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Zadania
Skarzacy wnoszg do Sadu o:

Stwierdzenie niewaznosci i uchylenie Rozporzadzenia Komisji (UE) 2021/57 z dnia 25 stycznia 2021 zmieniajace
zalgcznik XVII do rozporzadzenia (WE) nr 1907/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie rejestracji, oceny,
udzielania zezwolen i stosowanych ograniczen w zakresie chemikaliow (REACH) w odniesieniu do otowiu w amunigji
Srutowej na obszarach wodno-btotnych lub wokét nich (').

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosza cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia przepisow Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej (3) (artykuly: 16, 17
ust. 1, 21 ust. 1, 45 ust. 1, 48 ust. 1) poprzez ograniczenie wolnosci podejmowania i prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej zwiazanej ze strzelectwem, ograniczenie prawa wiasno$ci, uzywania, rozporzadzania bronig palna,
amunicja zawierajaca oldw, obiektami stanowigcymi strzelnice, dyskryminacje strzelcow sportowych i mysliwskich,
ograniczenie mozliwosci przemieszczania si¢ z amunicjg zawierajaca oléw, wprowadzenie domniemania winy oséb,
ktore przemieszczajg si¢ po terenach ,wodno-blotnych” z amunicj zawierajaca oféw jako oséb, ktére dokonujg strzelan
z uzyciem amunicji zawierajacej oféw na terenach ,wodno-blotnych”, a zatem oséb dopuszczajacych si¢ naruszenia
ustanowionego zakazu.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia przepiséw Traktatu o Unii Europejskiej (°) (artykuly: 2, 3 ust. 2, 3 ust. 3) poprzez
naruszenie wolnosci i prawa do uprawniania strzelectwa mysliwskiego i sportowego, naruszenie zasady panstwa
prawnego w drodze wprowadzenia domniemania winy osob przemieszczajacych si¢ po terenach ,wodno-blotnych”
z amunicjg zawierajacg oldéw — jako osdb, ktore dokonujg strzelah z uzyciem amunicji zawierajacej oléw na terenach
,2wodno-blotnych”, naruszenie poczucia bezpieczenstwa poprzez wprowadzenie przepiséw uniemozliwiajacych
identyfikacje terenéw ,wodno-blotnych”, a zatem zakresu terytorialnego obowiazywania zakazu, a co za tym idzie
dostosowania swojego zachowania do obowiazujacych przepiséw.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia przepisow Traktatu o Unii Europejskiej (artykuly: 5 ust. 2, 5 ust. 3, 5 ust. 4) poprzez
naruszenie zasady przyznania, polegajace na podjeciu dzialan, ktore w wystarczajacy sposéb moglyby zostaé podjete
przez Pafistwa Czlonkowskie, a takze wykroczenia formg i zakresem dzialaf poza to, co jest konieczne do osiagniecia
treSci Traktatow.

4. Zarzut czwarty dotyczacy: naduzycia wladzy poprzez wydanie rozporzadzenia, ktére mialo na celu znaczace
ograniczenie strzelectwa cywilnego na terenie Unii Europejskiej.
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Skarga wniesiona w dniu 9 kwietnia 2021 r. - Liick | EUIPO - R.H. Investment (MALLE)
(Sprawa T-188/21)
(2021/C 217/69)
Jezyk skargi: niemiecki
Strony
Strona skarzgca: Jorg Liick (Hilden, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat L. Becker)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)
Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg: R.H. Investment UG (spétka z ograniczong odpowiedzialnoscia)

(Erlangen, Niemcy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca
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Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy MALLE — unijny znak towarowy nr 2 631 166
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 21 grudnia 2020 r. w sprawie R 1393/2020-5

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji facznie z decyzja Wydzialu Uniewazniefi z dnia 18 maja 2020 r;

— obcigzenie interwenienta cato$cig kosztéw postepowania.

Podniesione zarzuty

Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 7 kwietnia 2021 r. - RI i in. [ Rada i in.
(Sprawa T-190/21)
(2021/C 217/70)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony
Strona skarzgca: RI1 15 innych skarzacych (przedstawiciel: adwokat N. de Montigny)
Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej, Komisja Europejska, Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych (ESDZ) i Eulex

Kosovo

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
tytulem gtéwnym:
— w odniesieniu do stosunku pracy:
— zmiang kwalfikacji stosunku umownego skarzacych na umowe o prace na czas nieokreslony;
— zasadzenie od pozwanych odszkodowania z tytulu wypowiedzenia:
— na rzecz skarzacego RW — 65 726,17 EUR;
— na rzecz skarzacego RZ — 84 748,27 EUR;

— zasadzenie od pozwanych na rzecz skarzacych odszkodowania z tytulu braku objecia krajowym systemem
zabezpieczenia spolecznego, ustalonego na podstawie majacego zastosowanie ustawodawstwa;

— zasadzenie od nich odsetek od tych kwot;

— wyznaczenie stronom terminu na oszacowanie wspomnianego podlegajacego ustaleniu odszkodowania;
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