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Pytania prejudycjalne

Czy wymog podstawowy w zakresie zarzadzania (SMR) nr 10, ustanowiony w zalaczniku II do rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie finansowania wspdlnej polityki rolnej,
zarzgdzania nig i monitorowania jej oraz uchylajagcego rozporzadzenia Rady (EWG) nr 352/78, (WE) nr 165/94, (WE)
nr 2799/98, (WE) nr 814/2000, (WE) nr 1290/2005 i (WE) nr 485/2008 ('), ktéry odsyla do art. 55 zdania pierwsze
i drugie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczacego
wprowadzania do obrotu $rodkéw ochrony roélin i uchylajacego dyrektywy Rady 79/117[EWG i 91/414/EWG (%) nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze wymdg ten dotyczy réwniez sytuacji, w ktérej zastosowano $rodek ochrony roslin, ktory
nie uzyskal zezwolenia w danym panistwie cztonkowskim stosownie do tego drugiego rozporzadzenia?

() DzU. 2013, L 347, s. 549.
() DzU. 2009, L 309, s. 1.
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Pytania prejudycjalne

1) Czy art. 184 i 185 dyrektywy VAT 2006 (') nalezy interpretowal w ten sposob, ze podatnik, ktéry nie dokonat
odliczenia podatku naliczonego w chwili nabycia towaru lub skorzystania z ushugi (,pierwotne odliczenie”) w ramach
obowiazujacego krajowego terminu na wykonanie tego prawa w oparciu o planowane wykorzystanie ich dla celéw
podlegajacych opodatkowaniu, ma prawo do skorzystania z odliczenia w ramach korekty — w momencie, w ktérym
dobra lub ustugi zostaly w pézniejszym czasie uzyte po raz pierwszy — jezeli rzeczywiste wykorzystanie w momencie
korekty nie r6zni si¢ od wykorzystania planowanego?

2) Czy dla udzielenia odpowiedzi na pytanie pierwsze ma znaczenie to, ze niewykonanie pierwotnego odliczenia nie ma
zwigzku z oszustwem czy naduzyciem prawa, ani nie stwierdzono wystgpienia negatywnych skutkéw dla skarbu
panstwa?

()  Dyrektywa 2006/112/WE Rady z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartosci dodanej,
Dz.U. 2006, L 347, s. 1.
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