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3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia prawa do bycia wystuchanym, poniewaz skarzacemu nie umozliwiono
przedstawienia uwag do protokotu z formalnej rozmowy z osobg oceniajacg jego okres prébny i nie zostal on
wezwany na przestuchanie przez organ upowazniony do zawierania umoéw az do chwili, gdy ten ostatni podjal decyzje
0 rozwigzaniu z nim stosunku pracy.

4. Zarzut czwarty dotyczacy uchybien proceduralnych polegajacych miedzy innymi na niedotrzymaniu terminéw
procedury sporzadzania sprawozdania z okresu probnego, obecnosci osoby nieprzewidzianej w formalnym dialogu
oceniajgcym, braku konsultacji z bezpoSrednim przelozonym skarzacego oraz braku jakiejkolwiek wzmianki
w sprawozdaniu z okresu probnego o przydzieleniu skarzagcemu nowych celéow w okresie probnym.

5. Zarzut pigty dotyczacy naruszenia obowiazku starannosci i art. 84 warunkéw zatrudnienia innych pracownikéw
poprzez zachgcanie skarzacego do podjecia wysitku intensywnej poprawy pod koniec okresu prébnego, tak aby mogt
zosta¢ mianowany i pozosta na stanowisku, a nastepnie poinformowanie go, ze poprawa ta jest spdZniona, mimo ze
administracja sp6Znila si¢ z wszczgciem postegpowania. W tym samym kontekscie skarzacy zarzuca pozwanej, ze nie
przedtuzyla jego okresu probnego, co pozwolitoby ,zmierzy¢” jego poprawe, biorac réwniez pod uwage ograniczenia
zwigzane z kryzysem sanitarnym.

6. Zarzut szosty dotyczacy oczywistego bledu w ocenie i naruszenia zasady dobrej administracji z powodow
przedstawionych powyzej.

Skarga wniesiona w dniu 23 kwietnia 2021 r. - Agora Invest | EUIPO - Transportes Maquinaria
y Obras (TRAMOSA)

(Sprawa T-219/21)
(2021/C 228/49)
Jezyk skargi: hiszpariski

Strony

Strona skarzgca: Agora Invest, SA (Barcelona, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat A. Alejos Cutuli)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Transportes Maquinaria y Obras, SA (Madryt, Hiszpania)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajqcy sporny znak towarowy: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg
Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy ,TRAMOSA” — zgloszenie nr 17 236 531
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pigtej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 16 lutego 2021 r. w sprawie R 566/2020-5

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;
— oddalenie sprzeciwu B 3 029 199 od zgloszenia unijnego znaku towarowego nr 17 236 531;

— stwierdzenie, Ze unijny znak towarowy nr 17 236 531 (z grafika) podlega rejestracji;
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— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 25 kwietnia 2021 r. - W}ochy | Komisja
(Sprawa T-221/21)
(2021/C 228/50)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Republika Wloska (przedstawiciele: G. Palmieri, pelnomocnik, C. Gererdis i E. Feola, avvocati dello Stato)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Z3dania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji wykonawczej Komisji 2021/261 z dnia 17 lutego 2021 r. w zakresie, w jakim stosuje
w odniesieniu do Wtoch korekty finansowe dotyczace postgpowania kontrolnego AA/2017/013 (Pomoc obszarowa —
wszystkie agencje platnicze — rok budzetowy 2018-67 368 272,99 EUR) i CEB[2018/057 (rok budzetowy 2017
i opdznienia w platnoSciach — wszystkie agencje platnicze — kwota netto 74 978 660,98 EUR — kwota brutto
75696 497,283 EUR);

— tytulem ewentualnym — stwierdzenie niewaznosci tejze decyzji w zakresie, w jakim stosuje korekte zryczaltowang
w wysokosci 67 368 272,99 EUR, dotyczgcg postepowania kontrolnego AA/2017/013 (Pomoc obszarowa —wszystkie
agencje platnicze — rok budzetowy 2018-67 368 272,99 EUR), zamiast korekty jednorazowej okreslonej przez AGEA
w wysokosci 27 848 824,26 EUR;

— w kazdym wypadku, obcigzenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy, dotyczgcy postepowania kontrolnego AA[2017/013 w sprawie pomocy obszarowej, jest oparty na
naruszeniu art. 4 lit. h) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1307/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r.
ustanawiajacego przepisy dotyczace platnosci bezposrednich dla rolnikéw na podstawie systeméw wsparcia w ramach
wspolnej polityki rolnej oraz uchylajacego rozporzadzenie Rady (WE) nr 637/2008 i rozporzadzenie Rady (WE)
nr 73/2009 (Dz.U. 2013, L 347, s. 608), w zwigzku z definicja ,trwalych uzytkéw zielonych” przyjetej na szczeblu
krajowym na podstawie dekretu ministerialnego 18/11/2014.

2. Zarzut drugi, dotyczacy postepowania kontrolnego AA[2017/013, jest oparty na naruszeniu art. 52 ust. 2
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 z dnia 17 grudnia 2013 r. w sprawie
finansowania wspoélnej polityki rolnej, zarzadzania nig i monitorowania jej oraz uchylajacego rozporzadzenia Rady
(EWG) nr 352/78, (WE) nr 165/94, (WE) nr 2799/98, (WE) nr 814/2000, (WE) nr 1290/2005 i (WE) nr 485/2008
(Dz.U. 2013, L 347, s. 549), a takze art. 12 ust. 2 i 6 rozporzadzenia Komisji (UE) 907/2014 z dnia 11 marca 2014 r.
uzupelniajgcego rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1306/2013 w odniesieniu do agencji
platniczych i innych organéw, zarzadzania finansami, rozliczania rachunkow, zabezpieczefi oraz stosowania euro
(Dz.U. 2014, L 255, s. 18), w zwigzku ze stosowaniem stawki zryczaltowanej, gdy istniala mozliwo$¢ obliczenia
rzeczywistego ryzyka dla budzetu Unii.
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