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Przedmiot

Oparte na art 278 TFUE zadanie zmierzajace z jednej strony do zawieszenia wykonania decyzji Europejskiej Agencji
Kosmicznej (ESA), dziatajacej w imieniu i na rachunek Komisji, z dnia 19 i 22 stycznia 2021 r. w przedmiocie nieprzyjecia
oferty skarzacej dotyczaca zamoéwienia publicznego 2018/S 091-206089 oraz udzielenia zamdwienia dwoém innym
oferentom jak réwniez, z drugiej strony, nakazanie Komisji udzielenia dostepu do dokumentéw przetargowych.

Sentencja

1) Wniosek o zastosowanie srodkéw tymczasowych zostaje oddalony.

2) Postanowienia z dnia 31 stycznia 2021 r, OHB System/Komisja (T 54/21 R) i z dnia 26 lutego 2021 r., OHB
System/Komisja (T 54/21 R) zostajg uchylone.

3) Rozstrzygniecie o kosztach nastapi w orzeczeniu konczacym postgpowanie w sprawie z wyjatkiem kosztow
poniesionych przez Airbus Defence and Space GmbH, ktéra ponosi koszty zwigzane z jej wnioskiem o dopuszczenie do
sprawy w charakterze interwenienta.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 26 maja 2021 r. — Darment | Komisja
(Sprawa T-92/21 R)

[Postgpowanie w przedmiocie $rodkéw tymczasowych — Srodowisko naturalne — Fluorowane gazy
cieplarniane — Rozporzgdzenie (UE) nr 517/2014 — Wprowadzenie do obrotu
wodorofluoroweglowodoréw — Decyzja nakladajgca sankcje na przedsigbiorstwo, ktére przekroczylo
przydzielony mu kontyngent — Wniosek o zastosowanie Srodkéw tymczasowych — Brak pilnego charakteru]

(2021/C 278/68)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: Darment Oy (Helsinki, Finlandia) (przedstawiciel: adwokat C. Ginter)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: B. De Meester i K. Talabér-Ritz, pelnomocnicy)

Przedmiot

Oparte na art. 279 TFUE zadanie, po pierwsze, nakazania Komisji, aby w odniesieniu do roku 2021 i do nastgpnych
okresow przydziatu zaprzestala stosowania wobec skarzacej sankcji na podstawie art. 25 ust. 2 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 517/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie fluorowanych gazéw cieplarnianych
i uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 842/2006 (Dz.U. 2014 L 150, s. 195) i po drugie, nakazania Komisji, aby przydzielita
skarzacej kontyngent na import luzem wodorofluoroweglowodoréw na okres przydzialu 2021 i na nastgpne okresy
przydziatu.

Sentencja

1) Wniosek w przedmiocie Srodkéw tymczasowych zostaje oddalony.

2) Rozstrzygnigcie o kosztach nastapi w orzeczeniu koficzacym postepowanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 27 kwietnia 2021 r. - SE | Komisja
(Sprawa T-223/21)
(2021/C 278/69)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony
Strona skarzgca: SE (przedstawiciele: adwokaci L. Levi i M. Vandenbussche)

Strona pozwana: Komisja Europejska
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji o odrzuceniu jego zgloszenia na stanowisko COM/2020/1474, o ktdrej dowiedziat si¢
najpdzniej w dniu 15 wrze$nia 2020 r;

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 28 pazdziernika 2020 r. o odrzuceniu jego wniosku ztozonego na podstawie
art. 90 ust. 1 regulaminu pracowniczego w sprawie jego uprawnienia do ubiegania si¢ 0 awans oraz o przeniesienie na
inne stanowisko lub o zmiang zaszeregowania;

— w razie potrzeby stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 18 stycznia 2021 r. i z dnia 3 marca 2021 r., oddalajacych
zazalenia skarzacego, odpowiednio, z dnia 16 wrze$nia 2020 r. i z dnia 2 listopada 2020 r;

— zasgdzenie naprawienia szkody majatkowej wynikajacej z utraty szansy otrzymania zatrudnienia na stanowisku
COM/2020/1474 od dnia 1 wrzesnia 2020 r., zgodnie z szacunkami skargi;

— zasadzenie naprawienia szkody majatkowej wynikajacej z utraty szansy otrzymania awansu od dnia 16 maja 2020 r.,
zgodnie z szacunkami skargi;

— zasadzenie naprawienia szkody majatkowej wynikajacej z utraty szansy zastania zatrudnionym na stale urzednikiem
dzigki udzialowi w konkursach wewngtrznych zastrzezonych dla personelu tymczasowego podlegajacego art. 2
lit. b) WZIP [zwanego dalej ,personelem tymczasowym 2(b)”] szczebla AD, zgodnie z szacunkami skargi;

— obciazenie strony pozwanej kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi w sumie osiem zarzutéw, podzielonych na dwie grupy.

Pierwsza grupa zarzutéw skargi obejmuje zarzuty skierowane przeciwko odrzuceniu jego zgloszenia na stanowisko
COM/2020/1474, natomiast druga grupa zarzutow skargi jest skierowana przeciwko decyzji o pozbawieniu go mozliwosci
awansu, zmiany zaszeregowania, zmiany klasyfikacji lub obsadzenia na innym stanowisku.

1. Zarzut pierwszy (pierwsza grupa zarzutéw), dotyczacy braku doreczenia decyzji i braku uzasadnienia.

— skarzacy podnosi, ze w ogdle nie otrzymal oficjalnego powiadomienia w sprawie rozpatrzenia swojego zgloszenia
na stanowisko COM/2020/1474, co jest niezgodne z obowigzkiem przewidzianym w art. 25 akapit drugi
regulaminu pracowniczego i obowiazkiem dobrej administracji zapisanym w art. 41 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej. W dniu 15 wrze$nia 2020 r. dowiedzial si¢ on, ze kto§ inny podjgt prace na tym stanowisku
w charakterze cztonka personelu tymczasowego 2(b). Decyzja ta nie zostala tez nalezycie uzasadniona.

2. Zarzut drugi (pierwsza grupa zarzutéw), dotyczacy tego, ze odrzucenie jego zgloszenia na stanowisko COM/2020/1474
jest niezgodne z prawem, poniewaz jest ono oparte na nieprawidtowej wykladni art. 8 akapit drugi i art. 10 ust. 3
Warunkéw zatrudnienia innych pracownikéw Unii Europejskiej (WZIP) — Naruszenie art. 8 akapit drugi i art. 10 ust. 3
WZIP, umowy ze skarzacym i interesu stuzby.

— z korespondencji elektronicznej wynika, ze administracja zywi bledne przekonanie, iz czlonek personelu
tymczasowego nie moze otrzymaé w Komisji drugiej umowy o prace w charakterze czlonka personelu
tymczasowego w czasie swojego przebiegu kariery zawodowej oraz ze na podstawie art. 8 akapit drugi WZIP
cztonek personelu tymczasowego (TA2(b)) moze mied tylko jedng umowe. Jednak skarzacy twierdzi, ze nic w WZIP
nie potwierdza takiego pogladu.



C 278/50 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 12.7.2021

3. Zarzut trzeci (pierwsza grupa zarzutéw), dotyczacy postegpowania niezgodnie z utrwalong praktyka administracyjna,
nieréwnego traktowania i dyskryminacji ze wzgledu na wiek.

— skarzgcy podnosi, ze czlonkowie personelu tymczasowego 2(b) byli wielokrotnie przenoszeni na inne stanowiska
o innym zakresie zadan i obowigzkéw bez potrzeby zawierania nowej umowy, np. w ramach Junior Professionals
Program (JPP).

4. Zarzut czwarty (pierwsza grupa zarzutéw), dotyczacy braku przejrzystosci, pozbawienia prawa do bycia wystuchanym
oraz do skutecznego $rodka prawnego.

— skarzgcy podnosi, Ze administracja nie postepowala w sposéb przejrzysty przy prowadzeniu tego postgpowania.
Stosowala budzace watpliwosci praktyki proceduralne, skutkujace pozbawieniem skarzacego prawa do bycia
wystuchanym i mozliwosci skorzystania ze skutecznego $rodka prawnego.

5. Zarzut pierwszy (druga grupa zarzutéw), dotyczacy nieprawidlowej wykladni art. 8 akapit drugi i art. 10 ust. 3 WZIP -
Naruszenie art. 8 akapit drugi i art. 10 ust. 3 WZIP, umowy ze skarzagcym i interesu stuzby.

— skarzacy podnosi, ze stanowisko administracji polegajace na pozbawieniu go mozliwosci awansu, zmiany
zaszeregowania, zmiany klasyfikacji i obsadzenia na innym stanowisku jest oczywiscie bledne i pozbawione
podstawy prawnej ze wzgledow przedstawionych powyzej w zwiazku z pierwsza zaskarzona decyzja.

6. Zarzut drugi (druga grupa zarzutéw), dotyczacy nierdwnego traktowania i dyskryminacji ze wzgledu na wiek
w stosunku do cztonkéw personelu tymczasowego 2(b) Komisji.

— w odniesieniu do tego, czy skarzacy kwalifikuje si¢ do ubiegania si¢ o inne stanowiska dla czlonkéw personelu
tymczasowego i otrzymania zatrudnienia na takich stanowiskach, szczegdlnosci co sig¢ tyczy wolnych stanowisk dla
personelu tymczasowego 2(b) WZIP, skarzacy podnosi, Ze administracja stosuje dyskryminacje miedzy kandydatami
JPP bedacymi tez czlonkami personelu tymczasowego 2(b) a skarzacym, ktory takze jest czlonkiem personelu
tymczasowego 2(b).

7. Zarzut trzeci (druga grupa zarzutéw), dotyczacy nieréwnego traktowania czlonkow personelu tymczasowego
2(b) réznych organéw Unii.

— mozliwo$¢ awansowania czlonkéw personelu tymczasowego 2(b) zostata wyraznie uznana przez inne instytucje
i organy Unii. Poprzez brak prowadzenia postgpowan w sprawie awansu i zapewnienia takiego samego prawa do
awansu czlonkom personelu tymczasowego 2(b), Komisja Europejska traktuje tych czlonkéw personelu
tymczasowego w sposob mniej korzystny niz inne instytucje i organy.

8. Zarzut czwarty (druga grupa zarzutdéw), dotyczacy nieréwnego traktowania czlonkéw personelu tymczasowego
2(b) i innych cztonkéw personelu tymczasowego Komisji.

— w odniesieniu do awansu lub zmiany klasyfikacji, brak prowadzenia przez administracj¢ postgpowan w sprawie
awansu lub dopuszczenia indywidualnych awanséw prowadzi do nierdwnego traktowania skarzacego, bedacego
czlonkiem personelu tymczasowego 2(b), i innych kategorii personelu tymczasowego, a zwlaszcza personelu
tymczasowego podlegajacego art. 2 lit. a) i ¢) WZIP.

Skarga wniesiona w dniu 30 kwietnia 2021 r. - Praesidiad | EUIPO - Zaun (Post)
(Sprawa T-231/21)
(2021/C 278/70)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Praesidiad Holding (Zwevegem, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci M. Rieger-Janson i D. Op de Beeck)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Zaun Ltd (Wolverhampton, Zjednoczone Krélestwo)
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