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P9_TA(2020)0069

Sprzeciw mna podstawie art. 112 Regulaminu: Genetycznie zmodyfikowana soja
MON 87708 x MON 89788 x A5547-127

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 14 maja 2020 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji

zezwalajacej na wprowadzenie do obrotu na mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)

nr 1829/2003 produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowana soje MON 87708 x MON 89788 x
A5547-127, skladajacych si¢ z niej lub z niej wyprodukowanych (D065067/03 — 2020/2535(RSP))

(2021/C 323/02)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac projekt decyzji wykonawczej Komisji zezwalajgcej na wprowadzenie do obrotu na mocy rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1829/2003 (D065067/03 produktéw zawierajacych genetycznie
zmodyfikowang soje MON 87708 x MON 89788 x A5547-127, skladajacych si¢ z niej lub z niej wyprodukowanych,

— uwzgledniajac rozporzadzenie (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 22 wrzes$nia 2003 r.
w sprawie zmodyfikowanej genetycznie zZywnosci i paszy ('), w szczegdlnosci jego art. 7 ust. 3 i art. 19 ust. 3,

— uwzgledniajac glosowanie Statego Komitetu ds. Laficucha Zywnosciowego i Zdrowia Zwierzat, o ktérym mowa w art.
35 rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003, w dniu 9 grudnia 2019 r., w wyniku ktérego nie wydano opinii, oraz
glosowanie komitetu odwotawczego w dniu 23 stycznia 2020 r., w wyniku ktérego réwniez nie wydano opinii,

— uwzgledniajgc art. 11 i 13 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011 z dnia 16 lutego 2011 r.
ustanawiajagcego przepisy i zasady ogélne dotyczace trybu kontroli przez panstwa czlonkowskie wykonywania
uprawnienn wykonawczych przez Komisje (3,

— uwzgledniajac opinig Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczenistwa Zywnosci (EFSA) z dnia 22 maja 2019 r., opublikowang
w dniu 5 lipca 2019 r. (%),

— uwzgledniajac swoje wezesniejsze rezolucje zawierajace sprzeciw wobec zatwierdzania organizméw zmodyfikowanych
genetycznie (GMO) (%),

Dz.U. L 268 z 18.10.2003, s. 1.

Dz.U.L 55z 28.2.2011, s. 13.

¢ Opinia naukowa panelu EFSA ds. organizméw zmodyfikowanych genetycznie dotyczaca oceny genetycznie zmodyfikowanej soi

MON 87708 x MON 89788 x A5547-127 z przeznaczeniem na zywno$c i pasze¢, z przeznaczeniem na zywnosc i pasze, zgodnie
z rozporzadzeniem (WE) nr 1829/2003 (wniosek EFSA-GMO-NL-2016-135), Dziennik EFSA 2019; 17 (7): 5733, https://doi.org/
10.2903j.¢fsa.2019.5733.

(*) W 6smej kadencji Parlament przyjat 36 rezolucji zawierajacych sprzeciw wobec zatwierdzania GMO. Ponadto w dziewiatej kadencji

Parlament przyjal nastgpujace rezolugje:

— rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 10 pazdziernika 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji
zezwalajacej na wprowadzenie do obrotu, na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1829/2003,
produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowang kukurydz¢ MZHGOJG (SYN-@@@DJG-2), sktadajacych si¢ z niej lub z niej
wyprodukowanych (teksty przyjete, P9_TA(2019)0028);

— rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 10 pazdziernika 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji
dotyczacej odnowienia zezwolenia na wprowadzenie do obrotu, na mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 1829/2003, produktéw zawierajgcych genetycznie zmodyfikowang soje A2704-12 (ACS-GM@@5-3), skladajacych si¢
z niej lub z niej wyprodukowanych (teksty przyjete, P9_TA(2019)0029);

— rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 10 pazdziernika 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji
zezwalajgcej na wprowadzenie do obrotu, na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady,
produktéw zawierajagcych zmodyfikowana genetycznie kukurydze MON 89034 x 1507 x MON 88017 x 59122 x
DAS-40278-9 oraz rodzaje zmodyfikowanej genetycznie kukurydzy laczace dwie, trzy lub cztery modyfikacje MON 89034,
1507, MON 88017, 59122 i DAS-40278-9 i produktéw skladajacych si¢ z wymienionych rodzajéw zmodyfikowanej
genetycznie kukurydzy lub z niej wyprodukowanych (teksty przyjete P9_TA(2019)0030);

—~—
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https://doi.org/10.2903/j.efsa.2019.5733
https://doi.org/10.2903/j.efsa.2019.5733
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— uwzgledniajac art. 112 ust. 2 i 3 Regulaminu,

— uwzgledniajac projekt rezolucji Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczefistwa
Zywnosci,

A. majac na uwadze, ze 28 pazdziernika 2016 r. przedsigbiorstwo Monsanto Europe N.V. przedlozylo wiasciwym
holenderskim organom krajowym, w imieniu Monsanto Company, wniosek zgodny z art. 5 i 17 rozporzadzenia (WE)
nr 1829/2003; majac na uwadze, ze wniosek dotyczyt wprowadzenia do obrotu zywnosci, sktadnikéw zywnosci i paszy
zawierajacych genetycznie zmodyfikowang soje MON 87708 x MON 89788 x A5547-127, skladajacych si¢ z niej lub
z niej wyprodukowanych, a takze wprowadzenia do obrotu produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowana soje
MON 87708 x MON 89788 x A5547-127 lub skladajacych si¢ z niej, do zastosowari innych niz w Zywnosci i w paszy,

z wyjatkiem uprawy;

B. majgc na uwadze, ze 22 maja 2019 r. EFSA przyjat przychylna opinie¢ dotyczaca przedmiotowego wniosku, a opinie te
opublikowano 5 lipca 2019 r;

C. majac na uwadze, ze genetycznie zmodyfikowana soja MON 87708 x MON 89788 x A5547-127 zostala opracowana
w celu uzyskania tolerancji na herbicydy na bazie dikamby, glufosynat amonowy i herbicydy zawierajace glifosat (°);

Herbicydy uzupelniajgce

D. majac na uwadze, ze wykazano, iz uprawa roslin genetycznie zmodyfikowanych odpornych na herbicydy prowadzi do
wigkszego stosowania herbicydéw, w duzej mierze z powodu pojawienia si¢ chwastow odpornych na herbicydy (°);
majgc na uwadze, ze w zwigzku z tym nalezy oczekiwaé, ze uprawy genetycznie zmodyfikowanej soi MON 87708 x
MON 89788 x A5547-127 beda narazone zar6wno na wyzsze, jak i powtarzajgce si¢ dawki herbicydéw
uzupelniajgcych (glufosynat, dikamba i glifosat), co potencjalnie doprowadzi do wigkszych pozostalosci w zbiorach;

E. majagc na uwadze, ze w ramach badania recenzowanego stwierdzono, ze glifosat gromadzi si¢ w genetycznie
zmodyfikowanej soi (); majac na uwadze, ze w ramach projektu pilotazowego przeprowadzonego w Argentynie
stwierdzono zaskakujaco wysoki poziom pozostalosci glifosatu w genetycznie zmodyfikowanej soi (¥);

— rezolugja Parlamentu Europejskiego z dnia 14 listopada 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji dotyczacej
odnowienia zezwolenia na wprowadzenie do obrotu, na mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1829/2003, produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowang bawelng LLCotton25 (ACS-GH@@1-3), skladajacych sie
z niej lub z niej wyprodukowanych (teksty przyjete, P9_TA(2019)0054);

— rezolugja Parlamentu Europejskiego z dnia 14 listopada 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji dotyczacej
odnowienia zezwolenia na wprowadzenie do obrotu, na mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1829/2003, produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowana soj¢ MON 89788 (MON-89788-1), skladajacych si¢
z niej lub z niej wyprodukowanych (teksty przyjete, P9_TA(2019)0055);

— rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 14 listopada 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji zezwalajacej
na wprowadzenie do obrotu na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady produktéw
zawierajacych genetycznie zmodyfikowana kukurydze MON 89034 x 1507 x NK603 x DAS-40278-9 oraz subkombinacje
MON 89034 x NK603 x DAS-40278-9, 1507 x NK603 x DAS-40278-9 i NK603 x DAS-40278-9, skladajacych si¢ z niej lub
z niej wyprodukowanych (teksty przyjete P9_TA(2019)0056);

— rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 14 listopada 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji zezwalajacej
na wprowadzenie do obrotu, na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 18292003, produktéw
zawierajacych zmodyfikowana genetycznie kukurydze¢ Bt1l x MIR162 x MIR604 x 1507 x 5307 x GA21 oraz rodzaje
zmodyfikowanej genetycznie kukurydzy laczace dwie, trzy, cztery lub pie¢ modyfikacji Bt11, MIR162, MIR604, 1507, 5307
i GA21 i produktow skladajacych si¢ z wymienionych rodzajow zmodyfikowanej genetycznie kukurydzy lub z niej
wyprodukowanych (teksty przyjete P9_TA(2019)0057).

Opinia EFSA, s. 3.

Zob. na przyklad S. Bonny ,Genetically Modified Herbicide-Tolerant Crops, Weeds, and Herbicides: Overview and Impact”,

Environmental Management, January 2016, 57(1), s. 31-48,

https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/26296738, oraz Benbrook, C.M., ,Impacts of genetically engineered crops on pesticide use

in the U.S. — the first sixteen years”, Environmental Sciences Europe 24, 24 (2012), https://enveurope.springeropen.com/articles/

10.1186/2190-4715-24-24.

https:/[www.ncbi.nlm.nih.gov/pubmed/24491722

https:/|www.testbiotech.org/sites/default/files/TBT_Background_Glyphosate_Argentina_0.pdf
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F. majac na uwadze, Ze utrzymuja si¢ watpliwosci co do rakotworczosci glifosatu; majac na uwadze, ze EFSA stwierdzit
w listopadzie 2015 r., iz jest malo prawdopodobne, aby glifosat byt rakotwérczy, a Europejska Agencja Chemikaliow
uznala w marcu 2017 r., ze nie ma podstaw do takiej klasyfikacji; majac na uwadze, ze — wrecz przeciwnie —
Miedzynarodowa Agencja Badan nad Rakiem (wyspecjalizowana agencja Swiatowej Organizacji Zdrowia zajmujaca si¢
badaniami nad rakiem) sklasyfikowata w 2015 r. glifosat jako substancje prawdopodobnie rakotworczg dla ludzi; majac
na uwadze, ze szereg najnowszych recenzowanych badan naukowych potwierdza mozliwe dzialanie rakotworcze
glifosatu ();

G. majgc na uwadze, ze glufosynat jest sklasyfikowany jako dzialajacy szkodliwie na rozrodczo$¢ (1B), a zatem podlega
kryteriom wykluczajacym ustanowionym w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 (*%);
majac na uwadze, ze zezwolenie na stosowanie glufosynatu w Unii wygasto 31 lipca 2018 r. (});

H. majac na uwadze, ze w roslinach zmodyfikowanych genetycznie sposéb, w jaki herbicydy uzupelniajace sa rozkladane
przez roling, oraz sklad, a tym samym toksyczno$¢ produktéw rozpadu (metabolitéw), moga wynikal z samej
modyfikacji genetycznej ('?);

I. majagc na uwadze, Ze mimo to uznaje si¢, iz ocena pozostalosci herbicydéw i ich metabolitoéw w roslinach
zmodyfikowanych genetycznie wykracza poza zakres kompetencji panelu EFSA ds. organizméw zmodyfikowanych
genetycznie;

J. majac na uwadze, ze chociaz EFSA stwierdza w swojej opinii, iz ,ocena pozostalosci herbicydéw istotna dla tego
wniosku zostata zbadana przez dzial ds. pestycydow EFSA”, nie jest to samo w sobie wystarczajgce, poniewaz nie wzigto
pod uwage skojarzonej toksycznosci herbicydéw uzupelniajacych i metabolitéow, a takze ich potencjalnej interakgji
z samg genetycznie zmodyfikowang rosling, w tym przypadku genetycznie zmodyfikowana soja MON 87708 x MON
89788 x A5547-127;

K. majgc ponadto na uwadze, ze wedlug dziatu ds. pestycydéw EFSA brakuje danych toksykologicznych umozliwiajacych
przeprowadzenie oceny ryzyka dla konsumentéw w przypadku szeregu metabolitéw glifosatu majacych znaczenie dla
zmodyfikowanych genetycznie upraw odpornych na glifosat (*?), a takze nie ma wystarczajacych danych pozwalajacych
na okreslenie najwyzszych dopuszczalnych pozioméw pozostaloici glifosatu w genetycznie zmodyfikowanej soi (*);

L. majac na uwadze, ze niektére wlasciwe organy panstw czlonkowskich poruszyly problem braku analizy pozostatosci
herbicydéw w uprawach zmodyfikowanych genetycznie oraz potencjalnego zagrozenia dla zdrowia konsumentéw (*°);

) Zob. na przyklad https:/fwww.sciencedirect.com/science/article/pii/S1383574218300887,
https:/[academic.oup.com/ije[advance-article/doi/10.1093/ije/dyz017/5382278,
https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371 [journal.pone.0219610, and
https:/[www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articlesPMC6612199/

(" Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 pazdziernika 2009 r. dotyczace wprowadzania do
obrotu $rodkéw ochrony roélin i uchylajace dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG (Dz.U. L 309 z 24.11.2009, s. 1).

(") https:/[ec.europa.eu/food/plant/pesticides/eu-pesticides-database/public/?event=activesubstance.detail&language=EN&selecte-
dID=1436

(") Dzieje si¢ tak w przypadku glifosatu, co stwierdzono w opublikowanym przez EFSA przegladzie obowiazujacych najwyzszych
pozioméw pozostatosci glifosatu zgodnie z art. 12 rozporzadzenia (WE) nr 396/2005, Dziennik EFSA 2018; 16(5):5263, s. 12,
https:/[www.efsa.europa.eu/fr/efsajournal/pub/5263.

(®)  Wnioski EFSA w sprawie wzajemnego przegladu oceny ryzyka stwarzanego przez pestycydy w odniesieniu do substancji czynnej
glifosatu, Dziennik EFSA, 2015; 13(11):4302, s. 3, https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal[pub/4302.

(") Przeglad EFSA dotyczacy obecnych najwyzszych dopuszczalnych pozioméw pozostalosci glifosatu zgodnie z art. 12
rozporzadzenia (WE) nr 396/2005 — wersja zmieniona w celu uwzglednienia pominietych danych, Dziennik EFSA 2019; 17
(10):5862, s. 4, https:|/doi.org[10.2903j.efsa.2019.5862.

(") Uwagi panstw czlonkowskich na temat soi zmodyfikowanej genetycznie MON 87708 x MON 89788 x A5547-127 mozna znalezé
w rejestrze pytai EFSA: http:/[registerofquestions.efsa.europa.eu/rogFrontend/login?


https://www.sciencedirect.com/science/article/pii/S1383574218300887
https://academic.oup.com/ije/advance-article/doi/10.1093/ije/dyz017/5382278
https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0219610
https://www.ncbi.nlm.nih.gov/pmc/articles/PMC6612199/
https://ec.europa.eu/food/plant/pesticides/eu-pesticides-database/public/?event=activesubstance.detail&language=EN&selectedID=1436
https://ec.europa.eu/food/plant/pesticides/eu-pesticides-database/public/?event=activesubstance.detail&language=EN&selectedID=1436
https://www.efsa.europa.eu/fr/efsajournal/pub/5263
https://www.efsa.europa.eu/en/efsajournal/pub/4302
https://doi.org/10.2903/j.efsa.2019.5862
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/login
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M. majac na uwadze, ze wnioski wyplywajace z migdzynarodowego projektu badawczego zatytulowanego ,Ocena ryzyka
organizméw zmodyfikowanych genetycznie w UE i Szwajcarii”, przedstawionego w styczniu 2020 r., wskazujg na to, ze
unijna ocena ryzyka zwigzanego z GMO nie uwzglednia w zadowalajacy sposéb zagrozen dla zdrowia publicznego
i Srodowiska, w tym zagrozen dla zdrowia zwiazanych ze spozywaniem produktéw pochodzacych ze
zmodyfikowanych genetycznie roélin tolerujacych herbicydy (*°);

Najwyzsze dopuszczalne poziomy pozostalosci i zwigzane z nimi kontrole

N. majac na uwadze, ze zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 396/2005 (V), ktérego
celem jest zapewnienie wysokiego poziomu ochrony konsumentéw w odniesieniu do najwyzszych dopuszczalnych
pozioméw pozostalosci, nalezy starannie kontrolowa¢ i monitorowaé pozostatosci substancji czynnych, ktore nie sg
dopuszczone do stosowania w Unii, w ro$linach przywozonych z przeznaczeniem na zywnos$c i pasze (*%);

O. majac na uwadze, Ze w ramach ostatniego wieloletniego skoordynowanego unijnego programu kontroli (na lata 2020,
2021 i 2022) panstwa cztonkowskie nie majg obowiagzku pomiaru pozostatosci glufosynatu w zadnych produktach,
w tym w soi ('¥); majac na uwadze, ze nie mozna wykluczy¢, iz pozostalosci glufosynatu w genetycznie zmodyfikowanej
soi MON 87708 x MON 89788 x A5547-127 lub w produktach z niej uzyskanych z przeznaczeniem na zywno$¢
i pasze przekrocza najwyzsze dopuszczalne poziomy pozostaloici wprowadzone w celu zapewnienia wysokiego
poziomu ochrony konsumentéw;

Niedemokratyczny proces decyzyjny

P. majac na uwadze, ze Staly Komitet ds. Laficucha Zywnosciowego i Zdrowia Zwierzat, o ktérym mowa w art. 35
rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003, nie wydal opinii w wyniku glosowania 9 grudnia 2019 r., co oznacza, ze
kwalifikowana wigkszo$¢ pafstw cztonkowskich nie poparfa wydania zezwolenia; majac na uwadze, ze w wyniku
glosowania 23 stycznia 2020 r. komitet odwolawczy réwniez nie wydat opinii;

Q. majac na uwadze, ze Komisja przyznaje, ze problemem jest to, iz decyzje dotyczace zatwierdzania GMO s3 nadal
przyjmowane przez nig bez kwalifikowanej wigkszosci panstw czlonkowskich popierajacej zatwierdzenie, co stanowi
bardzo wazny wyjatek wzgledem wszystkich zezwolen na produkty, lecz stalo si¢ normag w procesie podejmowania
decyzji dotyczacych genetycznie zmodyfikowanej Zywnosci i paszy (*°);

R. majac na uwadze, ze w trakcie 6smej kadencji Parlament przyjal facznie 36 rezolucji, w ktérych sprzeciwil sie
wprowadzeniu do obrotu organizméw zmodyfikowanych genetycznie z przeznaczeniem na zywno$¢ i paszg
(33 rezolucje) oraz uprawie organizméw zmodyfikowanych genetycznie w Unii (trzy rezolucje); majac na uwadze, Ze do
tej pory podczas swojej dziewiatej kadencji Parlament przyjal siedem zastrzezen; majac na uwadze, ze wigkszo$¢
kwalifikowana panstw czlonkowskich nie poparla zatwierdzenia zadnego z tych organizméw zmodyfikowanych
genetycznie; majgc na uwadze, ze Komisja nadal zatwierdza organizmy zmodyfikowane genetycznie mimo stwierdzenia
przez nig sama brakéw demokratycznych, a takze mimo braku poparcia ze strony panistw cztonkowskich i zastrzezen
Parlamentu;

(") https:/|www.testbiotech.org/sites/default/files/ RAGES_%20Factsheet_Overview_0.pdf

() Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 396/2005 z dnia 23 lutego 2005 r. w sprawie najwyzszych
dopuszczalnych pozioméw pozostatoici pestycydow w zywnosci i paszy pochodzenia rolinnego i zwierzgcego oraz na ich
powierzchni, zmieniajace dyrektywe Rady 91/414/EWG (Dz.U. L 70 z 16.3.2005, s. 1).

(*®)  Zob. motyw 8 rozporzadzenia (WE) nr 396/2005.

(") Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2019/533 z dnia 28 marca 2019 r. dotyczace wieloletniego skoordynowanego unijnego
programu kontroli na lata 2020, 2021 i 2022, majgcego na celu zapewnienie zgodnosci z najwyzszymi dopuszczalnymi
poziomami pozostalosci pestycydow w zywnosci pochodzenia roslinnego i zwierzecego oraz na jej powierzchni, a takze majacego
na celu oceng narazenia konsumenta na te pozostatosci (Dz.U. L 88 z 29.3.2019, s. 28).

(*)  Zob. na przyklad uzasadnienie przedlozonego dnia 22 kwietnia 2015 r. wniosku ustawodawczego Komisji zmieniajacego
rozporzadzenie (WE) nr 1829/2003 w odniesieniu do umozliwienia paistwom czlonkowskim ograniczenia lub zakazu stosowania
genetycznie zmodyfikowanej zywnosci i paszy na swoim terytorium oraz uzasadnienie przedlozonego dnia 14 lutego 2017 r.
wniosku ustawodawczego Komisji zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 182/2011.


https://www.testbiotech.org/sites/default/files/RAGES_%20Factsheet_Overview_0.pdf
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S. majac na uwadze, zZe nie ma potrzeby zmiany przepisow, aby Komisja nie mogla zatwierdza¢ organizméw
zmodyfikowanych genetycznie w razie braku w lonie komitetu odwolawczego wigkszosci kwalifikowanej panstw
cztonkowskich opowiadajacej si¢ za zezwoleniem (2!);

Utrzymanie zobowigzari migdzynarodowych Unii

T. majagc na uwadze, ze rozporzadzenie (WE) nr 1829/2003 przewiduje, iz genetycznie zmodyfikowana zywnos¢ lub
pasza nie moga wywiera¢ szkodliwego wplywu na zdrowie ludzi i zwierzat ani na $rodowisko naturalne, oraz wymaga,
aby przy sporzadzaniu decyzji Komisja brala pod uwage wszelkie istotne przepisy prawa unijnego oraz inne
uzasadnione czynniki istotne dla przedmiotowej sprawy; majac na uwadze, ze owe uzasadnione czynniki powinny
obejmowaé zobowigzania Unii wynikajace z celéw zréwnowazonego rozwoju ONZ, porozumienia klimatycznego
z Paryza oraz Konwencji ONZ o réznorodnosci biologicznej;

U. majac na uwadze, ze w niedawnym sprawozdaniu specjalnego sprawozdawcy ONZ ds. prawa do pozywienia
stwierdzono, ze szczegblnie w krajach rozwijajacych sie¢ niebezpieczne pestycydy maja katastrofalne skutki dla
zdrowia (*); majac na uwadze, ze w ramach celu zréwnowazonego rozwoju nr 3.9 dazy si¢ do znacznego obnizenia do
2030 r. liczby przypadkow $miertelnych i chordb, ktérych przyczyna sa niebezpieczne substancje chemiczne oraz
zanieczyszczenie i zatrucie powietrza, wody i gleby (*%);

V. majac na uwadze, ze EFSA stwierdzil, iz szacowane narazenie operatora na glufosynat, sklasyfikowany jako substancja
dzialajaca szkodliwie na rozrodczo$¢, jezeli jest on stosowany do zwalczania chwastow w uprawach genetycznie
zmodyfikowanej kukurydzy, przekracza dopuszczalny poziom narazenia operatora (AOEL), nawet w przypadku
zastosowania Srodkow ochrony indywidualnej (*); majac na uwadze, ze ryzyko zwigkszonej ekspozycji operatora jest
szczegOlnie niepokojace w przypadku zmodyfikowanych genetycznie upraw odpornych na herbicydy, a to z uwagi na
wigksze ilosci srodkéw chwastobéjczych;

W. majac na uwadze, ze wylesianie to jedna z gtéwnych przyczyn zanikania réznorodnosci biologicznej; majac na uwadze,
ze emisje pochodzace z uzytkowania gruntéw i zmiany uzytkowania gruntéw, przewaznie z powodu wylesiania, to
druga po spalaniu paliw kopalnych najwazniejsza przyczyna zmiany klimatu (**); majac na uwadze, ze porozumienie
klimatyczne z Paryza, strategiczny plan na rzecz réznorodnosci biologicznej na lata 2011-2020, przyjety w ramach
Konwencji o réznorodnosci biologicznej, i cele z Aichi w zakresie ochrony réznorodnosci biologicznej promuja
zréwnowazong gospodarke lesna, ochrong laséw i ich rekultywacje (*°); majac na uwadze, ze cel zréwnowazonego
rozwoju nr 15 obejmuje powstrzymanie wylesiania do 2020 r. (¥'); majac na uwadze, ze lasy odgrywaja wielofunkcyjna
role, dzigki ktorej sprzyjaja realizacji wigkszosci celow zrownowazonego rozwoju (*%);

X. majac na uwadze, ze produkcja soi jest najwazniejsza przyczyng wylesiania w dorzeczu Amazonki, w regionie Cerrado
i na réwninie Gran Chaco w Ameryce Potudniowej; majac na uwadze, ze 97 % soi uprawianej w Brazylii i 100 % soi
uprawianej w Argentynie to soja zmodyfikowana genetycznie (*);

(*')  Zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr 182/2011 Komisja ,moze przyjac”, a nie ,przyjmuje” zezwolenie, jezeli w tonie komitetu
odwolawczego nie ma wigkszosci kwalifikowanej panstw cztonkowskich opowiadajacej si¢ za zezwoleniem (art. 6 ust. 3).

(*  https:/|www.ohchr.org[EN/Issues/Environment/SR Toxicsandhumanrights/Pages/Pesticidesrighttofood.aspx

(¥)  https:/|www.un.org/sustainabledevelopment/health/

(*  Wnioski EFSA w sprawie wzajemnego przegladu oceny ryzyka stwarzanego przez pestycydy w odniesieniu do substancji czynnej

glifosatu, Sprawozdanie naukowe EFSA, (2005) 27, 1-81, s. 3, https:/[efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/pdf/10.2903j.efsa.2005.27r.

(*)  Komunikat Komisji z dnia 23 lipca 2019 r. pt. ,Zintensyfikowanie dzialan UE na rzecz ochrony i odtwarzania $wiatowych laséw”
(COM(2019)0352), s. 1.

(26) Tamze, s. 2.

() Zob. cel nr 15.2: https:/[www.un.org/sustainabledevelopment/biodiversity/

(*®)  Komunikat Komisji z dnia 23 lipca 2019 r. pt. ,Zintensyfikowanie dzialan UE na rzecz ochrony i odtwarzania $wiatowych laséw”
(COM(2019)0352), s. 2.

(*)  Migdzynarodowy Instytut Propagowania Upraw Biotechnologicznych (ISAAA), ,Global status of commercialized biotech/GM crops
in 2017: Biotech Crop Adoption Surges as Economic Benefits Accumulate in 22 Years”, ISAAA Brief nr 53 (2017), s. 16 i 21,
http:/www.isaaa.org[resources/publications/briefs/53/download isaaa-brief-53-2017.pdf.


https://www.ohchr.org/EN/Issues/Environment/SRToxicsandhumanrights/Pages/Pesticidesrighttofood.aspx
https://www.un.org/sustainabledevelopment/health/
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/pdf/10.2903/j.efsa.2005.27r
https://www.un.org/sustainabledevelopment/biodiversity/
http://www.isaaa.org/resources/publications/briefs/53/download/isaaa-brief-53-2017.pdf
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Y. majac na uwadze, ze Unia jest drugim pod wzgledem wielkosci importerem soi na $wiecie, a wigkszo$¢ soi jest
przywozona jako pasza dla zwierzat; majac na uwadze, ze z analiz Komisji wynika, iz juz od dawna soja jest w Unii
najwazniejszym czynnikiem przyczyniajacym si¢ do wylesiania na $wiecie i do powstawania zwigzanych z tym emisji,
a tym samym odpowiada niemal w polowie za zjawisko wylesiania, czego odzwierciedleniem jest calkowity przywoz
towaréw do Unii (*);

1. uwaza, ze projekt decyzji wykonawczej Komisji przekracza uprawnienia wykonawcze przewidziane w rozporzadzeniu
(WE) nr 1829/2003;

2. uwaza, ze projekt decyzji wykonawczej Komisji jest niespéjny z prawem Unii, gdyz nie odpowiada celowi
rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 zakladajagcemu — zgodnie z zasadami ogdlnymi okreslonymi w rozporzadzeniu
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 178/2002 (*!) — stworzenie podstawy do zapewnienia wysokiego poziomu
ochrony zycia i zdrowia ludzkiego, zdrowia i dobrostanu zwierzat, Srodowiska naturalnego oraz intereséw konsumentéw
w zwigzku z genetycznie zmodyfikowang zywnoscia i pasza, przy jednoczesnym zapewnieniu skutecznego
funkcjonowania rynku wewnetrznego;

3. wzywa Komisj¢ do wycofania projektu decyzji wykonawczej;

4. apeluje do Komisji, by nie zezwalala na przywoz z przeznaczeniem na zywnos¢ lub pasze jakichkolwiek genetycznie
zmodyfikowanych roélin tolerujacych herbicydy, w tym przypadku glufosynatu, ktore nie s dopuszczone do stosowania
w Unii;

5. apeluje do Komisji, aby w ramach planowanego programu sprawnosci i wydajnosci regulacyjnej w odniesieniu do
ustawodawstwa dotyczacego najwyzszego dopuszczalnego poziomu pozostatosci oraz w odniesieniu do strategii ,Od pola
do stolu” zobowiazala si¢, ze nie pozwoli na obecnos¢ jakichkolwiek pozostatosci toksycznych pestycydéw, takich jak
glufosynat, w zywnosci i paszy importowanej do Unii; ponownie apeluje do Komisji i panstw cztonkowskich, by zapewnily
skuteczne kontrole produktéw rolnych przywozonych z panstw trzecich w celu zagwarantowania wysokiego poziomu
ochrony zdrowia i réwnych szans dla europejskiej produkeji Zywnosci (*2);

6.  wzywa Komisje, aby w pelni uwzgledniala oceng ryzyka pozostatosci herbicydéw uzupelniajacych i ich metabolitéw,
w tym rowniez efektéw skojarzonych, w ocenie ryzyka zmodyfikowanych genetycznie roslin tolerujacych herbicydy,
niezaleznie od tego, czy dana roélina zmodyfikowana genetycznie jest przeznaczona do uprawy w Unii, czy tez ma by¢
importowana do Unii z przeznaczeniem na zywnos¢ i paszg;

7. wzywa Komisje do wycofania wnioskéw w sprawie zezwolen dotyczacych organizméw zmodyfikowanych
genetycznie, zarowno w odniesieniu do upraw, jak i do celéw spozywczych i paszowych, jezeli Staly Komitet ds.
Laficucha Zywno$ciowego i Zdrowia Zwierzat nie wydal opinii;

8. odnotowuje i z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze w piSmie okreslajgcym zadania kazdego komisarza stwierdza sie, iz
komisarze zapewnig realizacje celéw zréwnowazonego rozwoju Organizacji Narodéw Zjednoczonych w ramach
podlegajacych im obszaréw polityki, a Kolegium jako calo$¢ bedzie odpowiedzialne za ogdlne wdrazanie tych celow (*%);

() Sprawozdanie techniczne Komisji 2013-063 pt. ,Wplyw konsumpcji w UE na wylesianie — kompleksowa analiza wplywu
konsumpcji w UE na wylesianie”, badanie finansowane przez Komisj¢ Europejska, DG ENV, i przeprowadzone przez VITO, IIASA,
HIVA i IUCN NL, http://ec.europa.eu/environment/forests/pdf/1.%20Report%20analysis%200f%20impact.pdf, s. 23—-24: W latach
1990-2008 Unia importowata produkty z upraw rolnych i hodowli zwierzat gospodarskich odpowiadajace wylesieniu powierzchni
o wielkosci 90 tys. km kwadratowych. Na produkty z upraw rolnych przypadly 74 tys. km kwadratowych (82 %), przy czym
najwazniejszg rol¢ odegraly tu rosliny oleiste (52 tys. km kwadratowych). Udzial nasion soi i makuchéw sojowych wynidst 82 %
(42,6 tys. km kwadratowych), co w przeliczeniu na catkowity przywdz do Unii jest rdwnoznaczne z 47 % obszaréw wylesionych
uwzglednionych w konsumpcji.

(') Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 178/2002 z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajgce ogélne zasady
i wymagania prawa Zywnosciowego, powotujace Europejski Urzad ds. Bezpieczefistwa Zywnosci oraz ustanawiajgce procedury
w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz.U. L 31 z 1.2.2002, s. 1).

(¥  Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 16 stycznia 2019 r. w sprawie unijnej procedury wydawania zezwolef na dopuszczenie
pestycydéw do obrotu (teksty przyjete, P8_TA(2019)0023), ust. 32.

() Zob. na przyklad https:/[ec.europa.cu/commission/commissioners/sites/comm-cwt2019/files/commissioner_mission_letters|
mission-letter-frans-timmermans-2019_en.pdf, s. 2.


http://ec.europa.eu/environment/forests/pdf/1.%20Report%20analysis%20of%20impact.pdf
https://ec.europa.eu/commission/commissioners/sites/comm-cwt2019/files/commissioner_mission_letters/mission-letter-frans-timmermans-2019_en.pdf
https://ec.europa.eu/commission/commissioners/sites/comm-cwt2019/files/commissioner_mission_letters/mission-letter-frans-timmermans-2019_en.pdf
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9. z zadowoleniem przyjmuje fakt, Ze Europejski Zielony tad jako, przewodni projekt Komisji Europejskiej,
przedstawiono jako nieodlaczny element strategii Komisji na rzecz realizacji agendy ONZ na rzecz zréwnowazonego
rozwoju do roku 2030 i celow zréwnowazonego rozwoju;

10.  przypomina, ze cele zréwnowazonego rozwoju mozna osiggnaé tylko wtedy, gdy laicuchy dostaw stang si¢
zréwnowazone, a miedzy strategiami politycznymi powstanie synergia (*%);

11.  ponownie podkresla zaniepokojenie, ze znaczne uzaleznienie Unii od przywozu materialu paszowego w formie
nasion soi jest przyczyna wylesiania w panstwach trzecich (*°);

12.  apeluje do Komisji o niewydawane pozwolen na przywodz nasion soi zmodyfikowanej genetycznie, chyba ze
udowodniono, iz ich uprawa nie przyczynita si¢ do wylesiania;

13.  apeluje do Komisji o dokonanie przegladu wszystkich aktualnych pozwolenn dotyczacych soi zmodyfikowanej
genetycznie w $wietle miedzynarodowych zobowigzan Unii, w tym réwniez porozumienia paryskiego, Konwengji
o réznorodnosci biologicznej i celéw zréwnowazonego rozwoju;

14.  ponawia swoj apel o wdrozenie europejskiej strategii na rzecz produkeji i dostaw bialek roslinnych (*), ktéra to
strategia umozliwitaby Unii uniezaleznienie si¢ od importu genetycznie zmodyfikowanej soi i stworzenie krétszych
faficuch6éw zywnosciowych i rynkéw regionalnych; nalega, by uwzgledni¢ t¢ kwestie w planowanej strategii ,Od pola do
stolu”;

15.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji oraz rzagdom
i parlamentom panstw czlonkowskich.

(**  Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 11 wrzesnia 2018 r. w sprawie przejrzystego i odpowiedzialnego zarzadzania zasobami
naturalnymi w krajach rozwijajacych sie: przypadek laséw (Dz.U. C 433 z 23.12.2019, s. 50), pkt 67.

(*))  Tamze.

() Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 15 stycznia 2020 r. w sprawie Europejskiego Zielonego tadu (teksty przyjete, P9_TA
(2020)0005), http:/fwww.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2020-0005_EN.html, pkt 64.


https://www.europarl.europa.eu/doceo/document/TA-9-2020-0005_PL.html
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