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POSTEPOWANIA SADOWE

TRYBUNAL SPRAWIEDLIWOSCI

Wyrok Trybunalu (druga izba) z dnia 3 grudnia 2020 r. - Changmao Biochemical Engineering
Co. Ltd | Distillerie Bonollo SpA i in.

(Sprawa C-461/18 P) ()

[Odwolanie — Dumping — Przywoz kwasu winowego pochodzgcego z Chin — Odwolanie wniesione przez
interwenienta w pierwszej instancji — Artykul 56 akapit drugi zdanie drugie statutu Trybunalu
Sprawiedliwosci Unii Europejskiej — CzgSciowy przeglgd okresowy — Utrata statusu przedsigbiorstwa
dzialajgcego w warunkach gospodarki rynkowej w trakcie postgpowania przeglgdowego — Zmiana
ostatecznego cla antydumpingowego — Ustalenie wartosci normalnej — Artykut 11 ust. 9 rozporzgdzenia
(WE) nr 1225/2009 — Odwolanie wzajemne — Skarga o stwierdzenie niewaznosci wniesiona przez
konkurencyjnych producentéw z siedzibg na terytorium Unii Europejskiej — Dopuszczalnos¢ —
Bezposrednie oddzialywanie — Podzial kompetencji w wykonaniu wyroku]

(2021/C 35/02)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgca odwotanie: Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd (przedstawiciele: K. Adamantopoulos, dikigoros i Me
P. Billiet, advocaat)

Pozostali uczestnicy postgpowania: Distillerie Bonollo SpA, Industria Chimica Valenzana (ICV) SpA, Distillerie Mazzari SpA,
Caviro Distillerie Stl (przedstawiciele: R. MacLean, solicitor i A. Bochon, avocat), Comercial Quimica Sarasa SL, Rada Unii
Europejskiej (przedstawiciele: H. Marcos Fraile i M. B. Driessen, pelnomocnicy, ktérych wspierata N. Tuominen, avocatd),
Komisja Europejska (przedstawiciele: M. Franga, J.-F. Brakeland i A. Demeneix, pelnomocnicy)

Sentencja

1) Odwotanie gtéwne zostaje oddalone.

2) Punkt 2 sentencji wyroku Sadu Unii Europejskiej z dnia 3 maja 2018 r., Distillerie Bonollo i in./Rada (T-431/12,
EU:T:2018:251), zostaje uchylony w zakresie, w jakim Sad Unii Europejskiej nakazat Radzie Unii Europejskiej przyjecie
srodkéw, ktdre zapewnig wykonanie tego wyroku.

3) W pozostalym zakresie odwolanie wzajemne zostaje oddalone.

4) Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd pokrywa, oprécz whasnych kosztéw, koszty poniesione przez Distillerie
Bonollo SpA, Industria Chimica Valenzana (ICV) SpA, Distillerie Mazzari SpA i Caviro Distillerie Srl oraz Rad¢ Unii
Europejskiej i Komisj¢ Europejska w zwigzku z odwotaniem gtéwnym.

5) Komisja Europejska pokrywa, oprocz wlasnych kosztéw, cztery pigte kosztow poniesionych przez Distillerie Bonollo
SpA, Industria Chimica Valenzana (ICV) SpA, Distillerie Mazzari SpA i Caviro Distillerie Srl w zwigzku z odwolaniem
wzajemnym.
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6) Changmao Biochemical Engineering Co. Ltd i Rada Unii Europejskiej pokrywaja wlasne koszty zwiazane z odwotaniem
wzajemnym.

() Dz.U. C 341 z 24.9.2018.

Wyrok Trybunalu (siédma izba) z dnia 26 listopada 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Hogsta forvaltningsdomstolen — Szwecja) — Skatteverket | Sogard
Fastigheter AB

(Sprawa C-787/18) ()

[Odestanie prejudycjalne — Przepisy krajowe przewidujgce korekte odliczeri podatku od wartosci dodanej
(VAT) przez podatnika innego niz ten, ktory dokonat wstepnego odliczenia — Sprzedaz przez spolke na
rzecz 0s6b fizycznych nieruchomosci oddawanej w najem przez te spotke oraz przez poprzednig spotke
bedgcq wlascicielem — Ustanie opodatkowania VAT przy sprzedazy nieruchomosci osobom fizycznym]

(2021/C 35/03)
Jezyk postgpowania: szwedzki

Sad odsylajacy

Hogsta forvaltningsdomstolen

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Skatteverket

Strona przeciwna: Sogard Fastigheter AB

Sentencja

Dyrektywe Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspdlnego systemu podatku od wartosci dodanej
nalezy interpretowaé w ten sposob, Ze stoi ona na przeszkodzie przepisom krajowym, ktére przewidujac na podstawie
art. 188 ust. 2 tej dyrektywy, ze zbywca nieruchomosci nie jest zobowiazany do dokonania korekty odliczenia naliczonego
podatku od wartosci dodanej, jezeli nabywca bedzie wykorzystywaé te¢ nieruchomos$¢ wylgcznie w celu dokonania
transakcji dajacych prawo do odliczenia, zobowigzuja réwniez nabywce do dokonania korekty tego odliczenia
w odniesieniu do pozostalego okresu korekty w momencie kolejnego zbycia przez niego danej nieruchomosci osobie
trzeciej, ktéra nie bedzie wykorzystywaé nieruchomosci do takich transakeji.

() DzU.C 72z 25.2.2019.

Wyrok Trybunatu (wielka izba) z dnia 1 grudnia 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Hoge Raad der Nederlanden — Niderlandy) — Federatie Nederlandse
Vakbeweging | Van den Bosch Transporten BV, Van den Bosch Transporte GmbH, Silo-Tank kft

(Sprawa C-815/18) (})

(Odestanie prejudycjalne — Dyrektywa 96/71/WE — Artykut 1 ust. 1 i 3 oraz art. 2 ust. 1 — Delegowanie
pracownikéw w ramach $wiadczenia ustug — Kierowcy cigzaréwek w transporcie migdzynarodowym —
Zakres stosowania — Pojecie ,,pracownika delegowanego” — Przewozy kabotazowe — Artykul 3 ust. 1, 3
i 8 — Artykut 56 TFUE — Swoboda $wiadczenia ustug — Umowy zbiorowe uznane za powszechnie
stosowarte)

(2021/C 35/04)
Jezyk postepowania: niderlandzki

Sad odsylajacy

Hoge Raad der Nederlanden
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