C 35/6 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej 1.2.2021

Sentencja

Artykut 21 ust. 3 zdanie pierwsze dyrektywy Rady 2003/96/WE z dnia 27 pazdziernika 2003 r. w sprawie restrukturyzacji
wspdlnotowych przepiséw ramowych dotyczacych opodatkowania produktéw energetycznych i energii elektrycznej nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze w przypadku gdy zaklad produkujacy produkty energetyczne przeznaczone do
wykorzystania jako paliwo do ogrzewania lub paliwo silnikowe zuzywa produkty energetyczne, ktére sam wytworzyl, oraz
gdy w wyniku tego procesu uzyskuje réwniez w sposéb nieunikniony produkty nieenergetyczne, z ktérych czerpie wartosé
ekonomiczng, cz¢$¢ zuzycia prowadzaca do uzyskania takich produktéw nieenergetycznych nie jest objeta przewidzianym
w tym przepisie wyjatkiem od zdarzenia powodujgcego powstanie obowigzku podatkowego w zakresie podatku od
produktéw energetycznych.

(") Dz.U.C 155z 6.5.2019.

Wyrok Trybunalu (piata izba) z dnia 25 listopada 2020 r. — Komisja Europejska | Republika
Portugalska

(Sprawa C-49/19) ()

[Uchybienie zobowigzaniom paristwa cztonkowskiego — Lqcznos¢ elektroniczna — Ustuga powszechna
i prawa uzytkownikéw zwigzane z sieciami i ustugami lgcznosci elektronicznej — Dyrektywa
2002/22/WE — Sieci i ustugi — Artykul 13 — Finansowanie obowigzku Swiadczenia ustugi powszechnej —
Mechanizm podziatu — Zasady przejrzystosci, najmniejszego zaklécania rynku, niedyskryminacji
i proporcjonalnosci]

(2021/C 35/07)
Jezyk postgpowania: portugalski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: poczatkowo L. Nicolae, P. Costa de Oliveira i G. Braga da Cruz,
nastepnie L. Nicolae i G. Braga da Cruz, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Portugalska (przedstawiciele: L. Inez Fernandes, P. Barros da Costa i J. Marques, pelnomocnicy,
ktérych wspierat D. Silva Morais, advogado.)

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.

2) Komisja Europejska zostaje obcigzona kosztami postgpowania.

() Dz.U.C 112z 25.3.2019.

Wyrok Trybunalu (wielka izba) z dnia 24 listopada 2020 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Bundesgerichtshof — Niemcy) — Wikingerhof GmbH & Co. KG |
Booking.com BV

(Sprawa C-59/19) ()

[Odestanie prejudycjalne — Wspélpraca sgdowa w sprawach cywilnych — Rozporzgdzenie (UE)
nr 1215/2012 - Jurysdykcja — Artykut 7 pkt 1 i 2 — Jurysdykcja szczegdlna w sprawach, ktérych
przedmiotem jest czyn niedozwolony lub czyn podobny do czynu niedozwolonego — Powéddztwo
o zaniechanie praktyk handlowych uwazanych za sprzeczne z prawem konkurencji — Zarzut naduzycia
pozycji dominujgcej, polegajgcego na stosowaniu praktyk handlowych objetych postanowieniami
umownymi — Platforma internetowa stuzgca do rezerwowania miejsc noclegowych booking.com]

(2021/C 35/08)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Bundesgerichtshof
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