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2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia przez Rad¢ praw podstawowych skarzacego, w tym prawa do Zycia prywatnego,
obrony, wlasnosci i wolnosci prowadzenia dziatalnosci gospodarczej.

3. Zarzut trzeci dotyczacy niezgodno$ci z prawem kryterium zawartego w art. 4 ust. 1 decyzji Rady 2012/642 i art. 2
ust. 5 rozporzadzenia Rady 765/2006, gdyby owo kryterium interpretowac w ten sposob, ze obejmuje ono kazdg forme
wsparcia i kazdy zasitek.
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Zadania

Skarzacy wnoszg do Sadu o:
— tytulem natychmiastowego $rodka tymczasowego — natychmiastowe zawieszenie stosowania art. 1 ust. 1 lit. a) i b);
— tytulem gléwnym — stwierdzenie niewaznosci zaskarzonego rozporzadzenia w calosci;

— alternatywnie tytulem gléwnym — stwierdzenie niewaznosci art. 3 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia UE nr 953 () w sposéb
definitywny; stwierdzenie niewaznosci art. 3 ust. 1 lit. b) w sposéb definitywny lub do czasu wyraznego zapisania
w rozporzgdzeniu, ze przypadkiem dodatnim Covid-19 jest wylacznie przypadek zgodny z protokotami
przewidzianymi przez Swiatowa Organizacje Zdrowia (WHO) i przez Europejskie Centrum ds. Zapobiegania i Kontroli
Choréb (ECDC) w zakresie testow RT-PCR w stosunku do 0s6b bezobjawowych i do 0séb objawowych w odniesieniu
do cykli rozwojowych;

— tytulem ewentualnym — w celu ewentualnego pogodzenia konkretnych wymogow stron, z zastrzezeniem stwierdzenia
niewaznosci treSci art. 3 ust. 1 lit. a) i b) zaskarzonego rozporzadzenia, dokonanie jego cze$ciowej zmiany poprzez
nakazanie, zastgpienia treSci wspomnianych przepisow poprzez zobowigzanie obywateli Unii Europejskiej — w celu
otrzymana Certyfikatu Unijnego — do poddania si¢, w sytuacjach wskazanych w rozporzadzeniu, testowi ze $liny,
a w razie jego wyniku dodatniego, do przestrzegania protokotéw WHO i ECDC w celu skutecznej weryfikacji
potwierdzonego przypadku Sars Cov 2 Covid-19;

— obciazenie pozwanych kosztami niniejszego postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosza cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia art. 20 i 21 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej (zwanej dalej ,kartg”)
i rezolucji Rady Europu nr 2383/21 i 2361/21.

W tym wzgledzie strona skarzaca podnosi, Ze zaskarzone rozporzadzenie, faworyzujac osoby zaszczepione w stosunku
do osob niezaszczepionych na Covid 19 na podstawie blednego zatozenia naukowego, iz osoby zaszczepione nie
zakazajg, wprowadza niezgodng z prawem dyskryminacje w zakresie korzystania ze swobody przemieszczania sig,
wyraznie zakazana przez Rade Europy, organ wykonawczy Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka (ETPC),
organizacje, do ktorej naleza panstwa Unii Europejskiej i od polityki ktorej nie mogg wobec tego odstapil.
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2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia art. 20 i 21 karty, a takze art. 41-49 karty oraz naruszenia art. 54 karty.

W tym wzgledzie strona skarzaca podnosi, ze rozporzadzenie nie powoluje si¢ na zadne Zrédto mogace dostarczy¢
jakichkolwiek poszlak lub dowodéw rzeczywistego istnienia naukowej niepewnosci co do konkretnego faktu, ze osoby
zaszczepione mniej zarazajg Sars-CoV-2 w poréwnaniu do osob niezaszczepionych. Nie zostala zapobiegawczo
przeprowadzona odpowiednia konsultacja naukowo-medyczna mogaca podeprze¢ podstawy proponowanego
twierdzenia. Twierdzeniu, Ze osoby szczepione nie zarazajg, przeczy tre$¢ rozporzadzenia, w ktérym stwierdza sig,
ze nalezy czekaé na wyniki. Zaden obywatel europejski nie moze by¢ dyskryminowany w pelnym korzystaniu ze
swojego integralnego prawa do nieograniczonego przemieszczania si¢, wobec braku najmniejszego dowodu
prawdziwosci podstaw naukowych uzasadniajacych takie ograniczenie.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 21 karty pod katem naduzycia wladzy i naruszenia zasady legalnosci, o ktorej
mowa w art. 49 karty ze wzgledu na brak podstaw naukowych rozporzadzenia.

W tym wzgledzie strona skarzgca podnosi, ze celem opracowania i pozwolenia na dopuszczenie do obrotu szczepionek
majgcych na celu zapobieganie rozprzestrzenianiu si¢ wirusa Sars cov 2 nigdy nie byto uniemozliwienie zaszczepionym
osobom zarazania innych. Rozszerzenie stosowania szczepionek poza kontekst ich opracowania i zatwierdzania jest
bezprawne. Istnieje wiele niepodwazalnych i niekwestionowanych udokumentowanych dowodéw, opartych na
statystykach dotyczacych przebiegu zakazen w Europie i na $wiecie, ktore pokazuja, ze kraje, w ktdrych szczepi sig
wigcej 0s6b, to te, w ktérych dochodzi do najwigkszej liczby zakazen, i ze szczepione osoby sprzyjaja rozprzestrzenianiu
si¢ wariantéw, a w szczegdlnosci wariantu ,delta”.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia art. 21 1 35 karty ze wzgledu na odejscie rozporzadzenia od wytycznych WHO
i ECDC dotyczacych wykorzystania testéw. Naduzycie wladzy.

W tym wzgledzie strona skarzaca podnosi, ze w laboratoriach niektorych krajéow testy RT-PCR sg amplifikowane
z wigksza liczbg cykli niz spodziewana jako wiarygodna przez ECDCi przez WHO. Testy s3 wykorzystywane bez
zachowania ostroznosci lub bez pézniejszej weryfikacji klinicznej, a nieprawidlowa amplifikacja oznacza, ze wyniki sa
bledne. Jesli wynik jest dodatni, test nie jest powtarzany, jak zalecajg wytyczne WHO, a zatem pod tym wzgledem testy
in vitro sg réwniez catkowicie zawodne. Zaskarzone rozporzgdzenie zobowigzuje osoby bezobjawowe do poddania si¢
badaniom przesiewowym w celu uzyskania Certyfikatu Unijnego, natomiast wytyczne WHO stanowia, ze testy
wymazowe RT-PCR lub szybkie testy dla osob bezobjawowych sa bezuzyteczne, poniewaz nie udowodniono, ze osoby
te zakazajg. Jedynym rzeczywiScie wykonalnym rozwigzaniem pozwalajagcym na zapewnienie z maksymalnym
poziomem wiarygodno$ci naukowej jak najwicksze bezpieczenstwa podrézy, co stanowi cel zaskarzonego
rozporzadzenia, jest zobowigzanie oséb zaszczepionych i nieszczepionych do poddania si¢ badaniu $liny bezposrednio
przed wymaganym zastosowaniem oraz, w razie wyniku pozytywnego, do przeprowadzenia testu wymazowego
RT-PCR, ktéry jest amplifikowany przez liczbe cykli zgodnych z wytycznymi WHO i ECDC.

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2021/953 z dnia 14 czerwca 2021 r. w sprawie ram wydawania,
weryfikowania i uznawania interoperacyjnych zaswiadczen o szczepieniu, o wyniku testu i o powrocie do zdrowia w zwigzku
z COVID-19 (unijne cyfrowe za$wiadczenie COVID) w celu ulatwienia swobodnego przemieszczania si¢ w czasie pandemii
COVID-19 (Dz.U. 2021, L 211, s. 1).
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