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Sprzeciw na podstawie art. 112 ust. 2 i 3 Regulaminu: genetycznie zmodyfikowana
kukurydza MZIR098 (SYN-@@098-3)

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 11 marca 2021 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji

zezwalajacej na wprowadzenie do obrotu, na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)

nr 1829/2003, produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowana kukurydze MZIR098 (SYN-O©@98-3),
skladajacych si¢ z niej lub z niej wyprodukowanych (D070620/02 - 2021/2554(RSP))

(2021/C 474/07)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac projekt decyzji wykonawczej Komisji zezwalajacej na mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 1829/2003 na wprowadzenie do obrotu produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowana
kukurydze MZIR098 (SYN-@@@98-3), skladajacych si¢ z niej lub z niej wyprodukowanych (D070620/02,

— uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1829/2003 z dnia 22 wrzes$nia 2003 r.
w sprawie zmodyfikowanej genetycznie Zywnosci i paszy ('), w szczegdlnosci jego art. 7 ust. 3 i art. 19 ust. 3,

— uwzgledniajac rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) nr 503/2013 z dnia 3 kwietnia 2013 r. w sprawie wnioskow
o zatwierdzenie genetycznie zmodyfikowanej Zywnosci i paszy zgodnie z rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego
i Rady (WE) nr 1829/2003 oraz zmieniajace rozporzadzenia Komisji (WE) nr 641/2004 i (WE) nr 1981/2006 (),

— uwzgledniajac fakt, ze glosowanie przeprowadzone 11 stycznia 2021 r. w Stalym Komitecie ds. taficucha
Zywno$ciowego i Zdrowia Zwierzat, o ktérym mowa w art. 35 rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003, nie doprowadzito
do wydania opinii,

— uwzgledniajgc art. 11 i 13 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 182/2011 z dnia 16 lutego 2011 r.
ustanawiajacego przepisy i zasady ogélne dotyczace trybu kontroli przez panstwa czlonkowskie wykonywania
uprawnienn wykonawczych przez Komisje (°),

— uwzgledniajac opini¢ Europejskiego Urzedu ds. Bezpieczefistwa Zywnosci (EFSA) przyjeta 28 maja 2020 r.
i opublikowang 26 czerwca 2020 r. (%),

— uwzgledniajac swoje wezesniejsze rezolucje zawierajace sprzeciw wobec zezwolei na wprowadzanie organizméw
zmodyfikowanych genetycznie (GMO) (%),

() DzU.L 268z 18.10.2003, s. 1.

Q) Dz.U.L 157 z 8.6.2013, s. 1.

() Dz.U. L 55z 28.2.2011, s. 13.

*) Opinia naukowa panelu EFSA ds. organizméw modyfikowanych genetycznie dotyczaca oceny genetycznie zmodyfikowanej

kukurydzy MZIR098 przeznaczonej do stosowania w zywnosci i paszy, zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1829/2003 (wniosek

EFSA-GMO-DE-2017-142), Dziennik EFSA 2020; 18(6):6171,

https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.2903j.efsa.2020.6171

¢) W 6smej kadencji Parlament przyjat 36 rezolucji zawierajacych sprzeciw wobec zezwolenia na wprowadzanie GMO. Ponadto

w dziewigtej kadencji Parlament przyjal nastepujace rezolucje:

— Rezolugja Parlamentu Europejskiego z dnia 10 paZzdziernika 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji
zezwalajgcej na wprowadzenie do obrotu, na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1829/2003,
produktéw zawierajgcych genetycznie zmodyfikowang kukurydze MZHGOJG (SYN-@@@JG-2), skladajacych sig z niej lub z niej
wyprodukowanych (Teksty przyjete, P9_TA(2019)0028).

— Rezolugja Parlamentu Europejskiego z dnia 10 pazdziernika 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji
dotyczgcej odnowienia zezwolenia na wprowadzenie do obrotu, na mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady
(WE) nr 1829/2003, produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowang soje A2704-12 (ACS-GM@@5-3), sktadajacych sie
z niej lub z niej wyprodukowanych (Teksty przyjete, P9_TA(2019)0029).


https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.2903/j.efsa.2020.6171
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— uwzgledniajac art. 112 ust. 2 i 3 Regulaminu,

— uwzgledniajac projekt rezolucji Komisji Ochrony Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczenistwa
Zywnosci,

— Rezolugja Parlamentu Europejskiego z dnia 10 pazdziernika 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji
zezwalajacej na wprowadzenie do obrotu, na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady,
produktéw zawierajgcych zmodyfikowana genetycznie kukurydze MON 89034 x 1507 x MON 88017 x 59122 x
DAS-40278-9 oraz rodzaje zmodyfikowanej genetycznie kukurydzy laczace dwie, trzy lub cztery modyfikacje MON 89034,
1507, MON 88017, 59122 i DAS-40278-9 i produktéw skladajacych si¢ z wymienionych rodzajéw zmodyfikowanej
genetycznie kukurydzy lub z niej wyprodukowanych (Teksty przyjete P9_TA(2019)0030).

— Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 14 listopada 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji dotyczacej
odnowienia zezwolenia na wprowadzenie do obrotu, na mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1829/2003, produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowang bawelng LLCotton25 (ACS-GH@@1-3), skladajacych si¢
z niej lub z niej wyprodukowanych (Teksty przyjete, P9_TA(2019)0054).

— Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 14 listopada 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji dotyczgcej
odnowienia zezwolenia na wprowadzenie do obrotu, na mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1829/2003, produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowana soje MON 89788 (MON-89788-1), skladajacych sig
z niej lub z niej wyprodukowanych (teksty przyjete, P9_TA(2019)0055).

— Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 14 listopada 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji zezwalajacej
na wprowadzenie do obrotu na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady produktéw
zawierajacych genetycznie zmodyfikowana kukurydze MON 89034 x 1507 x NK603 x DAS-40278-9 oraz subkombinacje
MON 89034 x NK603 x DAS-40278-9, 1507 x NK603 x DAS-40278-9 i NK603 x DAS-40278-9, skladajacych si¢ z niej lub
z niej wyprodukowanych (Teksty przyjete P9_TA(2019)0056).

— Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 14 listopada 2019 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji zezwalajacej
na wprowadzenie do obrotu, na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady, produktéw
zawierajacych zmodyfikowana genetycznie kukurydze¢ Bt11 x MIR162 x MIR604 x 1507 x 5307 x GA21 oraz rodzaje
zmodyfikowanej genetycznie kukurydzy laczace dwie, trzy, cztery lub pie¢ modyfikacji Bt11, MIR162, MIR604, 1507, 5307
i GA21 i produktéw skladajacych si¢ z wymienionych rodzajow zmodyfikowanej genetycznie kukurydzy lub z niej
wyprodukowanych (Teksty przyjete, P9_TA(2019)0057).

— Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 14 maja 2020 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji zezwalajacej na
wprowadzenie do obrotu na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady produktéw
zawierajgcych genetycznie zmodyfikowang soje MON 87708 x MON 89788 x A5547-127, skladajacych si¢ z niej lub z niej
wyprodukowanych (Teksty przyjete, P9_TA(2020)0069).

— Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 11 listopada 2020 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji zezwalajacej
na wprowadzenie do obrotu produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowana kukurydze MON 87427 x MON 89034 x
MIR162 x NK603 oraz genetycznie zmodyfikowana kukurydze taczacg dwie, trzy lub cztery modyfikacje MON 87427, MON
89034, MIR162 i NK603, skladajacych si¢ z tych odmian kukurydzy lub z nich wyprodukowanych oraz uchylajacej decyzje
wykonawcza Komisji (UE) 2018/1111 na mocy rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady (Teksty
przyjete, P9_TA(2020)0291).

— Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 11 listopada 2020 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji zezwalajgcej
na wprowadzenie do obrotu, na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1829/2003, produktéw
zawierajgcych genetycznie zmodyfikowang soj¢ SYHTOH2 (SYN-@@@H2-5), skladajacych si¢ z niej lub z niej wyprodukowa-
nych (Teksty przyjete, P9_TA(2020)0292).

— Rezolugja Parlamentu Europejskiego z dnia 11 listopada 2020 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji zezwalajacej
na wprowadzenie do obrotu, na podstawie rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 Parlamentu Europejskiego i Rady, produktow
zawierajacych zmodyfikowana genetycznie kukurydz¢ MON 87427 x MON 87460 x MON 89034 x MIR162 x NK603 oraz
rodzaje zmodyfikowanej genetycznie kukurydzy taczace dwie, trzy lub cztery modyfikacje MON 87427, MON 87460, MON
89034, MIR162 i NK603 i produktéw skladajacych si¢ z wymienionych rodzajéw zmodyfikowanej genetycznie kukurydzy lub
z niej wyprodukowanych (Teksty przyjete P9_TA(2020)0293).

— Rezolugja Parlamentu Europejskiego z dnia 17 grudnia 2020 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji zezwalajgcej
na wprowadzenie do obrotu na mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1829/2003 produktéw
zawierajacych genetycznie zmodyfikowana soje MON 87751 x MON 87701 x MON 87708 x MON 89788, sktadajacych si¢
z niej lub z niej wyprodukowanych (Teksty przyjete, P9_TA(2020)0365).

— Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 17 grudnia 2020 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji zezwalajacej
na wprowadzenie do obrotu produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowang kukurydze MON 87427 x MON 89034 x
MIR162 x MON 87411 oraz genetycznie zmodyfikowang kukurydze taczaca dwie lub trzy modyfikacje MON 87427, MON
89034, MIR162 i MON 87411, skladajacych si¢ z tych odmian kukurydzy lub z nich wyprodukowanych na mocy
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1829/2003 (Teksty przyjete, P9_TA(2020)0366).

— Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 17 grudnia 2020 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji dotyczacej
odnowienia zezwolenia na wprowadzenie do obrotu, na mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1829/2003, produktow zawierajacych genetycznie zmodyfikowang kukurydze MIR604 (SYN-IR6@4-5), skladajacych sie
z niej lub z niej wyprodukowanych (Teksty przyjete, P9_TA(2020)0367).

— Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 17 grudnia 2020 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji dotyczgcej
odnowienia zezwolenia na wprowadzenie do obrotu, na mocy rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE)
nr 1829/2003, produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowang kukurydze MON 88017 (MON-88@17-3), skladajacych
si¢ z niej lub z niej wyprodukowanych (Teksty przyjete, P9_TA(2020)0368).

— Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 17 grudnia 2020 r. w sprawie projektu decyzji wykonawczej Komisji odnawiajacej
zezwolenie na wprowadzenie do obrotu, na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1829/2003,
produktéw zawierajacych genetycznie zmodyfikowana kukurydze MON 89034 (MON-89@34-3), skladajacych sie z niej lub
z niej wyprodukowanych (Teksty przyjete, P9_TA(2020)0369).
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A. majgc na uwadze, ze 25 kwietnia 2017 r. przedsi¢biorstwo Syngenta Crop Protection NV/SA (,wnioskodawca”) zlozyto
zgodnie z art. 5 i 17 rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 wniosek o wprowadzenie do obrotu zywnosci, sktadnikéw
zywnoSci i paszy zawierajacych zmodyfikowang genetycznie kukurydze MZIR098 (,kukurydza zmodyfikowana
genetycznie”) oraz produktow skladajacych si¢ z niej lub z niej wyprodukowanych; majac na uwadze, ze wniosek ten
odnosit si¢ réwniez do wprowadzenia do obrotu produktéw zawierajgcych lub majacych w swoim skladzie kukurydze
zmodyfikowana genetycznie do zastosowan innych niz zywnos¢ i pasza, z wyjatkiem uprawy;

B. majgc na uwadze, ze 28 maja 2020 r. EFSA przyjal pozytywna opinie, ktérg opublikowano 26 czerwca 2020 r;

C. majgc na uwadze, ze kukurydza zmodyfikowana genetycznie ma zapewnia¢ tolerancje na herbicydy zawierajace
glufosynat (herbicyd uzupelniajacy), a takze produkuje sze$¢ biatek owadobdjczych (toksyny ,Bt” lub ,Cry”): eCry3.1Ab
i mCry3A, ktore s3 toksyczne dla niektérych larw chrzaszczy zerujacych na kukurydzy (°);

D. majgc na uwadze, ze rozporzadzenie (WE) nr 1829/2003 stanowi, ze genetycznie zmodyfikowana zywnos¢ lub pasza
nie moga mie¢ szkodliwego wplywu na zdrowie ludzi, zdrowie zwierzat lub $rodowisko, oraz wymaga, by przy
sporzadzaniu decyzji Komisja brata pod uwage wszelkie odno$ne przepisy prawa unijnego, a takze inne uzasadnione
czynniki istotne dla rozpatrywanej sprawy;

E. majac na uwadze, ze rozporzadzenie wykonawcze (UE) nr 503/2013 wymaga oceny, czy oczekiwane praktyki rolnicze
maja wplyw na wyniki badanych punktéw koncowych; majac na uwadze, ze zgodnie z tym rozporzadzeniem
wykonawczym ma to szczegdlne znaczenie dla roélin odpornych na herbicydy; majac ponadto na uwadze, ze rézne
miejsca wybrane do badaf terenowych powinny odzwierciedla¢ rézne warunki meteorologiczne i agronomiczne,
w jakich ma si¢ odbywaé uprawa;

Brak danych dotyczqcych ekspresji genéw i skladu roslin

F. majgc na uwadze, Ze badania terenowe na potrzeby oceny skladu i warunkéw agronomicznych w odniesieniu do
kukurydzy zmodytikowanej genetycznie przeprowadzono w Stanach Zjednoczonych jedynie w o§miu miejscach, ale nie
na innych waznych obszarach produkeji kukurydzy, takich jak Brazylia, Argentyna, Paragwaj czy Urugwaj; majac na
uwadze, ze tylko dane z roku 2013 wykorzystano do uzyskania informacji dotyczacych odpowiednich warunkéw
meteorologicznych, w jakich roéliny moga by¢ uprawiane; majac na uwadze, ze glufosynat nie byt stosowany jako
herbicyd uzupetniajacy w wysokich dawkach, jakich nalezy si¢ spodziewac w kontekscie rosngcej odpornosci chwastéw;

G. majac na uwadze, ze EFSA nie wystapil o dalsze badania, np. badania terenowe trwajace dluzej niz jeden sezon
i w innych regionach, w ktérych produkuje si¢ kukurydze; majac ponadto na uwadze, Ze nie uzyskano zadnych danych
reprezentujacych bardziej ekstremalne warunki Srodowiskowe, takie jak warunki spowodowane zmiang klimatu, mimo
ze wykazano, iz czynniki Srodowiskowe moga wplywaé na ekspresje toksyny Bt (7);

Brak oceny pozostatosci glufosynatu

H. majgc na uwadze, ze glufosynat zaliczono do substancji dzialajacych szkodliwie na rozrodczos¢ (1B), spelnia on zatem
kryteria graniczne okre$lone w rozporzadzeniu Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 (%); majac na
uwadze, Ze zezwolenie na stosowanie glufosynatu w Unii wygasto 31 lipca 2018 r. (°);

. majgc na uwadze, ze badania wykazujg, iz glufosynat moze mie¢ powazny wplyw na mikrobiom (%), w zwiazku z czym
nalezy najpierw oceni¢ dlugoterminows toksyczno$¢ (toksyczno$¢ mieszana) toksyn Bt w zywnosci i paszy dla ukladu
trawiennego w wyniku rozpylania glufosynatu, zanim bedzie mozna wyciggna¢ jakiekolwiek wnioski dotyczace wplywu
na zdrowie i bezpieczenstwo zywnosci;

—
<

Opinia EFSA, s. 1.

Zob. na przyklad M. Trtikova, O.G. Wikmark, N. Zemp, A. Widmer, A. Hilbeck, ,Transgene expression and Bt protein content in

transgenic Bt maize (MON810) under optimal and stressful environment conditions” [Ekspresja transgenu i zawarto$¢ biatka Bt

w transgenicznej kukurydzy Bt (MON810) w optymalnych i ekstremalnych warunkach Srodowiskowych], Plos ONE, 2015:10(4):

€0123011, https:/[journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371journal.pone.0123011

®) Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1107/2009 z dnia 21 paZdziernika 2009 r. dotyczace wprowadzania do
obrotu $rodkéw ochrony roélin i uchylajace dyrektywy Rady 79/117/EWG i 91/414/EWG (Dz.U. L 309 z 24.11.2009, s. 1).

) https://ec.europa.euffood|/plant/pesticides/eu-pesticides-database/active-substances/?event=as.details&as_id=79

(") Zob. na przyklad: https:|[www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/ S0304389420301400?via%3Dihub

—
-


https://journals.plos.org/plosone/article?id=10.1371/journal.pone.0123011
https://ec.europa.eu/food/plant/pesticides/eu-pesticides-database/active-substances/?event=as.details&as_id=79
https://www.sciencedirect.com/science/article/abs/pii/S0304389420301400?via%3Dihub
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J. majac na uwadze, Ze ocen¢ pozostaloici herbicydéw i produktéw ich rozpadu na roslinach zmodyfikowanych
genetycznie, a takze oceng interakcji z toksynami Bt uznano za nienalezaca do kompetencji panelu EFSA ds.
organizméw zmodyfikowanych genetycznie (GMO), zatem procedura wydawania zezwolef na wprowadzenie GMO nie
obejmuje takiej oceny;

Nierozstrzygnigte kwestie dotyczgce toksyn Bt

K. majac na uwadze, ze do przeprowadzenia badan bezpieczenstwa wykorzystano biatka eCry3.1Ab i mCry3A
produkowane przez pateczke okreznicy (E. coli), a nie bialka wytwarzane przez samg roSling zmodyfikowana
genetycznie ('), co oznacza, Ze ocena skutkow toksycznych opiera si¢ na zakladanej réwnorzednosci toksyn Bt
wytwarzanych przez E-coli oraz toksyn Bt wytwarzanych przez rosliny; majac na uwadze, ze wedlug whasciwego organu
panstwa czlonkowskiego w celu odpowiedniego uwzglednienia efektéw synergii oceny nie powinny opieraé sig
wylacznie na badaniach nad toksynami transgenicznymi Bt wytwarzanymi w systemach mikrobiologicznych (*?);

L. majgc ponadto na uwadze, ze badaniom toksykologicznym przeprowadzanym nad wyizolowanymi biatkami mozna
przypisaé niewielkie znaczenie, a to ze wzgledu na fakt, ze toksyny Bt w uprawach zmodyfikowanych genetycznie,
takich jak kukurydza, bawelna i soja, sg z natury bardziej toksyczne niz wyizolowane toksyny Bt; majac na uwadze, ze
dzieje si¢ tak dlatego, iz inhibitory proteazy obecne w tkankach rolinnych moga zwigkszy¢ toksyczno$¢ toksyn Bt
poprzez opdznienie ich rozpadu; majac na uwadze, ze zjawisko to zaobserwowano w wielu badaniach, w tym réwniez
w badaniu przeprowadzonym 30 lat temu dla przedsigbiorstwa Monsanto; badanie to wykazalo, iz nawet skrajnie niski
poziom inhibitoréw proteazy zwigksza toksyczno$¢ toksyn Bt nawet dwudziestokrotnie (**);

M. majgc na uwadze, ze skutki te nigdy nie zostaly uwzglednione w ocenach ryzyka EFSA, mimo ze s3 one istotne dla
wszystkich roslin Bt zatwierdzonych do przywozu lub uprawy w Unii; majac na uwadze, ze nie mozna wykluczy¢
ryzyka dla ludzi i zwierzat spozywajacych zZywnos¢ i pasze zawierajacg toksyny Bt, wynikajacego z tej zwigkszonej
toksycznosci spowodowanej interakcja miedzy toksynami PI i Bt;

N. majac na uwadze, ze w szeregu badan zaobserwowano w wyniku narazenia na toksyny Bt skutki uboczne mogace
wplywa¢ na uklad odpornosciowy oraz zauwazono, ze nicktére toksyny Bt mogg wykazywaé wlasciwosci
adiuwantow (*#), co oznacza, ze mogg nasila¢ alergenno$¢ innych biatek, z ktérymi wchodza w stycznosé;

O. majgc na uwadze, ze ocen¢ ewentualnych interakcji migdzy pozostatosciami herbicydéw i ich metabolitéw z toksynami
Bt uznaje si¢ za niewchodzacg w zakres kompetencji panelu EFSA ds. GMO, w zwigzku z czym nie dokonuje si¢ jej
w ramach oceny ryzyka; majac na uwadze, ze jest to problematyczne, poniewaz wiadomo, ze pozostatosci z rozpylania
glufosynatu zaktécaja funkcjonowanie mikrobiomu, co moze na przyklad nasili¢ reakcje immunologiczne w polaczeniu
z toksynami Bt (*°);

Uprawy Bt: wplyw na organizmy inne niZ zwalczane i wzrost odpornosci

P. majac na uwadze, ze w przeciwienstwie do $rodkéw owadobdjczych, ktorych stosowanie powoduje narazenie w czasie
oprysku i przez ograniczony czas po oprysku, uprawa zmodyfikowanych genetycznie roslin Bt oznacza ciagle narazenie
organizméw zwalczanych i innych niz zwalczane na toksyny Bt;

(") Opinia EFSA, s. 10.

(") Uwagi panstw czlonkowskich dostepne za posrednictwem rejestru pytait EFSA (nr ref.: EFSA-Q-2017-00398): https://www.efsa.
europa.cu/en/register-of-questions, s. 21.

") MaclIntosh, S.C., Kishore, G.M., Perlak, FJ., Marrone, P.G., Stone, T.B., Sims, S.R., Fuchs, R.L., ,Potentiation of Bacillus thuringiensis
insecticidal activity by serine protease inhibitors” [Nasilenie aktywnos$ci owadobdjczej Bacillus thuringiensis w obecnosci inhibitorow
proteazy serynowej], Journal of Agricultural and Food Chemistry, 38, s. 1145-1152, https:/[pubs.acs.org/doi/abs/10.1021/
jf00094a051

(") Zob. Rubio-Infante, N., Moreno-Fierros, L., ,An overview of the safety and biological effects of Bacillus thuringiensis Cry toxins in
mammals” [Przeglad bezpieczenstwa i skutkéw biologicznych toksyn Cry Bacillus thuringiensis u ssakow], Journal of Applied
Toxicology 2016, maj 2016 r., 36(5), s. 630-648, https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1002jat.3252

(%) Parenti, M.D., Santoro, A., Del Rio, A., Franceschi, C., ,Literature review in support of adjuvanticity/immunogenicity assessment of
proteins” [Przeglad literatury popierajacej ocene bialek pod katem adiuwancyjnosci/immunogennosci], EFSA Supporting
Publications, styczen 2019 r., 16(1): 1551, https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doifabs/10.2903sp.efsa.2019.EN-1551


http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-Q-2017-00398
https://www.efsa.europa.eu/en/register-of-questions
https://www.efsa.europa.eu/en/register-of-questions
https://pubs.acs.org/doi/abs/10.1021/jf00094a051
https://pubs.acs.org/doi/abs/10.1021/jf00094a051
https://onlinelibrary.wiley.com/doi/full/10.1002/jat.3252
https://efsa.onlinelibrary.wiley.com/doi/abs/10.2903/sp.efsa.2019.EN-1551
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Q. majac na uwadze, ze nie mozna juz uznawac za prawidlowe zalozenia, iz toksyny Bt wykazujg jeden specyficzny dla
danego celu zwalczania sposéb dzialania, i nie mozna wykluczy¢ wplywu na organizmy inne niz zwalczane (*); majac
na uwadze doniesienia o réznorodnych skutkach dotykajacych coraz wigksza liczbe organizméw innych niz zwalczane;
majac na uwadze, ze w niedawnym przegladzie wymieniono 39 recenzowanych publikacji, w ktérych odnotowano
istotny niekorzystny wplyw toksyn Bt na wiele gatunkéw ,spoza obszaru dziatania” (VV);

R. majac na uwadze, ze szereg organizméw innych niz zwalczane moze by¢ narazone w Unii na toksyny Bt przez kontakt
z wyciekami, odpadami i obornikiem wynikajacy z importu rolin Bt; majac na uwadze, Ze w ocenie ryzyka nie
oceniono wplywu na organizmy inne niz zwalczane;

S. majac na uwadze, ze w ocenie ryzyka nie uwzgledniono faktu, ze zwalczane szkodniki mogg rozwijaé odporno$¢ na
toksyny Bt, a to moze prowadzi¢ do stosowania pestycydéw mniej bezpiecznych dla Srodowiska lub do zwigkszania
dawek i liczby opryskow w krajach, w kt6rych uprawiane sa tak zmodyfikowane genetycznie rosliny; majac na uwadze,
ze amerykanska Agencja Ochrony Srodowiska planuje stopniowe wycofanie w ciggu najblizszych trzech do pieciu lat
wielu krzyzéwek kukurydzy Bt oraz niektérych odmian bawelny Bt ze wzgledu na wzrost odpornosci owadéw na te

uprawy (%)

T. majac na uwadze, ze cho¢ utrzymywano, iz uprawa rolin Bt prowadzi do spadku uzycia $rodkéw owadobéjczych, to
w badaniu opublikowanym niedawno w Stanach Zjednoczonych (*°) stwierdzono, ze ,w szeregu analiz wplywu uprawy
roélin Bt na wzorce stosowania pestycydéw najwyrazniej nie uwzgledniono zaprawiania nasion, a zatem potencjalnie
przeszacowano spadek uzycia $rodkéw owadobdjczych w uprawach roslin Bt (zwlaszcza »powierzchni obszaréw

”,

poddanych dzialaniu«)”;

U. majac na uwadze, ze Unia jest strong Konwencji ONZ o réznorodnosci biologicznej (,CBD ONZ”), w ktérej jasno
okreslono, ze zaréwno kraje eksportujace, jak 1 importujace maja miedzynarodowe obowiazki w zakresie
réznorodnosci biologicznej;

Uwagi paristw cztonkowskich

V. majagc na uwadze, Ze podczas trzymiesigcznego okresu konsultacji panstwa czlonkowskie zglosity EFSA wicle
krytycznych uwag (*%); majac na uwadze, ze te krytyczne uwagi dotycza m.in. tego, Ze przedstawione dane z badan
polowych sa niewystarczajace do ustalenia, czy dane miejsca badan sa reprezentatywne pod wzgledem praktyk
agronomicznych lub czynnikéw abiotycznych (np. wilgotno$¢ i zyznos$¢ gleby) i czynnikéw biotycznych (np.
utrzymujgca si¢ podatno$¢ na szkodniki i choroby oraz profile chwastéw), ze zakres analizy poréwnawczej jest zbyt
waski, poniewaz nie uwzgledniono w niej zastosowania glufosynatu w odniesieniu do zmodyfikowanej genetycznie
kukurydzy, ze badania przedstawione przez wnioskodawce sa niewystarczajace do stwierdzenia, iz ekspozycja na
srodowisko, a tym samym skutki dla organizmoéw innych niz zwalczane bedg nieistotne oraz ze niemozliwe jest
wyciagniecie ostatecznych wnioskdw, jezeli chodzi o dlugoterminowe skutki reprodukcyjne lub rozwojowe calej
zywnosci lub paszy;

Wypelnianie zobowigzati migdzynarodowych Unii

W. majac na uwadze, Ze zgodnie z rozporzadzeniem (WE) nr 1829/2003 genetycznie zmodyfikowana zywnos¢ lub pasza
nie moze wywiera¢ szkodliwego wplywu na zdrowie ludzi i zwierzat ani na Srodowisko naturalne, a przy sporzadzaniu
decyzji Komisja musi bra¢ pod uwage wszelkie istotne przepisy prawa Unii oraz inne uzasadnione czynniki istotne dla
sprawy; majac na uwadze, Ze te uzasadnione czynniki powinny obejmowaé zobowigzania Unii wynikajace z celéw

(") Zob. np. Hilbeck, A., Otto, M., ,Specificity and combinatorial effects of Bacillus thuringiensis Cry toxins in the context of GMO
environmental risk assessment” [Swoisto$¢ i skutki skojarzone toksyn Cry Bacillus thuringiensis w kontekscie oceny ryzyka
zwigzanego z GMO], Frontiers in Environmental Science 2015, 3:71, https://doi.org/10.3389/fenvs.2015.00071

(") Hilbeck, A., Defarge, N., Lebrecht, T., Bohn, T., ,Insecticidal Bt crops. EFSA's risk assessment approach for GM Bt plants fails by
design” [Roéliny owadobéjcze Bt. Podejscie EFSA do oceny ryzyka zwiazanego ze zmodyfikowanymi genetycznie roslinami Bt nie
daje whasciwych wynikéw z powodu przyjetych metod], RAGES 2020, s. 4, https:/[www.testbiotech.org/sites/default/files/
RAGES_report-Insecticidal%20Bt%20plants.pdf

() https:/[www.dtnpf.com[agriculture/web/ag/crops/article/2020/09/29/epa-proposes-phasing-dozens-bt-corn

() Douglas, M.R., Tooker, J.F.,, ,Large-Scale Deployment of Seed Treatments Has Driven Rapid Increase in Use of Neonicotinoid
Insecticides and Preemptive Pest Management in U.S. Field Crops” [Zaprawianie nasion na wielka skale doprowadzito do szybkiego
wzrostu uzycia neonikotynoidowych srodkéw owadobdjczych i prewencyjnego stosowania $srodkéw ochrony roslin w uprawach
polowych w USA], Environmental Science and Technology 2015, 49, 8, s. 5088-5097, https:|/pubs.acs.org/doi/10.1021/
es506141g

(*)  Uwagi panstw czlonkowskich dostepne za posrednictwem rejestru pytait EFSA (nr ref.: EFSA-Q-2017-00398): https://www.efsa.
europa.eu/en/register-of-questions


https://doi.org/10.3389/fenvs.2015.00071
https://www.testbiotech.org/sites/default/files/RAGES_report-Insecticidal%20Bt%20plants.pdf
https://www.testbiotech.org/sites/default/files/RAGES_report-Insecticidal%20Bt%20plants.pdf
https://www.dtnpf.com/agriculture/web/ag/crops/article/2020/09/29/epa-proposes-phasing-dozens-bt-corn
https://pubs.acs.org/doi/10.1021/es506141g
https://pubs.acs.org/doi/10.1021/es506141g
http://registerofquestions.efsa.europa.eu/roqFrontend/questionLoader?question=EFSA-Q-2017-00398
https://www.efsa.europa.eu/en/register-of-questions
https://www.efsa.europa.eu/en/register-of-questions
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zréwnowazonego rozwoju ONZ, paryskiego porozumienia klimatycznego oraz Konwencji ONZ o réznorodnosci
biologicznej;

X. majac na uwadze, ze w sprawozdaniu specjalnej sprawozdawczyni ONZ ds. prawa do pozywienia z 2017 r. stwierdzono,
iz szczegélnie w krajach rozwijajacych si¢ niebezpieczne pestycydy maja katastrofalne skutki dla zdrowia (*'); majac na
uwadze, ze oenzetowski cel zréwnowazonego rozwoju nr 3.9 zaklada znaczne obnizenie do 2030 r. liczby zgonéw
i choréb spowodowanych przez niebezpieczne substancje chemiczne oraz zanieczyszczenie i skazenie powietrza, wody
i gleby (*2); majac na uwadze, ze zezwolenie na przywéz zmodyfikowanej genetycznie kukurydzy zwigkszytoby popyt
na t¢ uprawe, w przypadku ktorej zastosowano herbicyd, ktéry dziata szkodliwie na rozrodczos¢ i ktéry nie jest juz
dopuszczony do stosowania w Unii, a tym samym zwigkszyloby narazenie pracownikéw w panstwach trzecich; majac
na uwadze, Ze ryzyko zwigkszonego narazenia pracownikdw jest szczegdlnie niepokojace w przypadku
zmodyfikowanych genetycznie upraw odpornych na herbicydy, gdyz w uprawach tych stosuje si¢ wigksze ilosci
takich srodkow;

Niedemokratyczny proces podejmowania decyzji

Y. majac na uwadze, ze w wyniku glosowania przeprowadzonego 11 stycznia 2021 r. w Stalym Komitecie ds. Lancucha
Zywnosciowego i Zdrowia Zwierzat, o ktérym mowa w art. 35 rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003, nie wydano
opinii, co oznacza, ze nie uzyskano poparcia kwalifikowanej wigkszo$ci panstw czlonkowskich dla wydania
zezwolenia; majac na uwadze, ze 13 panstw czlonkowskich (reprezentujacych 35,52 % ludnosci Unii) glosowalo
przeciwko zezwoleniu, a jedynie 10 panstw czlonkowskich (reprezentujacych 27,49 % ludnosci Unii) glosowalo za
zezwoleniem; majac na uwadze, ze 4 panstwa czlonkowskie (reprezentujgce 37 % ludnosci Unii) wstrzymaly si¢ od
glosu;

Z. majac na uwadze, ze Komisja przyznaje, iz sytuacja, w ktorej nadal wydaje ona zezwolenia na wprowadzanie GMO
bez uzyskania poparcia kwalifikowanej wigkszosci panstw czlonkowskich, jest problematyczna, oraz ze sytuacja taka
jest wyjatkiem, jesli chodzi ogdlnie o wydawanie zezwolen na wprowadzanie produktéw, ale stala si¢ norma
w procesie podejmowania decyzji o zezwoleniu na wprowadzenie genetycznie zmodyfikowanej zywnosci i paszy;

AA. majac na uwadze, ze w trakcie 6smej kadencji Parlament przyjal lacznie 36 rezolucji, w ktorych sprzeciwil si¢
wprowadzeniu do obrotu GMO: do zastosowania w zywnosci i paszy (33 rezolucje) oraz do uprawy w Unii (3
rezolucje); majagc na uwadze, ze w dziewigtej kadencji Parlament Europejski przyjal juz 16 sprzeciwéw wobec
wprowadzania GMO do obrotu; majac na uwadze, ze nie uzyskano poparcia kwalifikowanej wigkszosci panstw
cztonkowskich dla zezwolenia na wprowadzenie zadnego z tych GMO; majgc na uwadze, ze powody, dla ktorych
panstwa czlonkowskie nie popieraja zezwolen, obejmuja brak poszanowania zasady ostroznosci w procesie
wydawania zezwoleni oraz obawy naukowe zwigzane z ocena ryzyka;

AB. majac na uwadze, ze Komisja nadal wydaje zezwolenia na GMO, mimo Ze sama stwierdzita niedemokratycznos¢ tego
procesu, a takze mimo braku poparcia ze strony panstw cztonkowskich i mimo zastrzezen Parlamentu;

AC. majac na uwadze, ze mozliwo$¢ niezatwierdzania przez Komisje GMO, jezeli w komitecie odwolawczym nie ma
wiekszosci kwalifikowanej paristw cztonkowskich opowiadajacych si¢ za zatwierdzeniem, nie wymaga zadnej zmiany
prawnej (¥);

1. uwaza, ze projekt decyzji wykonawczej Komisji wykracza poza uprawnienia wykonawcze przewidziane
w rozporzadzeniu (WE) nr 1829/2003;

(') https:/|www.ohchr.org[EN/Issues/Food/Pages/Pesticides.aspx

(*®  https://www.un.org/sustainabledevelopment/health/

(¥)  Zgodnie z rozporzadzeniem (UE) nr 182/2011 Komisja ,moze przyjac”, a nie ,przyjmuje” zezwolenie, jezeli w fonie komitetu
odwolawczego nie ma wigkszosci kwalifikowanej panstw cztonkowskich opowiadajacej si¢ za zezwoleniem (art. 6 ust. 3).


https://www.ohchr.org/EN/Issues/Food/Pages/Pesticides.aspx
https://www.un.org/sustainabledevelopment/health/
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2. uwaza, ze projekt decyzji wykonawczej Komisji jest niespéjny z prawem Unii, gdyz nie odpowiada celowi
rozporzadzenia (WE) nr 1829/2003 zakladajgcemu — zgodnie z zasadami ogdélnymi okreslonymi w rozporzadzeniu
Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 178/2002 (*) — stworzenie podstawy do zapewnienia wysokiego poziomu
ochrony zycia i zdrowia ludzkiego, zdrowia i dobrostanu zwierzat, srodowiska naturalnego oraz intereséw konsumentéw
w zwigzku z genetycznie zmodyfikowang zywnoscia i pasza, przy jednoczesnym zapewnieniu skutecznego
funkcjonowania rynku wewnetrznego;

3. wzywa Komisj¢ do wycofania projektu decyzji wykonawczej;

4.z zadowoleniem przyjmuje fakt, ze w skierowanym do postéw pismie z 11 wrze$nia 2020 r. Komisja ostatecznie
przyznala, iz przy podejmowaniu decyzji o zezwoleniu na wprowadzenie GMO nalezy uwzglednial zasady
zréwnowazonego rozwoju (¥); wyraza jednak glebokie rozczarowanie faktem, ze po tej dacie Komisja wciaz zezwalala
na przywéz GMO do Unii mimo sprzeciwu ze strony Parlamentu i wigkszosci panstw czlonkowskich;

5. wzywa Komisjg, by jak najszybciej i przy pelnym udziale Parlamentu opracowala kryteria zréwnowazonego rozwoju;
wzywa Komisj¢, by poinformowala, jak i w jakim terminie rozpocznie te prace;

6. ponownie wzywa Komisj¢, by nie wydawala zezwoleni na GMO odporne na herbicydy, dopdoki w poszczegélnych
przypadkach nie zostang szczegélowo zbadane zagrozenia dla zdrowia wynikajace z pozostalosci herbicydéw, co wymaga
pelnej oceny pozostatosci z opryskéw upraw zmodyfikowanych genetycznie herbicydami uzupelniajgcymi oraz oceny
produktéw ich rozpadu i wszelkich efektow skojarzonych, w tym z samga rodling zmodyfikowang genetycznie;

7. po raz kolejny apeluje do Komisji, by nie zezwalala na przywéz z przeznaczeniem na zywno$¢ lub pasze
jakichkolwiek genetycznie zmodyfikowanych roslin odpornych na substancj¢ czynna o dzialaniu chwastobdjczym
niedopuszczong do stosowania w Unii;

8.  wzywa EFSA, aby w konficu zaakceptowal istotne réznice migdzy natywnymi toksynami Bt a toksynami bedgcymi
ekspresja syntetycznych transgenéw w roslinach uprawnych zmodyfikowanych genetycznie oraz by rozszerzyl zakres
oceny ryzyka w celu pelnego uwzglednienia wszystkich interakcji miedzy toksynami Bt, rolinami zmodyfikowanymi
genetycznie i ich skladnikami, pozostato$ciami z opryskow herbicydami uzupelniajacymi a srodowiskiem oraz wszystkich
efektow skojarzonych, a takze wplywu na zdrowie i bezpieczenstwo zywnosci;

9.  wzywa EFSA, by przestal akceptowac badania toksycznosci prowadzone z wykorzystaniem bialek wyizolowanych,
ktore moga mie¢ inng strukture i inne skutki biologiczne niz biatka wytwarzane przez sama rosling, a takze by wymagat
prowadzenia wszystkich badan z wykorzystaniem tkanki z roéliny zmodyfikowanej genetycznie;

10.  wzywa EFSA, by upewnial si¢, ze dane z badan polowych lub szklarni obejmuja wystarczajaco szeroki zakres
warunkéw agronomicznych i Srodowiskowych, by méc oceni¢ wplyw wszystkich czynnikéw stresogennych, ktérych nalezy
si¢ spodziewaé podczas uprawy, na ekspresje genéw i sklad roslin;

11.  wzywa EFSA, by upewnial si¢, ze dane z badaii polowych lub szklarni obejmuja wystarczajaco szeroki zakres
réznych odmian, by méc oceni¢ wplyw réznych profili genetycznych na ekspresje genéw i sktad roslin;

12.  wzywa EFSA, aby zadal danych o wplywie spozycia zywnosci i paszy pochodzacych z genetycznie
zmodyfikowanych roélin na mikrobiom jelitowy;

13.  ponownie apeluje do Komisji o uwzglednianie zobowiazan Unii wynikajacych z uméw mig¢dzynarodowych, takich
jak paryskie porozumienie klimatyczne, Konwencja ONZ o réznorodnosci biologicznej i cele zréwnowazonego rozwoju
ONZ;

(*)  Rozporzadzenie (WE) nr 178/2002 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 28 stycznia 2002 r. ustanawiajace ogdlne zasady
i wymagania prawa zywnosciowego, powolujace Europejski Urzad ds. Bezpieczeistwa Zywnoéci oraz ustanawiajace procedury
w zakresie bezpieczenstwa zywnosci (Dz.U. L 31 z 1.2.2002, s. 1).

(*)  https:/[tillymetz.lu/wp-content/uploads/2020/09/Co-signed-letter-MEP-Metz.pdf
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14.  podkresla, ze poprawki przyjete przez Parlament Europejski 17 grudnia 2020 r. do wniosku dotyczacego
rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady zmieniajacego rozporzadzenie (UE) nr 182/2011 (*), ktére stanowia
podstawe negocjacji z Radg, przewiduja, ze Komisja nie moze zezwala¢ na GMO, jezeli nie popiera tego wigkszo$¢
kwalifikowana panistw cztonkowskich; nalega, aby Komisja szanowala to stanowisko i wzywa Rade do kontynuowania prac
i przyjecia w trybie pilnym ogélnego podejscia w odniesieniu do tego dossier;

15.  zobowigzuje swojego przewodniczacego do przekazania niniejszej rezolucji Radzie i Komisji oraz rzadom
i parlamentom panstw czlonkowskich.

(*)  Teksty przyjete, P9_TA(2020)0364.
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