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Postanowienie Sadu z dnia 16 grudnia 2020 r. — Bonicelli | Wspdlne Przedsiewziecie Fusion for
Energy

(Sprawa T-520/20) ()

[Stuzba publiczna — Urzednicy — Postgpowanie w sprawie awansu 2019 — Decyzja o nieawansowaniu —
Zastgpienie zaskarzonego aktu w toku postgpowania — Nastgpcza bezprzedmiotowo$¢ sporu — Umorzenie
postgpowania]

(2021/C 53/57)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Tullio Bonicelli (Badalona, Hiszpania) (przedstawiciel: adwokat N. Lhoést)

Strona pozwana: Europejskie Wspdlne Przedsiewzigcie na rzecz Realizacji Programu ITER i Rozwoju Energii Termojadrowej
(przedstawiciel: G. T. Poszler, pelnomocnik)

Przedmiot

Zlozony na podstawie art. 270 TFUE wniosek o stwierdzenie niewaznoSci decyzji Europejskiego Wspdlnego
Przedsigwziecia na rzecz Realizacji Programu ITER i Rozwoju Energii Termojadrowej z dnia 24 pazdziernika 2019 r.
o nieumieszczeniu skarzgcego na ostatecznej liscie urzednikow awansowanych w postepowaniu w sprawie awansu 2019,
a takze jego decyzji z dnia 8 maja 2020 r. oddalajacej zazalenie skarzacego na powyzsza decyzje.

Sentencja

1) Umarza si¢ postgpowanie.

2) Europejskie Wspdlne Przedsiewzigcie na rzecz Realizacji Programu ITER i Rozwoju Energii Termojadrowej pokrywa
wiasne koszty postegpowania oraz koszty poniesione przez Tullia Bonicellego.

() Dz.U. C 329 z 5.10.2020.

Postanowienie Prezesa Sadu z dnia 15 grudnia 2020 r. — Genekam Biotechnology | Komisja
(Sprawa T-579/20 R)

[Postgpowanie w przedmiocie Srodkéw tymczasowych — Umowa o udzielenie dotacji zawarta w ramach
siddmego programu ramowego w zakresie badari, rozwoju technologicznego i demonstracji (2007 —
2013) — Odzyskanie wyplaconych kwot — Wniosek o zawieszenie egzekucji — Brak pilnego charakteru]

(2021/C 53/58)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Genekam Biotechnology AG (Duisburg, Niemcy) (przedstawiciel: adwokat S. Hertwig)

Strona pozwana: Komisja Europejska (przedstawiciele: J. Estrada de Sola, A Katsimerou i R. Pethke, pelnomocnicy)

Przedmiot

Przedstawiony na podstawie art. 299 TFUE wniosek o zawieszenie egzekucji decyzji Komisji C(2020) 5548 final z dnia
7 sierpnia 2020 r. okreslajacej obowiazek o charakterze pienigznym, stanowiacej tytut egzekucyjny wobec skarzacej.
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Sentencja

1) Wniosek w przedmiocie §rodkéw tymczasowych zostaje oddalony.

2) Rozstrzygniecie o kosztach nastapi w orzeczeniu koficzacym postepowanie w sprawie.

Skarga wniesiona w dniu 27 pazdziernika 2020 r. - Symrise | ECHA
(Sprawa T-655/20)
(2021/C 53/59)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Symrise AG (Holzminden, Niemcy) (przedstawiciele: A, B, C, lawyers)

Strona pozwana: Europejska Agencja Chemikaliow

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci calosci decyzji Rady Odwolawczej Europejskiej Agencji Chemikaliéw z dnia 18 sierpnia
2020 r. w sprawie nr A-010-2018;

— obcigzenie ECHA kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutéw.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze ECHA miala popelni¢ oczywisty blad w ocenie i dokona¢ blednej wykladni
rozporzadzenia REACH zadajac przeprowadzenia badan rozpatrywanej substancji na zwierzetach kregowych; blad ten
byl tez zwigzany z tym, ze uzasadniala ona potrzebe przeprowadzenia takich badan powolujac si¢ na narazenie
pracownikéw na dzialanie tej substancji i ze nie wzigla pod uwage bezpieczenistwa tej substancji w ocenie
przeprowadzonej zgodnie z rozporzadzeniem w sprawie kosmetykow.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze ECHA miala popeni¢ oczywisty blad w ocenie i naruszy¢ spoczywajacy na niej
obowigzek uzasadnienia zadajac przeprowadzenia rozszerzonego badania szkodliwego dziatania na rozrodczo$¢ na
jednym pokoleniu (extended one-generation reproductive toxicity study with several extensions, zwanego dalej
,EOGRTS") z dalszymi rozszerzeniami.

3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze ECHA miala popelni¢ oczywisty blad w ocenie dostepnych informacji i naruszy¢
spoczywajacy na niej obowigzek uzasadnienia rozstrzygajac, ze EOGRTS bedzie musiato zosta przeprowadzone droga
doustng.

4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze ECHA, zadajac przeprowadzenia badania toksycznosci przewleklej na rybach (OECD
TG 234) zgodnie z sekcjg 9.1.6.1. zalacznika IX do rozporzadzenia REACH, miata popehi¢ oczywisty blad w ocenie
i dokona¢ blednej wyktadni kolumny 2 sekeji 9.1 zalacznika IX do tego rozporzadzenia, naruszy¢ prawo skarzacej do
bycia wystuchang i naruszy¢ art. 25 rozporzadzenia REACH.

5. Zarzut piaty dotyczacy tego, ze ECHA miala popelni¢ oczywisty blad w ocenie nie bioragc pod uwage wszystkich
istotnych informacji, naruszy¢ art. 25 rozporzadzenia REACH i popelni¢ oczywisty blad w ocenie wyznaczajac
w zaskarzonej decyzji terminy.
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