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Sentencja

1) Artykut 9 ust. 2 Konwengji o dostepie do informacji, udziale spoteczefistwa w podejmowaniu decyzji oraz dostepie do
wymiaru sprawiedliwo$ci w sprawach dotyczacych Srodowiska, podpisanej w Aarhus (Dania) w dniu 25 czerwca 1998 r.
i zatwierdzonej w imieniu Wspoélnoty Europejskiej decyzja Rady 2005/370/WE z dnia 17 lutego 2005 r. nalezy
interpretowaé w ten sposéb, ze nie stoi on na przeszkodzie temu, by czlonkowie ,spoteczenistwa”, do ktdrego odnosi si¢
art. 2 ust. 4 tej konwencji, nie mieli, jako tacy, dostepu do wymiaru sprawiedliwosci w celu zakwestionowania decyzji
wchodzgcej w zakres stosowania art. 6 tej konwencji. Natomiast art. 9 ust. 3 rzeczonej konwengji stoi na przeszkodzie
temu, by osoby te nie mogly uzyska¢ dostepu do wymiaru sprawiedliwosci w celu powolania si¢ na majace szerszy
zakres prawa do udzialu w procesie podejmowania decyzji, przyznane tylko przez przyjete przez dane pafstwo
czlonkowskie przepisy prawa krajowego w dziedzinie ochrony $rodowiska.

>

Artykut 9 ust. 2 Konwencji o dostepie do informacji, udziale spoleczefistwa w podejmowaniu decyzji oraz dostepie do
wymiaru sprawiedliwosci w sprawach dotyczacych srodowiska, podpisanej w Aarhus w dniu 25 czerwca 1998 r.
i zatwierdzonej w imieniu Wspdlnoty Europejskiej decyzja 2005/370 nalezy interpretowaé w ten sposob, iz stoi on na
przeszkodzie temu, by dopuszczalno$¢ sadowych Srodkéw zaskarzenia, do ktérych odnosi si¢ to postanowienie i ktére
sa wnoszone przez organizacje pozarzagdowe nalezace do ,zainteresowanej spolecznosci” w rozumieniu art. 2 ust. 5 tej
konwengji, byla uzalezniona od udzialu owych organizacji w postgpowaniu przygotowawczym prowadzacym do
wydania zaskarzonej decyzji, nawet jesli warunek ten nie ma zastosowania, w sytuacji gdy organizacjom tym nie mozna
w sposob racjonalny zarzuci¢ tego, iz nie uczestniczyly we wspomnianym postepowaniu. Natomiast art. 9 ust. 3
rzeczonej konwengji nie stoi na przeszkodzie temu, aby dopuszczalno$¢ sadowego Srodka zaskarzenia, do ktérego
odnosi si¢ to postanowienie, zostala uzalezniona od udzialu skarzacego w postgpowaniu przygotowawczym
prowadzacym do wydania zaskarzonej decyzji, chyba ze w $wietle okolicznosci sprawy nie mozna mu w sposéb
racjonalny zarzuci¢, ze nie uczestniczyl w tym postgpowaniu.

()  DzU.C 122 z 1.4.2019.

Wyrok Trybunalu (piata izba) z dnia 14 stycznia 2021 r. — Komisja Europejska | Republika Wloska
(Sprawa C-63/19) (')

[Uchybienie zobowigzaniom paristwa cztonkowskiego — Artykul 258 TFUE — Dyrektywa 2003/96/WE —
Opodatkowanie produktéw energetycznych i energii elektrycznej — Artykuly 4 i 19 — Uregulowanie
Pprzyjete przez region autonomiczny patistwa cztonkowskiego — Doplata do zakupu benzyny i oleju

napedowego, podlegajgcych podatkowi akcyzowemu — Artykut 6 lit. ¢) — Zwolnienie z podatku akcyzowego

lub jego obnizka — Pojecie ,,refundowania catosci lub czgsci” kwoty podatku — Brak dowodu na istnienie
zwigzku migdzy tq doplatq a podatkiem akcyzowym]

(2021/C 72/05)
Jezyk postgpowania: whoski

Strony

Strona skarzgca: Komisja Europejska (przedstawiciele: R. Lyal i F. Tomat, pelnomocnicy)

Strona pozwana: Republika Wloska (przedstawiciele: G. Palmieri, petnomocnik, wspierana przez G.M. De Socio, avvocato
dello Stato)

Interwenient popierajgcy strong pozwang: Krélestwo Hiszpanii (przedstawiciele: S. Jiménez Garcia i ]. Rodriguez de la Ria,

pelnomocnicy)

Sentencja

1) Skarga zostaje oddalona.
2) Komisja Europejska zostaje obcigzona kosztami postepowania.

3) Krélestwo Hiszpanii pokrywa wlasne koszty.

()  DzU.C 112 z 25.3.2019.
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