15.3.2021 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej C 88/21

Pytanie prejudycjalne

Czy strajk wlasnych pracownikéw przewoznika lotniczego w odpowiedzi na wezwanie zwigzku zawodowego stanowi
nadzwyczajna okoliczno$¢ w rozumieniu art. 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 (!)?

()  Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajgce wspdlne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poktad albo odwolania lub duzego opdznienia lotow,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 46, s. 1.)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Koln (Niemcy)
w dniu 8 stycznia 2021 r. — Deutsche Lufthansa AG | TZ

(Sprawa C-10/21)
(2021/C 88/28)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landgericht Koln

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Deutsche Lufthansa AG

Strona przeciwna: TZ

Pytanie prejudycjalne

Czy strajk wlasnych pracownikéw przewoznika lotniczego w odpowiedzi na wezwanie zwigzku zawodowego stanowi
nadzwyczajna okoliczno$¢ w rozumieniu art. 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 (!)?

()  Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajgce wspdlne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poktad albo odwolania lub duzego opdznienia lotow,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 46, s. 1).

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Koln (Niemcy)
w dniu 8 stycznia 2021 r. — Deutsche Lufthansa AG [ IY i TP

(Sprawa C-11/21)
(2021/C 88/29)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landgericht Koln

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Deutsche Lufthansa AG

Strona przeciwna: 1Y, TP



C 88/22 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej 15.3.2021

Pytanie prejudycjalne

Czy strajk wlasnych pracownikéw przewoznika lotniczego w odpowiedzi na wezwanie zwigzku zawodowego stanowi
nadzwyczajna okoliczno$¢ w rozumieniu art. 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 (!)?

()  Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajgce wspdlne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poktad albo odwolania lub duzego opdznienia lotow,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 46, s. 1.)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Koln (Niemcy)
w dniu 8 stycznia 2021 r. — Deutsche Lufthansa AG | FL

(Sprawa C-12/21)
(2021/C 88/30)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy
Landgericht Koln

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Deutsche Lufthansa AG

Strona przeciwna: FL

Pytanie prejudycjalne

Czy strajk wlasnych pracownikéow przewoznika lotniczego w odpowiedzi na wezwanie zwigzku zawodowego stanowi
nadzwyczajna okoliczno$¢ w rozumieniu art. 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 (!)?

(')  Rozporzadzenie (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. ustanawiajace wspélne zasady
odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poklad albo odwotania lub duzego opé6znienia lotéw,
uchylajace rozporzadzenie (EWG) nr 295/91 (Dz.U. 2004, L 46, s. 1.)

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Augstaka tiesa (Senats)
(Lotwa) w dniu 11 stycznia 2021 r. — Sabiedrisko pakalpojumu reguléSanas komisija, Ekonomikas
ministrija, Finans$u ministrija | SIA GM

(Sprawa C-17/21)
(2021/C 88/31)

Jezyk postgpowania: totewski

Sad odsylajacy

Augstaka tiesa (Senats)

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca w pierwszej instancji i druga strona postgpowania odwotawczego: Sabiedrisko pakalpojumu regulé$anas komisija
Druga strona postgpowania w pierwszej instancji i strona wnoszgca odwolanie:: SIA GM

Pozostali uczestnicy postgpowania: Ekonomikas ministrija, Finansu ministrija

Pytania prejudycjalne

1) Czy nalozony na operatora publicznego obowigzek, by dokonywal zakupu energii elektrycznej po cenie wyzszej od
ceny rynkowej od producentéw wykorzystujacych do wytwarzania energii elektrycznej odnawialne Zréda energii, przy
czym operator ten korzysta z nalozonego na konicowego odbiorce obowigzku zaplaty proporcjonalnie do zuzycia
energii, nalezy uzna¢ za interwencje¢ pafistwa lub przy uzyciu zasobéw panstwowych w rozumieniu art. 107 ust. 1
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej?
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