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P9 TA(2021)0455
Pierwsza rocznica faktycznego zakazu aborcji w Polsce

Rezolucja Parlamentu Europejskiego z dnia 11 listopada 2021 r. w sprawie pierwszej rocznicy faktycznego
zakazu aborcji w Polsce (2021/2925(RSP))

(2022/C 205/05)

Parlament Europejski,
— uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej (TUE), w szczeg6lnosci jego art. 2 i art. 7 ust. 1,

— uwzgledniajac europejska konwencje praw cztowieka (EKPC) z 4 listopada 1950 r. oraz powigzane z nig orzecznictwo
Europejskiego Trybunatu Praw Czlowicka (ETPC),

— uwzgledniajac Powszechng deklaracje praw czlowieka, w szczegdlnosci jej art. 18 1 19,

— uwzgledniajac Karte praw podstawowych Unii Europejskiej (,Karta”), w szczeg6lnosci jej art. 1, 2, 3, 6, 7, 10, 11, 21,
23,351 45,

— uwzgledniajgc Konstytucje Rzeczypospolitej Polskiej,

— uwzgledniajac Miedzynarodowy pakt praw gospodarczych, spotecznych i kulturalnych ONZ z 16 grudnia 1966 r. oraz
Migdzynarodowy pakt praw obywatelskich i politycznych ONZ z 16 grudnia 1966 r.,

— uwzgledniajac Konwencje ONZ w sprawie likwidacji wszelkich form dyskryminacji kobiet z 18 grudnia 1979 r. oraz
odnoszace si¢ do niej zalecenia ogdlne nr 21 (z 1994 r.), 24 (z 1999 r.), 28 (z 2010 r.), 33 (z 2015 r.) i 35 (z 2017 r.),

— uwzgledniajac pekinska platforme dzialania i wyniki dotyczacych jej konferencji przegladowych,

— uwzgledniajac Miedzynarodowa Konferencje na temat Ludnosci i Rozwoju, ktéra odbyta sie w Kairze w 1994 r., jej
program dzialania oraz wyniki jej konferencji przegladowych, zwlaszcza zorganizowany w Nairobi szczyt ICPD+25
oraz podjete na nim zobowigzanie do dazenia do celu ,trzech zer”: zerowego niezaspokojonego zapotrzebowania na
informacje i ustugi dotyczace planowania rodziny, zerowego poziomu mozliwej do uniknigcia umieralnosci matczynej,
a takze zerowego poziomu przemocy seksualnej i przemocy ze wzgledu na ple¢ oraz szkodliwych praktyk wobec
kobiet i dziewczat,

— uwzgledniajac cele zrownowazonego rozwoju ONZ uzgodnione w 2015 r., zwlaszcza cele nr 3 i 5,

— uwzgledniajac opublikowany przez Europejskie Biuro Regionalne Swiatowej Organizacji Zdrowia (WHO) plan dziatania
w zakresie zdrowia seksualnego i reprodukcyjnego: realizacja Agendy na rzecz zréwnowazonego rozwoju 2030 bez
pozostawiania kogokolwiek samemu sobie,

— uwzgledniajac konwencje ONZ z 10 grudnia 1984 r. w sprawie zakazu stosowania tortur oraz innego okrutnego,
nieludzkiego lub ponizajacego traktowania albo karania,

— uwzgledniajac Konwencj¢ Rady Europy o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej
(-konwencja stambulska”), ktéra weszla w zycie 1 sierpnia 2014 r.,

— uwzgledniajac swoja rezolucje z 28 listopada 2019 r. w sprawie przystapienia UE do konwencji stambulskiej i innych
srodkéw przeciwdzialania przemocy ze wzgledu na plec (),
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— uwzgledniajac dokument tematyczny Komisarza Praw Czlowieka Rady Europy z 4 grudnia 2017 r. zatytulowany
,Prawa i zdrowie reprodukcyjne i seksualne kobiet w Europie”,

— uwzgledniajac opracowane przez UNESCO migedzynarodowe wytyczne techniczne dotyczace edukacji seksualnej
z 2018 r,,

— uwzgledniajac swoje wczesniejsze rezolucje w sprawie Polski, w szczegdlnosci rezolucje z 15 listopada 2017 r.
w sprawie sytuacji w zakresie praworzadnosci i demokracji w Polsce (%) oraz rezolucje z 17 wrze$nia 2020 r. w sprawie
wniosku dotyczacego decyzji Rady w sprawie stwierdzenia wyraznego ryzyka powaznego naruszenia przez
Rzeczpospolitg Polskg zasady praworzadnosci (%),

— uwzgledniajac cztery postepowania w sprawie uchybienia zobowigzaniom panstwa czlonkowskiego wszczete przez
Komisje przeciwko Polsce w zwiazku z reforma polskiego systemu sagdownictwa oraz wniosek dotyczacy decyzji Rady
z 20 grudnia 2017 r. w sprawie stwierdzenia wyraznego ryzyka powaznego naruszenia przez Rzeczpospolitg Polska
zasady praworzadnosci (COM(2017)0835),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z 1 marca 2018 r. w sprawie decyzji Komisji o zastosowaniu art. 7 ust. 1 TUE w zwigzku
z sytuacja w Polsce (%),

— uwzgledniajac swojg rezolucje z 14 listopada 2019 r. w sprawie penalizacji edukacji seksualnej w Polsce (°),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z 13 lutego 2019 r. w sprawie pogorszenia sytuacji w zakresie praw kobiet
i rownouprawnienia w UE (°),

— uwzgledniajac swoja rezolucje z 26 listopada 2020 r. w sprawie faktycznego zakazu aborcji w Polsce (7),

— uwzgledniajac w szczeg6lnosci swoja rezolucje z 24 czerwca 2021 r. w sprawie sytuacji w zakresie zdrowia seksualnego
i reprodukcyjnego oraz praw w tej dziedzinie w UE w kontekscie zdrowia kobiet (%),

— uwzgledniajac atlas polityki aborcyjnej w Europie z 2021 r., obejmujacy 52 europejskie pafistwa i terytoria, ocenione za
obowiazujace w nich przepisy o dostepie do bezpiecznej opieki aborcyjnej,

— uwzgledniajac w szczeg6lnosci swoje rezolucje z 16 wrzeSnia 2021 r. w sprawie wolno$ci mediow i dalszego
pogarszania si¢ stanu praworzadnosci w Polsce (°) oraz z 21 pazdziernika 2021 r. w sprawie kryzysu praworzadnosci
w Polsce i nadrzednosci prawa UE (1),

— uwzgledniajac art. 132 ust. 2 Regulaminu,

A. majac na uwadze, ze Unia opiera si¢ na warto$ciach takich jak poszanowanie godnosci ludzkiej, wolnos¢, demokracja,
réwnos¢, sprawiedliwosé, praworzadnosé, poszanowanie praw cztowieka i niedyskryminacja, co zapisano w art. 2 TUE;
majac na uwadze, ze na mocy prawa migdzynarodowego i traktatéw UE wszystkie pafistwa cztonkowskie zobowigzaly
si¢ do szanowa¢, gwarantowac oraz stosowal prawa podstawowe;

B. majac na uwadze, ze zgodnie z Karta, EKPC i orzecznictwem ETPC oraz z orzecznictwem organdw traktatowych ONZ
zdrowie i prawa seksualne i reprodukcyjne sa powiazane z wieloma prawami czlowieka, np. z prawem do Zycia,
prawem dostepu do opieki zdrowotnej, wolnoscig od nieludzkiego lub ponizajacego traktowania oraz poszanowaniem
integralnoci cielesnej, prywatnosci i autonomii osobistej; majac na uwadze, ze te prawa czlowieka zapisano rowniez
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w Konstytucji RP; majac na uwadze, ze panstwa czlonkowskie sg prawnie zobowiazane do przestrzegania i ochrony
praw czlowieka zgodnie ze swoimi konstytucjami, traktatami UE i Kartg, a takze z prawem mig¢dzynarodowym;

C. majgc na uwadze, ze opdZnianie i odmawianie dostepu do abordji jest forma przemocy uwarunkowanej plcia; majac na
uwadze, ze dostep do opieki aborcyjnej ma zasadnicze znaczenie dla réwnosci spolecznej i gospodarczej; majac na
uwadze, ze szereg organizacji bronigcych praw czlowieka (') stwierdzilo, iz odmowa bezpiecznej aborcji moze by¢
réwnoznaczna z torturami lub okrutnym, nieludzkim i poniZajagcym traktowaniem, a niebezpieczne aborcje
prowadzace do $mierci, wykonywane z powodu wprowadzenia zakazu aborcji, nalezy postrzegaé jako ,popelniane
arbitralne zabdjstwa uwarunkowane plcia, ktérych ofiarami padaja wylacznie kobiety, a ktére wynikajg z dyskryminacji
zapisanej w prawie’;

D. majgc na uwadze, ze przed rokiem, 22 pazdziernika 2020 r., bezprawny polski Trybunal Konstytucyjny (TK) uznat za
niekonstytucyjny przepis ustawy z 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie plodu ludzkiego i warunkach
dopuszczalnosci przerywania cigzy, ktory dopuszcza aborcje, kiedy badania prenatalne lub inne przestanki medyczne
wskazujg na duze prawdopodobienstwo cigzkiej i nicodwracalnej wady lub niculeczalnej choroby zagrazajacej zyciu
plodu; majac na uwadze, ze oznaczalo to de facto zakaz aborcji, poniewaz przewazajaca wigkszo$¢ legalnych aborcji
wykonywano w Polsce z tych wlasnie powodow;

E. majac na uwadze, ze erozja praworzadno$ci w Polsce przyniosta tamanie praw czlowieka, obejmujacych prawa
i zdrowie reprodukcyjne i seksualne; majac na uwadze, ze faktyczny zakaz aborcji w Polsce to jednoznaczny atak na
praworzadno$¢ i prawa podstawowe, ograniczajacy prawa i zdrowie reprodukcyjne i seksualne w Polsce, ktory
poprzedzily w ostatnich latach liczne inne ataki na praworzadno$¢;

F. majac na uwadze, ze Komitet Ministréw Rady Europy wielokrotnie wyrazal obawy dotyczace tego, ze Polska od ponad
13 lat nie wykonuje wyrokéw ETPC w szeregu spraw ('), w ktorych Trybunal uznal, ze Polska narusza prawa
czlowieka, nie zapewniajac w praktyce dostepnosci legalnej aborgji;

G. majgc na uwadze, ze wczeSniejsze ataki na prawa i zdrowie reprodukcyjne i seksualne powstrzymano poczatkowo
w 2016, 2018 i 2020 r. dzigki masowym protestom obywateli polskich, zwanym czarnymi marszami, zdecydowanie
popieranym przez postéw do Parlamentu Europejskiego z réznych grup politycznych;

H. majac na uwadze, ze reakcja na wyrok TK jeszcze bardziej ograniczajacy dostep do aborcji byly ponownie
bezprecedensowe protesty w calej Polsce, w tym w niewielkich miastach i we wsiach, a takze na calym $wiecie,
ponownie zorganizowane w ponad 20 miastach Polski w pazdzierniku 2021 r., w rocznicg wprowadzenia faktycznego
zakazu aborcji; majac na uwadze, Ze protesty te zaczely si¢ jako sprzeciw wobec powaznych ograniczent podwazajgcych
prawa podstawowe oraz prawa i zdrowie reprodukcyjne i seksualne Polek, ale przerodzily si¢ w protesty wobec innych
réwniez przejawéw naruszania praworzadnosci i wobec rzadu odpowiedzialnego za te naruszenia; majac na uwadze
dobrze udokumentowane uzycie przez funkcjonariuszy organéw $cigania nadmiernej i niewspdlmiernej sily wobec
protestujacych;

. majac na uwadze, Ze mimo bezprecedensowych demonstracji wyrok oficjalnie opublikowano 27 stycznia 2021 r., co
urzeczywistnia faktyczny zakaz aborcji dla Polek oraz prowadzi do wzrostu liczby niebezpiecznych aborcji i zmusza
kobiety do wyjazdu za granicg, by mdc poddac si¢ aborcji, a to zagraza zdrowiu i prawom kobiet, ich autonomii
i integralnosci seksualnej i cielesnej oraz naraza ich zycie na niebezpieczefistwo;

J. majac na uwadze, Ze w dniu 22 wrzesnia 2021 r. 30-letnia kobieta ci¢zarna imieniem Izabela zmarla w wyniku
wstrzasu septycznego, poniewaz jej lekarze nie wykonali aborcji ratujacej zycie, gdyz czekali na $mier¢ ptodu z powodu
ograniczen dotyczacych legalnej aborcji i ich odstraszajacego wplywu na lekarzy w Polsce; majac na uwadze, Ze $mier¢
Izabeli wywotala protesty w kilku polskich miastach i w mediach spoleczno$ciowych pod hastem ,Ani jednej wigce;j”;

(") Komitet ds. Likwidacji Dyskryminacji Kobiet, Komitet Praw Czlowieka, specjalny sprawozdawca ds. tortur i innych form okrutnego,
nieludzkiego i ponizajacego traktowania albo karania oraz specjalny sprawozdawca ds. pozasagdowych, doraznych i arbitralnych
egzekudji (Information Series on Sexual and Reproductive Health and Rights of the UN High Commissioner for Human Rights,
Abortion [Pakiet informacyjny Wysokiego Komisarza ONZ ds. Praw Czlowieka na temat praw i zdrowia reprodukcyjnego
i seksualnego. Aborgja], 2020).

(') Tysigc przeciwko Polsce (2007 r.), R.R. przeciwko Polsce (2011 r.) oraz P. i S. przeciwko Polsce (2012 r.).
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K. majac na uwadze, Ze zgodnie z tym, co donosza media, inna kobieta, o imieniu Anna, ktéra byla w pigtym miesigcu
ciazy, zmarfa 14 czerwca 2021 r. przez wstrzas septyczny po tym, jak lekarze zmusili ja do porodu martwego dziecka
pomimo podejrzen sepsy;

L. majac na uwadze, ze od czasu wydania wyroku wiele Polek musialo zwréci¢ si¢ o pomoc do takich organizacji jak
Aborcja bez Granic oraz do organizacji w innych panstwach cztonkowskich, by uzyskaé dostep do praw i zdrowia
reprodukcyjnego i seksualnego, zwlaszcza do uslug aborcyjnych; majac na uwadze, ze zorganizowanie zabiegéw
aborcyjnych spadlo na barki organizacji bronigcych praw kobiet oraz nieformalnych grup dazacych do tego samego
celu, i wymaga uzyskania pieni¢dzy z darowizn;

M. majac na uwadze, ze w ciagu ostatnich 12 miesigcy grupy Aborcji bez Granic pomogly 34 000 osobom (**) z Polski
uzyska¢ dostep do aborcji; majac na uwadze, ze to zaledwie utamek lacznej liczby Polek potrzebujacych pomocy
w dostepie do opieki aborcyjnej;

N. majac na uwadze, ze z powodu ograniczen prawnych i stygmatyzacji w wielu pafstwach czlonkowskich brakuje
wiarygodnych danych o liczbie wykonywanych aborcji i o okoliczno$ciach, w jakich sa wykonywane; majac na uwadze,
ze dokladne, regularnie aktualizowane i anonimowe dane o aborcji ze wszystkich panstw czlonkowskich majg
zasadnicze znaczenie dla zrozumienia potrzeb dotyczacych praw i zdrowia reprodukcyjnego i seksualnego oraz dla
zagwarantowania praw kobiet;

O. majgc na uwadze, ze wedlug danych zebranych przez Federacj¢ na rzecz Kobiet i Planowania Rodziny (FEDERA)
w ciggu ostatnich 10 miesi¢cy tylko 300 kobiet uzyskato w polskich szpitalach dostep do ustug aborcyjnych ze wzgledu
na zagrozenie dla zycia i zdrowia; majac na uwadze, ze wyrok TK jeszcze bardziej stygmatyzuje prawa i zdrowie
seksualne i reprodukcyjne oraz niewspétmiernie uderza w kobiety oraz w osoby cigzarne niemajace $rodkéw na
sfinansowanie aborcji farmakologicznej lub aborcji za granica oraz w osoby niemajace dostgpu do technologii
informacyjnych;

P. majac na uwadze, ze tylko kilka szpitali w Polsce wykonuje aborcje, a przyczyng tego stanu rzeczy jest obawa przed
pozwaniem do sadu; majac na uwadze, ze kobiety czgsto nie korzystaja z ustug szpitali, gdyz obawiaja si¢ ucigzliwych,
celowo opéznianych procedur i odestan; majac na uwadze, ze coraz czesciej dostep do legalnej aborcji ze wzgledu na
stan zdrowia psychicznego probuja uzyskac kobiety, ktére doswiadczajg powaznych dolegliwosci psychicznych, gdyz
nie dostaja od pafistwa zadnej pomocy instytucjonalnej w dostepie do legalnych ustug aborcyjnych w Polsce; majac na
uwadze, ze w lipcu 2021 r. ETPC oglosil, iz zamierza rozpatrzy¢ skargi Polek dotyczace naruszenia praw
gwarantowanych w EKPC (*);

Q. majgc na uwadze, zZe wedlug europejskiego atlasu antykoncepcji za 2020 r. (**) jeszcze przed wydaniem wyroku TK
Polska nalezata do panstw z najbardziej restrykcyjna polityka dostepu do $rodkéw antykoncepcyjnych, planowania
rodziny, doradztwa i dostarczania informacji online; majac na uwadze, ze Polska to jedno z nielicznych panstw
wymagajacych recepty na Srodki antykoncepcji awaryjnej, a lekarze czgsto odmawiaja wypisania takiej recepty,
powotujac si¢ na klauzule sumienia;

R. majac na uwadze, ze wedlug polskiego kodeksu karnego, kto przerywa cigz¢ innej osoby, udziela cigzarnej pomocy
W przerwaniu ciazy z naruszeniem przepiséw ustawy lub ja do tego naklania, podlega karze, w tym karze pozbawienia
wolnosci; majac na uwadze, ze z powodu obowigzujacych przepiséw, napigtnowania spolecznego, strachu oraz presji
innych lekarzy i wladz medycznych lekarze w Polsce wolg nie by¢ kojarzeni z zabiegami aborcyjnymi, a taki stan rzeczy
istnial nawet wtedy, gdy aborcja byla jeszcze legalna; majac na uwadze, ze oprécz powszechnie przywolywanej klauzuli
sumienia niektorzy lekarze stwarzaja dodatkowe przeszkody nieprzewidziane ustawa, np. wymagaja zbednych badan
lekarskich, konsultacji psychologicznych lub dodatkowych konsultacji ze specjalistami, bagdz ograniczaja prawa kobiet
do badan prenatalnych i informacji, ktére powinny by¢ gwarantowane powszechnie w publicznym systemie opieki
zdrowotnej; majac na uwadze, ze osobiste przekonania lekarza dotyczace aborcji nie mogg wplywal na prawo
pacjentki do pelnego dostepu do opieki zdrowotnej i ustug $wiadczonych zgodnie z prawem;

() https://www.asn.org.uk/press-release-abortion-without-borders-helps-more-than-17000-with-abortion-in-six-months-after-polish-
constitutional-court-ruling/

(") https://en.federa.org.pl/womens-collective-complaint-in-the-echr/

(") https:/|www.epfweb.org/european-contraception-atlas#:~:text=0n%2012%20November%202020%2C%20MEPs,0n%2Oaccess%
20t0%20modern%20contraception
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S. majgc na uwadze, ze dostgp do opieki ginekologicznej w Polsce jest bardzo ograniczony, a w niektérych regionach
niemal niemozliwy, czego skutkiem jest duza liczba niechcianych ciaz, zly stan zdrowia reprodukcyjnego, duza
czestotliwo$¢ wystepowania raka szyjki macicy i niewystarczajacy dostep do antykoncepcji; majac na uwadze, ze
wedlug Najwyzszej Izby Kontroli w 2018 r. sposr6d kobiet w cigzy mieszkajacych na obszarach wiejskich w Polsce
zaledwie 2 % przeszto wszystkie standardowe badania niezbedne w czasie cigzy; majac na uwadze, ze dostep osdob
LGBTI+ do opieki w zakresie zdrowia seksualnego i reprodukcyjnego, podobnie jak ich prawa, sa bardzo ograniczone;
majac na uwadze, Ze osoby transseksualne i niebinarne wymagajace opicki ginekologicznej sa dyskryminowane
w placéwkach zdrowia i czesto odmawia si¢ im dostepu do opieki; majagc na uwadze, ze w polskich szkotach
dostosowana do wieku edukacja seksualna i nauka o zwigzkach miedzy ludZmi nie s3 obowiazkowe ani calosciowe i nie
bazuja na danych naukowych, a nawet prébuje si¢ zupelnie zakaza¢ takiej edukacji;

T. majac na uwadze wzrost liczby niepokojacych grézb i kampanii nienawisci, kierowanych przeciwko obroficom praw
czlowieka przynaleznych kobietom w Polsce za to, ze wspierajg prawa kobiet, prawo do aborgji i ruch Strajk Kobiet,
ktéry przewodzit masowym protestom przeciwko ograniczeniom w dostepie do legalnej aborcji; majac na uwadze, ze
grozby te sa niepokojacym przypomnieniem o rosngcym w Polsce ryzyku dla obroncéw praw czlowieka przynaleznych
kobietom;

U. majac na uwadze, ze obrofcy praw czlowieka przynaleznych kobietom w Polsce zbieraja podpisy pod projektem
ustawy obywatelskiej przygotowanej przez organizacje FEDERA — ,Legalna aborcja bez kompromiséw” — ktéra
pozwolilaby znie$¢ zakaz aborcji i umozliwitaby bezpieczne przerwanie cigzy do 12. tygodnia bez wymagania od
pacjentki podania powodu, a w wyjatkowych przypadkach réwniez po 12. tygodniu cigzy; majac na uwadze, ze we
wrze$niu 2021 r. Fundacja Pro — Prawo do Zycia przediozyta w Sejmie projekt ustawy ,Stop aborcji 2021”, ktéra
catkowicie zakazywalaby aborcji i uznawata ja za przestepstwo zagrozone karg do 25 lat pozbawienia wolnosci;

V. majgc na uwadze, ze ustawy polskiego parlamentu dotyczace Trybunalu Konstytucyjnego przyjete 22 grudnia 2015 r.
i 22 lipca 2016 r., a takze pakiet trzech ustaw przyjetych pod koniec 2016 r. powaznie ostabily niezalezno$¢
i legitymacj¢ Trybunalu Konstytucyjnego; majac na uwadze, ze ustawy z 22 grudnia 2015 r. i 22 lipca 2016 r. Trybunal
Konstytucyjny uznal za niezgodne z konstytucja odpowiednio 9 marca i 11 sierpnia 2016 r.; majac na uwadze, ze
wladze polskie nie opublikowaly wowczas tych wyrokéw ani ich nie wykonaly; majac na uwadze, ze od czasu wejscia
w zycie tych zmian w przepisach w Polsce nie mozna juz realnie zagwarantowal zgodno$ci polskich ustaw
z konstytucja (%), zatem zgodnos¢ z prawem wyroku TK z 22 pazdziernika 2020 r. budzi watpliwosci;

W. majac na uwadze, ze 7 pazdziernika 2021 r. bezprawny Trybunal Konstytucyjny wydal — przy dwoch zdaniach
odrebnych - decyzje w sprawie K 3/21, zainicjowanej na wniosek premiera RP z 29 marca 2021 r., i w decyzji tej uznal
przepisy TUE za niezgodne z Konstytucja RP pod kilkoma wzgledami; majac na uwadze, Ze decyzja ta stanowi atak na
calg europejska wspélnote wartoici i przepiséw prawa oraz podwaza nadrzedno$¢ prawa UE jako jedng z jej
podstawowych zasad wynikajacych z utrwalonego orzecznictwa Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej;

X. majac na uwadze, ze wyrok TK z 22 pazdziernika 2020 r. pozbawil Polki nabytych praw, poniewaz przed jego
wdrozeniem aborcja w Polsce byla legalna w trzech przypadkach, a to oznacza, ze sytuacja prawna Polek jest obecnie
gorsza niz w 2004 r., kiedy Polska przystapita do UE; podkresla, Ze Trybunal Konstytucyjny nie kwestionowal
konstytucyjnosci trzech istniejacych wyjatkéw az do czasu, gdy rzad PiS przejat kontrole nad samym trybunalem
i ogélnie nad sadownictwem;

Y. majac na uwadze, ze fundamentalistyczna organizacja Ordo luris, $ciSle zwigzana z koalicja rzadzaca, jest silg
napedowa kampanii podwazajacych prawa czlowieka i réwnos¢ plci w Polsce, a obejmuje to proby wprowadzenia
zakazu aborcji oraz nawolywanie do wycofania si¢ Polski z konwencji stambulskiej i do tworzenia ,stref wolnych od
LGBTI"; majagc na uwadze, ze pokazuje to, iz w Polsce naduzywa si¢ wartodci kulturowych i religijnych, aby
przeszkodzi¢ w pelnym wykonywaniu praw kobiet, ich réwnym traktowaniu oraz korzystaniu przez nie z prawa do
decydowania o wlasnym ciele;

(") Opinia Komisji Weneckiej z 14 i 15 pazdziernika 2016 r. w sprawie ustawy o Trybunale Konstytucyjnym, pkt 128; Komitet Praw
Czlowieka ONZ, wnioski koficowe dotyczace siddmego sprawozdania okresowego nt. Polski, 23 listopada 2016 r., pkt 7 i 8;
zalecenie Komisji (UE) 2017/1520 z 26 lipca 2017 r. w sprawie praworzadnosci w Polsce (Dz.U. L 228 z 2.9.2017, s. 19).
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Z. majac na uwadze, ze Komisja Wenecka Rady Europy, ETPC, Parlament i Komisja wyrazily powazne obawy dotyczace
praworzadnosci, w tym legalnosci, niezaleznosci i skutecznosci Trybunatu Konstytucyjnego; majac na uwadze, ze
w nastepstwie przeprowadzonych w 2015 r. reform wymiaru sprawiedliwosci w Polsce Komisja wszczela
postepowanie przewidziane w art. 7 ust. 1;

1. ponownie zdecydowanie potepia wyrok bezprawnego Trybunalu Konstytucyjnego z 22 pazdziernika 2020 r., ktory
wprowadza niemal calkowity zakaz aborgji i stanowi razgcy atak na prawa i zdrowie reprodukcyjne i seksualne w Polsce;
wzywa polski rzad do szybkiego i pelnego zagwarantowania dostepnosci ustug aborcyjnych i ich faktycznego $wiadczenia,
do zapewnienia bezpiecznych, legalnych i bezplatnych ustug aborcyjnych wysokiej jakosci oraz do zapewnienia dostgpu do
tych ustlug wszystkim kobietom i dziewczgtom; wzywa wladze polskie do poszanowania, przestrzegania i promowania
przynaleznych kobietom praw cztowieka do zycia, zdrowia i réwnosci, a takze do wolnosci od dyskryminacji, przemocy,
tortur oraz okrutnego, nieludzkiego i ponizajagcego traktowania;

2. gleboko ubolewa, Ze przez rok nie podjeto zadnej inicjatywy ani nie zgloszono zadnej propozycji w celu zniesienia
faktycznego zakazu aborgji i licznych ograniczen w dostepie do zdrowia i praw reprodukcyjnych i seksualnych w Polsce;
przypomina, ze faktyczny zakaz aborcji zagraza zdrowiu i zyciu kobiet oraz doprowadzit juz do $mierci co najmniej jednej
kobiety; przypomina, ze powszechny dostep do opieki zdrowotnej oraz do praw i zdrowia reprodukcyjnego i seksualnego
to podstawowe prawa czlowieka;

3. solidaryzuje si¢ z polskimi kobietami i aktywistami oraz z osobami i organizacjami, ktére z wielka odwaga nadal
pomagaja potrzebujacym kobietom w dostepie do opieki aborcyjnej, poniewaz jest to ich ciato i ich decyzja; gleboko
ubolewa nad wejsciem w zycie wyroku TK pomimo masowych demonstracji popierajacych legalny dostep do aborcji;
popiera wszystkie kobiety i obrofcéw praw czlowieka, ktérzy nadal niestrudzenie protestuja przeciw tym powaznym
ograniczeniom podstawowych wolnosci i praw kobiet; zauwaza, ze protestujacy domagaja si¢ nie tylko uchylenia wyroku
bezprawnego Trybunalu Konstytucyjnego, ale i dostepnosci bezplatnej, legalnej i bezpiecznej aborcji oraz poszanowania
autonomii i integralnosci cielesnej; zwraca uwage, ze sprawa protestujacych w Polsce wzbudza zainteresowanie w wielu
panstwach UE i calego $wiata, skad plyna liczne wyrazy poparcia;

4. podkresla, Ze ograniczenie lub zakazanie aborcji nie zmniejsza w Zaden sposéb zapotrzebowania na nig, a powoduje,
ze kobiety musza poddawac si¢ zabiegom aborcyjnym, ktore nie s3 bezpieczne, wyjezdzal za granice w celu poddania si¢
aborcji lub donosi¢ ciaze whbrew woli, rowniez w przypadku $miertelnych lub powaznych wad ptodu; podkresla ponadto,
ze stanowi to naruszenie praw czlowieka i forme przemocy uwarunkowanej plcia, ktora wplywa na prawa kobiet
i dziewczat do zycia, nietykalnosci fizycznej i psychicznej, rownosci, niedyskryminacji i zdrowia;

5. jest gleboko zaniepokojony faktem, ze tysigce kobiet musza podrézowaé, aby uzyskaé dostep do tak podstawowej
ustugi zdrowotnej, jaka jest aborcja; podkresla, ze transgraniczne ustugi aborcyjne nie sa racjonalnym rozwigzaniem na
stale, zwlaszcza dla os6b zyjacych w ubdstwie, doswiadczajacych dyskryminacji krzyzowej i znajdujacych si¢ w trudnej
sytuacji; jest zaniepokojony faktem, zZe konieczno$¢ wyjazdu za granice stanowi zagrozenie dla zdrowia, zycia
i samopoczucia kobiet; podkresla znaczenie opieki poaborcyjnej, zwlaszcza dla kobiet, ktére maja powiktania wynikajace
z niepelnej lub Zle przeprowadzonej aborcj;

6.  zdecydowanie potepia wszelkie projekty ustaw lub ograniczenia majace na celu dalsze zakazanie, kryminalizowanie
i utrudnianie dostgpu do bezpiecznej i legalnej aborcji w Polsce; przypomina parlamentowi i wladzom Polski, ze $rodki
ograniczajgce prawa i zdrowie reprodukcyjne i seksualne sa sprzeczne z zasada nieretrogresji zapisana w miedzynarodo-
wym prawie dotyczgcym praw czlowieka, i wzywa je do zapewnienia warunkéw umozliwiajacych korzystanie z pelni praw
reprodukcyjnych i seksualnych oraz cieszenie si¢ dobrym zdrowiem reprodukcyjnym i seksualnym;

7. potepia coraz bardziej wrogie i agresywne nastawienie do obroficéw praw czlowieka przynaleinych kobietom
w Polsce i wzywa wladze do zagwarantowania tym osobom prawa do publicznego wyrazania opinii, réwniez kiedy
sprzeciwiajg si¢ polityce rzadu, bez obawy przed reperkusjami lub grozbami; apeluje do polskich wladz, aby niezwlocznie
zapewnily ochrong atakowanym obroncom praw czlowieka przynaleznych kobietom oraz aby prowadzily dochodzenia
i pociagaly winnych do odpowiedzialnosci; wzywa polski rzad do przeciwdzialania krzywdzacym kampaniom
dezinformacyjnym wymierzonym w obrofncéw praw czlowieka przynaleznych kobietom; podkresla, ze wielu obroficom
praw czlowieka przynaleznych kobietom w Polsce postawiono zarzuty karne za zaangazowanie w protesty przeciw ustawie
w zwiazku z obowigzujacymi wéwczas ograniczeniami zwigzanymi z COVID-19; wzywa polski rzad, by powstrzymat sie
od stawiania motywowanych politycznie zarzutow karnych obroficom praw cztowieka przynaleznych kobietom;
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8.  zdecydowanie potgpia nadmierne i nieproporcjonalne uzywanie sily i przemocy wobec demonstrujacych, w tym
aktywistow i organizacji bronigcych praw kobiet, przez organy Scigania i organizacje niepanstwowe, takie jak skrajnie
prawicowe grupy nacjonalistyczne; wzywa polskie wladze, by pociagaly do odpowiedzialnosci osoby atakujace
protestujacych;

9.  potepia wroga retoryke polskich urzednikéw rzadowych wobec obroficéw praw czlowieka przynaleznych kobietom
i wobec innych krytykéw polityki rzadu; wzywa Komisje, aby zajela si¢ ta kwestig i wspierala aktywistow zaréwno
politycznie, jak i finansowo;

10.  wzywa polski rzad, aby zapewnit udzial kobiet i dziewczat w tworzeniu ustaw i strategii politycznych, ktére majg
wplyw na ich zycie i dotyczg np. zdrowia i praw reprodukcyjnych i seksualnych czy aborcji, oraz aby zapewnit im dostep
do wymiaru sprawiedliwosci i Srodkéw odwolawczych w przypadku naruszenia ich praw;

11.  wzywa Radg i Komisj¢, by zapewnily odpowiednie finansowanie krajowym i lokalnym organizacjom spoleczenstwa
obywatelskiego w celu zwigkszenia oddolnego wsparcia demokracji, praworzadnosci i praw podstawowych w panstwach
cztonkowskich, w tym w Polsce; wzywa Komisje do natychmiastowego i bezposredniego wsparcia programéw i polskich
organizacji spoleczenstwa obywatelskiego dzialajacych na rzecz ochrony zdrowia i praw reprodukcyjnych i seksualnych;
wzywa Komisj¢ i panistwa czlonkowskie, by poprzez programy finansowania wspieraly kampanie u$wiadamiajace
i szkolenia z zakresu zdrowia i praw reprodukcyjnych i seksualnych; z zadowoleniem przyjmuje wsparcie niektérych
panstw czlonkowskich dla organizacji spoleczefistwa obywatelskiego pomagajacych Polkom w korzystaniu z praw
reprodukcyjnych i seksualnych oraz cieszeniu si¢ dobrym zdrowiem reprodukcyjnym i seksualnym oraz zacheca pozostate
panstwa, by uczynily to samo; wzywa do usprawnienia wspotpracy migdzy panstwami cztonkowskimi, aby utatwi¢ dostep
do aborcji za granica, na przyklad poprzez zapewnienie polskim kobietom dostepu do bezplatnej i bezpiecznej aborcji
w ramach krajowych systeméw opieki zdrowotnej;

12.  nalega, aby przeprowadzenie zabiegu aborcji nie bylo ujete w kodeksie karnym w zaden sposéb, w zadnej formie ani
postaci, poniewaz ma to efekt mrozacy dla lekarzy, ktérzy w konsekwencji odmawiaja $wiadczenia uslug w zakresie
zdrowia seksualnego i reprodukcyjnego ze strachu przed sankcjami karnymi, a to ogranicza zakres opieki zdrowotnej
dostepnej kobietom i dziewczgtom; jest zaniepokojony, ze w wyniku tej sytuacji lekarze zazwyczaj priorytetowo traktuja
ratowanie plodu, a nie Zycia kobiety; wzywa polski rzad do zagwarantowania, Ze ani jedna kobieta wigcej nie umrze
w Polsce z powodu restrykcji prawnych oraz do catkowitej depenalizacji aborgji i usunigcia z prawa karnego wszelkich
kwestii zwigzanych z aborcja, aby zapewnic, ze lekarze bedg zgadzali si¢ na przeprowadzanie aborcji w praktyce w ramach
mozliwosci prawnych wynikajacych z prawa krajowego, oraz zagwarantowac bezstronne, oparte na dowodach informacji
informowanie o dostgpie do aborgji i innych praw seksualnych i reprodukeyjnych;

13.  zauwaza, ze nieuzasadniony nadmiar ograniczen w dostepie do aborcji wynikajacy z wspomnianego wyroku
bezprawnego Trybunalu Konstytucyjnego skutkuje brakiem ochrony przyrodzonych i niezbywalnych praw i godnosci
kobiet, poniewaz narusza Kart¢, EKPC, orzecznictwo ETPC, liczne konwencje migdzynarodowe, ktdérych Polska jest
sygnatariuszem, a takze Konstytucj¢ Rzeczypospolitej Polskiej; ponownie wzywa wladze polskie do pelnego wdrozenia
wyrokéw ETPC w sprawach wniesionych przeciwko Polsce, w ktérych Trybunal orzekl, ze ograniczenie dostgpu do legalnej
aborcji stanowi naruszenie praw czlowieka przynaleznych kobietom;

14.  podkresla, Ze nieutrudniony dostep we wiasciwym czasie do ustug zdrowia reprodukcyjnego oraz uszanowanie
niezaleznosci i decyzji reprodukeyjnych kobiet maja podstawowe znaczenie dla ochrony praw kobiet w kontekscie praw
czlowieka i rownouprawnienia plci; zauwaza, ze eksperci ONZ (V) podkreslili, Ze ,prawa cztowieka przystugujace kobietom
sa prawami podstawowymi, ktére nie moga by¢ podporzadkowane wzgledom kulturowym, religijnym lub politycznym?”,
oraz dodali, ze ,wplyw ingerencji motywowanych ideologicznie i religijnie na kwestie zdrowia publicznego jest szczegdlnie
szkodliwy dla zdrowia i dobrostanu kobiet i dziewczat”;

15.  jest powaznie zaniepokojony stosowaniem klauzuli sumienia, ktére stanowi odmowe udzielenia opieki medycznej
ze wzgledu na osobiste przekonania; ubolewa, ze w nastgpstwie nowelizacji ustawy o zawodach lekarza i lekarza dentysty
lekarze i zaklady opieki zdrowotnej nie s3 zobowiazani do wskazania alternatywnej placéwki lub innego lekarza
w przypadku odmowy wykonania aborgji i innych ustug w zakresie zdrowia seksualnego i reprodukeyjnego ze wzgledu na
osobiste przekonania; zauwaza, Ze w nastgpstwie wyroku bezprawnego Trybunatu Konstytucyjnego z 22 pazdziernika
2020 r. powolywanie si¢ w praktyce na klauzule sumienia jest samo w sobie ograniczone z uwagi na brak dostgpu do

() Grupa robocza ds. dyskryminacji kobiet i dziewczat, 14 wrzesnia 2021 r., https://[www.ohchr.org/FR/NewsEvents/Pages/
DisplayNews.aspx?NewsID=27457&LangID=E
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aborcji z powodu stanu zdrowia plodu; ubolewa, ze sposéb okreslenia klauzuli sumienia w prawie polskim nie przewiduje
zadnej procedury odwolawczej w przypadkach jej naduzywania; zatuje, ze ginekolodzy czgsto powoluja si¢ na te¢ klauzule
nieprawidlowo, kiedy sa proszeni o przepisanie Srodkéw antykoncepcyjnych, co w konsekwencji ogranicza tez dostep do
antykoncepcji w Polsce; zauwaza, Ze ten mechanizm odmawiania opieki medycznej ze wzgledu na osobiste przekonania
utrudnia réwniez dostep do badan prenatalnych, co jest nie tylko naruszeniem prawa do informacji o stanie zdrowia ptodu,
ale i uniemozliwia skuteczne leczenie w czasie ciazy lub bezposrednio po niej; wzywa polski rzad do uregulowania kwestii
odmowy $wiadczenia ustug w zakresie zdrowia seksualnego i reprodukcyjnego przez zaklady opieki zdrowotnej, tak aby
nie uniemozliwia¢ dostgpu do zdrowia i praw reprodukcyjnych i seksualnych; ponadto wzywa polski rzad do podjecia
reform niezbednych do wprowadzenia obowigzku kierowania pacjentki do innego lekarza i procedury odwolawczej
w przypadku naduzywania klauzuli sumienia;

16.  apeluje do polskich wladz o uchylenie ustawy ograniczajacej dostep do antykoncepcji awaryjnej oraz o finansowanie,
rozwijanie i promowanie pelnego zakresu $rodkéw antykoncepcyjnych, w tym $rodkéw antykoncepeyjnych dla mezezyzn;

17.  potepia naduzywanie przez polski rzad wymiaru sprawiedliwosci i swoich uprawniefi ustawodawczych do
instrumentalizacji i upolitycznienia zycia i zdrowia kobiet i 0s6b LGBTI+, co prowadzi do utrudniania im zycia i do
dyskryminacji;

18.  przypomina, ze w swoich rezolucjach wyrazal juz glebokie zaniepokojenie probami kryminalizowania w Polsce
edukagji dotyczacej seksualnosci i zwiazkéw miedzyludzkich, wzywa Komisj¢ i panstwa czlonkowskie, w tym Polske, do
dopilnowania, by uczniowie w kazdym wieku i kazdej orientacji seksualnej otrzymywali dostosowana do wieku i oparta na
danych naukowych edukacje dotyczaca seksualnosci i zwigzkow, ktéra ma kluczowe znaczenie dla wytworzenia u mtodych
ludzi umiejetnosci budowania zdrowych, opartych na zasadzie réwnos$ci, wzbogacajacych i bezpiecznych zwiazkéow,
wolnych od dyskryminacji, przymusu i przemocy; podkresla, ze jedyny sposéb na ograniczenie nieprawdziwych informacji
i liczby niechcianych ciaz to edukacja, informowanie i powszechny dostep do antykoncepcji, wyeliminowanie przemocy
seksualnej oraz wspdlna odpowiedzialno$¢ za antykoncepcje kobiety i mezczyzny;

19.  zdecydowanie potepia decyzje polskiego ministra sprawiedliwosci o oficjalnym rozpoczeciu procesu wycofywania
si¢ Polski z konwencji stambulskiej, co samo w sobie stanowi juz regres, a jesli do tego faktycznie dojdzie, stanowitoby
jeszcze powazniejszy regres, jesli chodzi o réwnouprawnienie plci, prawa kobiet i walke z przemocg motywowang plcia;
wzywa wiadze polskie do cofniecia tej decyzji oraz do zapewnienia skutecznego i praktycznego wdrozenia konwencji;
apeluje do Rady o pilne zakoriczenie ratyfikacji konwencji stambulskiej przez UE;

20.  przypomina, Ze prawa kobiet s3 prawami podstawowymi oraz ze zgodnie z traktatami, Karta oraz prawem
miedzynarodowym instytucje UE i panstwa czlonkowskie maja obowigzek prawny sta¢ na strazy tych praw;

21.  wzywa Radg, by zajela si¢ ta kwestig oraz innymi zarzutami dotyczacymi naruszania praw podstawowych w Polsce
i by w tym celu zwickszyla zakres obecnych wystuchant dotyczacych sytuacji w Polsce, zgodnie z art. 7 ust. 1 TUE;

22.  apeluje do polskiego rzadu o zastosowanie si¢ do orzeczenia ETPC, ktéry uznal sklad Trybunatu Konstytucyjnego za
niezgodny z prawem ('®); ponownie wzywa Komisje do przeprowadzenia doglebnej oceny skladu bezprawnego Trybunatu
Konstytucyjnego; podkresla, ze wyrok TK w sprawie aborgji jest kolejnym przyktadem politycznego zawlaszczenia wladzy
sadowniczej i systemowego upadku praworzadno$ci w Polsce oraz ze instytucje UE s3 zobowiazane do podjecia
odpowiednich dzialan;

23.  wzywa Komisj¢, aby wspierala pafistwa czlonkowskie w gwarantowaniu powszechnego dostepu do zdrowia i praw
reprodukcyjnych i seksualnych, w tym dostepu wszystkich obywateli do bezpiecznej i legalnej aborcji;

("®)  SPRAWA XERO FLOR w POLSCE sp. z o.0. przeciwko POLSCE, https:/[hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-210065
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24.  wzywa Komisj¢ i Radg, aby staly na strazy prawa do zdrowia oraz dopilnowaly, by nie pozostawi¢ kobiet i dziewczat
w Polsce samym sobie, przez zdecydowane kroki i reagowanie na wszelkie projekty ustaw lub inne dzialania podejmowane
przez Polske, ograniczajace dostep do ustug opieki zdrowotnej, w tym opieki aborcyjnej;

25.  apeluje do komisarz ds. zdrowia i bezpieczenstwa zywnosci, komisarz ds. réwnosci oraz komisarz ds. demokraciji
i demografii o ulatwianie i promowanie ochrony zdrowia i praw reprodukcyjnych i seksualnych w Polsce jako istotnego
elementu korzystania z prawa do zdrowia, bezpieczefistwa i réwnouprawnienia plci;

26.  wzywa Komisj¢ do konkretnych dzialan na rzecz ochrony zdrowia i praw reprodukcyjnych i seksualnych w UE
w sensie bardziej ogdlnym, zaczynajac od ustanowienia specjalnego wystannika UE ds. zdrowia i praw seksualnych
i reprodukcyjnych, a takze od dodania do rocznego sprawozdania UE na temat praw czlowieka i demokracji rozdzialu
dotyczgcego aktualnej sytuacji w zakresie zdrowia i praw reprodukcyjnych i seksualnych;

27.  wzywa Komisje do wydania wytycznych dla panstw cztonkowskich w celu zapewnienia réwnego dostepu do
towaréw i ustug w zakresie zdrowia i praw reprodukcyjnych i seksualnych, zgodnie z prawem UE i orzecznictwem ETPC;

28.  przypomina, ze Komisja powinna zaproponowal kompleksowa dyrektywe w sprawie zapobiegania wszelkim
formom przemocy uwarunkowanej plcig, w tym naruszaniu zasad dotyczacych zdrowia i praw reprodukcyjnych
i seksualnych, oraz w sprawie zwalczania takiej przemocy;

29.  zobowigzuje swojego przewodniczgcego do przekazania niniejszej rezolucji Komisji i Radzie, prezydentowi,
rzadowi i parlamentowi Polski, jak réwniez rzagdom i parlamentom panstw czlonkowskich.
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