23.5.2022 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 207/45

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci, w calosci, decyzji Komisji z dnia 13 stycznia 2022 r. w sprawie M.9343 — Hyundai Heavy
Industries Holdings/Daewoo Shipbuilding & Marine Engineering (zwanej dalej ,decyzja”);

— obcigzenie Komisji wlasnymi kosztami oraz kosztami poniesionymi przez strone skarzacg w zwigzku z niniejszym
postepowaniem.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszen prawa zwigzanych z préba wykazania przez Komisje powstania pozycji
dominujgcej na podstawie analizy merytorycznej niezwigzanej z kryterium prawnym, ktére mialo zosta¢ zastosowane
w decyzji.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszen prawa, bledow w ocenie i braku wystarczajacego uzasadnienia o odniesieniu do
stwierdzenia Komisji, Ze zakwestionowana transakcja doprowadzitaby do powstania pozycji dominujacej, co
skutkowatoby znaczacym zakléceniem rzeczywistej konkurencji na rynku wewnetrznym, jako ze instytucja: po
pierwsze, powotlala si¢ na udzial w rynku jako na dowdd prima facie powstania pozycji dominujacej, pomimo
utrzymywania si¢ niskich marz, istnienia strukturalnej nadwyzki zdolnosci produkcyjnych oraz malej stabilnosci
zamoéwien; po drugie, nie uwzglednita presji konkurencyjnej wywieranej przez konkurentéw oraz blednie ocenila jej
znaczenie; po trzecie, nie uwzglednila oczywistej sity nabywczej klientéw na rynku charakteryzujacym si¢ nadwyzka
zdolnosci produkcyjnych oraz nieczestymi i majgcymi duzg warto$¢ zaméwieniami; po czwarte, nie wykazala, w jaki
sposéb zakwestionowana transakcja doprowadzi do powstania znaczacego zaklocenia rzeczywistej konkurencji na
rynku wewnetrznym; i po piate, blednie ocenila spektrum skutkéw, jakie moglyby zaistnie¢, gdyby zakwestionowana
transakcja nie miala miejsca.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia prawa do obrony oraz prawa do dobrej administracji poprzez brak wystosowania
przez Komisje uzupelniajacego pisma w sprawie przedstawienia zarzutéw w celu usuniecia niejasno$ci w odniesieniu do
kluczowych aspektow pisma w sprawie przedstawienia zarzutéw oraz powolania si¢ na niewymienione w tym pismie
dowody.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia obowigzku staranno$ci polegajacego na tym, ze w czasie, gdy Komisja
przyjmowala decyzje, dowody wskazane w piSmie w sprawie przedstawienia zarzutéw byly juz nieaktualne, oraz na
tym, Ze instytucja ta nie zbadala w sposéb staranny i bezstronny najbardziej istotnych okolicznosci faktycznych,
przesadzajac z gory o wyniku zakwestionowanej transakcji.

Skarga wniesiona w dniu 22 marca 2022 r. - Dehaen/EUIPO — National Geographic Society
(NATIONAL GEOGRAPHIC)

(Sprawa T-157/22)
(2022/C 207/60)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Karolien Dehaen (Schilde, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci T. van Innis i A. Van der Planken)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg: National Geographic Society (Waszyngton, Dystrykt Kolumbii, Stany

Zjednoczone)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg
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Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy zawierajacy elementy stowne ,NATIONAL GEOGRAPHIC” — unijny
znak towarowy nr 2 148 799

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 17 grudnia 2021 r. w sprawie R 972/2020-1

Z3dania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 58 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 22 marca 2022 r. - Dehaen/EUIPO — National Geographic Society
(NATIONAL GEOGRAPHIC)

(Sprawa T-158/22)
(2022/C 207/61)
Jezyk skargi: angielski
Strony
Strona skarzgca: Karolien Dehaen (Schilde, Belgia) (przedstawiciele: adwokaci T. van Innis i A. Van der Planken)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)
Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg: National Geographic Society (Waszyngton, Dystrykt Kolumbii, Stany

Zjednoczone)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg
Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,NATIONAL GEOGRAPHIC” — unijny znak towarowy nr 9 419 731
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 17 grudnia 2021 r. w sprawie R 975/2020-1

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 58 ust. 1 lit. a) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.
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