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2) Czy z uwagi na przytoczone artykuly dyrektywy VAT, jak réwniez z uwagi na prawo do sprawiedliwego procesu
ustanowione jako zasada podstawowe w art. 47 Karty Praw Podstawowych Unii Europejskiej i ze wzgledu na
podstawowe zasady proporcjonalno$ci i pewnos$ci prawa, mozna wymagal od podatnika w ramach ogdlnego
obowigzku kontrolnego, aby sprawdzil, czy wczeSniejszy uczestnicy laficucha $wiadczen wykonali obowigzki
ustanowione w drodze uregulowan szczegdlnych przy wykonywaniu fakturowanych $wiadczeni i spelnili przestanki,
aby dziala¢ zgodnie z prawem? W przypadku odpowiedzi twierdzacej, czy chodzi o obowigzek ciagly podatnika
w trakcie trwania stosunku prawnego, a jezeli tak, to z jaka czestotliwoscig powinien on go wykonywac?

)
~

Czy art. 167, 168 lit. a) i 178 lit. a) dyrektywy VAT nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze jezeli podatnik stwierdzi, iz
ktorykolwiek z uczestnikéw fancucha $wiadczen nie wykonal swych zobowigzaf, po stronie podatnika powstaje
obowiazek nie korzystania z przystugujacego mu prawa do odliczenia zaptaconego VAT pod sankcjg, iz zastosowanie
odliczenia VAT zostanie zakwalifikowane jako unikanie opodatkowania?

4) Czy wspomniane artykuly dyrektywy VAT w zwigzku z zasadami pewnosci prawa i neutralnosci podatkowej nalezy
interpretowaé w ten sposob, ze przy badaniu i kwalifikacji oszukanczego charakteru laricucha, jak réwniez przy
ustalaniu istotnych okolicznosci faktycznych i ocenie dowodéw na to wskazujacych, organ podatkowy nie moze
pomijaé przepiséw uregulowania szczegélnego dotyczacego fakturowanych $wiadczen, w szczegdlnosci przepisow
regulujgcych prawa i obowiazki stron?

1
~

Czy zgodna z przytoczonymi artykulami dyrektywy VAT, jak réwniez z prawem do sprawiedliwego procesu
ustanowionego w art. 47 Karty, a takze z podstawowaq zasadg pewnosci prawa jest praktyka organu podatkowego
polegajaca na tym, ze w wyniku kontroli prawa do odliczenia dotyczacego transakeji gospodarczej dokonanej w ramach
dziatalnosci ustugodawczej, mozna podwazy¢ rzeczywiste istnienie wspomnianej transakcji gospodarczej, udokumen-
towanej za pomocg faktur, uméw i innych dokumentéw ksiegowych na podstawie ustalen dokonanych przez organ
kontrolny w trakcie kontroli, o$wiadczen zlozonych w trakcie kontroli przez osoby kontrolowane, jak réwniez
w oparciu o o§wiadczenia wydane przez pracownikéw zatrudnionych za pomocg agencji pracy tymczasowej odnosnie
tego, co mysla o ich stosunku pracy, jak kwalifikuja go prawnie i kogo uwazaja za swego pracodawce?

6) Czy zgodna z przytoczonymi artykulami dyrektywy VAT, jak réwniez z prawem do sprawiedliwego procesu
ustanowionego w art. 47 Karty, a takze z podstawowa zasada pewnosci prawa jest praktyka organu podatkowego
polegajaca na tym, ze wybdr podatnika prowadzenia swojej dziatalnosci gospodarczej w taki sposéb, ktory umozliwia
mu obnizenie w maksymalny sposéb jej kosztow, jest kwalifikowany jako sprzeczne z prawem wykonywanie jego
uprawnien, i na tej podstawie organ podstawkowy korzysta z prawo do przekwalifikowania uméw w taki sposob, iz
tworzy ona umowe pomiedzy stronami, ktére uprzednio nie byly zwigzane umowg?

()  Dyrektywa Rady 2006/112/WE z dnia 28 listopada 2006 r. w sprawie wspélnego systemu podatku od wartoéci dodanej
(Dz.U. 2006, L 347, s. 1).
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Pytania prejudycjalne

1) Wedlug jakich kryteriéw towar taki jak bedacy przedmiotem postgpowania gléwnego, a mianowicie rafinowany, bielony
i dezodoryzowany olej palmowy o nazwie handlowej PALM FAT MP 36-39, ktéry podczas jego technologicznej
produkcji byl ,mieszany, filtrowany, chtodzony, hartowany i pakowany” wylacznie za pomocg proceséw fizycznych,
ktére nie modyfikuja go chemicznie, nalezy zaklasyfikowac do pozycji 1511, czy pozycji 1517 dzialu 15 CN?

2) Jakie znaczenie ma pojecie ,teksturowanie”, ktore zostalo uzyte do opisania procesu, w ktérym zgodnie z wyjasnieniem
pozyskuje si¢ produkty okreslane w pozycji 1517 Not wyja$niajacych do Zharmonizowanego Systemu Oznaczania
i Kodowania Towaréw jako ,tluszcze piekarskie”?

3) Jezeli ,olej palmowy i jego frakcje, nawet rafinowany, ale niemodyfikowany chemicznie” zostal poddany ,procesowi
teksturowania”, czy jest to wystarczajacy powdd, aby wykluczy¢ zaklasyfikowanie go do pozycji 1511?

4) Czy wobec braku okreslenia w CN, notach wyjasniajacych do CN i notach wyjasniajacych do Systemu
Zharmonizowanego norm, metod, kryteriéw i wartosci referencyjnych do badania konsystencji oleju palmowego
i potwierdzania jego przetworzenia poprzez ,teksturowanie” dopuszczalne jest, by wlasciwe wladze celne — do celéw
klasyfikacji celnej towaréw odpowiednio do pozycji 1511 wzglednie do pozycji 1517 — samodzielnie opracowaly
i stosowaly analityczne metody robocze, takie jak zastosowany w tym wypadku RAP 66, wersja 02/17.11.2020, do
potwierdzenia teksturowania thuszczéw przy pomocy penetracji, ktora oparta jest na oficjalnie opublikowanej metodzie
AOCS Ce-16-[60]?

Jesli nie jest to dopuszczalne, to jakie normy, metody, kryteria i wartosci referencyjne mozna stosowaé do badania
produktu w celu potwierdzenia, ze zostal on poddany ,procesowi teksturowania” lub stanowi ,tluszcz piekarski”?

U1
~

Czy Nomenklature scalong zawarta w zataczniku I do rozporzadzenia Rady (EWG) nr 2658/87 z dnia 23 lipca 1987 r.
w sprawie nomenklatury taryfowej i statystycznej oraz w sprawie Wspdlnej Taryfy Celnej ('), zmienionym
rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2018/1602 z dnia 11 pazdziernika 2018 r. (}), nalezy interpretowaé
w ten sposob, ze produkty opisane jako ,tluszcze piekarskie” otrzymane z rafinowanego oleju palmowego poprzez
teksturowanie nalezy zaklasyfikowa¢ do pozycji 1517 tej nomenklatury, a w szczegdlnosci do podpozycji 1517 90 99?

()  DzU.1987,L 256,s. 1.
()  DzU. 2018, L 273,s. 1.
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