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Skarga wniesiona w dniu 16 czerwca 2022 r. — Das Neves/Komisja
(Sprawa T-357/22)
(2022/C 294/58)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: José das Neves (La Hulpe, Belgia) (przedstawiciel: adwokat J.-P. Vandersteen)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Z3dania

Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji z dnia 12 pazdziernika 2021 r. wydanej w stosunku do niego przez [dane poufne] (*);
— zasadzenie od strony pozwanej na jego rzecz kwoty 20 000 EUR tytutem zado$¢uczynienia i odszkodowania;

— obcigzenie strony pozwanej caloscig kosztéw postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W uzasadnieniu skargi na decyzj¢ Komisji z dnia 12 pazdziernika 2021 r. w sprawie udzielenia mu ostrzezenia skarzacy
podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy oczywistego bledu w ocenie konfliktu intereséw.
2. Zarzut drugi dotyczacy naduzycia uprawnien.
3. Zarzut trzeci dotyczgcy naruszenia praw podstawowych.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia art. 21 Regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii Europejskiej.

(')  Dane poufne utajnione.
Skarga wniesiona w dniu 16 czerwca 2022 r. - PQ/ESDZ
(Sprawa T-358/22)
(2022/C 294/59)
Jezyk postgpowania: francuski
Strony

Strona skarzgca: PQ (przedstawiciel: adwokat S. Orlandi)

Strona pozwana: Europejska Stuzba Dzialan Zewnetrznych

Zadania
Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewazno$ci decyzji o nieawansowaniu skarzacego do grupy zaszeregowania AD 12 w ramach
postepowania w sprawie awansu w 2021 r;

— w razie potrzeby, stwierdzenie niewaznosci awansu urzednikéw wymienionych w wykazie urzednikéw awansowanych
do grupy zaszeregowania A12 w ramach postgpowania w sprawie awansu w 2021 r;

— obciazenie Europejskiej Stuzby Dzialan Zewnetrznych kosztami postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi dwa zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia obowigzku uzasadnienia. Skarzacy podnosi w tym wzgledzie, ze brak
jakiegokolwiek uzasadnienia wynika z dorozumianego oddalenia zazalenia ztozonego przez skarzacego na zaskarzong
decyzje.

2. Zarzut drugi dotyczy naruszenia zasady dobrej administracji, art. 45 regulaminu pracowniczego urzednikéw Unii
Europejskiej (zwanego dalej ,regulaminem pracowniczym”) i zasady réwnego traktowania, a takze dotyczy oczywistego
bledu w ocenie. Zdaniem skarzacego, zaskarzona decyzja zostala wydana z naruszeniem art. 45 regulaminu
pracowniczego i jest wynikiem oczywistego bledu w ocenie, poniewaz, po pierwsze, skarzacy stale wykazywal sig
wysokimi osiggnieciami, podczas gdy zaskarzona decyzja stawia go w sytuacji powolnego rozwoju kariery, a po drugie,
jedyna krytyka, jaka sformulowano w jego ostatnim uwzglednionym sprawozdaniu z oceny wynikala z oczywistego
bledu w ocenie, do ktdrego popelnienia przyznal si¢ organ powolujacy w swojej odpowiedzi z dnia 3 marca 2022 r. na
zazalenie skarzacego z dnia 28 pazdziernika 2021 r. Wreszcie skarzacy wskazuje, ze Europejska Stuzba Dzialan
Zewngtrznych nadal nie ustanowita systemu oceny i awanséw, ktéry pozwala na przeprowadzenie poréwnania na
podstawie art. 45 regulaminu pracowniczego zgodnie z wymogami okre§lonymi w orzecznictwie.

Skarga wniesiona w dniu 16 czerwca 2022 r. — Zubitskiy/Rada
(Sprawa T-359/22)
(2022/C 294/60)
Jezyk postgpowania: francuski

Strony

Strona skarzgca: Evgeny Borisovich Zubitskiy (Moskwa, Rosja) (przedstawiciele: adwokaci P. Zeller i D. Reingewirtz)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze art. 1 ust. 2 decyzji Rady (WPZIB) 2022/329 z dnia 25 lutego 2022 r. (), w zakresie, w jakim dodaje
kryteria f) i g) do art. 2 ust. 1 decyzji 2014/145/WPZiB, jest niezgodny z prawem i nie ma zastosowania w odniesieniu
do E. Borisovicha Zubitskiego;

— stwierdzenie niewazno$ci rozporzadzenia (UE) 2022/581 z dnia 8 kwietnia 2022 r. (). w czesci dotyczacej
E. Borisovicha Zubitskiego (zalacznik I do rozporzadzenia (UE) 269/2014 ze zmianami — poz. 913;

— obciazenie Rady caloscia kosztéw postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzgca podnosi sze$¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy, dotyczgcy zarzutu niezgodnodci z prawem art. 2 ust. 1 decyzji (WPZiB) 2022/329 z dnia 25 lutego
2022 r. oraz w konsekwencji braku podstawy prawnej w zakresie, w jakim dodaje on kryteria f) i g) do decyzji (WPZiB)
2014/145 z dnia 17 marca 2014 r. ze zmianami.

2. Zarzut drugi, dotyczacy naruszenia obowiazku uzasadnienia rozporzadzenia (UE) 2022/581 z dnia 8 kwietnia 2022 r.
w czgSci dotyczacej skarzacego oraz w konsekwencji naruszenia art. 296 TFUE.

3. Zarzut trzeci, dotyczacy naruszenia prawa oraz w konsekwencji naruszenia art. 215 TFUE w zakresie, w jakim przyjecie
rozporzadzenia (UE) nr 2022/581 z dnia 8 kwietnia 2022 r. — w czgsci dotyczacej skarzacego — nie jest konieczne w celu
wykonania decyzji przyjetych na podstawie art. 29 TFUE, a w szczegdlnosci decyzji (WPZiB) 2022/329 z dnia 25 lutego
2022 1.
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