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— zasadzenie od ERCEA zwrotu kwoty 184 224,21 EUR wraz z odsetkami za zwloke jako kwoty zaplaconej nienaleznie;
oraz

— obciazenie ERCEA kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

W niniejszej skardze Aristotelio Panepistimio Thessalonikis (ATP) kwestionuje not¢ obciazeniowg sporzadzona przez
Agencje Wykonawcza Europejskiej Rady ds. Badan Naukowych (ERCEA) dotyczacg realizacji projektu MINATRAN. W tej
nocie obcigzeniowej ERCEA zazadata od ATP zwrotu kwoty 184 224,21 EUR odpowiadajacej cz¢sci dotacji otrzymanej na
projekt MINATRAN i platnosci ryczaltowej na rzecz ERCEA.

W tym kontekscie skarzaca wnosi do Sadu na podstawie art. 272 TFUE o stwierdzenie, ze powyzsza kwota, ktérej zazadala
ERCEA, odpowiada kosztom kwalifikowalnym i ze ERCEA powinna jg zwrdcic jako platno$¢ nienalezna.

APT podnosi, ze:

1. W pierwszej kolejnosci ERCEA, w celu uznania kosztow zadeklarowanych przez migdzynarodowych badaczy za
niekwalifikowalne, oparla swa decyzje na zupelnie bezpodstawnych i niczym niepopartych twierdzeniach.
W konsekwencji zadanie ERCEA w wysokoSci 184 224,21 EUR dotyczgce kosztéw personelu i podrdzy, kosztow
posrednich i zaplaty ryczaltowego odszkodowania jest bezzasadne. Ponadto kwalifikowalno$¢ kosztow zostala rowniez
wykazana za pomoca dowodéw przedtozonych przez APT.

2. W drugiej kolejnosci ERCEA, zadajac zwrotu kwoty 184 224,21 EUR na podstawie niekompletnych i malo
wiarygodnych dokumentéw oraz informacji, uchybita zobowigzaniom, ktére na niej ciaza na mocy karty, po pierwsze,
naruszajac prawo do bycia wystuchanym, a po drugie, uniemozliwiajac APT uzyskanie skutecznej ochrony sadowe;.

3. W trzeciej kolejnosci ERCEA narusza zasade wykonywania uméw w dobrej wierze.

Skarga wniesiona w dniu 29 czerwca 2022 r. — UniCredit Bank/SRB
(Sprawa T-405/22)
(2022/C 359/96)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: UniCredit Bank AG (Monachium, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci F. Schifer, H. Groferichter i F. Kruis)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji z dnia 11 kwietnia
2022 r. w sprawie obliczenia skladek ex ante za 2022 r. na Jednolity Fundusz Restrukturyzacji i Uporzagdkowanej
Likwidacji (SRB/ES[2022/18), w tym zalacznikéw do niej, w zakresie, w jakim ta decyzja i te zalgczniki dotyczg
skarzacej;

— obciazenie Jednolitej Rady ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi nastepujace zarzuty:

1. Zarzut pierwszy: decyzja z dnia 11 kwietnia 2022 r. oraz zalgczniki I-III do niej naruszaja istotne wymogi proceduralne
w rozumieniu art. 263 akapit drugi TFUE oraz prawo do dobrej administracji ze wzgledu na brak wystarczajacego
uzasadnienia stosownie do art. 296 akapit drugi TFUE oraz art. 41 ust. 2 lit. ¢) Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej (zwanej dalej ,kartg”).



C 359/78 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 19.9.2022
2. Zarzut drugi: decyzja z dnia 11 kwietnia 2022 r. oraz zalgczniki I i I do niej naruszajg prawo do skutecznego Srodka

prawnego zapisane w art. 47 akapit pierwszy karty, poniewaz poddanie materialnej prawidlowosci decyzji skutecznej
kontroli sagdowej jest praktycznie niemozliwe.

. Zarzut trzeci: decyzja z dnia 11 kwietnia 2022 r. oraz zalaczniki do niej sg bezprawne z uwagi na niezgodnosé

z prawem art. 70 ust. 2 rozporzadzenia nr 806/2014 (') oraz art. 103 ust. 2 i 7 dyrektywy 2014/59 (3). Przepisy te
naruszajg prawo instytucji do skutecznej ochrony prawnej, poniewaz prowadzg do wydawania decyzji, ktére ze swej
istoty s3 pozbawione przejrzystoci. Nalezy zatem stwierdzi¢, Ze nie majg zastosowania.

. Zarzut czwarty: decyzja z dnia 11 kwietnia 2022 r. jest bezprawna, poniewaz narusza art. 6, art. 7 i art. 20 ust. 1

rozporzadzenia delegowanego (UE) 2015/63 () ze wzgledu na to, ze przy obliczaniu mnoznika korekty ryzyka pozwana
nie uwzglednila wskaznikéw ryzyka zwigzanych ze stabilnym finansowaniem netto i minimalnymi wymogami
dotyczacymi funduszy wiasnych i zobowigzan kwalifikowalnych ani wskaznikéw ryzyka zwiazanych ze stopniem
ztozonosci (,complexity”) i mozliwoscig restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji (,resolvability”).

. Zarzut piaty: decyzja z dnia 11 kwietnia 2022 r. jest bezprawna takze dlatego, Ze SRB blednie obliczyla skladke

skarzacej pod wzgledem materialnym.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 806/2014 z dnia 15 lipca 2014 r. ustanawiajace jednolite zasady

ijednolita procedurg restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji instytucji kredytowych i niektérych firm inwestycyjnych w ramach
jednolitego mechanizmu restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji oraz jednolitego funduszu restrukturyzacji i uporzadkowanej
likwidacji oraz zmieniajace rozporzadzenie (UE) nr 1093/2010 (Dz.U. 2014, L 225, s. 1).

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/59/UE z dnia 15 maja 2014 r. ustanawiajaca ramy na potrzeby prowadzenia
dzialan naprawczych oraz restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji w odniesieniu do instytucji kredytowych i firm
inwestycyjnych oraz zmieniajaca dyrektywe Rady 82/891/EWG i dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2001/24/WE,
2002/47[WE, 2004/25/WE, 2005/56/WE, 2007/36/WE, 2011/35/UE, 2012/30/UE i 2013/36/UE oraz rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) nr 1093/2010 i (UE) nr 648/2012 (Dz.U. 2014, L 173, s. 190).

Rozporzadzenie delegowane Komisji (UE) 2015/63 z dnia 21 pazdziernika 2014 r. uzupelniajace dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady 2014/59/UE w odniesieniu do skladek ex ante wnoszonych na rzecz mechanizméw finansowania
restrukturyzacji i uporzadkowanej likwidacji (Dz.U. 2015, L 11, s. 44).

Skarga wniesiona w dniu 1 lipca 2022 r. - Norddeutsche Landesbank - Girozentrale/SRB
(Sprawa T-407/22)
(2022/C 359/97)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Norddeutsche Landesbank — Girozentrale (Hanower, Niemcy) (przedstawiciele: J. Seitz, D. Flore i C. Marx,
Rechtsanwiilte)

Strona pozwana: Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji (SRB)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

stwierdzenie niewazno$ci decyzji pozwanej z dnia 11 kwietnia 2022 r. (sygnatura: SRBJES[2022[18) wraz
z zalgcznikami do niej, w szczegdlnosci zalgcznika I dotyczacego ,Wynikéw obliczenia dotyczacego wszystkich
instytucji podlegajacych obliczeniu skladek ex ante za rok 2022, przedstawionych oddzielnie (dla kazdej instytucji)
w ujednoliconych zalacznikach”, w zakresie w jakim kazdy z nich ma znaczenie w odniesieniu do skarzacej;

Obcigzenie pozwanej kosztami postepowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na

1.

poparcie skargi strona skarzaca podnosi dziewig¢ zarzutow.

Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia prawa do bycia wystuchanym.
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