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Strona w post¢gpowaniu gléwnym w sprawie karnej

TF

przy udziale: Openbaar Ministerie

Sentencja

Artykut 2 lit. d) rozporzadzenia (WE) nr 273/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r. w sprawie
prekursoré6w narkotykowych, zmienionego rozporzadzeniem Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 12582013 z dnia
20 listopada 2013 .,

nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

osoba uczestniczagca w ramach nielegalnej dzialalnoici we wprowadzaniu do obrotu substancji sklasyfikowanych w Unii
Europejskiej nie stanowi ,podmiotu gospodarczego” w rozumieniu tego przepisu.

() Dz.U.C 138z 28.3.2022.

Postanowienie Trybunaltu (szésta izba) z dnia 7 listopada 2022 r. — (wnioski o wydanie orzeczenia

w trybie prejudycjalnym zlozone przez Inalta Curte de Casatie si Justitie - Rumunia) — postepowania

karne przeciwko FX, CS, ND (C-859/19), BR, CS, DT, EU, FV, GW (C-926/19), CD, CLD, GLO, $SDC,
PVV (C-929/19)

(Sprawy polaczone C-859/19, C-926/19 i C-929/19 (!), FX i in. (Skutki wyrokéw sadu
konstytucyjnego III)

[Odestanie prejudycjalne — Artykut 99 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Artykul 19 ust. 1
akapit drugi TUE — Artykut 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej — Zwalczanie korupcji —
Ochrona intereséw finansowych Unii — Artykut 325 ust. 1 TFUE — Konwencja OIF — Decyzja
2006/928/WE — Postgpowania karne — Wyroki Curtea Constitutionald (trybunalu konstytucyjnego,
Rumunia) dotyczgce uksztaltowania skladow orzekajgcych w sprawach dotyczgcych cigzkiej korupcji —
Obowigzek rygorystycznego stosowania przez sedziow krajowych orzeczeri Curtea Constitutionald
(trybunalu konstytucyjnego) — Odpowiedzialnos¢ dyscyplinarna sedziéw w razie niezastosowania si¢ do
tych orzeczeri — Prawo odstgpienia od stosowania orzeczeri Curtea Constitutionald (trybunatu
konstytucyjnego) niezgodnych z prawem Unii — Zasada pierwszeristwa prawa Unii]

(2023/C 104/09)

Jezyk postgpowania: rumuriski

Sad odsylajacy

Inalta Curte de Casatie si Justitie

Strony w postepowaniu gléwnym w sprawie karnej

FX, CS, ND (C-859/19), BR, CS, DT, EU, FV, GW (C-926/19), CD, CLD, GLO, SDC, PVV (C-929/19)

Przy udziale: Parchetul de pe lang Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia Nationald Anticoruptie (C-859/19, C-926/19
et C-929/19), Parchetul de pe langd Inalta Curte de Casatie si Justitie — Directia de Investigare a Infractiunilor de
Criminalitate Organizatd si Terorism — Structura Centrald (C-926/19), Parchetul de pe langd Inalta Curte de Casatie si
Justitie — Sectia pentru Investigarea Infractiunilor din Justitie (C-926/19), Agentia Nationald de Administrare Fiscald
(C-926/19 1 C-929/19), HX (C-926/19), IY (C-926/19), SC Uranus Junior 2003 SRL (C-926/19), SC Complexul Energetic
Oltenia SA (C-929/19)

Sentencja

1) Artykut 325 ust. 1 TFUE w zwiazku z art. 2 Konwencji, sporzadzonej na podstawie artykutu K.3 Traktatu o Unii
Europejskiej, o ochronie interesow finansowych Wspélnot Europejskich, podpisanej w Brukseli w dniu 26 lipca 1995 r.,
jak rowniez decyzje Komisji 2006/928/WE z dnia 13 grudnia 2006 r. w sprawie ustanowienia mechanizmu wspétpracy
i weryfikacji postepéw Rumunii w realizacji okre$lonych zalozen w zakresie reformy systemu sagdownictwa oraz walki
z korupcja
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nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

stoja one na przeszkodzie uregulowaniu lub praktyce krajowej, ktére sprawiaja, ze wyroki dotyczace korupcji i naduzy¢
finansowych zwigzanych z podatkiem od wartosci dodanej, ktdre nie zostaly wydane w pierwszej instancji przez sklady
orzekajace zlozone z sedziéw wyspecjalizowanych w tej dziedzinie lub, w postepowaniu apelacyjnym, przez sklady
orzekajace, ktérych wszyscy czlonkowie zostali wytonieni w drodze losowania, sg bezwzglednie niewazne, skutkiem
czego dane sprawy dotyczace korupcji i naduzy¢ finansowych zwigzanych z podatkiem od warto$ci dodanej musza,
w stosownym przypadku wskutek wniesienia skargi nadzwyczajnej o uchylenie prawomocnego orzeczenia, zostaé
rozpoznane w pierwszej lub w drugiej instancji, jezeli stosowanie tego uregulowania lub tej praktyki krajowej moze
prowadzi¢ do systemowego ryzyka bezkarnosci czynéw stanowigcych powazne przestepstwa naduzy¢ finansowych
naruszajacych interesy finansowe Unii lub generalnie korupcji. Obowiazek zapewnienia, aby tego rodzaju przestgpstwa
podlegaly skutecznym i odstraszajgcym sankcjom, nie zwalnia sadu odsylajacego z koniecznosci zbadania
poszanowania praw podstawowych zagwarantowanych w art. 47 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej.
Wymogi wynikajace z tego art. 47 akapit drugi zdanie pierwsze nie stanowig przeszkody dla niestosowania tego rodzaju
uregulowania lub praktyki krajowej, jezeli takie uregulowanie lub taka praktyka moga prowadzi¢ do powstania tego
rodzaju systemowego ryzyka bezkarnosci.

=

Artykul 2 i art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE, jak réwniez decyzje 2006/928
nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze:

nie stojg one na przeszkodzie uregulowaniu lub praktyce krajowej, ktére sprawiajg, ze orzeczenia krajowego sadu
konstytucyjnego wiaza sady powszechne, pod warunkiem ze prawo krajowe zawiera gwarancje niezalezno$ci owego
sadu konstytucyjnego, w szczegdlnosci od wiadz ustawodawczej i wykonawczej, takie jak wymagane na gruncie
powyzszych postanowien i przepiséw. Natomiast wspomniane postanowienia traktatu UE i rzeczong decyzj¢ nalezy
interpretowal w ten sposob, ze stoja one na przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, ktére sprawia, ze kazde
niezastosowanie si¢ do orzeczenia krajowego sadu konstytucyjnego przez sedziéw krajowych sadéw powszechnych
moze spowodowaé wszczecie wobec nich postgpowania dyscyplinarnego.

)
~

Zasade pierwszenstwa prawa Unii nalezy interpretowal w ten sposdb, Ze stoi ona na przeszkodzie uregulowaniu lub
praktyce krajowej, ktore sprawiaja, ze krajowe sady powszechne sa zwigzane orzeczeniami krajowego sadu
konstytucyjnego i nie moga, pod rygorem popelnienia przewinienia dyscyplinarnego, odstapi¢, z mocy wiasnych
uprawnieni, od stosowania orzecznictwa wynikajacego z tych orzeczen, nawet jezeli uwazaja one, w Swietle wyroku
Trybunalu, ze orzecznictwo to jest sprzeczne z art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE, art. 325 ust. 1 TFUE lub decyzja
2006/928.

() Dz.U. C 201 z 15.06.2020.

Postanowienie Trybunatu (dziewiata izba) z dnia 26 paZdziernika 2022 r. (wniosek o wydanie
orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez Utad pro piistup k dopravni infrastruktuie —
Republika Czeska) — RegioJet a.s./Ceské drihy a.s.

(Sprawa C-104/21 (!), RegioJet)

[Odestanie prejudycjalne — Artykut 53 ust. 2 regulaminu postgpowania przed Trybunatem — Artykul 267
TFUE - Pojgcie ,,sqdu” — Kryteria strukturalne i funkcjonalne — Wykonywanie funkcji sgdowniczych lub
administracyjnych — Dyrektywa 2012/34/UE — Artykuly 55 i 56 — Jeden krajowy podmiot nadzoru sektora
kolejowego — Niezalezny organ nadzoru sektorowego — Uprawnienie do dziatania z urzedu — Uprawnienie
do nakladania sankcji — Orzeczenia podlegajqce zaskarzeniu w postgpowaniu sqgdowym — Oczywista
niedopuszczalnos¢ wniosku o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym]

(2023/C 104/10)

Jezyk postepowania: czeski

Sad odsylajacy

Utad pro piistup k dopravni infrastruktufe

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona skarzgca: Regioet a.s.

Strona przeciwna: Ceské drahy a.s.
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