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3. Zarzut trzeci dotyczacy tego, ze zachowanie pozwanych doprowadzito do przymusowego zakoniczenia dzialalnosci
skarzacej oraz jej spolki zaleznej w Luksemburgu. Nastepujaca po tym likwidacja byla nieuchronnym krokiem w celu
zmniejszenia szkody.

Skarga wniesiona w dniu 26 lutego 2023 r. — SBK Art/Rada
(Sprawa T-102/23)
(2023/C 134/24)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: SBK Art OOO (Moskwa, Rosja) (przedstawiciele: G. Lansky i P. Goeth, adwokaci)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie na podstawie art. 263, art. 275 akapit drugi i art. 277 TFUE niemoznosci stosowania art. 2 ust. 1 akapit
ostatni decyzji Rady nr 2014/145/WPZiB ('), zmienionej decyzjg Rady nr 2022/2477/WPZiB (}, oraz art. 3 ust. 1
akapit ostatni rozporzadzenia Rady (UE) 269/2014 (*), zmienionego rozporzadzeniem Rady (UE) 2022/1905 (%),

— dodatkowo lub niezaleznie od powyzszego, stwierdzenie na podstawie art. 263 TFUE niewaznosci decyzji Rady
(WPZiB) 2022/2477 z dnia 16 grudnia 2022 r. zmieniajacej decyzje 2014/145/WPZiB w sprawie Srodkéw
ograniczajgcych w zwiazku z dzialaniami podwazajacymi integralno$¢ terytorialng, suwerenno$¢ i niezalezno$¢ Ukrainy
lub im zagrazajacymi oraz rozporzadzenia wykonawczego Rady (UE) 2022/2476 z dnia 16 grudnia 2022 r.
wykonujacego rozporzadzenie (UE) nr 269/2014 w sprawie Srodkoéw ograniczajacych w odniesieniu do dziatan
podwazajacych integralno$¢ terytorialna, suwerenno$¢ i niezalezno$¢ Ukrainy lub im zagrazajacych () w zakresie,
w jakim akty te dotycza skarzacej;

— obcigzenie Rady kosztami postgpowania zgodnie z art. 134 regulaminu postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi wniesionej na podstawie art. 263 i 277 TFUE strona skarzaca podnosi, ze zaskarzone akty sa wadliwe ze
wzgledu na: i) zastosowanie prawa wtornego Unii, ktdére narusza traktaty i zasadg panstwa prawnego; ii) bezprawne
naruszenie praw procesowych skarzacej; iii) nieproporcjonalno$é; iv) blad w ocenie oraz v) bezprawne uchybienie
obowiazkowi uzasadnienia, wobec czego nalezy odstapi¢ od stosowania zaskarzonych kryteriéw umieszczenia w wykazie
i stwierdzi¢ niewazno$¢ zaskarzonych aktéw w zakresie, w jakim dotycza one skarzacej.

1

Dz.U. 2014, L 78, s. 16.
’ Dz.U. 2022, L 3221, s. 466.
Dz.U. 2014, L 78, s. 6.
Dz.U. 2022, L 2591, s. 76.
Dz.U. 2022, L 322], s. 318.
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Skarga wniesiona w dniu 28 lutego 2023 r. - Iceland Foods/EUIPO - [slandsstofa (Promote Iceland)
i in. (ICELAND)

(Sprawa T-105/23)
(2023/C 134/25)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Iceland Foods Ltd (Deeside, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: G. Vos, adwokat)
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Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)
Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwolawczg: Islandsstofa (Promote Iceland) (Reykjavik, Islandia), Iceland, SA — Business

Iceland (Reykjavik)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca
Sporny znak towarowy: Stowny unijny znak towarowy ,ICELAND” — unijny znak towarowy nr 2 673 374
Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Wielkiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 15 grudnia 2022 r. w sprawie R 1238/2019-G

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— przekazanie sprawy Wydzialowi Uniewaznient do ponownego rozpoznania;

— obcigzenie EUIPO kosztami niniejszego postgpowania oraz obcigzenie [slandsstofa (Promote Iceland), the Icelandic

Ministry for Foreign Affairs and SA — Business Iceland kosztami postgpowania przed Wydzialem Uniewaznien i Izba
Odwotawczg.

Podniesione zarzuty

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. ¢) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001;

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. b) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 28 lutego 2023 r. - Iceland Foods/EUIPO - Icelandic Trademark (Iceland)
(Sprawa T-106/23)
(2023/C 134/26)
Jezyk skargi: angielski

Strony
Strona skarzgca: Iceland Foods Ltd (Deeside, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciel: G. Vos, adwokat)
Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postepowaniu przed izbg odwotawczg: Icelandic Trademark Holding ehf (Reykjavik, Islandia)

Dane dotyczjce postgpowania przed EUIPO

Wrhasciciel spornego znaku towarowego: Strona skarzgca

Sporny znak towarowy: Graficzny unijny znak towarowy ,Iceland” w kolorach bialym, czerwonym, pomaranczowym
i z6ttym — unijny znak towarowy nr 11 565 736

Postgpowanie przed EUIPO: Postepowanie w sprawie uniewaznienia prawa do znaku

Zaskarzona decyzja: Decyzja Wielkiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 15 grudnia 2022 r. w sprawie R 1613/2019-G
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