26.6.2023 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 223/39

Zadania
Skarzgce wnoszg do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2023/265 z dnia 9 lutego 2023 r. nakladajacego

ostateczne clo antydumpingowe na przywoz plytek ceramicznych pochodzacych z Indii i Turcji (') (zwanego dalej
,zaskarzonym rozporzadzeniem”) w zakresie dotyczacym skarzacych;

— obciazenie Komisji kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzgce podnosza cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy naruszenia przez zaskarzone rozporzadzenie art. 3 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 (%) (rozporzadzenia podstawowego) w zakresie, w jakim Komisja popelnita
oczywisty blad w ocenie, stwierdzajgc, ze przemyst Unii ponidst istotna szkode.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze zaskarzone rozporzadzenie naruszylo art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego
w zakresie, w jakim Komisja popelnita oczywisty blad w ocenie, stwierdzajac, ze przywoz z panstw, ktorych dotyczy
postepowanie, wyrzadzal szkode dominujacemu przemystowi Unii.

3. Zarzut trzeci, zgodnie z ktorym zaskarzone rozporzadzenie naruszylo art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego
w zakresie, w jakim Komisja przeprowadzita analiz¢ szkody nieoparta na znaczacej czgsci catkowitej produkcji unijnej
w rozumieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego w zwigzku z art. 4 ust. 1 porozumienia antydumpingowego
WTO.

4. Zarzut czwarty dotyczacy naruszenia przez zaskarzone rozporzadzenie art. 2 ust. 9 i 10 rozporzadzenia podstawowego
w zakresie, w jakim (i) Komisja blednie odliczyla koszty sprzedazy, koszty ogdlne i administracyjne oraz zysk
przedsi¢biorstwa handlowego powigzanego z Bien & Qua od ceny eksportowej oraz, ewentualnie (i) Komisja, nie
stosujac tych samych odliczen od wartosci normalnej, nie dokonala obiektywnego poréwnania.

(")  Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2023/265 z dnia 9 lutego 2023 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywoéz plytek ceramicznych pochodzacych z Indii i Turcji (Dz.U. 2023, L 41, s. 1).

()  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych cztonkami Unii Europejskiej (Dz.U. 2016, L 176, s. 21).

Skarga wniesiona w dniu 4 maja 2023 r. — Gutseriev/Rada
(Sprawa T-233/23)
(2023/C 223/52)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: odwotanie: Mikail Safarbekovich Gutseriev (Moskwa, Rosja) (przedstawiciel: B. Kennelly i J. Pobjoy, barristers,
oraz D. Anderson, adwokat)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania
Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci, na podstawie art. 263 TFUE, (i) decyzji Rady (WPZiB) 2023/421 z dnia 24 lutego 2023 r.
w sprawie zmiany decyzji 2012/642/WPZiB dotyczacej Srodkéw ograniczajacych w zwigzku z sytuacjg na Bialorusi
i udzialem Bialorusi w agresji Rosji wobec Ukrainy (Dz.U. 2023, L 61, s. 41) oraz (ii) rozporzadzenia wykonawczego
Rady (UE) 2023/419 z dnia 24 lutego 2023 r. w sprawie wykonania art. 8a rozporzadzenia (WE) nr 765/2006
dotyczacego Srodkéw ograniczajagcych w zwiazku z sytuacjg na Bialorusi i udzialem Bialorusi w agresji Rosji wobec
Ukrainy (Dz.U. 2023, L 61, s. 20) w zakresie, w jakim maja one zastosowanie do skarzgcego (zwanych dalej tacznie
,zaskarzonymi aktami z 2023 r.”);
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— stwierdzenie, na podstawie art. 277 TFUE, ze art. 4 ust. 1 decyzji Rady 2012/642/WPZiB z dnia 15 pazdziernika
2012 r. (ze zmianami) i art. 2 ust. 5 rozporzadzenia Rady (WE) nr 765/2006 z dnia 18 maja 2006 r. (ze zmianami) nie
maja zastosowania w zakresie, w jakim odnosza si¢ do skarzacego, ze wzgledu na ich niezgodnos$¢ z prawem,
a w konsekwencji stwierdzenie niewaznosci zaskarzonych aktéw z 2023 r. w zakresie, w jakim maja one zastosowanie
do skarzacego;

— obciazenie Rady kosztami poniesionymi przez skarzacego.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze Rada popelnila oczywisty blad w ocenie, uznajac, ze kryterium umieszczenia
skarzacego w wykazie osob objetych kwestionowanymi $rodkami zostalo spelnione.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia przez Rade przystugujacych skarzacemu praw podstawowych, w tym prawa do zycia
prywatnego, wlasnosci i wolno$ci prowadzenia dzialalnosci gospodarcze;.

3. Zarzut trzeci, podniesiony positkowo, dotyczacy niezgodnosci z prawem, gdyby kryterium umieszczenia w wykazie
zawarte w art. 4 ust. 1 decyzji Rady 2012/642 i w art. 2 ust. 5 rozporzadzenia Rady nr 765/2006 nalezalo
interpretowaé w ten sposob, ze obejmuje ono kazda forme wspierania lub kazda forme czerpania korzysci.

Skarga wniesiona w dniu 7 maja 2023 r. - Comité interprofessionnel du vin de Champagne
i INAO/EUIPO - Nero Hotels (NERO CHAMPAGNE)

(Sprawa T-239/23)
(2023/C 223/53)
Jezyk skargi: angielski

Strony

Strona skarzgca: Comité interprofessionnel du vin de Champagne (Epernay, Francja), Institut national de I'origine et de la
qualité (INAO) (Montreuil, Francja) (przedstawiciele: E. Varese, G. Righini i V. Mazza, awokaci)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Druga strona w postgpowaniu przed izbg odwotawczg: Nero Hotels Srl (Mediolan, Wtochy)

Dane dotyczjce postepowania przed EUIPO

Zglaszajqcy sporny znak towarowy: Druga strona w postepowaniu przed izbg odwolawczg
Sporny znak towarowy: Unijny znak towarowy ,NERO CHAMPAGNE” — zgloszenie nr 18 024 731
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 17 lutego 2023 r. w sprawie R 531/2022-2

Zadania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji z wyjatkiem zakresu, w jakim zgloszenie spornego znaku towarowego
odrzucono takze dla ustug z klasy 35;

— odrzucenie zgloszenia spornego znaku towarowego dla odnosénych towaréw i ustug z klas 33, 35 i 41 lub, positkowo,
przekazanie sprawy innej izbie odwolawczej do ponownego rozpatrzenia;

— obciazenie EUIPO i drugiej strony postepowania przed Izba Odwolawcza, w razie wstapienia przez nig do postgpowania
przed Sadem w charakterze interwenienta, ich wlasnymi kosztami oraz oplatami i kosztami poniesionymi przez
skarzacych w postepowaniach przed Wydzialem Sprzeciwéw i Drugg Izbg Odwolawcza zgodnie z art. 134 § 1
regulaminu postgpowania przed Sadem.
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