26.6.2023 Dziennik Urzg¢dowy Unii Europejskiej C 223/5

Strona pozwana: Bezirkshauptmannschaft Lilienfeld

przy udziale: Arbeitsinspektorat NO Wald- und Mostviertel

Sentencja

Artykut 22 rozporzadzenia nr 1071/2009 ustanawiajacego wspélne zasady dotyczace warunkéw wykonywania zawodu
przewoznika drogowego i uchylajacego dyrektywe Rady 96/26/WE, zmienionego rozporzadzeniem Rady (UE)
nr 517/2013 z dnia 13 maja 2013 r., w zwigzku z art. 6 ust. 1 rozporzadzenia nr 1071/2009, ze zmianami,

nalezy interpretowal w ten sposob, ze:

sprzeciwia si¢ on uregulowaniu krajowemu, na mocy ktorego osoba ponoszaca odpowiedzialno$¢ karng za naruszenia
popelnione w ramach przedsigbiorstwa transportu drogowego, ktérej zachowanie jest uwzgledniane przy ocenie dobrej
reputacji tego przedsigbiorstwa, moze wyznaczy¢ osobe jako pracownika odpowiedzialnego za przestrzeganie przepiséw
prawa Unii dotyczacych czasu prowadzenia pojazdu i odpoczynku kierowcéw i przenieS¢ w ten sposéb na t¢ ostatnia
osobe odpowiedzialno$¢ karng za naruszenia tych przepisow prawa Unii, jezeli prawo krajowe nie pozwala na
uwzglednienie przypisywanych temu pracownikowi naruszenn w celu dokonania oceny, czy wspomniane przedsigbiorstwo
spelnia wymaog dobrej reputacji.

()  DzU.C 222z 7.6.2022.

Wyrok Trybunalu (trzecia izba) z dnia 11 maja 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Landgericht Stuttgart — Niemcy) — TAP Portugal/flightright GmbH
(C-156/22), Myflyright GmbH (C-157/22 i C-158/22)

[Sprawy polaczone od C-156/11 do C-158/22, TAP Portugal i in. (Smieré drugiego pilota)] ()

[Odestanie prejudycjalne — Transport lotniczy — Rozporzgdzenie (WE) nr 261/2004 — Odszkodowanie dla
pasazeréw linii lotniczych w przypadku odwolania lotu — Artykut 5 ust. 3 — Zwolnienie z obowigzku
odszkodowania — Pojecie ,,nadzwyczajnych okolicznosci” — Niespodziewana nieobecnosé, z powodu choroby
lub $mierci, czlonka zatogi niezbednego do wykonania lotu]

(2023/C 223/06)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Sad odsylajacy

Landgericht Stuttgart

Strony w postepowaniu gléwnym
Whnoszgcy odwotanie: TAP Portugal

Druga strona postgpowania: flightright GmbH (C-156/22), Myflyright GmbH (C-157/22 i C-158/22)

Sentencja

Artykul 5 ust. 3 rozporzadzenia (WE) nr 261/2004 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 11 lutego 2004 r.
ustanawiajacego wspolne zasady odszkodowania i pomocy dla pasazeréw w przypadku odmowy przyjecia na poktad albo
odwolania lub duzego opéznienia lotéw, uchylajacego rozporzadzenie (EWG) nr 295/91,

nalezy interpretowal w ten sposob, ze
niespodziewana nieobecno$é, z powodu choroby lub $mierci, czlonka zalogi niezbednego do wykonania lotu, ktéra to
nieobecno$¢ nastapita na krotko przed planowanym odlotem, nie wchodzi w zakres pojecia ,nadzwyczajnych okolicznosci”

W rozumieniu tego przepisu.

()  DzU.C 222z 7.6.2022.
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