24.7.2023 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C 261/19

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Prestige and Limousine, SL

Druga strona postgpowania: Area Metropolitana de Barcelona, Asociacién Nacional del Taxi (Antaxi), Asociacién Profesional
Elite Taxi, Sindicat del Taxi de Catalunya (STAC), Tapoca VTC1 SL, Agrupacié Taxis Companys

Sentencja

1) Artykut 107 ust. 1 TFUE nie stoi na przeszkodzie uregulowaniu majacemu zastosowanie do aglomeracji, ktére
przewiduje, po pierwsze, ze do $wiadczenia ustug wynajmu prywatnych samochodéw osobowych z kierowcg w tej
aglomeracji wymagane jest, obok zezwolenia krajowego na $wiadczenie miejskich i migdzymiastowych ustug wynajmu
prywatnych samochodéw osobowych z kierowcs, specjalne zezwolenie, a po drugie, ze liczba licencji na $wiadczenie
takich ustug jest ograniczona do jednej trzydziestej liczby licencji na $wiadczenie ustug takséwkarskich wydanych dla tej
aglomeracji, o ile Srodki te nie wiazg si¢ z zaangazowaniem zasobOw panstwowych w rozumieniu tego przepisu.
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Artykut 49 TFUE nie stoi na przeszkodzie uregulowaniu majgcemu zastosowanie do aglomeracji, ktére przewiduje, ze
do $wiadczenia ustug wynajmu prywatnych samochodéw osobowych z kierowca w tej aglomeracji wymagane jest, obok
zezwolenia krajowego na $wiadczenie miejskich i migdzymiastowych ustug wynajmu prywatnych samochodéw
osobowych z kierowca, specjalne zezwolenie, jezeli to specjalne zezwolenie opiera si¢ na obiektywnych,
niedyskryminacyjnych i z géry znanych kryteriach, ktére wykluczaja wszelka arbitralno$¢ i ktére nie przewiduja
powtorzenia weryfikacji juz przeprowadzonych w ramach krajowej procedury wydawania zezwoleri, ale odpowiadaja
szczegblnym potrzebom tej aglomeracji.
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Artykul 49 TFUE stoi na przeszkodzie uregulowaniu majacemu zastosowanie do aglomeracji, ktére przewiduje
ograniczenie liczby licencji na $wiadczenie ustug wynajmu prywatnych samochodéw osobowych z kierowca do jednej
trzydziestej liczby licencji na $wiadczenie ustug takséwkarskich, o ile nie zostanie wykazane, ze $rodek ten jest
odpowiedni do zapewnienia w sposdb spdjny i systematyczny realizacji celow prawidlowego zarzadzania transportem,
ruchem drogowym i przestrzenig publiczng tej aglomeracji oraz celu ochrony Srodowiska na jej terenie, oraz zZe nie
wykracza poza to, co jest konieczne do osiagniecia tych celow.

()  Dz.U.C 228 z 14.6.2021.

Wyrok Trybunatu (siédma izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym zlozony przez Naczelny Sad Administracyjny — Polska) — E.[Dyrektor Izby
Administracji Skarbowej we Wroclawiu

(Sprawa C-322/22 (), Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroclawiu)

[Odestanie prejudycjalne — Zasada lojalnej wspélpracy — Zasada skuteczno$ci — Podatek pobrany przez

paristwo czlonkowskie z naruszeniem prawa Unii — Naruszenie stwierdzone w wyniku wyroku Trybunalu —

Prawo do oprocentowania nadplaty — Uregulowanie krajowe ograniczajgce prawo do oprocentowania do

okresu do trzydziestego dnia nastgpujgcego po opublikowaniu wyroku Trybunatu w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej]

(2023/C 261/27)
Jezyk postgpowania: polski

Sad odsylajacy
Naczelny Sad Administracyjny

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: E.
Strona przeciwna: Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wroclawiu

przy udziale: Rzecznika Malych i Srednich Przedsigbiorcow
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Sentencja

Zasade skuteczno$ci w zwigzku z zasadg lojalnej wspélpracy nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze stoi ona na
przeszkodzie uregulowaniu krajowemu, ktére w przypadku gdy wniosek o zwrot nadplaty podatku zostal ztozony po
uplywie 30 dni od opublikowania w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej wyroku Trybunalu, z ktérego wynika
stwierdzenie sprzecznosci rozpatrywanego opodatkowania z prawem Unii, ogranicza oprocentowanie nadplaty nalezne
danemu podatnikowi do trzydziestego dnia po tej publikacji, a nawet wyklucza wszelkie oprocentowanie w przypadku, gdy
owa nadplata zostala poniesiona przez podatnika po uplywie tego trzydziestego dnia.

() Dz.U. C 359 z19.9.2022.

Wyrok Trybunatu (druga izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie
prejudycjalnym ztoZzony przez Conseil d’Etat — Francja) — Union fédérale des consommateurs — Que
choisir (UFC - Que choisir), Consommation, logement et cadre de vie (CLCV) | Premier ministre,
Ministre de 'Economie, des Finances et de la Relance

(Sprawa C-407/21, UFC - Que choisir i CLCV) (})

[Odestanie prejudycjalne — Imprezy turystyczne i powigzane ustugi turystyczne — Dyrektywa (UE)
2015/2302 — Artykut 12 ust. 2—4 — Rozwigzanie umowy o udzial w imprezie turystycznej — Nieuniknione
i nadzwyczajne okolicznosci — Pandemia COVID-19 — Zwrot wplat dokonanych przez danego podréinego

z tytulu imprezy turystycznej — Zwrot w formie kwoty pienigznej lub zwrot w postaci ekwiwalentu

w formie bonu — Obowigzek zwrotu dokonanych wplat temu podréznemu nie péZniej niz 14 dni po
rozwigzaniu danej umowy — Czasowe odstgpstwo od tego obowigzku — Dostosowanie w czasie skutkéw
orzeczenia wydanego zgodnie z prawem krajowym i stwierdzajgcego niewaino$¢ przepisow krajowych
niezgodnych z tym obowigzkiem]

(2023/C 261/28)
Jezyk postgpowania: francuski
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Strona skarzgca: Union fédérale des consommateurs — Que choisir (UFC — Que choisir), Consommation, logement et cadre de
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Strona przeciwna: Premier ministre, Ministre de 'Economie, des Finances et de la Relance

Sentencja

1) Artykut 12 ust. 2 i 3 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/2302 z dnia 25 listopada 2015 r.
w sprawie imprez turystycznych i powiazanych ustug turystycznych, zmieniajacej rozporzadzenie (WE) nr 2006/2004
i dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady 2011/83/UE oraz uchylajacej dyrektywe Rady 90/314/EWG,

nalezy interpretowal w ten sposéb, ze:

w sytuacji gdy w nastepstwie rozwigzania umowy o udzial w imprezie turystycznej organizator tej imprezy turystycznej
ma obowigzek na podstawie tego przepisu zwrécié danemu podréznemu wszystkie wplaty dokonane z tytulu
wspomnianej imprezy turystycznej, taki zwrot obejmuje jedynie zwrdcenie tych wplat w formie kwoty pienigznej.



	Sprawa C-322/22, Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wrocławiu: Wyrok Trybunału (siódma izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Naczelny Sąd Administracyjny – Polska) – E./Dyrektor Izby Administracji Skarbowej we Wrocławiu [Odesłanie prejudycjalne – Zasada lojalnej współpracy – Zasada skuteczności – Podatek pobrany przez państwo członkowskie z naruszeniem prawa Unii – Naruszenie stwierdzone w wyniku wyroku Trybunału – Prawo do oprocentowania nadpłaty – Uregulowanie krajowe ograniczające prawo do oprocentowania do okresu do trzydziestego dnia następującego po opublikowaniu wyroku Trybunału w Dzienniku Urzędowym Unii Europejskiej]
	Sprawa C-407/21, UFC – Que choisir i CLCV: Wyrok Trybunału (druga izba) z dnia 8 czerwca 2023 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym złożony przez Conseil d'État – Francja) – Union fédérale des consommateurs – Que choisir (UFC – Que choisir), Consommation, logement et cadre de vie (CLCV) / Premier ministre, Ministre de l’Économie, des Finances et de la Relance [Odesłanie prejudycjalne – Imprezy turystyczne i powiązane usługi turystyczne – Dyrektywa (UE) 2015/2302 – Artykuł 12 ust. 2–4 – Rozwiązanie umowy o udział w imprezie turystycznej – Nieuniknione i nadzwyczajne okoliczności – Pandemia COVID-19 – Zwrot wpłat dokonanych przez danego podróżnego z tytułu imprezy turystycznej – Zwrot w formie kwoty pieniężnej lub zwrot w postaci ekwiwalentu w formie bonu – Obowiązek zwrotu dokonanych wpłat temu podróżnemu nie później niż 14 dni po rozwiązaniu danej umowy – Czasowe odstępstwo od tego obowiązku – Dostosowanie w czasie skutków orzeczenia wydanego zgodnie z prawem krajowym i stwierdzającego nieważność przepisów krajowych niezgodnych z tym obowiązkiem]

