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Zarzuca si¢ naruszenie art. 127 TFUE, zawartego w jego rozdziale 2, zatytulowanym ,Polityka pieni¢zna”, art. 3, 10, 11,
12, 13 i 38 statutu Europejskiego Systemu Bankéw Centralnych i Europejskiego Banku Centralnego, a takze art. 17
pkt 17.21 17.3 regulaminu przyjetego decyzja EBC z dnia 19 lutego 2004 r. (), popelnionego w dniu 12 marca 2020 r.
przez EBC, w osobie jego prezes;

4. Zarzut czwarty okresla, uzasadnia i dokumentuje szkode majatkowa poniesiong przez skarzacego (szkoda rzeczywista
i utracona korzys¢);

5. Zarzut pigty dotyczy ustalenia wysokosci, uzasadnienia i udowodnienia szkody zwigzanej z cierpieniem psychicznym
i naruszeniem dobrego imienia oraz tozsamosci osobistej i zawodowej;

6. Zarzut szoésty dotyczy wyjasnienia, uzasadnienia i udowodnienia — w drodze domniemania oraz w drodze obliczenia
prawdopodobiefistwa — szkody polegajacej na utracie szansy, ktorej wysokos¢, zgodnie z Zgdaniem skarzacego, nalezy
ustali¢ na zasadzie stusznosci;

7. Zarzut si6dmy dotyczy zasad wypracowanych w orzecznictwie Unii dotyczacym szkod niemajatkowych wyrzadzanych
obywatelom Unii przez jej instytucje, w szczegblnosci w wyroku z dnia 12 wrzesnia 2007 r., Combescot/Komisja
(T-250/04, EU:T:2007:262).

(')  Decyzja Europejskiego Banku Centralnego 2004/257/WE z dnia 19 lutego 2004 r. przyjmujaca Regulamin Europejskiego Banku
Centralnego (EBC/2004/2) (Dz.U. 2004, L 80, s. 33), zmieniona decyzjg Europejskiego Banku Centralnego EBC/2014/1 z dnia
22 stycznia 2014 r. (Dz.U. 2014, L 95, s. 56).

Skarga wniesiona w dniu 16 czerwca 2023 r. — Aquind/ACER
(Sprawa T-342/23)
(2023/C 278/37)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: Aquind Ltd (Londyn, Zjednoczone Krélestwo) (przedstawiciele: S. Goldberg, Solicitor, E. White i J. Bille,
adwokaci)

Strona pozwana: Agencja Unii Europejskiej ds. Wspotpracy Organéw Regulacji Energetyki (ACER)

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie, ze (i) niektére dzialania Agencji byly niezgodne z prawem i ze dzialania te wyrzadzily skarzacej szkode,
ktora Agencja jest zobowiazana naprawid, lub (ii) ewentualnie, ze decyzja Agencji wyrzadzila skarzacej szkode, ktora

Agencja jest zobowigzana naprawié;

w rezultacie uznanie, Ze Agencja jest zobowigzana do naprawienia skarzacej szkody wyrzadzonej polaczeniu
miedzysystemowemu AQUIND przez niezgodne z prawem zachowanie Agencji, ktéra to szkoda obejmuje:

— utracone koszty poniesione od momentu rozpoczgcia niezgodnego z prawem zachowania;
— utrate dotacji z instrumentu ,Eaczac Europg”;

— koszty biezacego zaangazowania regulacyjnego; oraz

— utrat¢ zyskow wynikajacg z opdzniefy;

— nakazanie stronom, aby w ciagu trzech miesiecy doszly do porozumienia w sprawie dokladnej kwoty odszkodowania
lub aby przekazaly Trybunatowi swoje szacunki, tak aby umozliwi¢ Trybunatowi ustalenie kwoty odszkodowania, ktére
Agencja ma zaplacié; oraz

— obciazenie Agencji kosztami niniejszego postgpowania.
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Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi pigé zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy tego, ze odmowa przyznania zwolnienia polgczeniu miedzysystemowemu AQUIND
w decyzji Agencji (decyzja nr 05/2018 z dnia 19 czerwca 2018 r.) jest niezgodna z prawem. Skarzaca podnosi, ze
niezgodno$¢ z prawem wynika z czwartego zarzutu niewaznosci w wyroku Sadu w sprawie T-735/18 (1), ktéry
Trybunal utrzymal w mocy w sprawie C-46/21 P (}). Agencja umyslnie przekroczyla granice przystugujacego jej
uznania, nakladajagc dodatkowy warunek przyznania zwolnienia na podstawie rozporzadzenia Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady (WE) nr 714/2009 (°). Zachowanie Agencji naruszylo réwniez zasady uzasadnionych oczekiwar,
pewnosci prawa i rownego traktowania.

2. Zarzut drugi dotyczacy tego, ze decyzja komisji odwolawczej (decyzja A-001-2018 z dnia 17 pazdziernika 2018 r.)
utrzymujaca w mocy decyzje Agendji jest niezgodna z prawem.

3. Zarzut trzeci dotyczacy niezgodnosci z prawem zachowania Agencji polegajacego na braku kontroli decyzji Agencji po
utracie przez polaczenie miedzysystemowe AQUIND statusu projektu bedacego przedmiotem wspélnego zaintereso-
wania, co stanowi naruszenie zasady dobrej administracji zagwarantowanej w art. 41 Karty praw podstawowych.

4. Zarzut czwarty dotyczacy tego, ze Agencja nie wykonala niezwlocznie wyroku Sagdu w sprawie T-735/18 z naruszeniem
art. 266 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej i art. 29 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2019/943 ().

5. Zarzut piaty dotyczacy tego, zZe umyslna i nieuzasadniona zwloka we wznowieniu postgpowania po wydaniu wyroku
przez Sad jest niezgodna z prawem.

Skarzgca twierdzi, Ze ten szereg bezprawnych zachowan doprowadzit do tego, iz poniosta ona pewna, konkretng
i wymierng szkode.

) Wyrok z dnia 18 listopada 2020 r., Aquind/ACER (T-735/18, EU:T:2020:542).

Wyrok z dnia 9 marca 2023 r., ACER/Aquind (C-46/21 P, EU:C:2023:182).

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 714/2009 z dnia 13 lipca 2009 r. w sprawie warunkéw dostepu do sieci
w odniesieniu do transgranicznej wymiany energii elektrycznej i uchylajace rozporzadzenie (WE) nr 1228/2003 (Dz.U. 2009 L 211,
s. 15).

(*)  Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019943 z dnia 5 czerwca 2019 r. w sprawie rynku wewngtrznego energii
elektrycznej (Dz.U. 2019 L 158, s. 54).
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Skarga wniesiona w dniu 23 czerwca 2023 r. — Katjes Fassin/[EUIPO (Beyond Chocolate)
(Sprawa T-343/23)
(2023/C 278/38)

Jezyk postgpowania: niemiecki

Strony

Strona skarzgca: Katjes Fassin GmbH & Co. KG (Emmerich am Rhein, Niemcy) (przedstawiciele: A. Renck i C. Stober,
Rechtsanwiilte)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczjce postegpowania przed EUIPO

Sporny znak towarowy: Zgloszenie stownego unijnego znaku towarowego Beyond Chocolate — zgloszenie nr 18 578 274

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej [zby Odwolawczej EUIPO z dnia 11 kwietnia 2023 r. w sprawie R 2352/2022-1
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