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5) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie trzecie, czy warunek umowny, ktory przewiduje, ze
w zamian za $wiadczenie ustug wsparcia rozwoju i kariery sportowca okreslonych w umowie, mlody sportowiec
zobowigzuje si¢ do uiszczania oplaty w wysokosci 10 % dochodu, ktéry bedzie otrzymywal w ciggu kolejnych 15 lat,
nalezy zgodnie z art. 3 ust. 1 dyrektywy 93/13 uznac za warunek, ktéry powoduje znaczacg nierdwnowage
wynikajgcych z umowy praw i obowigzkéw stron ze szkodg dla konsumenta, poniewaz postanowienie to nie wiaze
warto$ci $wiadczonej ustugi z kosztami ponoszonymi przez konsumenta?

6) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie piate, czy orzeczenie sadu krajowego obnizajace kwote,
ktora konsument moze by¢ zobowiazany zaplaci¢ na rzecz ustugodawcy, do wysokosci rzeczywistych kosztéw
poniesionych przez uslugodawce w zwigzku ze Swiadczeniem uslug na rzecz konsumenta na podstawie umowy,
byloby sprzeczne z wymogami art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13?

7) W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie trzecie i w przypadku gdy warunek umowny, ktéry
przewiduje, Ze w zamian za $wiadczenie ustug wsparcia rozwoju i kariery sportowca okreslonych w umowie, mlody
sportowiec zobowigzuje si¢ do uiszczania oplaty w wysoko$ci 10 % dochodu, ktéry bedzie otrzymywal w ciggu
kolejnych 15 lat, nie podlega ocenie pod katem nieuczciwego charakteru zgodnie z art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13, czy
sad krajowy, stwierdziwszy, Ze wysoko$¢ wynagrodzenia jest w sposéb oczywisty nieproporcjonalna do wkladu
wniesionego przez ustugodawce, moze jednak uzna¢ taki warunek umowny za nieuczciwy na podstawie prawa
krajowego?

8) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzacej na pytanie siddme, czy w przypadku umowy konsumenckiej zawartej
w czasie, gdy art. 8a dyrektywy 93/13 nie wszed! jeszcze w zycie, nalezy uwzgledni¢ informacje przekazane przez
panstwo cztonkowskie Komisji Europejskiej na podstawie art. 8a tej dyrektywy w odniesieniu do przepiséw przyjetych
przez pafistwo czlonkowskie na podstawie art. 8 tej dyrektywy, a w przypadku odpowiedzi twierdzacej, czy
wlasciwos¢ sadow krajowych jest ograniczona przez informacje przekazane przez to panstwo czlonkowskie na
podstawie art. 8a dyrektywy 93/13, jezeli pafistwo cztonkowskie wskazalo, Ze jego ustawodawstwo nie wykracza poza
minimalne normy ustanowione w tej dyrektywie?

9) W przypadku udzielenia odpowiedzi twierdzgcej na pytanie pierwsze lub drugie, jakie znaczenie w $wietle art. 17
ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej w zwigzku z art. 24 tej karty dla stosowania przepiséw
transponujacych przepisy dyrektywy 93/13 do prawa krajowego ma okolicznos$¢, ze w chwili zawarcia danej umowy
o $wiadczenie ustug obowiazujacej przez 15 lat mlody sportowiec byl maloletni i w zwigzku z tym umowa ta zostala
zawarta przez jego rodzicow w imieniu maloletniego, przewidujac zobowigzanie tego ostatniego do zaplaty
wynagrodzenia w wysokosci 10 % wszystkich dochodéw uzyskanych przez niego w okresie kolejnych 15 lat?

10

=

W przypadku udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie pierwsze lub drugie, biorac pod uwage, ze dzialalno$¢
sportowa wchodzi w zakres stosowania prawa Unii, czy umowa o $wiadczenie uslug na okres 15 lat zawarta
z maloletnim sportowcem — zawarta w jego imieniu przez jego rodzicow — ktéra zobowigzuje maloletniego do
uiszczania oplaty w wysokosci 10 % wszystkich dochodéw przez okres kolejnych 15 lat, narusza prawa podstawowe
ustanowione w art. 17 ust. 1 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej w zwiazku z art. 24 ust. 2 tej karty?

(") Niniejszej sprawie zostala nadana fikcyjna nazwa, ktéra nie odpowiada rzeczywistej nazwie zadnej ze stron postgpowania
® DzU. 1993, L 95, s. 29.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Hojesteret (Dania) w dniu
13 czerwca 2023 r. - EN/Udlendingenavnet

(Sprawa C-375/23, Meislev (')
(2023/C 296/24)
Jezyk postgpowania: duriski

Sad odsylajacy

Hojesteret

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona whoszgca Srodek odwolawczy: EN

Druga strona postgpowania: Udleendingenavnet
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Pytania prejudycjalne

1) Czy przepisy prawa krajowego ustanawiajgce warunki uzyskania zezwolenia na pobyt staly w pafistwie cztonkowskim
sa objete zakresem stosowania klauzuli standstill zawartej w art. 13 decyzji nr 1/80 z dnia 19 wrzesnia 1980 r.
W sprawie rozwoju stowarzyszenia, wydanej przez Rade Stowarzyszenia powolana na mocy Ukladu ustanawiajacego
stowarzyszenie miedzy Europejska Wspélnota Gospodarczg a Turcja, podpisanego dnia 12 wrzesnia 1963 r. w Ankarze
przez Republike Turcji z jednej strony i przez panstwa cztonkowskie EWG oraz Wspodlnote z drugiej strony, ktéry zostat
zawarty, zatwierdzony i ratyfikowany w imieniu Wspdlnoty decyzja Rady 64/732/EWG () z dnia 23 grudnia 1963 r.?

2) Jezeli tak — czy zaostrzenie warunkéw czasowych uzyskania zezwolenia na pobyt staly w panstwie cztonkowskim (to
znaczy zaostrzenie minimalnych wymogéw dotyczacych dlugosci dotychczasowego pobytu i zatrudnienia cudzoziemca
w panstwie cztonkowskim) mozna uzna¢ za odpowiednie do zapewnienia udanej integracji obywateli panistw trzecich?

(') Niniejszej sprawie zostala nadana fikcyjna nazwa, ktéra nie odpowiada rzeczywistej nazwie zadnej ze stron postgpowania.
() Dz.U. 1964, 217, s. 3685 — wyd. spec. w j¢z. pol,, rozdz. 11, t. 11, s. 10.

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zloZzony przez Svea hovritt, Patent- och
marknadsoverdomstolen (Szwecja) w dniu 15 czerwca 2023 r. — Guldbrev
AB/Konsumentombudsmannen

(Sprawa C-379/23, Guldbrev)
(2023/C 296/25)
Jezyk postegpowania: szwedzki

Sad odsylajacy

Svea hovritt, Patent- och marknadséverdomstolen

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona wnoszgca Srodek odwolawczy: Guldbrev AB

Druga strona postgpowania: Konsumentombudsmannen

Pytania prejudycjalne

1) Czy wycena i skup zlota od konsumentéw stanowia produkt (produkt wiazany) w rozumieniu art. 2 lit. ¢), d) i i) oraz
art. 3 ust. 1 dyrektywy 2005/29 (') dotyczacej nieuczciwych praktyk handlowych stosowanych przez przedsigbiorstwa
wobec konsumentéw na rynku wewnetrznym w sytuacji takiej jak rozpatrywana przez sad krajowy?

2) W razie udzielenia odpowiedzi przeczacej na pytanie pierwsze — czy wycena zlota w sytuacji rozpatrywanej przez sad
krajowy stanowi produkt w rozumieniu dyrektywy?

() Dz.U. 2005 L 149, s. 22.

Odwolanie od wyroku Sadu (6sma) wydanego w dniu 26 kwietnia 2023 r. w sprawie T-557/20,
Jednolita Rada ds. Restrukturyzacji i Uporzadkowanej Likwidacji/Europejski Inspektor Ochrony
Danych, wniesione w dniu 5 lipca 2023 r. przez Europejskiego Inspektora Ochrony Danych

(Sprawa C-413/23 P)
(2023/C 296/26)
Jezyk postepowania: angielski

Strony

Whnoszgcy odwotanie: Europejski Inspektor Ochrony Danych (przedstawiciele: D. Nardi, T. Zerdick, P. Candellier, X. Lareo,
G. Devin, pelnomocnicy)
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