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Strony

Strona skarzgca: Crescenzio Rivellini (Neapol, Wiochy) (przedstawiciel: G. Oliviero, adwokat)

Strona pozwana: Parlament Europejski

Zadania
Skarzacy wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie catkowitej niewaznosci decyzji Prezydium dorgczonej w dniu 26 maja 2023 r, ze wzgledu na jej
bezzasadnos¢ co si¢ tyczy zarzutow sformulowanych wobec skarzacego

— w zwigzku z powyzszym stwierdzenie niewaznosci wszelkich aktéw poprzedzajacych zaskarzony akt i wywolujacych
skutki prawne wobec skarzacego;

— tytulem Zadania ewentualnego — stwierdzenie przedawnienia wszelkich zarzutéw skierowanych przeciwko skarzacemu,
dotyczacych wszystkich zwrotéw dokonanych przed dniem 19 grudnia 2012 r., przy czym pierwsza czynnoscig, ktéra
nalezy uzna¢ za przerywajaca ewentualnie bieg przedawnienia, jest wylacznie nota otrzymana przez skarzacego w dniu
19 grudnia 2017r., w ktérej OLAF poinformowal go o wszczeciu wobec niego dochodzenia administracyjnego
w sprawie OC[2017/0506/A1;

— tytulem dalszego zadania ewentualnego — stwierdzenie bezzasadnosci wszelkich obcigzen naleznych z tytutu zwrotu
kosztéw dotyczacych MP Congressi e Comunicazione s.r.l. za wszystkie ustugi wySwiadczone na rzecz skarzacego od
dnia 16 czerwca 2010 r. do konca mandatu parlamentarnego, poniewaz przez caly ten okres spétka ta nie byla
zarzgdzana przez akredytowanego asystenta parlamentarnego (AAP) [poufne] (') i w zwiazku z tym nie zachodzit Zaden
konflikt intereséw;

— tytulem ostatecznego zadania ewentualnego — i w przypadku oddalenia wszystkich poprzednich wnioskéw — uznanie
za niezgodne z prawem potracenia przez dyrekcje generalng ds. finanséw catosci czg$ci ekonomicznej przekraczajacej
1000,00 EUR emerytury przyznanej skarzacemu (1 615,22 EUR), zwazywszy, ze zgodnie z art. 545 wloskiego
kodeksu postgpowania cywilnego (przywolanym wielokrotnie w korespondencji przez dyrekcje generalng ds. finansow)
z obecnej emerytury skarzacego (jak wskazano powyzej — 1 615,22 EUR miesiecznie) moze by¢ potracone jedynie
123,04 EUR (czyli 1/5, 20 % z 615,22 EUR), podczas gdy pozostata kwota 1 492,18 EUR powinna zostaé wyplacona
skarzgcemu w calosci;

— obciazenie strony, ktdra przegra sprawe, kosztami postgpowania.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi skarzacy podnosi pie¢ zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczy nielogicznego i bezzasadnego charakteru uzasadnienia w odniesieniu do zwrotu kosztéw
poniesionych przez akredytowanego asystenta parlamentarnego (AAP) [poufne] (%); brak dowodu na poparcie roszczen
wobec skarzgcego i brak oceny dostarczonych przez niego wskazowek; dorozumiana bezprawna odmowa
uwzglednienia zgodnych z prawem wnioskéw skarzacego o udostgpnienie dokumentdw; przedawnienie wszelkich
roszczen podnoszonych wobec AAP [poufne] (%),

— Zarzut ten dotyczy zastrzezen podniesionych przeciwko skarzacemu przez OLAF, sekretarza generalnego
i Prezydium w odniesieniu do odzyskiwania zwrotéw dotyczacych AAP [poufne] (*), jego dzialalnosci i miejsca
zamieszkania.

Utajnione dane poufne.
Utajnione dane poufne.
Utajnione dane poufne.
Utajnione dane poufne.
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— Skarzacy kwestionuje pojecie miejsca zamieszkania AAP w miejscu, w ktorym znajduje si¢ Parlament, poniewaz
z pewnoscia nie moze by¢ ono utozsamiane z miejscem zamieszkania stalych urzednikéw tego organu
wspolnotowego.

— Nastepnie skarzacy wskazuje, ze wszelkie roszczenia podnoszone przeciwko niemu odnoénie do AAP nie zostaly
udowodnione, a w kazdym razie skarzagcemu odméwiono przekazania wynikéw dotyczacych zarejestrowanych
wejs¢ AAP do Parlamentu; mozna réwniez wywnioskowaé o braku mozliwosci przedstawienia dowoddw
wskazanych przez Prezydium (ust. 109) kilka lat pdzniej.

— Ponadto skarzacy podnosi zarzut przedawnienia zadania dotyczacego AAP, poniewaz zostalo ono dorgczone po
uplywie terminu odpowiadajacego dziatalnosci wykonanej do dnia 31 grudnia 2009 r.

2. Zarzut drugi dotyczy nielogicznego i blednego pod wzgledem prawnym charakteru uzasadnienia w odniesieniu do
zwrotéw zwigzanych z umowami o $wiadczenie ustug zawartymi z MP Congressi e Comunicazione s.r.l.; legalnosci,
prawidtowosci i zgodnosci zachowania z postanowieniami wspdlnotowymi; catkowitego lub czgsSciowego przedawnie-
nia podnoszonych roszczen.

— Skarzacy podnosi i wykazuje brak konfliktu intereséw, poniewaz od dnia 16 czerwca 2010 r. do dnia 16 grudnia
2015 r. funkcja administratora MP Congressi ¢ Communicazione s.r.l. nie byla pelniona przez [poufne] (°).

— Skarzacy kwestionuje drugi aspekt konfliktu intereséw dotyczgcy jego statusu jako ,stalego partnera” w stosunku do
[poufne]: podwaza istnienie takiego stosunku i powoluje si¢ na przepisy okreslajace taki potencjalny konflikt
interes6w.

— Skarzacy podnosi prawidlowos$¢ dzialania spotki uslugowej na mocy art. 41 przepiséw wykonawczych do Statutu
posta do Parlamentu Europejskiego, poniewaz kazdego roku bylo ono zatwierdzane; skarzacy odsyla do art. 132
ust. 1 rozporzadzenia (°) Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r.
w sprawie zasad finansowych majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii, zatytulowanego ,Przechowywanie
danych”, i wreszcie podnosi pigcioletni okresu przedawnienia kazdego roszczenia sprzed dnia 19 grudnia 2012 r.

3. Zarzut trzeci dotyczy nielogicznego charakteru uzasadnienia i naruszenia zasady pewnosci prawa i ochrony
uzasadnionych oczekiwan w odniesieniu do uméw zawartych migdzy skarzacym a MP s.r.l. — Przedawnienie zachowan
zarzucanych skarzacemu.

— Jako punkt wyjscia skarzacy przyjmuje date komunikatu OLAF-u (dzien 19 grudnia 2017 r.) i powoluje si¢ na
art. 73a rozporzadzenia WE 1605/2002, art. 85b rozporzadzenia Komisji () WE) nr 2342/2002 z dnia 23 grudnia
2002 r. ustanawiajacego szczegblowe zasady wykonania rozporzadzenia Rady (WE) nr 1605/2002 (}) w sprawie
rozporzadzenia finansowego majacego zastosowanie do budzetu ogdlnego Wspdlnot Europejskich, na art. 41
przepiséw wykonawczych do Statutu posta oraz na wyrok Sadu do spraw Stuzby Publicznej Unii Europejskiej z dnia
12 marca 2014 r. w sprawie F-128/12, w celu wykazania, ze pigcioletni termin przedawnienia rozpoczyna bieg od
dnia wyplaty zakwestionowanych nastgpnie kwot.

— Skarzacy podnosi niezgodno$¢ z prawem art. 85b rozporzadzenia (WE) nr 2342/2002.
4. Zarzut czwarty dotyczy naruszenia ogélnej zasady rozkladu cigzaru dowodu — Bezprawne odwrdcenie tego cigzaru.

— Skarzacy podnosi rzekome odwrocenie zasady ciezaru dowodu, poniewaz instytucja oskarza go, nie opierajac
swojego oskarzenia na zadnym dowodzie, i twierdzi, Ze to na skarzacym cigzy obowigzek przedstawienia dowodéw,
czym narusza réwniez zasade ,bliskosci dowodu”.

5. Zarzut piaty, podniesiony tytulem ewentualnym w stosunku do pozostalych powyzszych zarzutéw, dotyczy
niezgodnosci z prawem potracenia dokonanego z emerytury skarzacego, stanowigcego oczywiste naruszenie art. 545
ust. 7 wloskiego kodeksu postepowania cywilnego, pomimo wyraznego przypomnienia tego przepisu przez dyrekcje
generalng ds. finansow.

— Skarzacy podnosi niezgodno$¢ z prawem potrgcenia dokonanego przez dyrekcje generalng ds. finanséw
z przyznanej mu emerytury, w Swietle przepiséw art. 545 ust. 7 wloskiego kodeksu postepowania cywilnego,
ktéry to przepis zostal wielokrotnie przypomniany przez t¢ dyrekcje, lecz zostal blednie zastosowany ze szkoda
ekonomiczng dla skarzacego.

Utajnione dane poufne.

Dz.U. 2018, L 193, s. 1.
Dz.U. 2002, L 357, s. 1.
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