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1. Wnioski i zalecenia
1.1.  Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny (EKES) dostrzega zgodno$¢ nowej strategii ze Strategicznym
kompasem (') i uwaza, Ze strategia Unii Europejskiej w zakresie bezpieczefistwa morskiego musi chroni¢ suwerennos¢,
bezpieczenstwo i konkurencyjno$¢ UE. Nadajac priorytet obszarowi morskiemu, UE moze realizowaé swoja kluczows
zasade polityczna, jaka jest multilateralizm w dzialaniach zewnetrznych.
1.2.  Komitet zwraca uwage, ze we wspdlnym komunikacie nie uwzgledniono wymiaru wykonawczego, i wzywa do
konkretnego okreslenia decydentéw i obowigzkéow na wszystkich szczeblach. Sposéb realizacji proponowanej strategii
nalezy stale dostosowywac, aby zapewnic jej adekwatno$c i skuteczno$¢ w kontekscie osiggania zamierzonych celéw.
1.3.  EKES podkresla znaczenie funduszy partnerskich dla spelnienia oczekiwan zawartych w komunikacie, poniewaz
silna obecno$¢ UE w dziedzinie bezpieczefistwa morskiego wymaga zwigkszonych inwestycji ze strony panstw
czlonkowskich UE oraz zaangazowania w maksymalizacj¢ zdolnosci morskich. Konieczne jest szersze wykorzystanie
wspdlnego pozyskiwania i wykorzystywania zdolno$ci wojskowych przez paristwa czlonkowskie w celu zapewnienia
synergii miedzy rozdrobnionymi zdolno$ciami wojskowymi UE oraz okreslenia obszaréw priorytetowych dla dziatan
operacyjnych i wspélnego udzielania zaméwien.
1.4, EKES uznaje, ze agresja militarna Rosji, jej nieprzewidywalne zachowanie i stosowanie strategii hybrydowych
stanowia powazne zagrozenie dla migdzynarodowego bezpieczenistwa morskiego. Wspdlpraca na linii UE-NATO ma
zasadnicze znaczenie i nalezy ja umocni¢ przez lepsza wymiang informacji w zakresie morskiej orientacji sytuacyjnej oraz
skuteczniejsza koordynacje w réznych obszarach bedacych przedmiotem wspdlnego zainteresowania, w tym w kwestii
ochrony infrastruktury krytycznej.
(") Strategiczny kompas na rzecz bezpieczenstwa i obrony.
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1.5.  UE musi zintensyfikowaé wspdlprace z partnerami mi¢dzynarodowymi, aby wspdlnie stawial czola wspdlnym
problemom, w tym przemytowi ludzi i handlowi ludZzmi. Nalezy dolozy¢ staran, aby wiaczy¢ wspolprace w zakresie
bezpieczenstwa morskiego do przyszlych uméw handlowych UE.

1.6.  EKES wzywa do szybkiego wdrozenia strategii UE na rzecz regionu Indo-Pacyfiku (3), z zadowoleniem przyjmuje
niedawne przedtuzenie mandatu EUNAVFOR Atalanta i popiera rozszerzenie skoordynowanej obecnosci na morzu na
region Oceanu Indyjskiego. ESDZ powinna dolozy¢ starafi, by okresli¢ potencjalne mozliwo$ci wspétpracy w zakresie
bezpieczenstwa z sojuszem QUAD w tym regionie.

1.7.  Komitet wyraza zaniepokojenie istniejaca strategiczng zalezno$cig UE od Chin, zwlaszcza rosnaca obecnoscia
chinskich operacji w portach w réznych panstwach UE, uznajac taki wplyw na krytyczng infrastrukture UE za
niedopuszczalny. Ponadto EKES jest zaniepokojony faktem, ze kilka panstw czlonkowskich, ktére nawiazaly bliskie
stosunki z Chinami, zawetowalo albo zlagodzito niedawne o$wiadczenia UE w sprawie dzialan Chin na Morzu
Potudniowochinskim.

1.8.  Aby zwickszy¢ swe zdolnoSci w sektorze morskim oraz méc lepiej przyciggaé i zatrzymywal wysoko
wykwalifikowanych pracownikéw w tym sektorze, panistwa czlonkowskie muszg priorytetowo traktowal wykorzystanie
istniejgcych funduszy, takich jak stala wspétpraca strukturalna (PESCO) i Europejski Fundusz Obronny (EFO), a takze
,2Horyzont 2020”. Prowadzenie dialogu spolecznego i propagowanie ukladéw zbiorowych pracy jest konieczne, aby
skutecznie zajac si¢ kwestia warunkéw pracy i osiggnaé¢ wyzsze standardy pracy.

1.9.  Komitet podkresla ogromne znaczenie zapewnienia marynarzom dostepu do programéw zmiany i podnoszenia
kwalifikacji, ktére pozwola im zapoznal si¢ z zautomatyzowanymi systemami i powstajagcymi technologiami,
a jednocze$nie umozliwig zdobycie umiejetnosci niezbednych do zwalczania zagrozen cyberbezpieczenistwa i radzenia
sobie z réznymi incydentami zwigzanymi z bezpieczefistwem.

1.10.  Komitet wzywa do natychmiastowego opracowania scentralizowanego centrum nadzoru na szczeblu UE, ktére
bedzie w stanie sprosta¢ wymaganiom zaréwno podmiotéw cywilnych, jak i wojskowych. Wzywa réwniez do integracji
i koordynagji istniejacych platform i systeméw informatycznych w celu ulatwienia ogdlnounijnej wymiany informacji
w sektorze morskim i oczekuje uruchomienia programu wspélnego mechanizmu wymiany informacji (CISE) w 2024 r. UE
powinna ponadto promowac swoja wizj¢ cyberbezpieczefistwa skoncentrowang na cyberprzestrzeni opartej na zasadach
i walczy¢ z zagrozeniami cyberbezpieczefistwa na szczeblu Migedzynarodowej Organizacji Morskiej (IMO).

1.11.  EKES uwaza, ze stala wspdlpraca i konstruktywne dyskusje na temat rozwoju bezpieczenistwa morskiego muszg
odbywac si¢ przy czynnym udziale zorganizowanego spoleczenstwa obywatelskiego UE, i jest rozczarowany, ze we
wspdlnym komunikacie nie uwzgledniono roli spoleczenistwa obywatelskiego. Jedna z podstawowych zasad dzialania
powinna by¢ wspdtpraca miedzysektorowa.

2. Uwagi wstepne

2.1.  Zmiany w $rodowisku bezpieczenistwa doprowadzily do wzrostu napi¢¢ na morzu, sprawiajac, ze obszar morski
w coraz wigckszym stopniu staje si¢ przedmiotem polityki sitowej. UE musi strategicznie przeciwdzialaé temu ryzyku,
dostosowujac swoje instrumenty polityczne i priorytety strategiczne.

2.2.  EKES uznaje zgodno$¢ nowej strategii ze Strategicznym kompasem oraz odzwierciedlenie w niej zmieniajacych si¢
mozliwosci 1 wyzwan UE w obszarze morskim.

2.3, Poniewaz charakter i skala ryzyka i zagrozen nieprzerwanie ewoluujg, obejmujac zaréwno zagrozenia naturalne, jak
i spowodowane przez cztowieka, UE musi dostosowac swoje podejscie do ochrony infrastruktury krytycznej i $wiadczonych
przez nia podstawowych ustug, koncentrujac si¢ na odpornosci i ciaglej ochronie.

() Unijna strategia wspdlpracy w regionie Indo-Pacyfiku.
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3. Zintensyfikowanie dzialafn na morzu

3.1.  EKES uwaza, ze strategia Unii Europejskiej w zakresie bezpieczenstwa morskiego musi chroni¢ nasze suwerennos¢,
konkurencyjnos¢ i bezpieczenstwo poprzez utrzymanie silnej obecnosci strategicznej i wzmocnienie ochrony legalnego
handlu morskiego, a takze ulatwienie nieograniczonego ruchu drogg morska.

3.2.  UE musi wdrozy¢ skuteczne ramy zarzadzania, w kt6rych wskazani zostang decydenci i obowiazki na wszystkich
szczeblach. Nie ma to miejsca w omawianej proponowanej strategii, w zwigzku z czym plan dzialania mozna uznaé za
mySlenie zyczeniowe. Ponadto EKES zwraca uwage na brak konsensusu politycznego migdzy panstwami cztonkowskimi co
do roli UE w zapewnianiu bezpieczefistwa morskiego.

3.3.  Aby skutecznie zarzadza¢ zagrozeniami dla cywilnych intereséw morskich UE, niezbedne jest posiadanie zdolnosci
w zakresie nadzoru i komunikacji wykraczajacych poza jurysdykcje morska UE, przy konsekwentnym przestrzeganiu
Konwengji Narodéw Zjednoczonych o prawie morza (UNCLOS) (%).

3.4.  EKES z zadowoleniem przyjmuje niedawne przedtuzenie mandatu EUNAVFOR Atalanta i popiera rozszerzenie
skoordynowanej obecnosci na morzu na Ocean Indyjski. Podkresla znaczenie wolnego, otwartego, polaczonego i opartego
na zasadach regionu Indo-Pacyfiku oraz wzywa do szybkiego wdrozenia strategii UE na rzecz Indo-Pacyfiku. Potrzebna jest
lepsza i skuteczniejsza komunikacja w zwigzku ze strategia UE na rzecz Indo-Pacyfiku.

3.5. Komitet wyraza zaniepokojenie obecnymi strategicznymi zalezno$ciami UE od Chin, w tym rozszerzeniem
chinskiej dzialalnosci na porty w kilku krajach europejskich. EKES uwaza chinski wplyw na infrastrukture krytyczng UE za
niedopuszczalny i popiera apel PE o przyszlg strategic UE wobec Chin (*). Ryzyko zwigzane z posiadaniem przez Chiny
praw wlasnosci do europejskich portéw wiaze si¢ z mozliwoscig zaktdcenia przeplywu towaréw miedzy europejskimi
portami i uzyskania dostepu do informacji poufnych na temat dziatalnosci europejskich terminali kontenerowych. Ponadto
kilka panstw czlonkowskich, ktére nawigzaly bliskie stosunki z Chinami, zawetowalo albo zlagodzilo niedawne
o$wiadczenia UE w sprawie dziataii Chin na Morzu Poludniowochiniskim.

3.6. EKES oczekiwal, ze w ramach omawianej strategii wigkszy nacisk zostanie polozony na konsolidacje
miedzynarodowych lafcuchéw dostaw, zwlaszcza po wyciagnieciu wnioskéw z pandemii COVID-19, kiedy to
przemystowe lafcuchy dostaw i fancuchy dostaw zywnosci zostaly powaznie naruszone.

3.7.  Celu, jakim jest silna obecno$¢ UE w dziedzinie bezpieczenstwa morskiego, nie mozna osiggna¢ bez zwigkszonych
inwestycji ze strony panstw cztonkowskich i zobowiazania do maksymalnego wykorzystania zdolnosci morskich. Ponadto
inwestycje UE w zdolnosci dzialania w przestrzeni kosmicznej réwniez zwigksza zdolnosci Unii w zakresie bezpieczenstwa
morskiego.

4. Wspbélpraca z partnerami

4.1.  Zadne pojedyncze pafistwo nie jest w stanie samo zapewni¢ bezpieczefistwa morskiego. Nadajac priorytet
obszarowi morskiemu, UE moze realizowa swoja kluczowa zasad¢ polityczna, jaka jest multilateralizm w dzialaniach
zewnetrznych.

4.2, Poniewaz przewiduje si¢, ze przestepczos¢ transgraniczna i jej wplyw na bezpieczenstwo morskie UE bedg rosty,
skuteczne rozwigzanie tego problemu wymaga przyjecia podejscia migdzynarodowego. EKES docenia doskonate wyniki UE
w zakresie ograniczania piractwa morskiego i rozbojow przy uzyciu broni w ostatnich latach.

4.3. UE musi wyeliminowa¢ luki w nadzorze i zbada¢ mozliwosci zwigkszenia interoperacyjnosci migdzy agencjami.
Scislejsza wspdlpraca z podmiotami przemystowymi w zakresie orientacji sytuacyjnej i analizy zagrozen jest warunkiem
wstepnym osiggnigcia lepszej integracji dostepnych zdolnosci cywilnych i wojskowych.

4.4.  Komitet uwaza, ze korzystne moze by¢ rozszerzenie zasiggu geograficznego operacji Atalanta na Ocean Indyjski.
Ponadto jest zdania, ze niezwykle wazne jest zainicjowanie skoordynowanej obecnosci na morzu w przypadku Morza
Potudniowochinskiego, co postuzy jako $rodek propagowania stabilno$ci w regionie, wykazania zaangazowania UE
w przestrzeganie zasady wolnosci zeglugi oraz wspierania wlasnego bezpieczenstwa gospodarczego i dobrobytu.

()  Konwencja Narodéw Zjednoczonych o prawie morza (tekst w jez. angelskim).
() Nowa strategia UE-Chiny.
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4.5. ESDZ powinna dazy¢ do okreslenia potencjalnych drég wspdlpracy w zakresie bezpieczenstwa z sojuszem QUAD
w regionie Indo-Pacyfiku w odniesieniu do postrzegania wspdlnych zagrozen, uzupelniajacych si¢ zdolnosci, nadrzednych
celow i innych mozliwych srodkéw.

4.6.  Mimo ze UE i NATO osiagnely wymierne wyniki we wspolpracy operacyjnej w kwestiach morskich, EKES uwaza,
ze nalezy zwigkszy¢ starania, zapewniajgc lepszg wymiang informacji z zakresu morskiej orientacji sytuacyjnej oraz
skuteczniejsza koordynacje w réznych obszarach bedacych przedmiotem wspdlnego zainteresowania. Niezbedna jest $cista
koordynacja dziatani z NATO.

5. Odgrywanie wiodgcej roli w zakresie orientacji w obszarze morskim

5.1.  Podejscie UE do bezpieczenistwa morskiego powinno ulatwiaé aktywnag identyfikacje szans, zagrozen i stabych
punktéw oraz by¢ wystarczajgco elastyczne, aby umozliwic szybkie reagowanie na zmiany sytuacji w obszarze morskim.
Ponadto w ramach tego podejicia nalezy angazowal wszystkie zainteresowane strony w kwestie bezpieczenstwa
morskiego, przy jednoczesnym uznaniu ich obowigzkéw, motywacji, priorytetéw i ograniczefi budzetowych.

5.2.  EKES zauwaza, ze 21 lutego 2023 r. Chiny opublikowaly swoja Globalng inicjatywe bezpieczetistwa — ramy, za pomoca
ktorych zamierzaja rozpoczaé realizacje réznych inicjatyw dyplomatycznych w celu poszerzenia kregu zaprzyjaznionych
krajow i uksztaltowania porzadku zarzadzania bezpieczefistwem poza wplywami Zachodu, rozwazajac wlaczenie Rosji
jako kluczowego uczestnika.

5.3.  Wymiana informacji poufnych w ramach UE i NATO nadal stanowi wyzwanie ze wzgledu na brak umowy
o bezpieczenstwie migdzy Cyprem — panstwem czlonkowskim UE nienalezacym do NATO — a NATO. Sytuacja ta utrudnia
wspolprace i bedzie trwala dopdty, dopoki kwestia cypryjsko-turecka pozostanie nierozwiazana. Komitet pragnalby, aby UE
jak najszybciej zaangazowala si¢ w te kwestie i ulatwila objecie Cypru wsparciem w celu zapewnienia wdrozenia Ukladu
z Ankary (°).

5.4.  Zapewnienie ochrony marynarzy podczas dzialan poszukiwawczo-ratowniczych na morzu w zwigzku z handlem
ludZmi i nielegalng migracjg ma kluczowe znaczenie, jak uzgodniono w protokole z Palermo (°). Paristwa czlonkowskie
powinny ustanowi¢ jasne ramy prawne, aby zapobiec oskarzeniom wobec 0s6b wypelniajacych swéj obowigzek ratowania
i ochrony zycia na morzu.

5.5.  UE musi zintensyfikowa¢ swoje obecne zaangazowanie we wsp6lprace z partnerami miedzynarodowymi, aby zajaé
si¢ kwestiami, ktére sg przedmiotem wspélnego zainteresowania, takimi jak przemyt ludzi i handel ludZmi, przy
jednoczesnym podejmowaniu aktywnych dzialan w celu zarzadzania zagrozeniami tak blisko ich Zrédla, jak to mozliwe
i wykonalne. Wspolpraca w zakresie bezpieczefistwa morskiego powinna by¢ przedmiotem przyszlych uméw handlowych
miedzy UE a krajami partnerskimi.

6. Zarzadzanie ryzykiem i zagrozeniami

6.1.  EKES uwaza, ze agresja militarna Rosji, jej nieprzewidywalno$¢ i stosowanie strategii hybrydowych stanowig
powazne zagrozenie dla miedzynarodowego bezpieczefistwa morskiego i sa wyrazem ciaglej gotowosci do lekcewazenia
systemu opartego na zasadach.

6.2.  Warto doceni¢ nacisk polozony na infrastrukture krytyczng UE. Komitet dostrzega i docenia decyzje Komisji
Europejskiej (KE) o dodaniu kabli internetowych i gazociggdw, ktdre znajduja si¢ poza terytoriami krajowymi i biegna pod
woda, do infrastruktury krytycznej UE wymagajacej szczegdlnej uwagi i ochrony, co rekompensuje nieuwzglednienie tej
kwestii w dyrektywie w sprawie odpornosci podmiotéw krytycznych (). Kwestia ta wymaga pilnej reakcji w ramach UE
i NATO.

()  Ankara Agreement.
(9 Protokot z Palermo.
() Dyrektywa w sprawie odporno$ci podmiotéw krytycznych.
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6.3.  EKES docenia, ze w zaktualizowanej strategii polozono wigkszy nacisk na zagrozenia hybrydowe i zagrozenia
cyberbezpieczenistwa, poniewaz stanowig one powazne ryzyko dla krytycznej infrastruktury morskiej i zdolnosci morskich.
Aby ustanowi¢ globalne standardy, UE powinna promowaé swoja wizje cyberbezpieczenstwa skoncentrowang na ramach
cyberprzestrzeni opartej na zasadach i ramach dobrych rzadéw oraz odnies¢ si¢ do problemu zagrozen
cyberbezpieczefistwa na szczeblu IMO.

6.4.  Propozycja ustanowienia kompleksowych ram przeciwdzialania zagrozeniom stwarzanym przez niewybuchy, bron
czynng i chemiczng na morzu jest niezwykle wazna i pilna. Kluczowe znaczenie ma zastosowanie innowacyjnych
technologii monitorowania i bezpiecznego usuwania tych zagrozen przy jednoczesnym zminimalizowaniu wplywu na
srodowisko.

6.5.  EKES jest zaniepokojony faktem, ze w planie dzialania w ogéle nie wspomniano o zapewnieniu bezpieczefistwa
zywno$ciowego obywatelom UE, i uwaza, ze najwazniejsze jest zwrdcenie szczegdlnej uwagi na wlasciwe zarzadzanie
naszymi obszarami wodnymi i wdrozenie polityki, ktéra przyczyni si¢ do zapewnienia bezpieczenistwa zywnos$ciowego UE
i na $wiecie. Komitet docenia jednak proponowane dzialania w zakresie zwalczania nielegalnych, nieraportowanych
i nieuregulowanych potowéw (NNN) i uwaza, ze potrzebne jest dalsze wsparcie na rzecz zréwnowazonego zarzgdzania
ryboléwstwem i ochrony legalnych operacji polowowych w UE.

6.6.  EKES podkresla znaczenie globalnej strategii morskiej UE dla zaspokojenia przyszlych potrzeb sektora zeglugi.
Zasadnicze znaczenie ma wprowadzenie $wiatowej strategii dotyczacej zaldg w celu przyciggnigcia i zatrzymania
odpowiednio wykwalifikowanych i certyfikowanych marynarzy. UE powinna uczestniczy¢ w tych globalnych wysitkach.
EKES podkresla znaczenie statkow plywajacych pod banderg UE, poniewaz w niektérych przypadkach normy dotyczace
zatrudnienia i ochrony $rodowiska na statkach ujetych w ,rejestrach otwartych” sa nizsze. Nalezy roéwniez rozwazyé
sprawdzanie przeszlo$ci marynarzy na stanowiskach dowédczych.

7. Zwiekszenie zdolnosci

7.1.  Aby UE mogla dziala¢ z pozydji sity w swoim sgsiedztwie morskim, musi konsekwentnie inwestowaé w swoje
zdolnosci morskie i szerzej wykorzystywaé wspdlne pozyskiwanie i wykorzystywanie zdolnosci wojskowych miedzy
panstwami cztonkowskimi. Komitet zauwaza rosnace zapotrzebowanie na zaawansowane zdolnosci i elastyczne struktury
w szybko zmieniajgcych si¢ okolicznosciach w sferze morskiej i uwaza, ze kluczowe znaczenie ma zapewnienie synergii
miedzy rozdrobnionymi europejskimi zdolno$ciami wojskowymi oraz okreslenie obszaréw priorytetowych dziatan
operacyjnych i zaméwien publicznych, w tym wigksze skupienie si¢ na zdolnosciach wojskowych wytwarzanych przez UE.

7.2.  Panstwa czlonkowskie musza zintensyfikowa¢ starania na rzecz rozwoju swoich zdolnosci w sektorze morskim
poprzez postepy w realizacji unijnych priorytetéw rozwoju zdolnosci, w tym perspektyw wspolpracy okreslonych
w skoordynowanym rocznym przegladzie w zakresie obronnosci, w ramach stalej wspdlpracy strukturalnej (PESCO),
Europejskiego Funduszu Obronnego (EFO) lub na szczeblu krajowym. Jednym z elementéw tych dzialaii powinno by¢
réwniez wdrozenie planu rozwoju zdolnosci cywilnych.

7.3. Komitet uwaza, ze czlonkowie PESCO moga opracowa¢ pakiet dotyczacy sit morskich, ktory mégtby poméc im
przygotowac si¢ do operacji morskich UE, a takze prowadzi¢ wspdlne szkolenia i ¢wiczenia. Takie podejscie uzupelnitoby
koncepcje skoordynowanej obecno$ci UE na morzu i pasowaloby do statych sit morskich NATO. Co wigcej, nadanie
priorytetu niektérym projektom w ramach PESCO ma zasadnicze znaczenie dla osiggniecia autonomii strategicznej UE,
zwlaszcza w $wietle niedawnych cig¢ budzetowych w programach takich jak EFO, Mobilno$¢ wojskowa i Europejski
Instrument na rzecz Pokoju.

7.4.  Europejskie sity morskie nie posiadajg obecnie niezbednych zdolnosci morskich wysokiej klasy do prowadzenia
wielu operacji dotyczacych morskich szlakéw komunikacyjnych (SLOC) jednocze$nie. Rozwijanie zdolnosci takich jak
lotniskowce, okrety podwodne, nawodne jednostki bojowe, statki pomocnicze itp. w ramach PESCO i EFO przyczyni si¢ do
zwigkszenia bezpieczenistwa morskiego UE.

7.5.  Konflikt miedzy Rosjg a Ukraing uwypuklit znaczenie bezpieczenstwa na Morzu Czarnym, ktére ma daleko idace
globalne konsekwencje w takich obszarach jak bezpieczenstwo energetyczne i zywno$ciowe, dobrobyt i stabilno$¢. EKES
zaleca zwigkszenie koordynacji NATO w zakresie ¢wiczen wojskowych w tym obszarze i proponuje, by NATO opracowato
odrebng strategie dla Morza Czarnego.

7.6.  Komitet zauwaza, ze na szczeblu UE nie istnieje scentralizowany osrodek nadzoru morskiego, ktéry bytby w stanie
spetni¢ wymogi zaréwno podmiotéw cywilnych, jak i wojskowych dziatajgcych w obszarze morskim. Zamiast tego nadzoér
prowadza oddzielnie Frontex (Europejska Agencja Strazy Granicznej i Przybrzeinej), EMSA (Europejska Agencja
Bezpieczenstwa Morskiego) i EFCA (Europejska Agencja Kontroli Rybotéwstwa).
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8. Ksztalcenie i szkolenie

8.1. Panstwa czlonkowskie powinny priorytetowo traktowaé zwigkszanie swojej zdolnoSci do przyciggania
i zatrzymywania wysoko wykwalifikowanych pracownikéw. Aby osiaggna¢ ten cel, moga wykorzysta¢ istniejace mozliwosci,
takie jak PESCO i EFO. Ponadto unijny program w zakresie badan naukowych i innowacji ,Horyzont 2020” moze réwniez
wspiera osigganie tego celu przez finansowanie projektéw ukierunkowanych na rozwéj oceny zagrozen, modelowania
w cyberprzestrzeni i zdolnosci symulacyjnych, ktére maja kluczowe znaczenie dla skutecznosci cyberoperacji.

8.2.  Komitet podkresla znaczenie szkolenia marynarzy i role, jaka w tym zakresie odgrywaja osrodki ksztalcenia
i szkolenia morskiego. Kluczowe znaczenie ma zapewnienie marynarzom dostepu do programéw zmiany i podnoszenia
kwalifikacji, ktore pozwolg im zapozna¢ si¢ ze zautomatyzowanymi systemami i nowymi technologiami oraz rozwingé
wszystkie odpowiednie umiejetnosci potrzebne do radzenia sobie z zagrozeniami cyberbezpieczenistwa i wszelkiego
rodzaju incydentami zwiazanymi z bezpieczefstwem. Konwencja STCW, ktora jest obecnie poddawana przegladowi
i rewizji, powinna zosta¢ odpowiednio zaktualizowana i stworzy¢ nowoczesne programy nauczania i szkolenia w celu
rozwijania niezbednych umiejetnoci marynarzy.

8.3.  Godne warunki pracy i Zycia marynarzy to wazne czynniki pozwalajace przyciggac i zatrzymywaé marynarzy i nie
nalezy ich obnizal ze wzgledu na koszty. Ciecie kosztéw odnosnie do norm pracy nie jest wlasciwym podejsciem do
utrzymania konkurencyjnosci na poziomie $wiatowym. Slusznie uznano rol¢ Konwencji o pracy na morzu z 2006 r.,
poniewaz zapewnia ona rowne warunki dziatania w sektorze. Nadal istnieja jednak problemy z jej wlasciwym wdrazaniem.
Niskie warunki pracy w tym sektorze moga zwigkszy¢ ryzyko dla ochrony na morzu i bezpieczenstwa morskiego UE.
W zwigzku z tym niezbedne sa inkluzywna dyskusja oraz wykorzystanie wszystkich dostepnych srodkéw, takich jak dialog
spoleczny i propagowanie rokowan zbiorowych, aby skutecznie zajaé si¢ kwestia warunkéw pracy i osiagnal wyzsze
standardy pracy oraz uczciwa konkurencje.

9. Uwagi konicowe

9.1.  EKES zauwaza, ze we wsp6lnym komunikacie brakuje wymiaru wykonawczego, poniewaz nie uwzgledniono w nim
srodkéw ani ram zarzadzania, na podstawie ktérych mozna byloby ustanowi¢ role koordynatora dla poszczegdlnych
inicjatyw w zakresie bezpieczenstwa morskiego i ochrony na morzu. Cho¢ komunikat stanowi znaczacy wklad, nadal
pozostaje wiele do zrobienia i nalezy zawrze¢ istotne porozumienia, aby nie pozostal on jedynie owiadczeniem woli.

9.2.  Komitet z zadowoleniem przyjmuje zapowiedziane sprawozdanie trzy lata po podjeciu decyzji o zatwierdzeniu
obecnej strategii i uwaza, ze nalezy zaczac od tego, ile z zawartych w niej propozycji zostato uzgodnionych i wdrozonych.
Ponadto Komitet zauwaza, ze sposéb realizacji strategii nalezy stale dostosowywaé, aby zapewni¢ jej adekwatno$é
i skuteczno$¢ w kontekscie osiggania zamierzonych celow.

9.3.  Co zaskakujace, w proponowanej strategii ani raz nie wspomina si¢ o roli spoleczeristwa obywatelskiego (ani nawet
o roli stowarzyszen wolontariackich, ktére uczestniczyly na wlasny koszt i na wilasne ryzyko w operacjach
poszukiwawczo-ratowniczych na morzu). Komitet jest zdania, Ze stala wspolpraca i konstruktywne dyskusje musza
odbywa¢ si¢ z udzialem spoleczenstwa obywatelskiego UE, aby zapewni¢ poparcie opinii publicznej dla wniosku KE
i przyszlych planowanych dzialan, z udzialem partneréw spolecznych, organizacji pozarzadowych, osrodkéw
analitycznych i Srodowisk akademickich.

9.4.  EKES zauwaza, ze Europejski Trybunal Obrachunkowy wydal sprawozdanie w sprawie obronnosci UE, w ktérym
ostrzegl, ze mimo iz KE i Europejska Agencja Obrony wyciagnely pewne cenne wnioski w zakresie obstugi projektow
badawczych opartych na wspolpracy, to strategii KE brakuje dlugoterminowego planowania, a organizacja ma za malo
personelu, by sprosta¢ rosngcym wymaganiom w tej dziedzinie (5).

9.5.  Komitet sadzi, Ze nalezato potozy¢ wiekszy nacisk na zapobieganie, poniewaz nie tylko ratuje ono zycie i zapobiega
zniszczeniom, ale takze przyczynia si¢ do zagwarantowania pokoju, bezpieczefistwa i zréwnowazonego rozwoju oraz
ulatwia roztadowywanie podstawowych napigé.

(®)  Sprawozdanie specjalne Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego ,Dziatanie przygotowawcze Unii w zakresie badan nad
obronnoscig”.
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9.6.  Uwaza, ze w strategii i planie dziatania nalezalo bardziej szczegdtowo zajaé si¢ kwestig konkurencji o przestrzen
morskg, ktéra moze powodowac zagrozenia dla bezpieczenstwa, a nawet konflikty miedzy réznymi sektorami przemystu
morskiego.

9.7.  Komitet wzywa do integracji i koordynacji obecnych platform i systeméw informatycznych, ktére umozliwiajg
wymiang informacji na szczeblu UE w sektorze morskim. W zwiazku z tym EKES oczekuje na uruchomienie programu
CISE w 2024 r. i uwaza go za niezwykle wazny krok naprzéd w dziedzinie nadzoru morskiego, opierajacy si¢ na
wspllpracy w czasie rzeczywistym miedzy réznymi podmiotami, przy jednoczesnym zapewnieniu skutecznosci
i oszczednosci kosztowej dzialan w zakresie nadzoru morskiego. Komitet zwraca uwage, ze tak zlozony system
funkcjonujacy w czasie rzeczywistym musi dysponowac silnym systemem ochrony cyberbezpieczenstwa na najwyzszym
poziomie dzialajacym we wszystkich podmiotach i punktach kontaktowych w ramach systemu.

9.8.  Na koniec EKES podkresla znaczenie funduszy partnerskich dla spelnienia oczekiwan zawartych we wspélnym
komunikacie, poniewaz kwesti¢ te¢ catkowicie pominieto w nowym wniosku dotyczacym strategii Unii Europejskiej
w zakresie bezpieczenistwa morskiego.

Bruksela, dnia 21 wrzeénia 2023 r.

Oliver ROPKE
Przewodniczgcy
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
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