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Sporny znak towarowy: Unijny znak towarowy B42V — zgloszenie nr 17 987 536
Postgpowanie przed EUIPO: Postgpowanie w sprawie sprzeciwu

Zaskarzona decyzja: Decyzja Drugiej Izby Odwotawczej EUIPO z dnia 3 pazdziernika 2022 r. w sprawie R 1240/2021-2

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— zmiang zaskarzonej decyzji poprzez:

a) uchylenie decyzji nr B 3 077 353 Wydziatu Sprzeciwéw z dnia 20 maja 2021 r. w zakresie, w jakim uwzgledniono
w niej sprzeciw zlozony przez druga strong postepowania przed Izba Odwolawcza wobec zgloszenia
zakwestionowanego znaku towarowego; oraz

b) oddalenie sprzeciwu wniesionego przez druga strone postgpowania przed Izbg Odwolawcza wobec zgloszenia
zakwestionowanego znaku towarowego w calosci;

— obcigzenie EUIPO kosztami postepowania.

Podniesione zarzuty

— Bledne zastosowanie przez Izb¢ Odwolawczg (oraz Wydzial Sprzeciwéw) art. 47 ust. 2 i 3 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 poprzez uznanie istnienia rzeczywistego uzywania wcze$niejszego znaku
towarowego nr 999 938; dowody przedlozone przez druga strone postepowania przed Izbg Odwolawcza nie pozwolity
na wyciagniecie wniosku dotyczacego rzeczywistego uzywania weze$niejszych znakéw towarowych;

— Bledne zastosowanie przez Izbe Odwolawczy (oraz Wydzial Sprzeciwdw) art. 8 ust. 5 rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001 poprzez stwierdzenie podobiefistwa rozpatrywanych znakéw towarowych;
zgodnie z art. 8 ust. 1 lit. b) oraz art. 8 ust. 4 i 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001
zakwestionowany znak towarowy i wczesniejsze znaki towarowe sg niepodobne.

Skarga wniesiona w dniu 23 grudnia 2022 r. - 3M/EUIPO (przedstawienie dwéch $wiecacych zo6ltych
pasm oddzielonych pasmem w kolorze srebrnoszarym)

(Sprawa T-801/22)
(2023/C 54/26)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: 3M Company (St. Paul, Minnesota, Stany Zjednoczone) (przedstawiciele: adwokaci T. de Haan
i S. Vandezande)

Strona pozwana: Urzad Unii Europejskiej ds. Wlasnosci Intelektualnej (EUIPO)

Dane dotyczace postepowania przed EUIPO

Sporny znak towarowy: Zgloszenie graficznego unijnego znaku towarowego (przedstawienie dwoch $wiecacych zéttych pasm
oddzielonych pasmem w kolorze srebrnoszarym) — zgloszenie nr 16 438 962

Zaskarzona decyzja: Decyzja Pierwszej Izby Odwolawczej EUIPO z dnia 11 pazdziernika 2022 r. w sprawie R 1151/2018-1
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Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:
— stwierdzenie niewaznosci zaskarzonej decyzji;

— obciazenie EUIPO kosztami postgpowania, w tym kosztami poniesionymi przez strong skarzaca w postepowaniu przed
Pierwsza Izbg Odwotawczg EUIPO.

Podniesiony zarzut

— Naruszenie art. 7 ust. 1 lit. e) ppkt (i) rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2017/1001.

Skarga wniesiona w dniu 28 grudnia 2022 r. - ExxonMobil Producing Netherlands i Mobil
Erdgas-Erdol/Rada

(Sprawa T-802/22)
(2023/C 54/27)
Jezyk postgpowania: angielski

Strony

Strona skarzgca: ExxonMobil Producing Netherlands BV (Breda, Niderlandy), Mobil Erdgas-Erdol GmbH (Hamburg, Niemcy)
(przedstawiciele: O. Brouwer, W. Knibbeler i A. Pliego Selie, Rechtsanwilte)

Strona pozwana: Rada Unii Europejskiej

Zadania

Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci art. 14, 15 i 16 rozporzadzenie Rady (UE) 2022/1854 z dnia 6 pazdziernika 2022 r.
w sprawie interwencji w sytuacji nadzwyczajnej w celu rozwigzania problemu wysokich cen energii () w zakresie,
w jakim owe przepisy nakfadaja na nie obowigzek uiszczania skladki solidarno$ciowej od unijnych przedsigbiorstw
i stalych zakltadéw prowadzacych dzialalnos¢ w sektorze ropy naftowej, gazu ziemnego, wegla i rafinacji;

— obcigzenie Rady Unii Europejskiej kosztami poniesionymi przez skarzgce oraz kosztami poniesionymi przez
ewentualnych interwenientéw.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi siedem zarzutow.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy braku wilasciwosci, poniewaz art. 14, 15 i 16 rozporzadzenia (EU) 2022/1854 stanowig
naruszenie ustanowionej w art. 4 ust. 1 i art. 5 ust. 1 Traktatu o Unii Europejskiej zasady przyznania kompetencji.

2. Zarzut drugi dotyczacy braku wilasciwosci, poniewaz art. 122 ust. 1 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
stanowi niewazng podstawe prawng.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia traktatéw, poniewaz art. 14, 15 i 16 rozporzadzenia (EU) 2022/1854 stanowig
naruszenie ogélnej zasady réwnego traktowania, ktéra zostala ponadto zakotwiczona w art. 20 i 21 Karty praw
podstawowej Unii Europejskiej.

4. Zarzut czwarty dotyczgcy naruszenia traktatow, poniewaz art. 14, 15 i 16 rozporzadzenia (EU) 2022/1854 stanowia
naruszenie art. 17 Karty praw podstawowej Unii Europejskiej.
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