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ELNOKOL: ILDIKO GALL-PELCZ

alelnék asszony

1. Otwarcie posiedzenia

(Az iilést 08.30-kor nyitjdk meg.)

2. Petycje: patrz protokot

3.  Stopy wzrostu w UE i prognozy gospodarcze z wniosny 2015 r. (debata)

Elnok asszony. — Az els6 pont a Bizottsig nyilatkozata a Novekedési ardnyszdmok az EU-ban és a 2015 tavaszi
gazdasigi el6rejelzések (2015/2705(RSP)).

Christos Stylianides, Member of the Commission. — Madam President, I am speaking here in this plenary debate on
growth rates in the EU and the spring 2015 economic forecast on behalf of my dear colleague Pierre Moscovici.

The Commission published its spring 2015 European economic forecast on 5 May. Its main message is that the near-
term outlook for the EU economy has improved. This was confirmed in the first quarter of this year, where real GDP
increased by 0.4 % quarter-on-quarter in both the EU and the euro area. The economic recovery therefore continued in
both regions and even strengthened somewhat in the euro area. The euro-area economy recorded its highest growth rate
in nearly two years.

The economy is getting an extra boost in the short term from tailwinds such as low oil prices, a weaker euro and
quantitative easing (QE) from the European Central Bank. The combined strength of these positive factors underpins a
slight upward revision for GDP growth this year. According to our forecasts, real GDP growth in the EU is expected to
increase from 1.4% last year to 1.8% in the current year, 2015, and 2.1% in 2016. In the euro area, it is now forecast to
pick up from 0.9% last year to 1.5% in the current year, 2015 and 1.9% in 2016.

However, underlying weaknesses and legacies from the crisis remain and weigh on the medium-term growth outlook.
Unemployment remains intolerably high. The level of debt, in particular corporate and sovereign, remains very high.
The share of non-performing bank loans is elevated and continues to rise in some Member States. The shortfall of
investment over the past six years has reduced economic growth potential.

Across EU Member States, the recovery is expected to remain uneven. All countries are set to gain from the positive
tailwinds, but the extent to which they will benefit will depend on several factors such as the varying responsiveness of
individual economies to lower oil prices and the euro depreciation. The ECB’s QE is also likely to have a higher impact
in countries with tight financing conditions.
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The recovery of the labour market in the EU is progressing and is becoming fairly broad-based across sectors. The
unemployment rate is projected to decline slowly, reflecting the persistence of high structural unemployment and the
large unemployment gaps, as the rise in economic activity is not strong enough for a more marked improvement.

Inflation is bottoming out. Later this year, and more noticeably in 2016, inflation is expected to pick up. It will be
underpinned by stronger domestic demand, fading effects of lower commodity prices and higher import prices triggered
by the euro depreciation. Inflation expectations have recovered, and the risks of deflation have moderated as a result of
the ECB’s QE and the stronger growth outlook.

The fiscal outlook is improving and the aggregated fiscal policy stance is expected to be broadly neutral in the current
year in the European Union. In many EU Member States, deficit ratios are projected to continue falling in 2015 and
2016, helped by stronger growth and lower interest payments on public debt.

Following the substantial fiscal adjustment achieved over the last few years, the aggregated fiscal policy stance in 2015
in the EU is expected to be broadly neutral and therefore more supportive to growth. Moreover, for the first time since
the onset of the crisis, the debt burden is also expected to decrease as of this year.

Uncertainty remains elevated but risks to our growth outlook are broadly balanced. Growth could surprise on the
upside if monetary policy and low oil prices have bigger effects than anticipated. Also, the Investment Plan for Europe,
for which a cautious approach has prevailed in our assessment, could have a stronger than expected impact.

Downside risks include geopolitical risks, as tensions related to the Russia-Ukraine conflict remain high. Also, if oil
prices rebound faster than assumed, this could erase the windfall gains from lower energy prices. In financial markets,
the risk of renewed financial market volatility could weigh on economic growth.

Elnok asszony. — Nagyon fontos elGrelépéseket tettiink, és nagyon jé elSrejelzéseink is vannak. Persze, vannak még
olyan jelek is, amikre figyelniink kell, és problémdk, amiket kezelni kell. Most a képviselGcsoportok vezérszonokainak
fogok sz6t adni.

Esteban Gonzdlez Pons, en nombre del Grupo PPE. — Sefiora Presidenta, sefior Comisario, Europa se recupera de una
crisis econémica y social muy profunda. Sin embargo, el crecimiento es lento y todavia inestable, y hay graves incdégnitas
en el futuro.

Por ejemplo, algunas se han mencionado aqui: el riesgo de la relacién con Rusia, la negociacion con Grecia, la falta de
reformas en algunos de los paises grandes. La verdad es que la confrontacion entre crecimiento y austeridad result6 ser
un falso debate. Hoy estd claro que sin austeridad y reformas no puede haber crecimiento.

Mi pais, Espafia, es un buen ejemplo: hace cuatro afios perdié 70 000 millones de euros de recaudacion, tenia 30 000
millones de euros de déficit oculto, perdi tres millones y medio de empleos en solo cuatro afios, cada dos minutos se
perdian tres puestos de trabajo, estdbamos en recesion y el sistema financiero perdié 250 000 impositores. Hoy, cuatro
aflos después, de austeridad y de reformas, cumplimos los objetivos de déficit, los que cobran menos de 20 000 euros al
aflo ya pagan menos impuestos, no ha habido que cerrar ningin hospital, ningtin colegio, no han perdido poder
adquisitivo las pensiones, se han creado en el dltimo afio 500 000 puestos de trabajo. Ahora, cada dos minutos se
crean ocho puestos de trabajo. Se evit6 un rescate, Espafia no tuvo que ser rescatada. El PIB ha crecido un 3,5 % el
primer trimestre y la tasa de crecimiento de la economia es la mds alta de los paises grandes de la Unién Europea.

Somos idealistas, pero no debemos ser ilusos y queda mucho por hacer. Hay que evitar que se crea en las varitas
maégicas. No existen en politica econdmica, se parece mas a las matemdticas. Por eso, tenemos que pedir a todo el
mundo que cumpla con su obligacién, porque Europa es un club en el cual todos somos iguales en derechos, pero
también iguales en obligaciones y lo que ha sido obligatorio para los paises del Mediterraneo tiene que ser también
obligatorio para los demds, sea cual sea su tamafio.
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(El orador acepta responder a una pregunta formulada con arreglo al procedimiento de la «tarjeta azul» (articulo 162, apartado 8,
del Reglamento))

Marco Zanni (EFDD), Domanda «cartellino blu». — Volevo chiedere al collega se non crede che, piuttosto che con le
riforme, la Spagna abbia potuto tornare su un percorso di crescita grazie proprio al non rispetto delle regole. Infatti,
se si guarda il rapporto deficit/PIL dello Stato spagnolo negli ultimi anni, si vede che la Spagna non ha mai rispettato il
limite imposto del 3%, cioe la Spagna, lo Stato spagnolo, ha potuto investire per recuperare la crescita, per tornare su un
percorso di crescita. Non crede sia questo il vero motivo, piuttosto che le riforme?

Esteban Gonzdlez Pons (PPE), respuesta de «tarjeta azul». — Mi querido colega, pienso justo lo contrario. Lo que le
sucedié a mi pais, como les sucede a otros muchos paises, es que no cumplié las reglas. Cuando Espafia ha cumplido las
reglas es cuando ha vuelto a la senda del crecimiento, ha vuelto a ser uno de los paises que mds crece en la Unién
Europea. Creo que por eso cabe exigir a todos los paises de la Unién que cumplan las reglas.

(El orador acepta responder a una pregunta formulada con arreglo al procedimiento de la «tarjeta azul» (articulo 162, apartado 8,
del Reglamento)).

William (The Earl of) Dartmouth (EFDD), blue-card question. — Thank you for taking the question. Sir, do you think it
was a good decision or a bad decision for Spain to enter the euro?

Esteban Gonzilez Pons (PPE), respuesta de «tarjeta azul». — Creo que fue la mejor decisién que ha tomado el Gobierno
espaflol en los dltimos veinte afios. Muchas gracias por su pregunta.

Maria Jodo Rodrigues, on behalf of the SED Group. — Madam President, Mr Commissioner, Europe needs a sound
recovery to reduce unemployment and to provide help again. So far we just have very small signs of recovery and the
fundamentals remain very fragile.

We had a coincidence of special factors: low oil prices, favourable exchange rates, and most of all expansionary monet-
ary policy, the ECB providing quantitative easing — but these are special factors. For a sound recovery we need certainly
a push for reforms, but I would say reforms having in mind better growth potential in our economies, providing better
jobs — these are the kind of reforms we need to have — but most of all we need to have a large investment plan really
providing opportunities for many strategic projects which are still waiting for proper financing. So this is a really big
priority for us, but we believe that this is not all, because we need also to have a favourable fiscal policy allowing for
Member States to push for this investment and job creation. Then we also see the landscape in Europe: we still have
very deep economic and social divergences within Member States and between Member States, and this can only be
solved if we go ahead in completing the Economic and Monetary Union and in rebalancing it in such a way that they
can count on proper coordination of economic and social policies and on a fiscal capacity.

Sander Loones, namens de ECR-Fractie. — Economisch herstel, dat is wat de Europese Commissie voorspelt. Dat is een
goede zaak, maar, collega’s, laat ons elkaar geen blaaskes wijsmaken. Onze economische motor was stilgevallen. We
hebben die terug op gang kunnen krijgen. Maar hoe? Vooral door de lage energieprijzen en door de monetaire dumping
die momenteel door de Europese Centrale Bank wordt bedreven.

Ja, het beleid van de ECB duwt ons van de rode naar de groene cijfers, maar die voordelen wegen niet op tegen de
nadelen. De interesten op onze spaarboekjes duiken naar beneden. Onze pensioenen worden steeds onzekerder en we
blazen zeepbellen in onze economie. Maar goed, de economische motor draait opnieuw. Hoe kunnen we ervoor zorgen
dat we nu ook weer vooruitgaan en dat we blijven vooruitgaan? Dat kan enkel wanneer we kiezen voor een echt
herstelbeleid, want meevallers op de korte termijn kunnen nooit een fundament zijn voor een sterke economie. Dus
moeten we hervormen, moeten we de productiviteit verhogen en meer mensen aan de slag krijgen. Enkel zo kunnen we
die positieve groeicijfers, zoals die voorspeld worden door de Commissie, ook bereiken en in de toekomst blijven
bereiken.

[De spreker gaat in op een “blauwe kaart”-vraag overeenkomstig artikel 162, lid 8, van het Reglement]
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Doru-Claudian Frunzulicd (S&D), blue-card question. — Mr Loones, do you think that the Juncker plan, in the end, is
going to improve the European Union’s economy and is going to create jobs?

Sander Loones (ECR), “blauwe kaart™-antwoord. — Wat ik vooral zie is dat Europa een gouden oplossing gevonden heeft
en die is: we gooien er wat geld tegenaan. De Europese Centrale Bank: we gooien er wat geld tegenaan. Het plan
Juncker: we gooien wat extra geld in de economie.

Dat heeft inderdaad effect. Dat zien wij nu met het beleid van quantitative easing en wij zien dat in dit verslag. Maar dat
heeft geen duurzaam effect. Zoals ik al zei, korte meevallers op korte termijn zijn geen basis voor echt herstel. Echt
herstel zal er alleen komen wanneer wij ook echt hervormen. Dus het plan van mijnheer Juncker zal ongetwijfeld effect
hebben, maar zal pas echt duurzaam verankerd kunnen worden wanneer de lidstaten ook de hervormingen doorvoeren
die nodig zijn.

Cora van Nieuwenhuizen, namens de ALDE-Fractie. — Het is inderdaad goed nieuws dat de economie in de eurozone uit
het dal lijkt te klimmen. We gaan echt de goede kant op. Het is goed dat we zien dat de eurozone in het eerste kwartaal
harder is gegroeid dan de economie van de VS. Ik ben blij dat Nederland, het land waar ik vandaan kom, daarin een
belangrijk aandeel heeft.

Maar we zijn er nog niet. Collega’s hebben het ook al gezegd. Willen wij dit stabiliseren, willen wij echt vooruitgang
krijgen, dan moeten we echt gaan hervormen. En ik denk dat we daar hieraan een bijdrage kunnen leveren. Ik zou
eigenlijk daarbij de Indiase premier Modi als voorbeeld willen gebruiken, want die heeft gezegd, net als wij hier: “We
have to cut the red tape.”. Daar heeft eurocommissaris Frans Timmermans natuurlijk net zijn plannen voor gepresenteerd.
Ik hoop erg dat hij daar flink mee doorpakt en dat dit succesvol zal zijn. Maar premier Modi voegde daar nog iets aan
toe. Hij zei: “We have to replace the red tape with a red carpet for our businesses.”. En die rode loper voor ons bedrijfsleven,
die zie ik nog niet zo erg.

We hebben wel plannen voor een energie-unie, want de energieprijzen zijn natuurlijk veel hoger dan in andere delen van
de wereld. Daar moeten we echt met de interne markt snel werk van maken. We praten over een kapitaalmarkentunie,
maar daar zijn we nog eerst met een groenboek bezig. We moeten echt proberen daar vaart in te krijgen. En wat ik
zeker nog mis: in het plan Juncker wordt gesproken over herindustrialisatie en daar is het nog oorverdovend stil over
gebleven. Dus ik zou ook daar graag op korte termijn de plannen van de Commissie vernemen. Welke kant gaan we nu
op? Want als we die werkloosheid willen oplossen: werkgelegenheid wordt gecreéerd door het bedrijfsleven en niet door
de overheden. Dus dan moeten we dat bedrijfsleven echt de ruimte geven om die banen te kunnen creéren en moeten
we dus ook zorgen dat we voor de bedrijven de rode loper uitleggen.

[De spreker gaat in op een “blauwe kaart”-vraag overeenkomstig artikel 162, lid 8, van het Reglement]

Paul Tang (S&D), blue-card question. — Mrs van Nieuwenhuizen, you speak about cutting red tape and that is no
surprise, coming from your position. But does cutting red tape also include the budgetary rules? We have many budge-
tary rules that do indeed frustrate structural reforms and frustrate public investment, and are not lived up to — for
example the debt rule. How do you see this? Is cutting this red tape also acceptable for you then?

Cora van Nieuwenhuizen (ALDE), “blauwe kaart™-antwoord. — Het verbaast mij dat de heer Tang zegt dat hij begrijpt dat
cutting red tape echt iets is wat ik graag wil, want het is nota bene zijn eigen eurocommissaris, Frans Timmermans, die
daar hard mee aan de weg timmert.

Natuurlijk zijn wij daarvoor. Als je het hebt over budgettaire regels, dan is het vragen naar de bekende weg, want wij
zijn absoluut van mening dat je gewoon de regels moet handhaven.

Anpirprog Manadnpovng, £ ovopatoc ¢ opddag GUE/NGL. — Kipie Enitpore, oag agroav €dd. Ot dhhot eivar o Plya.
Aev glote 0 appodiog, al\a eoeic da ta akovote wg ekmpodcwnog e Enttpong.

Aev ouppepiCopar KadOAOU TOUG MAVIYUPLKOUG, QLOIOBOEOUG TOVOUG Twv eapvav mpoPfAéyenv. Aev mpoklmtouv anod Toug
appols Kat TG TPaypaTkoTTes autol ot aoiddoot tovor. Eicaote eviouotaopévor e tov eautd oag; TTou eivar 1 avamtuén;
Tov eivar 1) pelwon g avepyiag, iaitepa v véwv; [lov evar ot enevdioeig, dnuootes kat dwtikes; [Tovu eivar 1 evioyuon g
OUVOXT|G, KOWWVIKIG KOl TMEPLYPEPELAKTS;
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Ta tehevtaia xpovia, n Euponn £xet maer mice kat ot acdevikoi pudpol avantuéng twv teAeutaiwy pnvav ogeiloviar kuping oe
€EWTEPIKOUG MapAyoVTeS. Apa XpelaleTal ua oTpO@r) TG OLKOVOMHIKIG TOAITIKIG am’ TO dOYHA TNG HOVOREPOUG ArtdTTag Kat
Tov mepikonv. Kat aut 1 otpogr] yperaletar va yiver, emtéloug, kar otnv EXAada 1) omoia €xel umogépel and v mo katao-
TPOQIKT UQEOT Kal TV Mo aypla povopepr Artotta. Aev eivar unodeon povo tov ENMvoy, eivar kar ikt oag umddeor). Epeig
npénet va eEacgaicoupe kautepr) doikror, Ayotepn ypageiokpatia, Miyotepr dagdopd, 1oxupoTepn otkovopia, aANd kat
€0eig mpemel va anal\AGete T yopa and va mpOypappa TOU TG ENPANATE TO OMOl0 €XEL KATAOTPEWEL KAL TNV OLKOVOMIA Kot
v kowoevia. Ebyopat, autol nou Aginouv ot Piya kat oag dgnoav b, va fordnoouv va Audel autdg o kdumog, kat yia Ty
Eupomn ah\a kat yia v ENNada.

(O opiAnthc déxetar va anavtioer oe epwthon pe yaAalia kapta (apdpo 162 mapaypapos 8 tou Kavoviopov)

Maria Grapini (S&D), Intrebare adresatd conform procedurii ,cartonasului albastru”. — Stimate coleg, sigur c ati criticat ceea
ce face Comisia - nici eu nu sunt cu toate lucrurile de acord. Ins4, in discursul dumneavoastrd nu ati spus nimic despre
faptul cd ar trebui sd se investeascd mai mult pentru IMM-uri ca sd aveti locuri de muncd in Grecia §i pentru a scoate
Grecia din recesiune. Nu credeti ci ar trebui ca fondurile de investitii sd aibd si criterii geografice?

Anprtprog Manadnpovine (GUE/NGL), andvinon «yahalia kaptar. — Evyapiote yia mv epotor. Thotebo, tpdta an OAa,
ot to Tapelo EnevbUoewv mpénet va evioyudel pe mepioo0Tepous mOPoUG ylati autr) T otypr] dev €xel OUTE &val €Upd Kavoup-
Y10, QPECKO XPIHaL.

Tlpénet emiong, oTa KPLTAPI YiaL TV KATAVOUT QUTOV TwV ENevOUOEWY, VA GUVUTOAOYIGTOUV Kl KPLTIpLa TIOU V& KAVOUV QUTEG
TIG emevdUoEls va Tdoouv Tono. Anhadn ot enevdloeig and to Tapeio TOUVKEP va TAVE OTIC XOPES TOU UTIOPEPOUV TEPLGOOTEPO
and anoenévduor), and UYNA avepyia Kat, ENOHEVAS, VO UTAPYOUV KL YEWYPAPLKA KPLTPLL KAl KOWOVIKA KPITApLeL KAl O1KO-
VOHIKA KPUTTpLaL.

William (The Earl of) Dartmouth, on behalf of the EFDD Group. — Madam President, surprisingly, perhaps, I agree with
much of what the previous speaker has said. The long-term economic reality is wholly different from that which is put
forward in this document. The fact is that EU regulation hampers the flexibility of labour markets a lot more. As an EU
member, the UK has to accept all of the EU’s growth-toxic legislation; and by the way, only 15% of the UK’s GDP is
accounted for by EU trade. The EU also imposes alternative energy policies. In direct consequence, electricity in the
European Union now costs twice as much as in the United States, and indeed energy prices in the EU increased by 40%
from 2006 to 2013. Further, the EU is a protectionist construct. It was set up that way. It inhibits free trade, and one
example is that Member States cannot enter into their own trade agreements.

The EU single currency — the euro — defies economic sense, Mr Pons. Spain is in a monetary union with Germany.
Greece is in a monetary union with Germany. It does not work. The euro began as a one-size-fits-all currency. It has
now become a kind of economic doomsday machine that engenders massive unemployment and the consequent human
suffering. Burdensome regulation..

(The President cut off the speaker)

Gerolf Annemans (NI). — Velen onder u trekken zich tegen deze dagen jubelend op aan enkele cijfers en spreken reeds
van het draaien van en uit het dal klimmen van de economie. Frédéric Bastiat sprak destijds over That Which is Seen and
That Which is Not Seen in de economie. Een heleboel zaken kunnen dus onderbelicht blijven. Ik noem er enkele:

De kleine effecten inzake consumptiegedrag en tewerkstelling zijn het gevolg van de gedaalde olieprijzen, dus niet de
verdienste van de eurozone op zich.

Het Juncker-fonds zal via overheidsinvesteringen particuliere projecten gaan wegconcurreren.

De euforie houdt geen rekening met zeepbellen op de beurzen als gevolg van de massale geldcreatie van uw eigen ECB
en de risico’s voor de rentabiliteit van de pensioenfondsen.
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Kortom, de overheidsschuld van Italié bedraagt ondertussen 146 procent en die van Griekenland overtreft die met 180
procent. Aan het tempo van 0,4 procent van vandaag zijn wij dus nog wel even bezig met het uitgroeien van een
schuldeconomie tot een meerwaarde-economie voor het geheel van deze muntzone. Collega’s, ik vind optimisme totaal
misplaatst en in zekere zin zelfs immoreel.

Burkhard Balz (PPE). — Frau Prisidentin! Die, wenn auch leichte, Erholung der européischen Wirtschaft ist sicherlich
zundchst einmal eine erfreuliche Nachricht. Dennoch miissen wir die wirtschafts- und investitionspolitische Agenda
weiter vorantreiben. Es gilt, sicherzustellen, dass Wirtschaftswachstum in Europa eben dauerhaft und nachhaltig ist.

Drei Aspekte sind hier aus meiner Sicht von besonderer Bedeutung. Zum einen ist das eine verantwortungsvolle Hau-
shaltspolitik. Gerade im jetzigen Umfeld ist es essenziell, dass Haushaltsregeln eingehalten werden, um die Wirtschafts-
und Wihrungsunion zukunftsfihig zu gestalten.

Zweitens: mehr Investitionen. Ich bin mir sicher, dass die gerade anlaufende Investitionsoffensive langfristig ihre Friichte
tragen wird. Wir sollten jedoch nicht vergessen, dass Investoren nicht nur auf Wirtschaftsdaten und Risikoindikatoren
schauen, sondern auch auf wirtschaftliche Leistungsfihigkeit, Verschuldungsquoten und Defizitzahlen. Investitionen und
eine zukunftsgerichtete Wirtschaftspolitik sind zwei Seiten einer Medaille.

Und drittens: die Umsetzung von Strukturreformen. An der Wurzel aller Bemithungen stehen nach wie vor die Mitglied-
staaten, insbesondere solche Mitgliedstaaten, die in Schwierigkeiten stecken und die Reformagenda weiter vorantreiben
miissen. Es geht um den Mut zu tiefgreifenden Strukturreformen und nicht um leere Reformversprechen, deren Umset-
zung auf sich warten ldsst. Hier muss es eigentlich eine Selbstverstandlichkeit sein, dass der europiische Druck aufrech-
terhalten wird. Denn Reformen sind eine Grundlage dafiir, dass Investitionen auf fruchtbaren Boden fallen und
Wachstum entsteht.

Wir diirfen jetzt nicht nachlassen. Im Gegenteil: Der von der Kommission prognostizierte Riickenwind fiir die wirtschaft-
liche Erholung muss uns ermutigen, weitere Anstrengungen zu unternehmen.

Bernd Lucke (ECR). — Frau Prisidentin! Wir haben eine Kommissionsprognose, die sich um 0,2 Prozentpunkte verbes-
sert hat. Ich muss sagen: Ich bin schwer beeindruckt! Wenn die Europdische Zentralbank in jedem Monat Geld in Hohe
von 60 Milliarden Euro in Umlauf bringt, wenn die Zinsen auf ein Niveau von unter null gedriickt werden, dann steigt
die Prognose um 0,2 Prozentpunkte! Das zeigt doch nur, dass Geldpolitik fast nichts ausrichten kann. Das zeigt doch
nur, dass die eigentlichen Probleme der Eurozone nach wie vor véllig unbearbeitet, vollig ungelost fortexistieren.

Was man iiberhaupt von Prognosen zu halten hat, sicht man, wenn man auf Griechenland schaut: Seit langer Zeit wird
fir Griechenland ein Wachstum von 2,9 % prognostiziert. Und was stellen wir jetzt fest? Das Wachstum in Griechenland
liegt nicht bei 2,9 %, sondern es liegt bei mickrigen 0,5 % — fast nichts! Die griechischen Probleme bauen sich weiter auf,
die Arbeitslosigkeit ist nach wie vor enorm, die Jugendlichen haben dort keine Perspektive.

Die Wirtschaftspolitik der Europiischen Union hat vollstindig versagt, und Griechenland taumelt in Richtung Pleite. Das
ist leider die Konsequenz aus der europaischen Wirtschaftspolitik.

Marisa Matias (GUE/NGL). — Senhora Presidente, Senhor Comissdrio, o senhor veio aqui dizer que o crescimento vai
chegar, que a divida vai diminuir, que a taxa de desemprego vai diminuir, que o défice vai cair e que se espera que a
inflagdo suba um bocadinho, suportada pelo aumento da procura. E, depois, diz que a politica da Comissdo Europeia, tal
como estd, é para continuar.

Sr. Comissdrio, isto ¢ ficgio e jd foi escrita com muito melhor qualidade do que pela Comissio Europeia. Chama-se «A
Espera de Godot», foi escrita por Beckett e, no final, diz Vladimir a Estragon: «Entio, devemos partir?» E Estragon
responde: «Sim, vamos!» Mas ndo saem do sitio e, portanto, é exatamente essa a ficgdo que a Comissdo Europeia estd
a fazer relativamente aos cidaddos e as cidadis europeus.

O senhor vem aqui dizer que, pela primeira vez desde 2008, irfamos sair da crise e que tudo iria melhorar. Tenho uma
noticia para dizer-lhe, Sr. Comissdrio, é que todos os Comissdrios, desde 2008, vieram aqui dizer todos os anos que,
pela primeira vez, tudo iria melhorar e, no entanto, ndo houve uma tnica previsdo que tivesse sido cumprida. Todas
falharam sem excegdo.
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Mas hd um dado relevante, que é o dado da inflagdo de 0,1%. A confirmar-se este dado, ele configura um contexto
gravissimo de armadilha de liquidez e a Comissdo Europeia parece satisfeita com o quantitative easing e, no entanto, até
agora ndo vimos rigorosamente nada e isto significa simplesmente que o BCE estd a falhar no seu mandato e a Comissdo
também, porque a tinica forma de ndo falhar é promover o investimento ptiblico para todos os paises.

Marco Zanni (EFDD). - Signora Presidente, onorevoli colleghi, i dati diffusi a maggio sono inquietanti, e mi riferisco in
particolare al caso greco. Mi chiedo, infatti, come sia possibile passare nellarco di soli tre mesi da una prospettiva di
crescita per il paese ellenico del 2,5% annuo al misero 0,5% indicato pochi giorni fa.

Forse alla Commissione europea c’¢ gente che si diverte a utilizzare numeri e cifre a caso, oppure sono arrivati ulteriori
segnali del fatto che la situazione ¢ in realta ben pit drammatica di come la si vuole raccontare ai cittadini europei.

In ogni caso il punto centrale ¢ che non si riesce a uscire dalla crisi, men che meno attraverso le politiche decise dalla
troika, che si sono dimostrate totalmente fallimentari.

La maniera in cui la Grecia ha rimborsato il Fondo monetario questa settimana ¢ solamente un palliativo, un modo
grottesco e tragico di rinviare, e di non molto, un problema enorme che rischia di portare il paese a un imminente
default, con conseguenze imprevedibili.

La mia domanda per la Commissione ¢ se ha pensato a possibili soluzioni alternative, come ad esempio la Grexit, oppure
se aspettera che scoppi il sistema prima di intervenire concretamente.

Bernard Monot (NI). - Madame la Présidente, chers collégues, les derniéres prévisions sur la croissance économique et
l'inflation dans I'Union européenne semblent convergentes. En avril, la zone serait sortie de la déflation des prix avec
une inflation nulle sur un an glissant, aprés quatre mois d'inflation négative. Donc, officiellement, tout va pour le mieux
dans le meilleur des mondes.

Evidemment, ces chiffres masquent une réalité bien différente. D'abord, ces résultats sont le fruit d'un déluge de moyens
financiers mis en place pour réveiller la croissance économique, que ce soit par les budgets nationaux, les programmes
d’assouplissement quantitatif de la BCE ou encore les plans mirifiques de M. Juncker. Grands moyens, petits effets.
Ensuite, cette hirondelle statistique ne fait pas le printemps économique: + 0,4 % dans I'Union, + 0,6 % pour la France
au premier trimestre 2015, quand le Royaume-Uni faisait 2,80 % en 2014.

Enfin, je dois rappeler que cette progression est aussi la conséquence d’'un nouveau mode de calcul du PIB imposé au
niveau de 'Union, dont le Front national est le seul a parler. En effet, les activités criminelles telles que la prostitution ou
les trafics de drogue ainsi que la contrebande ont été progressivement intégrées dans une nouvelle méthode de calcul du
PIB, entrainant une hausse artificielle de la croissance économique.

Hélas, les ménages ne ressentent pas la reprise qu'on nous vante, ni dans I'emploi, ni dans les carnets de commande des
PME. Lillusion comptable et le plan de communication des gouvernements et de Bruxelles ne sauraient cacher la réalité.
Il n'y a pas de véritable reprise et nous sommes toujours dans une récession structurelle.

Herbert Reul (PPE). — Frau Prisidentin, liebe Kolleginnen und Kollegen! Es gibt jetzt Zahlen, die sagen, es gibt jetzt
Wachstum in Europa, und es wird demnichst ein wenig mehr Wachstum geben. Normalerweise miisste man dann
sagen: Wir sind auf einem guten Weg. Stattdessen wird hier nur rumgeklagt. Wir bewegen uns in einer schwierigen
Zeit auf einem guten Weg.

Ich empfehle uns, statt rumzuklagen, zu schauen, wie die Realitit ist. Sie ist nimlich in den Mitgliedstaaten verschieden.
Es gibt Mitgliedstaaten, die strengen sich an, die miihen sich, die muten ihren Biirgern auch etwas zu, aber sie kommen
voran und sie erzeugen Wachstumszahlen. Es gibt Mitgliedstaaten, die kiimmern sich um eine intakte und interessante
Kultur fir Unternehmensgriindungen und fiir weniger Regulierungen, und es gibt Mitgliedstaaten, die geben immer
mehr Geld aus. Wo geht es den Leuten denn besser? Ich empfehle einen Blick auf die Realititen, und dabei werden wir
feststellen, es gibt mehr und weniger Fortschritte. Aber im Prinzip geht es in Europa voran.
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Es gibt ein grofles Problem, das ist wahr. Weil da eine Regierung gewihlt worden ist, die sich offensichtlich nicht an das
halt, was verabredet ist. Aber das ist kein Problem von Europa generell — das ist unfair. Die meisten dieser Staaten, die in
Schwierigkeiten waren — Spanien, Irland, Lettland, Portugal —, kommen voran, und andere Staaten kommen richtig gut
voran.

Es geht um Unternehmenskultur, es geht um sparsame Haushaltspolitik, um Wachstumsanreize. Es geht doch nicht
darum, mehr Geld auszugeben — so ein Unsinn! Das kann ich nicht mehr horen, dass hier immer nur gefordert wird,
wir miissten mehr Geld ausgeben. Dann geht dort der Schlendrian weiter, und es dndert sich nichts. Diejenigen, die
investieren wollen, und die Unternehmen brauchen Unterstiitzung und Hilfe.

Jawohl, wir kénnen dariiber nachdenken, ob wir vielleicht an der einen oder anderen Stelle zu viel reguliert haben. Da
konnen wir kliiger werden, einverstanden. Aber dieses Klagen hilft @iberhaupt nicht weiter. Da hilft nur Mut, Anpacken
und Vorangehen. Danke an die Kommission.

(Der Redner ist damit einverstanden, eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“ gemdf Artikel 162 Absatz 8 der
Geschdftsordnung zu beantworten.)

Tibor Szanyi (S&D), Kékkdrtyds kérdés. — Hallgatva az On optimista szavait azért mégiscsak muszdj megkérdeznem,
hogy On vajon helyénvalénak tartja-e azt, hogy az eurépai statisztikai rendszer munkavéllalonak, foglalkoztatott mun-
kavallalonak tekinti azt, aki egy adott orszdgb6l gazdasigi okokbdl elmenekilt, példdul Spanyolorszagbdl
Dél-Amerikdba, Magyarorszagrél Anglidba, stb. On ezeknek a szdmoknak foliil?

Herbert Reul (PPE), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Man kann iiber statistische Fragen
sehr viel und haufig diskutieren. Aber wenn man Grundannahmen getroffen hat, dann muss man die auch langfristig
durchhalten, sonst hat man ja keine Vergleichszahlen. Diese Statistikfrage hilft iibrigens in der Frage, ob wir Wachstum
in Gang kriegen, iiberhaupt nicht. Die Frage hidngt davon ab, ob wir solide Finanzen des Staates haben, ob wir kluge
Investitionen von Unternehmen haben und ob wir Regulierungen haben, die Unternehmen dazu ermuntern,
Arbeitsplitze zu schaffen. Das ist die Antwort, die gegeben werden muss, nicht die Statistik.

(Der Redner ist damit einverstanden, eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte* gemdf Artikel 162 Absatz 8 der
Geschdftsordnung zu beantworten.)

Luke Ming Flanagan (GUE/NGL), blue-card question. — You mentioned Ireland as one of the countries that apparently is
doing well. Other than the fake figures on GDP which are boosted by Google and Microsoft, etc., which barely pay a
cent in tax in our country, what evidence, what information, do you have that things are growing in Ireland? Because I
can tell you one thing for sure: for the vulnerable it is complete and utter hell. A few more specifics please, rather than
sound bites that you might have picked up in the Financial Times, which is rubbish.

Herbert Reul (PPE), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Fragen Sie doch mal die Menschen in
Irland, und zwar die Mehrheit. Und schauen Sie sich mal an, wie sich die wirtschaftliche Entwicklung dort gestaltet hat.
Ich finde es riesig, wie man aus solchen Schwierigkeiten rausgekommen ist. Ich sage doch nicht, dass alles bestens ist. Es
ist nicht alles bestens. Wir miissen uns nur verdammt schwer anstrengen. Ich sage nur, dass die Iren, die irische Regie-
rung, die spanische Regierung, die portugiesische Regierung und auch die frithere griechische Regierung etwas unter-
nommen haben, was Erfolg zeigt. Und Erfolg kann man messen und erleben. Das heifst noch lange nicht, dass alles top
ist, iiberhaupt nicht.

(Zwischenrufe von Herrn Flanagan: ,Rubbish, you know nothing.”)

Das habe ich in meinem politischen Leben, und das ist schon ein paar Jahre lang, oft erlebt, dass es politische Krifte
gibt, die sich nicht mit Argumenten auseinandersetzen, sondern die durch Briillen oder Beschimpfen oder Verunglimpfen
meinen, die Wahrheit gepachtet zu haben. Es gibt nicht nur eine Wahrheit. Meistens ist das Leben kompliziert. Deswegen
muss man sich anstrengen, um Probleme zu 16sen. Spriiche reichen nicht.
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Elnok asszony. — Mr Flanagan, kérem, fejezze be a bekiablast! Ez a Parlament, ez nem alkalmas hely arra, hogy On itt
kiabdljon. Itt mds a kulttra, kérem, alkalmazkodjon hozzd! Nem azért adtam meg Onnek a sz6t, hogy késébb megsza-
kitsa Reul képvisel§ urat. O is megtisztelte Ont, On is tegye ezt! Kérem, a tovdbbiakban ezt tartsa szem el6tt!

Jonds Ferndndez (S&D). — Sefiora Presidenta, si un observador independiente viera una economia con unas perspecti-
vas de crecimiento del 1,5 %, una prevision de desempleo del 11 %, y una inflacién cercana al cero, dirfa que tendria
que hacer algo en politica econdmica para resolver la situacion. El Banco Central Europeo lo estd haciendo, los tipos de
interés estdn cercanos al 0 % y, aun asi, la zona del euro tiene un ahorro —un superdvit por cuenta corriente— del
3,5 %. Es decir, los tipos de interés estin hundidos y los ahorros privados son brutales.

Por lo tanto, necesitamos movilizar esos ahorros, necesitamos movilizar esa capacidad de inversién para poner a Europa
a trabajar y en esa linea va el plan Juncker, pero no es suficiente. No es suficiente porque necesitamos una politica fiscal
que sea capaz de movilizar esos ahorros, necesitamos resolver la trampa de liquidez en la que vivimos y que la
Comisién Europea no solamente recomiende politicas neutrales. Necesitamos una Unidn fiscal que resuelva, por fin, la
crisis en la zona del euro.

Patrick Le Hyaric (GUE/NGL). - Madame la Présidente, Monsieur le Commissaire, je crains beaucoup quavec vos
prévisions, on nous invite & danser au bord d’un gouffre. En effet, la croissance dont vous parlez ne résulte que d'un
mélange d’abaissement des prix du pétrole, de variations de la valeur de l'euro, de liquidités jetées a jets continus par la
Banque centrale dans les flammes de la spéculation des banques privées et de guerres économiques internes et externes,
sans création d’emplois stables, sans réduction des inégalités et de la précarité.

On ne construira pas une Europe moderne, une économie solide ou un développement durable avec de l'austérité et de
la casse sociale partout.

Pourquoi dailleurs ne faites-vous aucune allusion aux travaux d’économistes de la Banque centrale, qui estiment que le
taux de chomage restera a deux chiffres, y compris en 20172 La croissance dont vous parlez est celle du gonflement du
marché des capitaux contre le travail et 'environnement, qui peut préparer un nouveau krach financier.

Cest pour I'éviter qu'il faut sortir de l'austérité, investir massivement dans la formation et 'éducation, I'emploi qualifié,
l'innovation et la recherche ainsi que dans le développement des services concourant au développement humain et
écologique. 1l faut également démonter la camisole de force qui enserre le peuple grec. L'intérét général comme l'intérét
de la construction européenne commandent un changement.

Totipiog Zapravonouvlog (NI). — O eapweég owovopkeg npofhéyes emfefarovouy 0w, mapa mig duoieg twv Aavv, ta
dioekatopppia kpatikng oTpENG peyalov emixelproenv delyvouv ot 1 kamtahotikn avakapyn eivar afefam). O kivduvog
véag Ugeong elvar opatoc. Ot diagopetikés ouvtayés diayeipiong dev agopouv Tov had alla ) pikpodtepn 1) peyalutepr Cnpia
1] evioxuor| peyahov emxelprjoeny kat aotikav kpatev. Na yatt oty ENada, kot pe kuPépvnon SYPIZA-ANEA, etopdletar véo
PVILOVIO.

O Aadg, oyt povo dev PAénel va tou avamhnpevoviar ot anoleies, oA vQloTaTAL KAl VEOUG QOPOUG, HEIWOEIS MOUGV Kat
ouvtaenv, mapanépa Katedaion Tou acQaNoTIKOU Kol Helwon Kowevikav danavav pe okonod va dnpoupyndolv mheovaopata
yia va mAnpedel o xpeoc. Ot Aaoi, eite oe mepiodo kpiong eite oe mepiodo kamtahotikig avamtuéng, povo kNpdkwon e
avt\aikng emideong pmopolv va mepipevouy yia dnpoctovopikr newapyia, yia Stapdpetikés allayés, yia «nevdlioeigr. H povn
d1t€0dog mpog dgeNog Tou Aaol eivar 1) anodéopevon an’ v Eupenaik Eveon, n diaypagr] Tou xpéoug kat i Kowevikonoinon
TOV GUYKEVTPOUEVOY HECHY TAPAYOYTC.

Neena Gill (S&D). - Madam President, like many colleagues, I welcome these cautious signs of economic recovery in
the EU but at the same time we do have to be realistic. We cannot forget that these signs are mainly due to external
factors like low oil prices, a weak euro and the supporting programme of the ECB.
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We also cannot be blind to important economic differences between Member States, as well as crucial regional differen-
ces. Looking at my country, the economic situation of my constituency, the West Midlands, is profoundly different from
the one in London. As long as these differences are not tackled in a structural way, it will be difficult for us to address
economic growth in the EU.

Therefore, I am convinced that a lot remains to be done to link to a sustainable growth path to help SMEs find the right
access to financing, and to tackle youth unemployment in a serious way. There are three main structural regulatory
challenges that we need to tackle in the coming months, which could contribute towards a sustainable growth path. A
social reform of the economic governance rules with enough flexibility for Member States; making an ambitious
European investment plan operational; and a swift and ambitious reform of the European Capital Markets Union.

Luke Ming Flanagan (GUE/NGL). - Madam President, just to contradict what that Member across there said, the
majority of people in Ireland do not agree. Thirty-five percent support the current government. Do the damned
maths. Growth in Ireland may well be one of the best in the EU. One of the reasons we will be given is structural
reform. The headline looks good but, behind the headline, it is hell for the most vulnerable in Irish society.

Structural reform has meant bullying those who are least able to fight back. Structural reform requires our government
to urinate down the backs of our people while demanding we appreciate the free shower. Talking about the most
vulnerable is abstract. So let us talk about Breda. Breda has Alzheimer’s. Breda is happy in her home. Structural reform
says Breda would be better off in a private nursing home. Reality says otherwise. However, structural reform demands
that reality is manipulated. Reality says Breda will not live much longer if she is moved from her home. Structural
reform says she will thrive. We know who is lying. GDP — what does it mean? It does not mean happiness, it means
hell! That is what it means.

Mara Bizzotto (NI). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, 25 milioni di cittadini europei sono senza lavoro. In Italia
dall'inizio della crisi sono fallite 82 000 imprese e si sono persi 1 milione di posti di lavoro. In Italia si & passati dal 20%
di giovani disoccupati nel 2007 al 40% nel 2013, e la disoccupazione continua ad aumentare. Questi sono i numeri
veri, reali di una crisi che non ¢ affatto superata. Come puo la Commissione, davanti a questi dati, dire che la ripresa ha
il vento in poppa?

lo, come 60 milioni di italiani, sto ancora aspettando di vedere la ripresa economica annunciata da Mario Monti nel
2012, quando lui vedeva la luce alla fine del tunnel della crisi. Quella luce, perd, era il faro del treno, un treno chiamato
Europa. L’Europa dei trattati assurdi e dei sacrifici. Un treno guidato da chi difende gli interessi delle banche, della
finanza e dei poteri forti. Un treno che deve fermarsi subito e cambiare immediatamente direzione. Noi, cari colleghi,
siamo in quel treno e abbiamo una grandissima responsabilita. Fermiamo quel treno prima che travolga tutti. Fermiamo
questa Europa prima che sia troppo tardi.

Paul Tang (S&D). — De groeicijfers wekken de indruk van een verenigd Europa. Overal een voorzichtig economisch
herstel, maar wat die cijfers niet laten zien zijn de onderliggende grote verschillen. In Duitsland is de werkloosheid lager
dan ooit en in Griekenland zijn een op de vier mensen werkloos. Van het Europees semester verwachten wij afstem-
ming. En het moet meer zijn dan een circus van verslagen en aanbevelingen.

De landenspecificke aanbevelingen zijn volstrekt onvoldoende. Duitsland en Nederland hebben een hoog handelsover-
schot, maar worden slechts aangesproken op de spoorwegmarkt of op het pensioenstelsel. Zo zijn de regels willekeurig,
hapsnap, dat is niet voldoende. Dat leidt niet tot wederzijds vertrouwen, maar versterkt juist de tegenstellingen. Elk land
zal moeten bijdragen. Er is een evenwichtige benadering nodig, hard nodig.

Alfred Sant (S&D). - Madam President, the good news is that the indicators of recovery have been reinforced, even if
prudently. Within this context, questions of economic governance have become vital, especially in the Eurozone. We
need effective governance mechanisms to promote and enhance the emerging conditions of recovery.
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Those introduced these past years to buttress the Eurozone need simplification and democratic accountability; beyond
that, though, some argue that further structural deepening is needed to compensate in part for deficiencies in the
Eurozone’s design. Now, they claim, is the right time to carry out these partial changes. However, the fundamental
problem facing the Eurozone beyond economic stagnation is the growing economic divergences between regions and
national economies.

Parts of the Eurozone system are benefiting from an internal under-valuation. This allows them to maximise sales of
their output within the zone. They thereby achieve better scale economies for their output, which helps them penetrate
better in non-Eurozone markets. Meanwhile, other parts of the euro system are internally overvalued, which makes
them uncompetitive both within and outside the Eurozone. To correct this, they can only carry out a painful internal
devaluation, creating huge problems without guaranteeing success. Partial deepening of the Eurozone’s governance
structures, on the basis of the existing structural imbalance, leads only to increased...

(The President cut off the speaker)

,Catch the eye” eljdrds

Franc Bogovi¢ (PPE). — Investicijski plan, ki ga je napovedal predsednik Komisije, gospod Juncker, ukrepi Evropske
centralne banke, pozitivna gospodarska klima tudi zaradi nizke cene nafte so okolis¢ine, ki nam gredo na roke.

Vsi se zavedamo, da imamo Se vedno probleme v okviru Evrope, evropskih gospodarstev, uravnotezenost proracunov je
marsikje e problem v drzavah, potrebne so reforme javne uprave, pokojninske reforme, reforme delovnopravne zako-
nodaje, marsikje je treba spremeniti izobrazevalni sistem.

Gospodarske rasti v tem trenutku enostavno ne smemo uporabiti samo zato, da bi na osnovi te gospodarske rasti iz rok
v usta, kakor re¢emo v Sloveniji, prenesli to v porabo, ampak moramo dejansko dobro reformirati drzave.

In e en nasvet: ne i§¢imo problemov zunaj meja drzav, najve¢ problemov moramo resiti v drzavah ¢lanicah samih.

Not¢ Mapuag (ECR). — Kupie Enitpone, n avantuén omv Eupenaikr Eveon dev pmopel va undpéet av Sev eykataleigdel n
MONITIKT] TG MTOTNTAG, €av dev pUDIIOTEL TO CHTHA TOU XPEOUG HE dlaypagr] TOU EMOVEIdIOTOU XPEOUG.

Se oxéon pe v ENGda, Ja fdela va onpewwow ot o kUptog Draghi éyer anok)eioel mapavopa wyv natpida pou and to
TpOYpappa moteTkAG YaAdpwone. 'Etol, eveo damava 60 Sioekatopppla Upe TO PAVA Yid ayopd KPATIKGV OHOAOYGY Kot
Wdwtikol xpeoue, £xet empfalet motwtiky acguéia oty ENada mou xpeldletal motaoes, TO00 yia EVIGYUOT TG PEUCTOTITAG
OTIV TPOYLLATIKI] OKOVOHia 600 KOt Yl va Pmopéoel To eNAVIKO Spooto va avtanokpidel oG davelakes Tou UTOXPENCEIS.

Auto yivetar yieti i EKT evepyel ¢ daveiotric e EANadag kar oxt ¢ dndev avegaptntn vomopatikr apyr. H olykpouon
oupQepovIoy oto mhaioto ¢ EKT da ndyer va undpyer o0tav n Euponaikr Kevipikr Tpanela @uyer and wyv tpowKa, Omeg
anogaotoe 1o Eupomnaiko Kowofouho, uiodetdvtag otig 10 Maptiou v tponohoyia mou uméfala kar 1 omoia kalel yia
¢Ewon e EKT and wmv tpoka, onec to o emiong kat o Tevikog Eioayyehéag tou Akaotnpiou g Eupwnaikng Eveonc,
Pedro Cruz Villalén, oty unédeon C-62/14.

we 2

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE). — Gospodo predsjednice, postovani gospodine povjereni¢e, moramo biti vrlo objektivni. Podaci
su povoljni, pozitivni, medutim, kao $to ste i sami rekli bazirani su na niskoj cijeni nafte i da tako kazem Draghijevim
potezima. To ne moZe biti dio strategije naSeg srednjoro¢nog rasta, jer jedino §to nam mozZe biti je realna ekonomija.

Zato Zelim posebno naglasiti dva sektora koji su velik potencijal Europe, a nisu do kraja iskoriSteni. Jedan od njih je
sigurno turizam o kojem premalo pri¢amo uopée na nivou Europe, premalo pri¢amo o potencijalu turizma koji nazalost
postaje manje konkurentan u svjetskim okvirima, a i sami smo unistili npr. brodogradnju. Zato Zelim posebno naglasiti
da ocekujem, prvo, efikasan Junckerov fond koji e zaista potaknuti investicije, i drugo, ocekujem brzu realizaciju
energetske i digitalne unije. To su nacini na koje moZemo srednjoro¢no gledajui rasti.



9.3.2023 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C88/873

Czwartek, 21 maja 2015 r.

Eppavoun) MeCog (GUE/NGL). — Eunpepouv ot apidpol, ayamntot ouvadehgot, kat unogépouv ot Aaol. AuEavovat ta képdn
TV povoneMev kat ot epyalopevol fpiokoviar oe kOAaon. H mpaypatkdtyta eivar eviehog diagopetikr and auty mou ava-
o¢per 1 €kveon. H avepyia oe ohoxhnpn tv Eupomn peyeduvetar. O umoottiopog auvEavel, To KAEIGWO TGV KATAOTIHATOV
ouveyietal kar eEakoNoUTOUY VA GTHELGVOVTAL GUTOKTOVIEG avipOnaey mou dev pmopolv va ta fyahouv mépa otkOvVOpKd.

Ta va Eepuyoupe and aut) TV KATAOTAON TPENEL VA OTARATIOEL O GTPaYYAMOROG and Toug daveloTés Kat dlaitepa o oTpay-
yahiopog tou eNdnvikov Aaol — o otpayyahiopo g ENAGdac. Tac avagépe povaya éva ototyelo: OAa autd Ta xpovia pag
edwoav 226 dioekatoppvpla evpe kar dwoape miow 270, dnhadn, 43 doekatoppvpla emmAov!

Barbara Kappel (NI). — Frau Prisidentin! Das Wirtschaftswachstum fiir 2015 in der Europdischen Union ist zwar
vielleicht ein kleiner Silberstreif am Horizont. In Wirklichkeit miissen wir das jedoch sehr kritisch betrachten und hinter-
fragen. Denn wir wissen ganz genau, dass in erster Linie externe Faktoren dafiir verantwortlich sind, dass es zu diesem
geringen Wachstum kam. Diese externen Faktoren sind der niedrige Wechselkurs des Euro im Vergleich zu anderen
Wihrungen, das ist das quantitative easing der EZB, und es ist natiirlich der Olpreis. Das ist kein nachhaltiges Wachstum,
und das ist deshalb kritisch zu hinterfragen.

Ein zweiter Punkt, der kritisch zu betrachten und kritisch zu hinterfragen ist: Die Realitdt in den Mitgliedstaaten ist ja
eine vollig andere — es wurde heute schon angesprochen. Wenn Sie die Wachstumsraten von Irland oder Spanien neh-
men, und wenn Sie dann Zypern mit einem Minuswachstum nehmen, dann wissen wir doch, dass die Mitgliedstaaten die
Strukturreformen nicht umgesetzt haben, dass es keine Haushaltskonsolidierung gibt, und dass das deshalb eine Zahl ist,
die uns nicht wirklich weiterbringt.

Der dritte Punkt ist der: Wir miissen Europa natiirlich auch mit anderen globalen Wirtschaftsblocken vergleichen. Da
sage ich Thnen: Die USA haben ein Wirtschaftswachstum von 3,4 % im laufenden Jahr, und China hat eines von 7 %.
Das relativiert die 1,8 %, die wir haben, auch wieder.

Was ist zu tun? Die wirtschaftliche Tragfihigkeit ist herzustellen, die Arbeitslosenrate ist abzubauen, die
Staatsverschuldung ist abzubauen, die Haushalte sind zu konsolidieren und Strukturreformen sind umzusetzen.

Ivana Maleti¢ (PPE). — Gospodo predsjednice, pozitivne promjene ne dogadaju se same od sebe. Rezultat su kombina-
cije mjera. Ne mogu samo javne ili privatne investicije rezultirati dugoro¢nim i odrZivim rastom, niti ¢e samo reforme ili
fiskalna konsolidacija dovesti do rasta. Potrebna je pametna kombinacija svega.

Europa u ¢jelini ide u pozitivnom smjeru. To pokazuju i ove najnovije proljetne prognoze 2015. Medutim, neke drzave
¢lanice su uspjesnije, a neke manje uspjesne, i iznenaduju svojim negativnim odnosno pozitivnim stopama. Primjeri
uspjesnih pokazuju da je potrebna odlu¢nost u vodenju ekonomske politike, reorganizacija, stavljanje u funkciju neisko-
ri§tenih resursa, inovativnost, ulaganje u znanost, nove tehnologije i proizvodna rjeSenja. Odlucne, hrabre, pametne i
otvorene vlade vracaju povjerenje javnosti, poduzetnika, investitora, mijenjaju trendove. Iz tih primjera moramo uciti svi
i graditi Europu koja raste po stopama od 3 i vi§e posto.

Kootag Xpusdyovog (GUE/NGL). — To keipevo tov npoyvédoeny e Emtpons yia to 2015, to onoio oulntoupe onpepa,
éxel évrovo 10eoloyiko yapaktipa. Emixeipel va dikaiohoyroer Tig aokoUpeveg moArtikég Aitotntag daotpefhavovtag, moAlég
Qopeg, Toug apwpols. Ba cag dwow éva anho mapadetypa: 1 Emtpont| pag phaer yia avamrugn, dndev, oty ENada to 2014.
H npaypatikotta eivat, av dafacete toug appoug, ot n unotwépevn «abénon» Tou e0viKoU €100dHatog o€ oTadepes TIpéC,
enedr umipEe anomindoptopdc, dnhadr pelwon Tev THOV, oty 0usia, o€ ANOAUTOUG appoUG, fTav «Helwon». Apa, daotpe-
PAavetar 1 mpaypaTikOTTA.

H Emitpon) emixerpel va enifalet v anoppUIHIon TV EPYACIOKGY OXECEOY — QUTO VAL 1] TEUTTOUCLA TOU TPOYPALHATOS TG
— 1 omoia mpookpovel oe diedveic ouvdnkes yia v mpootacia twv avdponvev dikatwpdtev. Mapadeiypatoc xapn, n EAAada
kar moAL, xer katadikaotel o0 an’ v emtponr) tou Eupondikol Kowovikod Xapt 6co kar amd T Awdvy Opydveor
Epyaoiag 8101, ouppopowpévn mpog g unodeifeig e Emttponng kar e tpowkag, mapafialer Jepehadn Swcarbpata kato-
xupopeva oe Siedveig oupPaceig epyasiag kadog kat otov Euponaikod Kowevikd Xap....
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(H mpoedpo¢ draxomter tov opAnt)
(,A catch the eye” eljdrds vége.)

Christos Stylianides, Member of the Commission. — Madam President, this has been a very rich and very lively discussion.
The European economic forecast has rarely benefited from such a strong conjunction of supporting factors. However,
these are expected to be largely temporary and the legacy of the crisis will continue to be felt for years to come.

In order to make the recovery sustainable and avoid the risk of falling back into negative growth, it will be essential to
invigorate more permanent growth drivers. Three sets of actions are imperative. First, a coordinated boost to investment.
Many of you have already mentioned this. It could be achieved by reorienting public expenditure towards more growth-
enhancing investment and by swiftly implementing the investment plan for Europe. Second, a renewed commitment to
growth-enhancing structural reforms and reforms in product, services and labour markets that increase productivity and
foster investment, which are key to enhancing the euro area potential growth. Reforms implemented in recent years in
some Member States are starting to bear fruit, and accommodative monetary policies help facilitate their implementa-
tion and enhance their effectiveness. Third, the continued pursuit of fiscal responsibility. The current broadly neutral
aggregate fiscal stance is appropriate in the light of the gradual recovery. Yet, in order to address both the short- and
medium-term challenges Europe faces, Member States with fiscal space should seize opportunities to step up useful
investment, while those with large deficits can consolidate debts. Everywhere, the composition of public finance can
be designed in a more growth-friendly manner.

These three actions have been the economic priorities of the Juncker Commission since its first day in office. They were
the guidance given in the 2015 Annual Growth Survey, and the package of country-specific recommendations we
adopted last week fully reflects these key priorities to reinvigorate growth and employment in the European Union.

Under this new Commission, we have revised our policy coordination process to promote better implementation of the
recommendations. So far, about 55% of the recommendations to Member States from last year have recorded at least
some progress in their implementation. The ongoing recovery is an opportunity for all stakeholders to redouble their
efforts. Let us not miss this opportunity, and let us make sure we act on the new recommendations.

Elnok asszony. — A vitdt lezdrom.
[rdsbeli nyilatkozatok (162. cikk)

Steeve Briois (NI), par écrit. — Le taux de croissance prévu pour l'année 2015 atteint 1,5% contre 0,9% en 2014. Cette
augmentation mécanique est consécutive a 'amélioration de facteurs extérieurs comme la baisse du prix du baril de
pétrole, la baisse de l'euro et I'injection massive de liquidités par la Banque centrale européenne (BCE). De plus, des
économistes de la BCE affirment que malgré la reprise, le taux de chdmage restera a deux chiffres a 'horizon de l'année
2017.

C'est pourquoi il n’y a aucune raison de se réjouir car cette croissance ne constitue qu'un rebond temporaire qui ne sera
pas confirmé dans les prochaines années. Ceest pourquoi il convient de revoir de fond en comble la politique économi-
que menée par les commissaires de Bruxelles et de redonner de la liberté aux Etats membres. Enfin, je profite de cette
déclaration pour dénoncer l'intégration scandaleuse de certaines activités criminelles comme la prostitution dans le calcul
du PIB. Personne n'est dupe de cette tentative de diversion qui ne sert qu’a justifier les politiques d’ultra-austérité menées
par la Commission européenne.

4. Zasoby ludzkie na potrzeby monitorowania hurtowych rynkow energii przez ACER

(debata)

Elnok asszony. — A kovetkezd pont a Jerzy Buzek éltal az Ipari, Kutatdsi és Energiaiigyi bizottsdg nevében a
Bizottsdghoz intézett, az emberi eréforrdsok a nagykereskedelmi energiapiacok ACER dltali nyomon kovetésérdl sz6lo
szobeli valaszt igényls kérdésrdl folytatott vita (0-000028/2015) (B8-0118/2015) (2015/2627(RSP)).
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Patrizia Toia, vicepresidente della commissione ITRE. — Signora Presidente, onorevoli colleghi, signor Commissario, inter-
vengo a nome del presidente Jerzy Buzek, e quindi a nome della commissione per l'industria, la ricerca e l'energia — che
qui ¢ anche rappresentata da altri colleghi che certamente interverranno nel dibattito — per chiedere alla Commissione
con molta forza una risposta su alcuni punti contenuti nell'interrogazione, che riguardano significativi adempimenti
della nostra politica energetica.

Siamo tutti molto consapevoli che nel corso degli anni ¢ venuta crescendo l'esigenza di una politica energetica dell'UE, vi
¢ anche una base giuridica col trattato di Lisbona. Vi ¢ comunque un’esigenza molto forte a che si proceda verso
un'integrazione dei diversi mercati nazionali per la creazione di un mercato unico europeo.

In questo senso, il Parlamento ha lavorato legislativamente negli anni scorsi e siamo arrivati al cosiddetto terzo pacchetto
dell'energia, che contiene norme molto significative, tutta una serie di regolamenti attuativi.

lo invito la Commissione — e in particolare lei, signor Commissario, perché se ne faccia anche attivo portavoce — a
sottolineare il fatto che i nostri obiettivi, sempre molto ambiziosi, devono trovare perd altrettanta ambizione, altrettanta
tenacia nella fase attuativa, altrimenti facciamo grandi obiettivi ma poi non li raggiungiamo perché non mettiamo in
moto gli strumenti necessari, le risorse necessarie.

Penso, in particolare, al terzo pacchetto dell’energia. Io ero in Parlamento, come altri colleghi, quando I'abbiamo varato,
ma siamo molto carenti, lo sappiamo, nella fase attuativa. Non tutte le norme previste sono state attuate in tutti i paesi,
in tutti gli Stati membri: in alcuni si, ma in altri sono ancora molto lontani questi obiettivi. E ¢’¢ una forte asimmetria
anche tra la realta dei diversi paesi, che rende molto zoppicante il nostro mercato europeo. Ecco perché — lo sottolineo —
questa attenzione all'esigenza di procedere con pill concretezza anche nelle nostre politiche.

In particolare, l'interrogazione riguarda il caso dell'attuazione degli adempimenti previsti nel regolamento chiamato
REMIT (il regolamento per il monitoraggio del mercato allingrosso dell'energia). Con questo regolamento del 2011 si
prevede che a partire da quest’anno all’ACER — l'agenzia europea che ¢ stata incaricata di coordinare i regolatori nazio-
nali dell'energia — sia attribuito, oltre ai compiti che ha gia in quanto appunto body di coordinamento dei regolatori,
anche il compito di monitorare il mercato allingrosso. E gia da quest'anno dovrebbe esaminare un numero molto
considerevole — non so se qui lo richiamiamo, nell'interrogazione, ma ¢ un numero molto, molto considerevole — di
contratti, di transazioni che sono state effettuate, ma sulle quali non abbiamo la certezza che corrispondano a quei
criteri, a quelle regole di trasparenza, a quelle regole di correttezza che noi prevediamo.

Dunque 'ACER deve affrontare per nostro mandato un compito assolutamente impegnativo e deve farlo a partire dall-
‘ottobre di quest'anno. Ma noi abbiamo costatato, nelle audizioni che periodicamente facciamo in commissione con tutte
le agenzie che trattano materie anche di nostra competenza, che non ha assolutamente le forze umane e le risorse
adeguate per farlo.

Quindi noi chiediamo alla Commissione: cosa pensate? Se questo compito di monitoraggio fallisce, che cosa succede nel
mercato europeo? C'¢ pill certezza o '€ piut incertezza? C'¢ pili trasparenza o c'¢ pitt opacita? Ecco perché chiediamo
esattamente di valutare questa situazione, di prevedere, appunto, che cosa succedera se 'ACER non sara messa in grado
di svolgere questo compito.

Sottolineiamo anche che l'autorizzazione parziale che ¢ stata data per integrare con circa 15 unita le risorse che ha
attualmente ¢ insufficiente. Hanno calcolato con uno studio molto accurato che servono almeno 45 unita di un certo
livello. To so che la Commissione ha adottato — e io la condivido — una politica di ristrettezze e di sobrieta per il
personale, anche di tagli, e spesso noi obblighiamo le agenzie e anche le nostre istituzioni parlamentari, della
Commissione e del Consiglio, quando fanno richieste di ampliamento, prima di tutto a vedere se c’¢ all'interno una
possibilita di revisione della distribuzione del personale. Tutto questo ¢ giustissimo. Pero qui, a quanto pare, non c'¢ la
possibilita di ricorrere a risorse interne e neanche di avere esperti dalle autorita nazionali che, a volte, sono gia poco
dotate di personale per i compiti che hanno. Quindi ¢’¢ un invito a esaminare bene la situazione, a farsi carico di questi
adempimenti e a dare delle soluzioni.
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Chiudo con un‘altra osservazione finale nei pochi secondi che mi restano. Noi abbiamo un difetto, che stiamo ripropo-
nendo anche nell'unione digitale: grandi disegni e pochi concreti passaggi attuativi. Questo ¢ un gran danno per
I'Europa, perché poi rimane I'Europa — che viene criticata da molti — dei grandi proclami ma delle scarse realizzazioni.

Christos Stylianides, Member of the Commission. — Mr President, I would like to thank my dear colleague Ms Toia for her
question and for her contribution. I am here just to deliver the following statement on behalf of Commissioner Miguel
Arias Cafiete who unfortunately cannot be here today.

The Commission shares the view of the European Parliament that ACER will play a key role in the compilation and
proper functioning of the Internal Energy Market (IEM). The implementation by ACER of the remit which ensures the
effective monitoring of the wholesale energy market is essential for the functioning of the IEM. The Commission is
committed to ensuring that the agency is adequately equipped to perform all its relevant tasks. It has so far ensured
that the level of funding allocated to the agency is sufficient and will be vigilant and propose additional funding when
these prove necessary.

When carrying out its assessment, the Commission will also consider the Energy Union framework strategy adopted in
February this year, 2015, which has further emphasised ACER’s role in completing the EU’s internal energy market.

Krisjanis Karins, PPE grupas varda. — Priekssédétaja kundze, komisara kungs, kolégi! Latviski ir loti vienkarss izteiciens
— ar diegiem nav arSanas. ledomajieties tagad, ka jis, komisara kungs, prasitu man pavasara sakuma uzart vienu desmit
hektaru lielu lauku un jis man iedotu rokas lapstu. Nu, es drosi vien to lauku ari uzartu — ja ne Sogad, tad varbat
nakamgad, nu, varbiit aiznakamgad, kamér es to darbu pabeigtu. Tas darbs batu loti 1éns un neproduktivs.

Mums ir faktiski tiesi tada pati situacija. Eiropas Savieniba tatad ir pienemts likums — regula par to, ka ir jauzrauga gan
elektribas, gan gazes vairumtirdzniecibas tirgi. Mums ir izveidota agentiira, kurai $is darbs ir jadara. Bet lidzigi ka jas
man iedotu lapstu roka un teiktu: “Ariet to desmit hektaru lielo lauku”, ta mé nedodam pietickamus naudas lidzeklus,
bet prasam agentiirai veikt darbu, ko ta reali nevar izdarit.

Kads ir ta rezultats? Rezultats ir tads, ka masu Eiropas patérétaji faktiski cie§ no iesp&jamas konkurences trikkuma, ko
pat nevar Isti konstatét, lai varétu to jautajumu uzrunat. Tatad tie$am ir lagums jums, komisara kungs, ieskatities vélreiz,
atrast vajadzigos lidzek]us un pardalit tos ta, lai S0 darbu varétu veikt, jo tik tie$am — ar diegiem nav arSanas. Paldies
jums!

(Runatdjs pickrita atbildet uz “zilas kartites” jautajumu (Reglamenta 162. panta 8. punkts)).

Doru-Claudian Frunzulici (S&D), blue-card question. — Madam President, there is something I would like to understand,
because it seems that for Mr Karin3 the issue is only the number of staff of ACER. Is it possible to speak only about the
number of staff when talking about the task to detect and deter market abuse? Is that the only issue?

Krisjanis Karin$ (PPE), blue-card answer. — In order to do a task, the first prerequisite is to make sure that you have the
tools to do the task. The tools do not mean that everything will be done, and if you had the tools, then everything
would be fine. But without the tools, without the funds to have the staff, it is impossible to do the task. So I would see
that as square number one. If we have a task, if we have a regulation, we need to enforce that regulation and we need to
provide the tools to do the work.

Jeppe Kofod, on behalf of the S§D Group. — Madam President, every single day more than 500 million Europeans rely on
having electricity in their power circuits, heat in their radiators, and gas for their stoves and boilers. It is a thing we take
for granted, and indeed rightfully so. When it comes to energy, it has to just work. But someday, Commissioner, it very
well might not work. I need not tell you that maintaining, running and supervising the energy infrastructure of Europe
is no small feat. That is exactly why we need a strong, active and engaged ACER that can supervise it all and tackle the
problems faced by Europe as we move towards an Energy Union and a true internal energy market.
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The remit, of course, is the most pressing issue at hand, but before us lies a long list of obstacles to be removed before
we can achieve the Energy Union that Europe needs: real infrastructure bottlenecks between European countries prohi-
biting the free flow of energy across borders due to the lack of transmission capacity, as you know; and artificial energy
bottlenecks, where available transmission capacity is intentionally under-utilised or blocked outright, fragmenting further
the internal energy market. To combat this, we need ACER to just work, but without manpower it will not.

Commissioner, when will the Commission provide ACER with the necessary financial resources to handle its obligation
on the remit? That is my first question. When will the Commission come forward with concrete and detailed informa-
tion on how and when the mandate and powers of ACER will be expanded, and will the Commissioner guarantee that
such a proposal would be accommodated by the much-needed increase for the ACER budget, keeping also in mind that
new responsibilities must also come with additional resources?

Marek Jozef Grobarczyk, w imieniu grupy ECR. — Pani Przewodniczaca! Agencja ACER pelni niezwykle istotng role w
ramach tworzonej obecnie unii energetycznej. Ma to szczegdlne znaczenie w zakresie raportowania i kontroli rynkéw
energii. Nie jest mozliwe nalezyte zarzadzanie bez odpowiednich informacji, przede wszystkim w zakresie cen i prze-

plywu energii.

Jako sprawozdawca sprawozdania w zakresie unii energetycznej chcialem w sposdb szczegblny zwrdci¢ uwage na
potrzeby zwigkszenia zasobéw i Srodkéw agencji ACER, gdyz bedzie to warunkowaé prawidtows integralno$¢ krajowych
rynkow energii. Co wigcej, unia energetyczna naklada na agencje nowe zadania, poszerzajac znaczaco jej udzial w
procesie negocjacyjnym i monitorowania rynkéw zewnetrznych. Bez wiarygodnych informacji i wlasciwych informacji
nie jest to mozliwe, aby wprowadzi¢ rozwigzania, ktére zbuduja w prawidtowy sposéb unie energetyczna.

Przy tej okazji nalezy zwréci¢ szczegblng uwage na potrzebe glebszej wspolpracy agencji z krajowymi urzedami ener-
getycznymi odpowiedzialnymi za zarzadzanie energig w poszczeg6lnych panstwach czlonkowskich. Stanowi to ogromng
wage w zakresie tworzenia wspdlnej polityki energetycznej zgodnej z polityka poszczegdlnych panistw cztonkowskich
Unii Europejskiej.

Morten Helveg Petersen, on behalf of the ALDE Group. — Madam President, we need a European Energy Union in order
to strengthen our energy security and achieve our climate and environmental objectives. This can only be achieved
through a strong system of governance which ensures that Member States do not pull in different directions and pursue
contradictory policies. Above all, it must ensure that we increase cross-border energy flows to deliver a genuine, func-
tional single market for energy.

This is precisely why we have an agency like ACER. As previously mentioned, ACER has been given increased responsi-
bilities within the third energy package. However, it is crystal clear that it lacks the resources needed to meet all those
responsibilities. ACER itself has identified the need for 118 members of staff but has been approved resources for only
77 members of staff. As a result of this, crucial actions related to its remit are being postponed at a time when action
must take place faster than ever before in order to build a true European Energy Union.

So my question to the Commission is, what vision does the Commission have for the development of ACER’s tasks and
responsibilities? Most urgently, how does the Commission envisage closing the gap in funding and budget requirements
that we are facing now?

Benedek Javor, a Verts/ALE képviseldcsoport nevében. — Elnok Asszony, Juncker bizottsdgi elnok dr, amikor hivatalba
lépett, egy nagyon megkapd bejelentéssel kezdte. Azt mondta, hogy az Gj Bizottsdg nagy szeretne lenni a nagy dolgok-
ban és kicsi a kicsikben. Ezt a kijelentését mdr akkor némi szkepszissel fogadtam. Azt gondolom, hogy nem lehet nagy
dolgokat épiteni anélkiil, hogy a kicsikre oda ne figyelnénk. A jelenlegi helyzetben, amikor az ACER finanszirozdsarél
van sz0, pontosan ezzel a problémaval taldljuk magunkat djra szemben. Az Uni6 nagy dolgokat hirdet: energiauniot
hirdet, kiilon alelnokot nevez ki a Bizottsig Maros Sef¢ovi¢ személyében az energiaunidra, energiabiztonsagi stratégiat
fogad el.
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Magdra az ACER-ra is olyan feladatokat harit, amelyek jelentSsen tdlmennek az eddig ellatott feladatain, és amikor a kis
dolgokra keriil sor, a gyakorlatra keriil sor, arra, hogy az ehhez sziikséges koriilményeket is megteremtsék, az ehhez
sziikséges forrdsokat is biztositsdk szdmadra, akkor valahogy a Bizottsdg figyelme eltiinik, elfogy. Pedig egy rendkiviil
fontos kérdésr6l van sz6. Az ACER a garancidja annak, hogy azokat a nagy terveket, amelyeket az energiaunié kapcsan,
az eurdpai energiapiac egységesitése, osszekapcsoldsa kapcesdn a Bizottsdg dédelget, a gyakorlatba is dt tudjuk iltetni.

Réaddsul nem pusztdn az energiapiacrél van szé. Altaldban az unids intézményekbe vetett bizalom kérdése az, amivel
szembe kell nézniink. Ha a Bizottsdg feladatokat telepit az egyik intézményéhez, és nem biztositja a sziikséges forrdso-
kat, hogy az intézmény a feladatokat megfeleléen, maradéktalanul el tudja ldtni, akkor ezzel belekddolja a rendszerbe
azt, hogy az adott intézmény cs6dét fog mondani, ezt pedig el6bb vagy utobb a fogyaszték — legyenek azok lakossigi
fogyasztok vagy piaci szereplSk — a sajat bériikon fogjak megtapasztalni. Es mit fognak ebbdl kovetkeztetésként levonni?
Azt fogjak levonni, hogy az Unid intézményei nem mikodSképesek, nem képesek elldtni a feladatukat. Ha tehdt azt
szeretnénk, hogy az eurépai vélasztopolgdrok és az eurépai energiapiaci szereplSk bizalommal legyenek az eurépai
intézmények irdnt, akkor elengedhetetlen, hogy a feladat ellitdsdhoz sziikséges forrdsokat biztositsuk. Es amikor a fogya-
sztokrdl beszéliink, akkor azt is szem el6tt kell tartani, hogy az ACER feladata tobbek kozott, hogy az olyan piaci
zavarokat kikiiszobolje, amelyek adott esetben a fogyasztok szdmadra szitkségesen magasabb energiadrakat jelentenek.

Vajon a Bizottsdg eltokélt-e abban, hogy mindent megtegyen, hogy az eurdpai fogyasztok a lehet legalacsonyabb dron,
a piaci verseny érvényesitésével jussanak hozzd az energidhoz, vagy sem? Az az utols6 kérdésem a Bizottsaghoz, hogy
elszdnta-e magdt arra, hogy még idén, vagy legkésébb a 2016-os koltségvetésében biztositsa az ACER mikodéséhez
sziikséges forrdsokat?

Dario Tamburrano, a nome del gruppo EFDD. — Signora Presidente, onorevoli colleghi, 'ACER ha gia oggi compiti molto
importanti che, come previsto dal REMIT, da ottobre 2015 saranno ancora pitt onerosi. Nessuno puo sapere di preciso
quante risorse umarne in pill saranno necessarie, ma riteniamo fondata la richiesta della commissione ITRE — di cui sono
onorato di fare parte — di un maggior numero di funzionari e risorse rispetto a quanto gia previsto.

Nel mercato dell'energia possono infatti verificarsi gravi irregolarita e, dato il livello degli interessi economici in gioco e
limportanza della futura unione energetica, non riteniamo sia decisione saggia lesinare sul personale.

Cogliamo 'occasione per evidenziare unaltra criticita, dato che riteniamo anche poco saggio essere di manica larga sulle
possibili esenzioni previste dal REMIT, che permette infatti fin troppe eccezioni sugli obblighi di comunicazione: non
capiamo, ad esempio, per quale motivo societa dello stesso gruppo non debbano segnalare i dati relativi alle transazioni
interne.

Gianluca Buonanno (NI). - Signora Presidente, onorevoli colleghi, visto che nell'Unione europea ci sono migliaia e
migliaia di funzionari, non mi sembra cosi impossibile fare un corso di formazione per qualche funzionario che magari
dorme un po’ in piedi, magari ha poco lavoro: credo che ce ne siano molti nell'Unione europea. E quindi sarebbe utile,
senza spendere troppi soldi, fare in modo che queste persone vadano a lavorare nell'agenzia dell'energia, 'ACER.

Pero mi chiedo anche: ma noi che vogliamo l'energia, che vogliamo controllare, perché non vogliamo il gasdotto russo?
Si parla di energia: vogliamo migliorare I'energia e poi perd 'Europa ¢ contro il gasdotto russo. Solo perché c’'¢ Putin?
Allora ¢ un controsenso. Cio¢ da una parte si vuole far vedere una cosa, perd nelle cose concrete si fa la guerra a Putin
perché Putin ¢ il cattivo. Invece di fare la guerra dove bisogna farla, cio¢ contro le questioni dei barconi dei clandestini,
noi andiamo a rompere le scatole a Putin, cosi distruggono anche le nostre imprese, in questo caso anche italiane.
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Sedn Kelly (PPE). — Madam President, I think one of the exciting aspects of being involved in the Industry, Research
and Energy Committee (ITRE) at this point in time is the whole enthusiasm for an energy union and the proposals made
by an enthusiastic Commissioner Caiiete. Certainly, that is something that will be very good for Europe — not just for
markets, but particularly also for citizens, because we can help to connect Europe and guarantee security, diversity
supply, and President Juncker’s target of being the number 1 renewable energy source in the world. But to do that, we
need a properly functioning market and we need proper supervision and action, and ACER has a huge role to play in
that.

That is why we are so concerned here because it is quite obvious that it does not have the human resources to do the
task and, if it cannot do the task, then we are not going to have a combined and coordinated approach across the
Member States, but regulators in different Member States taking different approaches.

The Commissioner has said to propose additional funding when this will prove necessary, well surely it is proving
necessary now, and surely we can get the people. It is not a whole lot of people, but people with the proper qualifica-
tions to do the job, and to create the confidence that we are serious about an Energy Union and that we are going to
make it happen.

Theresa Griffin (S&D). - Madam President, one crucial dimension of the Energy Union is the completion of a fully
integrated internal energy market. This cannot be achieved without a strengthening of the role of ACER. Europe’s energy
system is still too fragmented. Building a well-functioning, well-connected internal energy market will bring down retail
prices in Europe, contribute to the fight against energy poverty in my region, the Northwest of England, and across the
EU, while at the same time strengthening EU energy security.

ACER plays a key part in creating the seamless internal market as it deals with cross—border issues and enhances
interconnections within the EU. From October 2015, ACER will also monitor the wholesale market to detect market
abuse. The Energy Union Action Plan foresees the reinforcement of the European regulatory framework.

Commissioner, as my colleagues have asked, will this be accompanied by the additional budget for human resources that
ACER has requested?

EvZen ToSenovsky (ECR). — Pani piedsedajici, vyznam agentury ACER roste s velikosti a sloZitosti evropského trhu s
energii. JelikoZ se prozatim nepodafilo oteviit jednotny evropsky trh energii, role spole¢ného dohledu nad korektnim
obchodu s energii. Vsichni vime, Ze pro takto slozity tkol je zdsadni dostate¢nd technickd a persondlni vybavenost
agentury. Bohuzel agentura ACER se potykd s nedostatkem lid{ i finan¢nich prostredka.

Cinnost agentury ACER nemohou suplovat nérodnf regulatofi, kteif v systému maji jinou, nezdvislou a nezastupitelnou
roli. Proto se i ja pFipojuji k dotazu: Jak bude tento urgentni problém Komise Fesit?

Kaja Kallas (ALDE). — Madam President, the Vice-President for Energy Union has said several times that Europe needs
functioning energy markets and ACER to oversee the markets. So that agency needs adequate resources to deliver on its
tasks. But it not only lacks adequate resources right now, it also lacks the right toolbox to deliver its tasks because it
struggles to get information from the Member States regarding projects that are ongoing. I think, therefore, that in
addition to adequate resources we also need the right toolbox and mandatory information-sharing so that ACER actually
knows what is going on in the energy markets.

This is not only about fighting protectionism in the Member States, it is also about delivering an energy market that
really functions and gives people lower prices. It is also about energy security, considering the situation in Russia.

Roger Helmer (EFDD). - Madam President, my good friend and colleague, Jerzy Buzek, tells us that the staffing of
ACER is insufficient for the task we have set out for it in the 2011 REMIT regulation; he calls for 30 additional staff.
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[ am sure that he is right in his diagnosis, but I am not quite sure that I share his prescription. Rather than increase the
staff, we must question the scope of REMIT. The famous Scottish economist, Adam Smith, described the behaviour of
markets when thousands of economic operators make deals and decisions based on their own economic self-interest. He
called it the ‘invisible hand’. Modern analysts might call it an ‘emergent property’.

It is a general rule that legislative interference in markets almost invariably makes them perform worse rather than
better. Of course, no one imagines that a modern economy can operate without appropriate regulation and supervision,
but we do not need detailed analysis of each and every deal. Rather than employing more bureaucrats, we should curtail
the scope of REMIT.

Bendt Bendtsen (PPE). — Fru formand! Vi herte i dag kommisseren sige, at man skal veere &rvigen med hensyn til
ACER. Det er klart, at et ordentligt tilsyn og en god hdndhevelse ogsd kraever sivel kompetente som tilstrakkelige
ressourcer. I den forbindelse synes jeg, at det er sarligt bekymrende, at der ikke for ACER’s vedkommende er taget
hejde for det, nir Kommissionen nu samtidig leegger meget ambitiese planer for en europzisk energiunion.

Bedre udnyttelse og deling af europeisk energi er altsd afgorende for, at vi kan gere Europa uathangig af Putins luner,
og for, at vi kan gere europaiske virksomheder mere konkurrencedygtige og skabe en mere baredygtig vakst. Men det
er tydeligt, at vi for at komme derhen stadigvaek har behov for en sterk og ogsa en slagkraftig tilsynsmyndighed, og det
er sarlig relevant, ndr vi bdde i forbindelse med energiunionen og i forbindelse med elkapacitetsmalsatningen forudser
et sterkere regionalt samarbejde. Derfor er der altsd behov for yderligere tilforsel af personale.

Martina Werner (S&D). — Frau Prisidentin, Herr Kommissar! ACER ist ja die Agentur fir die Zusammenarbeit der
nationalen Energieregulierungsbehorden. Und genau das ist das Entscheidende, nimlich dass die Regulierungsbehorden
der 28 Mitgliedstaaten stirker und auch besser zusammenarbeiten, denn Strom macht bekanntlich keinen Halt vor
nationalen Grenzen. Die Regulierungsbehorden der Mitgliedstaaten leisten auch gute Arbeit, aber nationale Behorden
verfolgen natiirlich nationale Interessen. Umso wichtiger ist es, dass eine unabhingige europdische Agentur den grenzii-
berschreitenden Stromfluss in Europa regelt, und zwar ausschlieSlich im Interesse des europaischen Binnenmarktes.

Momentan kann ACER dieser wichtigen Aufgabe nicht gerecht werden, weil ihre Entscheidungsbefugnis stark einges-
chrankt ist. ACER braucht aber ein stirkeres Mandat, gerade im Hinblick auf die Bildung der Energieunion. Der
Ubergang von 28 nationalen Energiemirkten zu einem européischen Energiemarkt kann nicht ohne eine starke euro-
paische Marktaufsicht gelingen.

Meine Frage an die Kommission: Plant die Kommission, die Aufgaben und Befugnisse von ACER zu erweitern? Und
konnen Sie uns bitte Genaueres dazu sagen?

Dawid Bohdan Jackiewicz (ECR). — Rozporzadzenie REMIT naklada na agencje ACER zadania wykrywania i zapobie-
gania naduzyciom na hurtowych rynkach energii. Efektem ubocznym tego typu dzialan — dziatan oczywiscie potrzeb-
nych — moze by¢ jednak dlawienie cenowych sygnaléow inwestycyjnych, ktére sa przeciez fundamentem i gwarantem
zapewnienia dtugoterminowego bezpieczenstwa dostaw energii w Europie.

Komisja promuje jednotowarowy rynek energii jako model referencyjny dla Europy. Model ten wymaga jednak swobod-
nego ksztaltowania cen. Metody wykrywania i przeciwdzialania naduzyciom musza zatem rozrézniaé przypadki
wzrostu cen powodowane deficytem zasobow od przypadkéw naduzyé nastawionych na nieuzasadniony zysk. Czy
Komisja w zwigzku z wystepujacymi obecnie w wielu krajach Europy wyzwaniami w zakresie dlugoterminowego bez-
pieczenstwa dostaw energii oraz mozliwoscig ich dalszego poglebiania przez wdrozenie mechanizmu wykrywania nad-
uzy¢ planuje odstapienie od dogmatu rynku jednotowarowego w Europie na rzecz rynku dwutowarowego, czyli rynku
energii i rynku mocy?

Massimiliano Salini (PPE). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, grazie anche al Commissario e al Commissario
Cafiete al quale vorra riferire le nostre richieste su questo argomento.

Nell'ultima plenaria abbiamo deciso di rinviare il discarico per alcune agenzie dell'Unione europea perché si ¢ ritenuto
che fosse necessario un ulteriore approfondimento sui conti delle stesse. Non ¢ il caso di ACER. ACER ¢ un’agenzia che
opera su uno dei grandi temi su cui si gioca il futuro dell'Unione europea: abbiamo le grandi reti infrastrutturali classi-
che, cioé le TEN-T, abbiamo le e-TEN nellambito del mercato digitale e abbiamo le TEN-E nel mercato energetico.
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Abbiamo due sfide, oltre alle sfide di carattere culturale, che io guardo con particolare attenzione. Nellambito econo-
mico le due sfide sono: il mercato unico digitale e il mercato dell'energia. Dobbiamo vincerle e per vincerle ci vogliono
regolatori capaci di svolgere il loro compito.

Anneleen Van Bossuyt (ECR). — Als Europees Parlement moeten wij erover waken dat het geld van de Europese
belastingbetaler daar besteed wordt waar het de meeste meerwaarde kan hebben. Welnu, op het vlak van energie is het
duidelijk dat Europa wel degelijk een meerwaarde kan hebben en wij moeten dan ook erop toezien dat daar de nodige
middelen aan besteed worden.

Op 25 februari kwam deze Commissie met haar voorstel voor een Europese energie-unie. Het voorstel zet onder meer
in op betere verbindingen tussen de lidstaten en dat moedigen wij dan ook aan. De vrije stroom van energie moet
ervoor zorgen dat wij op de Europese energiemarkt meer concurrentiéle groothandelsprijzen krijgen, wat de consumen-
ten en de bedrijven ten goede zal komen.

Maar om dat systeem naar behoren te laten functioneren hebben wij ook controlesystemen nodig. Helaas stel ik dan vast
dat de Europese Commissie er niet in slaagt om voldoende middelen te geven aan ACER, het agentschap voor de
samenwerking tussen energieregulators, om die taak te kunnen vervullen. Als rapporteur van de Commissie industrie,
onderzoek en energie voor de begroting 2016 pleit ik er dan ook voor dat er middelen verschoven worden, opdat het
agentschap daarvoor de nodige werkingsmiddelen zal krijgen.

Francesc Gambiis (PPE). — Sefiora Presidenta, sefior Comisario, nos encontramos ante una encrucijada en la que debe-
mos decidir qué camino queremos seguir. Necesitamos mds Europa y poner los recursos necesarios para construir una
Unién capaz de hacer frente a los retos que surjan para dar respuesta a las necesidades de los ciudadanos. No podremos
hacerla fuerte sin consolidar sus estructuras. Por este motivo, creemos que dedicar una tercera parte de los recursos que
se estiman necesarios para la buena operatividad de la Agencia de Cooperacién de los Reguladores de la Energia no
puede sino llevar al bloqueo y ofrecer la imagen de ineficacia que los mds euroescépticos quieren trasladar a la ciuda-
dania.

Es nuestra obligacién, heredada de los padres fundadores, profundizar en la integracién europea. Los problemas que
afrontamos han sobrepasado hace tiempo el drea de actuacion de los Estados. Por todo ello, en esta era nuestra de
globalizacién, en la que los mercados y personas estdn cada vez mds interrelacionados, la respuesta debe ser mds
Europa y, en el caso concreto que hoy nos ocupa, mds Europa significa mds recursos humanos para la Agencia.

Theodor Dumitru Stolojan (PPE). — Doamni Presedinte, dacd vrem si realizim cu adevirat o uniune europeani a
energiei avem nevoie s liberalizim pe deplin cele doudzeci si opt de piete nationale ale energiei, sd asigurdm integrarea
acestor piete prin realizarea interconectdrii lor fizice, dar avem nevoie si de armonizarea reglementdrilor nationale si
monitorizarea acestor piete. De aceea, avem nevoie de intdrirea activititii acestei agentii europene, atit in ce priveste
coordonarea activitdtii agentiilor nationale, ct si in ce priveste monitorizarea pietelor energiei. Nu putem accepta prac-
tici negative ca acelea care atribuie sarcini suplimentare agentiei, fird si se acorde si resursele necesare. Acestea de-
motiveazd personalul si dilueazi responsabilitatea.

Daniel Buda (PPE). - Doamni Presedinte, securitatea energeticd trebuie si constituie o preocupare permanenti la
nivelul Uniunii Europene si a statelor membre. Acest lucru impune o cooperare stransi intre state, care si le permitd
identificarea unor solutii comune, transfrontaliere, oferindu-le astfel posibilitatea de a-si dezvolta rapid propriile resurse
energetice. Ne aflim intr-o perioadd in care ne confruntim cu amenintdri si constrangeri din cauza dependentei de
energie, iar unele state membre sunt fortate si facd o serie de compromisuri pentru a-si asigura necesarul de energie
intern, dar cu costuri foarte mari. Masurile de reglementare impuse de REMIT pe piata angré de energie trebuie sd
asigure securitatea informatiilor transmise si sd inldture orice suspiciuni de manipulare a pietei. Tocmai de aceea, consi-
derdim cd ACER trebuie sd fie suficient de puternicd - si aici subliniem: si bine dimensionatd - astfel inct si aibad
capacitatea de a coopera in mod eficient cu autoritdtile nationale si autorititile financiare competente. Astfel, va fi
posibil un schimb reciproc de informatii, care sd permitd acesteia urmdrirea tranzactiilor, evaluarea si identificarea
abuzurilor in vederea inldturdrii acestora.
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Jodo Ferreira (GUE/NGL). — Senhora Presidente, Senhor Comissério, a Agéncia Europeia dos Reguladores da Energia foi
e é um dos elementos do chamado Pacote da Energia. Este pacote consiste numa estratégia global, definida ao nivel da
Unido Europeia, para privatizar e liberalizar o setor energético. A estratégia é sempre a mesma: primeiro, privatizam o
setor ptiblico; depois, vem a mirifica regulagio para resolver os problemas criados com essa privatizacio.

Neste caso, vém novas burocracias ao nivel nacional e europeu, com um maior controlo externo sobre o que se passa
em cada pais, isto numa drea estratégica como € a da energia, que afeta, horizontalmente, todos os setores da sociedade.
Através da imposi¢io de normas, cddigos, regras de mercado, decisdes de instincias superiores, o objetivo é s6 um:
servir melhor os interesses dos grupos econdémicos do setor.

Sabemos bem o significado da conversa de mais independéncia e mais poderes de decisdo para o regulador. O resultado
da liberalizacdo foi s6 um: mais lucros para os grupos econémicos do setor, a custa de mais custos para as familias e as
empresas. Assim se vé a quem serve a liberalizacdo.

,Catch the eye” eljdrds

Doru-Claudian Frunzulici (S&D). — Madam President, [ believe that the European Union Agency for the Cooperation
of Energy Regulators (ACER) has a key role for the transparency of the wholesale energy market. ACER estimates it
needs another 45 full—time staff to effectively monitor energy transactions and thus prevent fraud and market mani-
pulation, which has a negative effect on energy prices and consumer trust. Considering that the Commission has so far
only allocated 15 new staff members, I agree that, in order to effectively carry out an important task such as detecting
and deterring market abuse, the Commission should allocate sufficient resources.

Note Mapiac (ECR). - H evépyeia anotelel avamtu€iakd kar kowovikd ayado oto omolo mpémet va £xouv mpooPaot ot
TAVTEG, XWPIC AMOKAEIGHOUG, Ylo Va OTAPATACEL 1] evepyelakr @toyela. H evepyelakn évwon Sev mpénel va emtteivel TG 01kovo-
JkéG KaL kKowavikes avicottes oty Eupenaikr ‘Eveon. Tautoypova, mpenet va Angdel pépipva yia va pn petatpanet 1 evep-
YEWOKT) ayopd o€ évav YOpo HEca GTov 0moio Ja Kuplapyouv HOVOT®ALAKOL EVEPYELOKOL YIyavTes, Onwg akptfds oupfaivel otov
XOpo Tou meTpelaiou.

Sy ENAGda, ) tpoka miéCer v kuPépvnon yia EemovMpa e dnupoolag meplouciag avti MIVAKIOU QAKNGC, GKOT Kal GTOV
Topéa TG evépyelag, pe Ty wiwtikonoinon e pikprs AEH. Tautoxpova, 1 Emtponr| o¢ pghog e tpokag meet yia avénon
Tou OITA, yeyovog mou Ja 0diyrjoet oe avknon e Tipng Tou NAEKTPIKOU PEURATOG HE AMOTENEOHA Vol EVTaUEl aKOpn TEPLOGO-
TEPO 1) evepyelakn gToyela Kavmg ndn xhiadeg vokokupd dev éxouv mpoopaon oe nhextpikd pevpa. Emiong, 1) tpoika eni prjveg
eixe PmMAOKApEL TV eappoyr Tou Jeopol TG SlakoypoTytag nou Ja 0diyolce ot HEwON TG TG TG EVEPYELNS Yid TIG
evepyoPopes eAknvikéc fropyavies, onwg eivar 1 AAPKO.

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE). — Gospodo predsjednice, postovani gospodine povjerenie, u ovom visokom domu o energetici
govorimo prakticki na svakom zasjedanju. Da li govorimo u obliku prijetnji ili u obliku potrebe za konkurentnoséu
europskog gospodarstva, u svakom slucaju energetika je ono $to je na neki nacin jedna od klju¢nih preokupacija i ove
Komisije, i nas zastupnika. Zato, jedinstveno energetsko europsko trziste je conditio sine qua non nase konkurentnosti i
definitivno upravo ACER mora biti onaj model, onaj mehanizam, ono 3to ¢e omoguditi stvaranje jedinstvenog energet-
skog trziSta i $to ¢e na kraju omoguditi konkurentnost europskog gospodarstva i naravno odagnati prijetnje koje danas
imamo na energetskom trzistu.

Zato pitam Komisiju o ovome usmeno pitanje — na koji ¢e nacin i kojom brzinom omoguciti da ACER zaista ispuni sva
ona o¢ekivanja koja imamo od njega?

Claude Turmes (Verts/ALE). — Madam President, we have here an alliance which stretches from the ECR to GUE; I
think this is relatively unique when discussing energy matters. So this whole Parliament wants the Commission, but also
the Member States, to finally deliver the budget to make it possible for us to have a real European regulatory authority,
with ACER, which is functioning.
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One big Enron scandal in Europe would set us a decade or two decades back, and without a powerful regulator you
cannot organise the cost benefits in a market. It is more expensive on an island than in a larger country. It is always less
expensive to organise an energy system in 28 countries than in one country. So this must be a priority for the Juncker
Commission, and Mrs van Bossuyt is right: if the Commission does not deliver in the 2015 budget, we should make this
a break point in the budget discussions.

(,A catch the eye” eljdrds vége.)

Christos Stylianides, Member of the Commission. — Madam President, I wish to thank everyone for their interest and
contributions to this discussion. The Commission takes good note of the elements and arguments put forward during
these interesting debates. I will convey the substance and climate of the current discussion to my dear colleague Arias
Cafiete, who is responsible for energy. I am sure he will take into account all proposals ahead of the next steps.

Elnok asszony. — A vitdt lezdrom.
[rdsbeli nyilatkozatok (162. cikk)

NeokM|¢ Zuhikiotng (GUE/NGL), ypartdg. — Atagovolpe pie tov 6po evtohis e ACER kat e1dikdtepa pe v ulomoinon
TG Tpitg déopng HETpwV yia v evépyeta. TTOX0GC £ivat 1) evioxuor TG eviaiag ayopdgs, déon pe v onola Stpevolpe kadog
péca and TG MOMTIKEG Yi0 EVIOXUGT TOU QVTCAYWVIGHOU TNG EViaiag ayopic evioxUOVTaL To GURQEPOVTA TV HOVOTOMGV Kot
nolvedvikav. H petagopd de eovciav and g edvikég 1} avebaptmres apyés ot dikatodooia e ACER pmopel va Aettoupynoet
€1¢ fapog T oupgepdvIey Tov Aamv. Tevikdtepa oty ayopd, moco HAANOV 0TV EVEPYELOKT] ayopd, O KPatTikog E\eyxog eival
MO GNHAVTIKOG KOt TPEMEL VA £XEL EVTOVO pUTHLoTIKO pONo. EvtoUtolg ot cuykekpipévn mepintoot to aitnpa yia abénon g
XPHATOdOTNONG aQopd TV avaykn va KaAUGDOUY oL avAYKEG TOU UNAPYOUV OOTE Va TANPpeIOUY [odol UQLoTajeveY UTaAAT-
Aov tou ACER «xai va epyodotniolv véa GTOHA TPOKELHEVOU VA ATOQOPTIOTEL TO UPLOTAEVO TPocwmikd. [ia Toug Adyoug
aUTOUG AMOQACLOAYIE VO TIPTCOULE amoXT).

Bnanumup Ypyues (PPE), 6 nucmena gopma. — Ysaxaemn xonern, EBpONeiicKUAT ChIO3 Ce CTPEMI KbM €IMHEH €HEpPIUeH Ma3zap
Beue JBe meceTmneTvis.. Tpy 3aKOHOJATENHM EHepIMitHM MakeTa OsXa MPMETH, HO BCe Ol CMe Janed OT TO3U IIazap, 3ali0To
IIbPKABMUTE UIIEHKV JIMAT TMOYTY ITbIIEH CYBEPEHMTET B EHEPIMITHATA MOJIMTHUKA.

ENVHHUMAT eHepIvieH Ma3ap He € Bb3MOXKeH Oe3 cBOGOIHM TPAHCTPAHMYHM MOTOLM HA CHEpritsl, KOUTO a ce MOMYMHSBAT Ha 00N
3a BCUYKM IbPXKABY WICHKM PEryJIaTOPHM IpaBuia. 3aToBa e HeoOXOIMMa e[Ha CUIIHA OOlIOeBpoIelicka ATeHIMS 33 CHTPYIHU-
4eCTBO Ha CHEPIMITHNUTE PErynaTopy, KOATO [a MMa HeoOXOMMMISL YOBEIIKM U BIIACTOBM PeCypc Ia PbKOBONM NMHHMS Ma3ap 1 1a
OCHUIYpsIBA €IHAKBOCT Ha MpaBMiIaTa 3 (YHKUMOHMPAHE HA HEPrUIIHMS [a3ap B OTHEIHUTE CTPAHM.

ACEP 1Ma OTTOBOPHOCTM HE CaMO [Ia OCUIYpM PErylaTOPHOTO 3aBbplIBaHE Ha BBTPEUIHMS €HEpIMEH Masap ChC ChOTBETHUTE
NPaBUIHULM M HapenOy B TPAaHCTPAHMUHMSI OOMEH HA eHepryis, HO M Ia KOOPAMHMpA NEHOCTUTE HA HALMOHAIHUTE PErynaTopu
B TOBa OTHOLIEHME.

Hosusir EBporneiickn Eneprier Cbio3, 110 K0iiT0 paboTara 3amouHa ChC CUVIEH TOJIATHYECKN MMITYIIC 3a IIOCTUTAHE HA IO-TOMLIMA
€HEpPrMITHA CUTYPHOCT, M3UCKBA 3HAUMTETIHO MO-TOIAMa KOOPIMHALMA M CHTPYAHMUECTBO MEXMIY ITbpXKaBuTe WIEHKM 3a CBbP3a-
HOCT MEX[Iy eHEpIMITHMTE CUCTEMI U 33 OTBOPEHAa M CBOOOIHA THPIOBMs HA eHeprust Mexmy Tsx. CaMo TOBa Lue MO3BOMM KOH-
KypeHLus], [I0-HICKY LIeHN 33 MOTpeGUTeNnTE M CUTYPHOCT B €HeproCHaOMSIBAHETO Ha BCUYKML.

3aToBa MOOKPEIAM YBEINYaBAHETO Ha ITBJIHOMOILIMATA M Ha €KCIIEPTHUA CbCTAB Ha ACEP.

5. Debaty nad przypadkami lamania praw czlowieka, zasad demokracji i praworzad-
nosci (debata)

5.1. Zimbabwe: sprawa obroficy praw czlowieka Itaia Dzamary

Elnok asszony. — A kovetkezd napirendi pont vita az emberi jogok, a demokricia és a jogdllamisdg megsértését érint
tgyekrdl — legfeljebb egy 6ra (az eljardsi szabalyzat 135. cikke)

A kovetkez8 pont Zimbabwe, Itai Dzamara emberijog-védd tigye (2015/2710(RSP))



C88/884 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 9.3.2023

Czwartek, 21 maja 2015 r.

Geoffrey Van Orden, author. - Madam President, over two months have passed since the disappearance of Itai
Dzamara. This should be a matter of great concern, not just to people in Zimbabwe, but to the wider international
community.

Most regrettably, it is indicative of the very serious situation in Zimbabwe, which is in a state of economic and political
turmoil and where political freedom does not exist. At the same time, we have seen a massive increase in China’s
presence in the country.

[ have to say that we have been discussing the issue of Zimbabwe since my time in this Parliament began — and I have
been here 15 years now — and it does not seem to get any better, in spite of some efforts. We constantly defer to the
South African Development Community (SADC) and to the African Union and specifically to the regional power, which
is South Africa.

Given our major role as a provider of humanitarian and development assistance in the region, is it not time that the
Commission and the Council again paid attention to Zimbabwe? In particular, I ask that the Council reconsider its
decisions of February 2014 and of February this year to scale back almost to zero the targeted sanctions on Zimbabwe.

Ignazio Corrao, autore. — Signora Presidente, onorevoli colleghi, Itai Dzamara ¢ stato sequestrato il 9 marzo 2015:
quindi sono passati gia due mesi e non se ne sa praticamente piti niente. E un attivista, un leader di Occupy Africa
Unity Square, un dissidente contro il presidente Mugabe. L'ha gia detto il collega Van Orden: c'¢ una situazione in
Zimbabwe per cui se si ¢ dissidenti nei confronti del governo si rischia di essere sequestrati, si rischia di scomparire.

In tutto cio noi da un paio di mesi — quindi a febbraio — abbiamo deciso di alleggerire le sanzioni, abbiamo predisposto
234 milioni di aiuti per lo Zimbabwe. Non mi sembra che sia un atteggiamento molto coerente con quello che stiamo
chiedendo in questa risoluzione, quindi probabilmente questo andrebbe rivisto.

In tutto cio ¢’¢ la Cina, che a nostra differenza finanzia senza chiedere il rispetto dei diritti umani. E anche li dovremmo
fare una riflessione sul modo in cui andiamo a relazionarci con le altre potenze che operano nei paesi in via di sviluppo.

Judith Sargentini, Auteur. — Itai Dzamara, een mensenrechtenactivist uit Harare, is al sinds 9 maart verdwenen.
Niemand heeft meer wat van hem gehoord. Zijn vrouw is naar de Central Intelligence Organisation en het hof gegaan.
Niemand kan vertellen waar hij is. De overheid zegt: hij is niet in onze handen. Of dat waar is weten we niet, maar we
zijn ruim twee maanden verder en de vraag is: hoe gaat het met hem? Is hij nog veilig? Is hij nog in leven is zelfs de
vraag die je kunt stellen. Het is een signaal van ons aan president Mugabe dat hij niet alles kan maken wat hij denkt te
kunnen maken.

Na de verkiezingen in 2013 waarbij zijn partij Zanu PF de meerderheid haalde, heeft Europa zijn verhouding tot
Zimbabwe herzien. Dat kon waarschijnlijk ook niet heel erg anders, want we waren al erg lang op dezelfde route.
Maar het heeft niet geholpen. Ondertussen zijn er paleiscoups bezig in zijn politieke partij en het idee van ontspanning
en normalisering is weg, want hij heeft zijn vrouw naar voren geschoven als de nieuwe persoon. Dat geeft mij het idee
dat het in Zimbabwe de komende paar jaar niet beter gaat worden en dat we moeten opletten dat er niet veel meer
mensen komen als Itai Dzamara.

Catherine Bearder, author. — Madam President, we are all watching human rights abuse in Zimbabwe in despair,
particularly the case of Mr Itai Dzamara, abducted in March by people unknown. However, it is not the first time that
Mr Dzamara has been targeted. He has been beaten and harassed and now detained. By whom? We do not know. The
police and intelligence organisations are denying involvement and failing to comply with a High Court order instructing
them to search for Mr Dzamara and report on his progress.
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This all raises concern about the Mugabe regime and how it deals with political opponents, journalists and activists who
dare to criticise the government and state in Zimbabwe. We know that human rights activists in Zimbabwe face severe
challenges and restrictions on their work, including political intimidation, harassment, arbitrary arrest and physical
violence to them and their families. This is all taking place in the face of a new constitution and a new Zimbabwe
Human Rights Commission, both of which were supported by the EU and brought hope to the people of Zimbabwe.
The government, police and Central Intelligence Organisation (CIO) must do all they can to identify the location of Mr
Dzamara, protect him and bring to justice the thugs who have taken him.

Marie-Christine Vergiat, auteure. — Madame la Présidente, Itai Dzamara est effectivement un jeune journaliste militant
des droits de 'homme, pacifiste du mouvement Occupy Africa Unity Square, organisateur de sit-in, qui demande depuis
2014 la démission de Robert Mugabe, 91 ans, au pouvoir depuis 'indépendance du pays, en 1980.

Deux jours avant sa disparition, M. Dzamara a participé a I'une de ces manifestations pacifistes dénongant la situation
économique et sociale du pays, et non sans raison: un chomage frolant les 80 %, une pauvreté dépassant les 70 %, une
hyperinflation qui a ruiné le pays, une disette chronique, sans parler du virus Ebola et des violences sexuelles subies par
les deux tiers des femmes.

Fin 2014, alors que la répression était a nouveau engagée, I'Union européenne a levé ses sanctions contre le Zimbabwe.
Jai du mal a comprendre pourquoi, et pourquoi elle n'a quasiment maintenu ces derniéres qua l'égard de Robert
Mugabe et de son épouse. Les oligarques proches du pouvoir ne manquent pas dans le pays. On peut craindre que l'aide
au développement — 234 millions d’euros — leur bénéficie plutdt qu'a la population zimbabwéenne.

Alors, oui, il faut tout faire pour savoir ce qui est arrivé a Itai Dzamara, pour protéger sa femme et ses amis politiques.
La reprise du dialogue avec ce pays sert-elle au moins a quelque chose dans ce cadre? Clest la question précise que je
vous pose, Monsieur le Commissaire.

PRZEWODNICTWO: RYSZARD CZARNECKI

Wiceprzewodniczgcy

Michael Gahler, Verfasser. — Herr Prasident, liebe Kolleginnen und Kollegen! Leider steht das Schicksal von Itai Dzamara
nur pars pro toto. Die politische Repression in Simbabwe geht weiter. Seit Jahren ist es nicht dadurch zu einer Verdnde-
rung gekommen, dass Herr Mugabe angeblich jetzt wieder klare Mehrheitsverhaltnisse in seinem Parlament vorfindet.
Seine Strukturen wollen die Macht auf jeden Fall erhalten, und er personlich mochte das ja auch auf seine Frau iiber-
tragen. Es ist letztlich zweitrangig, ob er damit innerparteilich Erfolg hat oder ob andere cronies sich nach seinem
Ableben die Macht teilen.

Das Problem ist, dass fiir die Menschen in Simbabwe diese Partei und diese Struktur wirklich zu einer Situation gefiihrt
haben, die wirtschaftlich und sozial unertriglich ist. Und ich erwarte von der Europidischen Union, dass sie hier
Mafinahmen ergreift, die eben nicht durch die Zusammenarbeit nach dem Motto ,business as usual® dafiir sorgt, dass
sich das Regime etwas leichter tut, das Land zu regieren.

Josef Weidenholzer, Verfasser. — Herr Prisident! Als Stevie Wonder vor 35 Jahren in seinem berithmten Song ,Master
Blaster” meinte ,Peace has come to Zimbabwe, (...) we've only just begun®, hatte er ein anderes Simbabwe vor Augen. Dieses
Simbabwe heute ist eigentlich ein nie enden wollender Alptraum, eine Verzerrung dessen. Der letzte tragische Fall in
einer langen Kette von Menschenrechtsverletzungen ist der Fall von Itai Dzamara. Die Behorden betreiben hier ein
groteskes Verwirrspiel. Man konnte das auch enforced disappearance nennen — etwas, was die internationale Gemeinschaft
dchtet. Simbabwe hat sich selber dementsprechend verpflichtet.
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Wir verlangen restlose Aufklirung. Wir verlangen die Freilassung, soweit er noch lebt. Ich hoffe, dass das auch einen
neuen Beginn darstellen konnte. Allerdings miissen wir dabei nachhelfen. Wir als Europaische Union haben das in der
Hand. Wir konnen mit Sanktionen dabei wirklich unterstiitzend eingreifen.

Marc Tarabella, au nom du groupe S&D. — Monsieur le Président, chers collégues, la liberté d'expression est un droit
fondamental. Elle implique le droit de ne pas étre inquiété pour ses opinions et de pouvoir s'exprimer librement et sans
crainte. Malheureusement, ce principe n'est pas universellement appliqué, et le journaliste et défenseur des droits de
I'homme Itai Dzamara semble en avoir fait les frais.

Enlevé depuis le 9 mars, comme cela a été rappelé, il ne semble pas étre au centre des préoccupations des autorités du
Zimbabwe. Malgré les demandes de son épouse a la Haute Cour de Harare, aucune information au sujet de la disparition
de M. Dzamara n'est disponible. Aucune enquéte crédible ne semble étre en cours alors que la Haute Cour, qui a
ordonné a la police zimbabwéenne et aux agents des services de sécurité de I'Etat d’entamer des recherches, a souhaité
étre mise au courant de la progression de celles-ci tous les quinze jours.

Je souhaite évidemment, avec nous tous et par cette résolution commune, soutenir la famille d'Itai Dzamara dans sa
longue attente, et espére vivement qu'il pourra étre retrouvé tout prochainement et qu’il pourra enfin vivre librement et
sans crainte.

Pavel Telicka, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, Zimbabwe is Mr Dzamara. Zimbabwe is also his wife, who is
undergoing enormous pressure. But Zimbabwe is also dozens, hundreds and thousands of other people, who do not
know for an hour, a minute, when something can happen to them. So Zimbabwe is a dictatorship regime. Mr Mugabe is
a dictator, and against this background we decide to soften and ease up the sanctions! I am aware that [ am speaking to
the vacant chairs of the Council on an issue which is completely impossible to comprehend.

This is yet another concrete example, another concrete case, of a country that just confirms that we need to be very
consistent in including binding non-negotiable, strong human rights clauses that we are ready to implement, to enforce
with clear conditionalities. It is time we did that, I invite the Commission to be thorough on that, and I invite the
Council also to be extremely sensitive about drawing wrong conclusions, as it did some time ago, on sanctions.

Diane James, on behalf of the EFDD Group. — Mr President, the usual hypocrisy within the EU institutions continues
unabated. The EU gasps in horror at yet another tragedy facing this country but, as usual, says one thing and does
another. Why is it that President Mugabe can still visit a European country despite a ban?

But the problem goes a lot further. If human rights activists such as this are being deliberately targeted because indivi-
duals had their eyes on the EUR 234 million annual EU grants, then here, in the EU institutions, we ought to look
inwardly at the consequences of that grants programme. Because we are responsible for the situation that we have this
morning and for other instances where voters’ rights and citizens’ rights in that country are at risk and individuals are
also at risk in terms of their personal security and safety.

Let the EU look at itself and the consequences of that grants programme.

Nicolas Bay (NI). - Monsieur le Président, chers collegues, la situation politique et économique du Zimbabwe est en
effet des plus préoccupantes, et I'on est en droit d'exiger des explications sur la disparition, il y a plus de deux mois
maintenant, d'Itai Dzamara. Cet opposant au régime dictatorial de Mugabe n'a cessé de dénoncer la situation catastrop-
hique de son pays.

Mais comment en est-on arrivé 1a?

Avant de connaitre la famine, la misére, le sida, les expropriations arbitraires et les meurtres racistes de fermiers blancs,
le Zimbabwe s'appelait la Rhodésie du Sud. Cette ancienne colonie britannique fut I'un des pays les plus prosperes de
I'Afrique noire et il en était d’ailleurs le grenier a blé.
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De l'avis général, c'est en particulier la «réforme agraire» qui a plongé le pays dans la misere et le chaos. Cette «réforme» a
consisté a exproprier sans ménagement, sans le moindre dédommagement, des milliers de fermiers blancs que les
autorités du pays accusaient de tous les maux.

Si je suis généralement opposé au droit d’ingérence, dont 'Union européenne ne cesse d’abuser, comment rester indiffé-
rent a cette terrible épuration ethnique?

Alors, oui, exigeons des réponses sur la disparition de M. Dzamara mais cessons de fermer les yeux sur le racisme d’Etat,
promu par un vieux dictateur marxiste, qui se réve en empereur du Monomotapa.

Doru-Claudian Frunzulici (S&D). — Mr President, state-sponsored violence in Zimbabwe has reduced since more than
200 people were killed during the disputed 2008 elections. I am wondering how many people must be killed before
state-sponsored violence in Zimbabwe disappears once and for all. The forced disappearance of civil society activist Itai
Dzamara echoes the darkest days of Zimbabwe’s political instability. It is only the latest of events that show how in
Zimbabwe a worsening of human rights and democracy is taking place, as well as harassment and abuses against human
rights defenders, journalists and members of civil society.

I stand by the 83 courageous civil society organisations that called for the immediate release of Itai Dzamara, otherwise
demanding the resignation of President Robert Mugabe. Finally, I call on the responsible authorities to stop ignoring the
High Court and to comply with this ruling, taking all the necessary measures to find Mr Itai Dzamara and bring all
those responsible to justice.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), pitanje koje je podizanjem plave kartice postavio. — PoStovani gospodine Frunzulicd, vrlo sam vas
pazljivo slusao i htio bih vas pitati da li zaista mislite da nakon svega Zimbabve, umjesto da bude Zimbabve Steviea
Wondera i gospodina kojeg trazimo, gospodina koji je nestao, da li vi mislite da zaista trebamo potpunu reviziju politike
Europske unije prema Zimbabveu, drZavi koja nas je jako razocarala nakon svih ocekivanja koja smo imali?

Doru-Claudian Frunzulici (S&D), blue-card answer. — On many occasions in the Committee on Development 1 have
maintained that the European Union has to use the leverage of humanitarian aid and of development aid for all these
African countries, and other countries, led by dictators, where they do not respect human rights, they do not respect the
law — they respect nothing. We should, indeed, use all necessary leverage to put all such countries on the right path to
respecting international law and the law in general.

Pytania z sali

Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pane ptedsedajici, j4 dékuji za moZnost zde vystoupit. Chtél bych rovnéz podpofit samo-
zfejmé pana Dzamaru. Pokud jde o jeho nalezeni, pfeji si, aby byla tato obéf rezimu pana Mugabeho co nejdiive
propusténa na svobodu.

Nicméné myslim si, Ze ten pohled Evropské unie by mél byt celistvy. Mél by zahrnovat pohled na podporu, kterou
Evropské unie poskytuje riiznym zemim, které, jak zde jiz padlo, ndsledné mnohdy casto zklamou ve svém sméfovani.
Nepochybné Jizni Rhodesie byla ve své historii pomérné Gspé$nym a i relativné bohatym stitem, a to vSechno
Mugabeho rezim znicil.

Myslim si, Ze porusovani lidskych prav, etnické Cistky, vrazdy, tnosy, to jsou pfesné znaky téch zemi, které by nemély
dostavat vibec zddnou podporu. Evropskd unie by méla vyvijet tlak na zménu téchto rezimd. Neni to vméSovdni, je to
prosté vyZadovani pfirozenych prav clovéka, kterd jsou univerzalni na celém svété.

Notne Mapiag (ECR). — Kupie Tlpoedpe, n eEagavion tou Itai Dzamara dnuioupyel évtovn avnouyie. H katdotaon ot
Zndpnove eivar ekpudpn. Tivoviar culNApels dnpoctoypagaey, aktifiotey, ETPOCHNGY [ KUPEPVITIKOV OPYAVOGEWY.

Katadicatoupe Momodv g culiyeis tev dnpooctoypagov kat tov aktifiotov kat eivat féfato oTt n Zipmapmouve mpénel va
npoywproel ot fadiec dnpokpatikés petappudpicels, va umapyouv eyyunoeig yio v ekeudepia, v elevdepia okEyng kat
EKQpaoT|C, eEheudepia TOV HECKV EVIHEPWOTIC, VOl UNAPEEL 10OTNTA, EVIGYUOT] TOU KPATOUG dikaiou Kal OEPACHOC TwV aviponivey
dikarwpatov.
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Tpénet Nowmdv va otapatioovy ot didgelg ot onoleg yivovtar oty meptoyn auth. Emiong, mpénet va otapatroet n Pia katd tov
yuvaikov kat, féfata, unapyer TpOBAHA Kat [I€ TOV UTOOLTIORO OTr) XGpa autr.

AvuihapPaveote Aomov ot Eupwnaikr) Eveon dev pmopel va kadioer pe otavpopéva ta yépia. Tpénel va naper pétpa. Aev eivar
duvatov va mapéyer avantuiakn Pordewa oe pia meployn omou umapxel pa palikn mapaplact Tov avdpemivey SIKaepAToy.
Xpewalovrar pétpa edd kat Topa.

Pavel Svoboda (PPE). — Pane piedsedajici, svoboda vyjadfovani je trnem v oku kazdého totalitniho rezimu. Mdm
osobni zkuSenost z mladi s komunistickym reZimem, ktery prondsledoval politické oponenty v Ceskoslovensku.
Prikladem toho muze byt nd§ byvaly prezident Vaclav Havel.

Rik se vtipné, Ze rozdil mezi demokracif a totalitou je v tom, Ze za totality miize existovat svoboda projevu, zatimco v
demokracii existuje i svoboda po projevu. Zimbabwe je sice daleko, ale Evropskd unie musi ukdzat, Ze lidskd prava musi
byt obhajovana i v jejich vnéjsich vztazich. Usili o osvobozeni pana Dzamary je tedy bojem i o nasi vlastni evropskou
identitu. Chci tedy, aby Evropskd unie obnovila sankce vii¢i Zimbabwe.

Ivan Jakov¢ié (ALDE). — Gospodine predsjedniCe, Zelimo Zimbabve Itaija Dzamare , Zelimo Zimbabve Steviea
Wondera, zZelimo Zimbabve po mjeri koja treba Europskoj uniji, vrijednostima Europske unije jer je Zimbabve nas
partner. i mi zaista moramo iskoristiti ogromnu pomo¢ koju dajemo Zimbabveu, preko 230 milijuna eura koje
Zimbabve dobiva, a odgovor Zimbabvea je diktatorski rezim Mugabea, osobe koja je i te kako razocarala ovaj svijet,
jer kada je krenula sloboda u Zimbabveu vjerovali smo u jednu drugu Afriku, vjerovali smo u jednu demokratsku Afriku
i Zimbabve je bio dobar primjer i, u jednom trenutku, gotovo model takve Afrike.

Danas, §to imamo? Imamo veliko razoCaranje, i zato i ja pozivam na pustanje odmah na slobodu zatocene osobe,
gospodina Dzamare.

Koniec pytati z sali

Christos Stylianides, Member of the Commission. — Mr President, we share the concerns for the welfare of the journalist,
human rights defender and leader of Occupy Africa Unity Square, Itai Dzamara.

Previously, human rights defenders abducted in Zimbabwe have usually reappeared after a few weeks. Prior to their
release, Zimbabwean civil society could also usually get information about them through informal contacts with mem-
bers of the security forces. Mr Dzamara was abducted on 9 March and it is a matter of concern that there have been no
indications about his situation. The European External Action Service (EEAS), through the EU Heads of Mission in
Harare and services in Brussels, is closely following the fate of Mr Dzamara.

The European Union seizes every opportunity to convey to the Zimbabwean Government our concerns and to demand
that the authorities do everything in their power to restore him to freedom, as well as respect to their legal obligation to
report to the court the progress of the investigation.

The European Union also reminds the Zimbabwean Government that human rights lie at the core of our partnership
and the gradual normalisation of our relations. To mark the second month of this abduction, the European Union
missions in Zimbabwe published on 9 May a new statement underlying these concerns and calling on the government
of Zimbabwe to ascertain Mr Dzamara’s whereabouts and safety, and to bring to justice those responsible for his
abduction. EU statements were previously released on 11 March and 9 April. EU statements have been welcomed by
Zimbabwe’s civil society and human rights defenders who expressed their appreciation for the EU’s swift action. The fate
of Itai Dzamara was also raised by the head of delegation in Harare during his Schuman Day speech. Vice President
Emmerson Mnangagwa described in the parliament on 11 March the kidnapping as a barbaric act and gave assurances
that the government was engaged with the relevant departments to investigate this case. So far, the lack of results
remains deeply disappointing. This is the situation.

Przewodniczacy. Zamykam debatg.

Glosowanie odbedzie si¢ po dwdch kolejnych debatach.
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5.2. Dramatyczna sytuacja uchodZcow nalezacych do mniejszosci etnicznej Rohingya, w
tym kwestia masowych grobéw w Tajlandii

Przewodniczacy. — Kolejnym punktem porzadku dnia jest debata nad siedmioma projektami rezolucji w sprawie dra-
matycznej sytuacji uchodzcéw nalezacych do mniejszosci etnicznej Rohingya, w tym kwestii masowych grobéw w
Tajlandii (2015/2711(RSP)).

Ignazio Corrao, autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, il popolo rohingya per le Nazioni Unite ¢ la minoranza
piu perseguitata al mondo, una vera zavorra di cui tutti gli Stati che si trovano attorno si vogliono in un certo qual
senso disfare. Questo popolo vive tra le persecuzioni dei buddisti in Myanmar/Birmania e la fuga attraverso le barchette
del mare — qualcosa che vediamo in maniera molto simile nel Mediterraneo — dal Golfo del Bengala verso gli Stati vicini,
Stati che respingono o Stati come la Thailandia, che dispone trattamenti disumani, torture nella giungla del Sud al
confine con la Malaysia.

Noi con questa risoluzione accogliamo con favore latteggiamento che, invece, ¢ cambiato da parte della Malaysia
e dell'Indonesia, che stanno accogliendo questi profughi, e intendiamo mandare un messaggio forte nei confronti dei
paesi come la Thailandia e la Birmania, che si incontreranno in un summit tra otto giorni, perché cambino atteggiamento
nei confronti di questo popolo e tutelino quei diritti minimi, perché € una situazione davvero tragica.

Barbara Lochbihler, Verfasserin. — Herr Prisident! Im Siiden Thailands gibt es viele versteckte Lager, in denen
Menschenhéndler Fliichtlinge festhalten, foltern, sie in sklavenihnliche Arbeitsverhiltnisse verkaufen oder sie zwingen,
ihre Familien anzurufen und um Losegeld zu bitten. Thailands Polizeichef beschreibt diese Lager, in deren Nahe nun ca.
30 Massengriber entdeckt wurden, als Gefangenenlager.

Seit die thaildndische Regierung dem Menschenschmuggel den Kampf angesagt hat, werden die herkommlichen Fluch-
trouten stirker kontrolliert, und es ist schwierig, die Fliichtlinge an Land zu bringen. So verstirkt sich der Strom an
Flichtenden, von denen viele iiber das Meer nach Malaysia kommen wollen. Es sind Rohingyas aus Myanmar und
Bangladesch; 2014 waren es mindestens 25 000 Menschen. Derzeit sollen ca. 8000 Menschen seit Wochen oder
Monaten in schlechten Booten ohne Wasser und Essen auf hoher See treiben. Malaysia und Indonesien haben einigen
Booten trotz extremer Erschopfung der Menschen verweigert, an Land anzulegen. Es ist bewundernswert, dass indonesi-
sche Fischer auf eigene Initiative Bootsfliichtlinge gerettet haben.

Wir fordern die Regierungen von Malaysia, Indonesien und Thailand auf, bei der nun anstehenden Konferenz eine Politik
zu beschliefSen, die die Fliichtenden aus Lebensgefahr rettet und ihnen Asyl gewihrt. An die thailindische Regierung
appellieren wir auflerdem, den Menschenhandel weiter zu bekdmpfen, damit die sklavendhnliche Ausbeutung ein Ende
nimmt. Dabei muss aber der Opferschutz eine zentrale Rolle spielen.

Die Lage der Rohingyas in Myanmar ist verzweifelt. Wir fordern deshalb von der Regierung Myanmars, ihre Politik
gegeniiber den Rohingyas grundsitzlich zu tiberdenken und zu dndern. Sie miissen eine Staatsbiirgerschaft bekommen,
und die Regierung muss aktiv gegen Diskriminierung und Verfolgung vorgehen.

Dita Charanzovd, author. — Mr President, the problem of migration in the Mediterranean cannot be treated in isolation.
The crisis of the Rohingya refugees starkly reminds us of this. It is time we adopted a comprehensive approach to tackle
the problem of migration globally.

Men, women and children fleeing sectarian violence in Burma and poverty in Bangladesh are dying in camps and
abandoned at sea. I welcome efforts to immediately relieve the suffering of the Rohingya. Providing humanitarian aid
and states offering temporary protection are critical to the hundreds of migrants at immediate risk.

The solution of providing temporary protection, however, will not solve the problem of migration in the long run — not
in the Straits of Malacca nor in the Mediterranean. We must first put an end to the networks of smugglers that take
cruel advantage of human suffering and desperation. To truly address the problem of migration for good we must
engage with countries to take responsibility for the safety and well-being of their citizens. Burma must change its
approach towards minorities and recognise the Rohingya as lawful citizens.
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Charles Tannock, author. — Mr President, the last few weeks have seen much debate in Europe about our own migrant
challenges in the Mediterranean, and the plight of those fleeing their countries from persecution and economic disaster
in the Middle East and in North Africa.

The long-suffering and persecuted Rohingya Muslim minority in Burma is now creating the same pattern of push and
pull factors in South-East Asia. But I am pleased to note that in the last few days we have seen both Indonesia and
Malaysia agree to take up to 7 000 people on a temporary basis, and even today, in the last few hours, the President of
Gambia has announced his intention to offer permanent refugee status to all of the Rohingya refugees.

In the longer term, however, the only way to solve the problem is to remove the factors that are forcing people to
attempt such perilous journeys. The economic discrimination and persecution against the Rohingya in Burma is a well-
documented and long-standing issue and more must be done to tackle it.

I am pleased that the opposition party in Burma of Aung San Suu Kyi has now issued a statement calling for an end to
discrimination and to denial of citizenship. We in the European Union should do more to press for changes in our
dealings with Burma-Myanmar as it looks to open up its markets and seeks EU aid and investment.

Marie-Christine Vergiat, auteure. — Monsieur le Président, les charniers ouverts ces derniéres semaines en Thailande ont
révélé au monde entier le triste sort des migrants dans ce pays, internés dans des conditions exécrables, mourant de
faim, d'épuisement ou de maladie, quand les familles ne peuvent pas payer leur rancon.

La répression de ces trafics pousse ces malheureux par milliers a prendre la mer. A bord, hommes, femmes, enfants,
essentiellement des Bangladais, et surtout des Rohingyas qui fuient la Birmanie et les persécutions. Ils sont rejetés de
toutes parts. Le HCR parle de 25 000 personnes depuis janvier, un flux sans précédent dans cette région depuis la
guerre du Viét Nam. Prés de 3 000 migrants ont atteint les cOtes malaisiennes, indonésiennes et thailandaises ces
derniers jours et pres de 8 000 seraient en perdition en pleine mer, en quéte de refuge.

La-bas, comme ici, les autorités nationales fuient leurs responsabilités. Depuis 2013, 'Union européenne n'a consacré
que 325 000 euros au camp de réfugiés des Rohingyas en Thailande, une somme dérisoire.

L'Union doit agir de tout son poids pour que les Rohingyas, ces damnés de la terre, cessent d’étre persécutés en
Birmanie, leur pays; pour qu’ils cessent d’étre victimes de prédateurs et puissent étre accueillis dans de bonnes condi-
tions, 1a ou ils cherchent refuge.

Jeroen Lenaers, author. — Mr President, we are shocked by the discovery of these mass graves in jungle camps in
Thailand of Rohingya refugees who were murdered or simply left to die of disease and starvation. The resolution rightly
calls on the Thai Government to conduct an immediate and credible investigation into these mass graves.

At the same time, there needs to be a regional solution to the humanitarian crisis at sea with thousands of refugees
stranded in very dire conditions. I welcome the commitment by Indonesia and Malaysia to actually take care of these
stranded migrants, but we also have to call on all the countries in the region to take their responsibility and at least to
participate in the summit in Bangkok at the end of May.

We also have to address the root causes of this crisis, and this is the continued persecution and discrimination of
Rohingya refugees in Myanmar. The government must change its policy and must make sure that it does all that is
necessary to respect the fundamental rights of all people on its territory.
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Josef Weidenholzer, Verfasser. — Herr Prisident! Das Kapitel der Rohingya ist eines der tragischsten Kapitel unserer
Gegenwart. Die Vereinten Nationen bezeichnen sie als die meistverfolgte Bevolkerungsgruppe. Sie verdienen daher
unsere ganze Aufmerksambkeit, und sie verdienen unsere vollen Anstrengungen. Wenn das nicht gelingt, wird es fir die
Region sehr schwierig werden. Es ist der Priifstein fiir den Erfolg des Demokratisierungsprozesses in Myanmar. So wie
fiur Europa die Mittelmeerfliichtlinge gleichsam das Spiegelbild fiir unsere Menschlichkeit sind, so sind die
Bootsfliichtlinge der Priifstein fiir die Region.

Eine humanitire und menschenrechtskonforme Losung des Rohingya-Problems ist vordringlich. Der wichtigste Beitrag
kann wohl nur in der Region selber geleistet werden. Hier muss es zu einer Losung kommen, hier muss es zu einer
Anerkennung der Rohingya als Bevolkerungsgruppe kommen.

Wir als Europdische Union haben auch die Moglichkeit, im Rahmen unserer Programme einzuwirken. Wir sind fiir
einige der Nachbarstaaten der grofte Handelspartner, wie etwa fiir Bangladesch, und konnen daher auch unmittelbaren
Einfluss nehmen.

Csaba Ségor, on behalf of the PPE Group. — Mr President, as is the case with the migrant crisis in the Mediterranean, we
can state that the exodus by boat of Myanmar’s Muslim residents is not a new phenomenon. In 2009, for example,
many Rohingya refugees were rescued after 21 days at sea. Similar root causes behind this mass movement of people
can also be distinguished, namely poverty, violence and persecution. Here as well, the most vulnerable groups are
victims of human trafficking, of which the recent discovery of mass graves in Thailand is a gruesome testimony. The
last parallel is the potential loss of credibility, not only for the ASEAN countries involved who are benefiting from the
GCP scheme, but also for the EU if it decides to ignore these violations of international human rights law.

The European External Action Service should put pressure on Myanmar to grant genuine citizenship to the Rohingya
and should encourage all countries concerned to develop a solid cooperation scheme that aims at tackling the human
trafficking networks.

Marc Tarabella, au nom du groupe S&D. — Monsieur le Président, si I'Europe fait actuellement face & une crise des
migrants, comme cela a été rappelé, avec un afflux constant en provenance des rives de la Méditerranée, nous devons
aussi nous tourner vers I'Asie du Sud-Est, qui connait une situation comparable.

En effet, en tant que vice-président de la délégation interparlementaire avec les pays de 'ASEAN, il est de mon devoir de
mettre le doigt sur ce calvaire que vivent les Rohingyas. Cette minorité, qui est dailleurs considérée comme la plus
persécutée au monde et qui vit principalement en Birmanie, est apatride. En effet, la Birmanie refuse de lui accorder la
nationalité et la citoyenneté.

Face a la misére et aux persécutions rencontrées en Birmanie, les Rohingyas fuient par milliers vers la Thailande et la
Malaisie. Des passeurs sans scrupules n'hésitent pas a les abandonner en mer aprés leur avoir promis un avenir qui n’est
finalement pas meilleur. Débarqués sur leur nouvelle terre d’asile, ils se retrouvent bien souvent dans des camps, ot ils
sont régulierement battus, voire pire encore. La découverte des fosses communes en Thailande nous montre l'urgence de
la situation. Il est largement temps que les pays d’Asie du Sud-Est s'unissent afin de stopper ces mouvements migratoires
qui conduisent tant de gens vers la mort plutét que vers un avenir meilleur. Les Rohingyas doivent étre reconnus
comme une ethnie a part entiere et doivent pouvoir bénéficier des mémes droits que le reste de la population birmane.

1 convient de saluer enfin la récente décision de la Malaisie et de I'Indonésie de mettre fin au refoulement des bateaux et
d’accepter de fournir de l'aide aux 7 000 migrants permanents, toujours en mer. Pourvu que d’autres pays emboitent le
pas de ces deux pays et puissent suivre leur exemple de maniére a instaurer une solidarité dans cette partie du monde.

Amjad Bashir, on behalf of the ECR Group. — Mr President, let me begin by thanking colleagues from all political groups
for their help in giving the tragic plight of Rohingya refugees the attention it deserves.

As legislators, it is our duty to denounce governments that are responsible, both directly and indirectly, for the current
situation. Recent news is a testament to Myanmar’s appalling civil rights record and unworthy of a nation that is seeking
to be part of the international community.
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Firm action should be taken until Myanmar finally passes legislation that will help minorities in that country come out
of the Middle Ages and into the 21st century. While Europe faces issues of its own closer to home, there is a common
understanding that we have a moral responsibility when it comes to saving human lives. Myanmar’s neighbours should
not beat around the bush but should fulfil their obligations under international maritime law to rescue Rohingya
refugees.

Gérard Deprez, au nom du groupe ALDE. — Monsieur le Président, Monsieur le Commissaire, ceux qui ont vu les
reportages sur les sévices dont sont victimes les Rohingyas, en Birmanie: des gens briilés vifs, des décapitations, des
viols, des exactions de toutes sortes; ceux qui savent que les autorités birmanes non seulement ne font rien pour les
protéger mais les persécutent en les privant de citoyenneté; ceux qui ont vu cela et qui sont au courant savent aussi que
le premier responsable du calvaire des Rohingyas, c’est la Birmanie.

1l faut rappeler la Birmanie a l'ordre. Il faut exiger du gouvernement birman qu'il se conforme a la déclaration des droits
des personnes appartenant a des minorités nationales ou ethniques. Il faut exiger du gouvernement birman qu'il stoppe
le blocage de l'acceés des organisations humanitaires aux camps des réfugiés rohingyas sur le territoire birman.

Enfin, Monsieur le Commissaire, si vous vouliez m’écouter, jaurais une question. M’autorisez-vous a vous poser une
question, Monsieur le Commissaire?

En 2012, nous avons décidé de réintégrer la Birmanie dans le systeme des préférences généralisées, ce qui lui permet
d’exporter ses produits sans droits de douane ni quotas sur le marché européen a I'exception des armes et des munitions.
Si la Birmanie continue de violer de maniére aussi systématique les droits humains, la Commission a-t-elle I'intention de
remettre en cause cette réintégration?

Jean Lambert, on behalf of the Verts/ALE Group. — Mr President, I have visited some of the camps for the Rohingya
people in Bangladesh, where people have been eking out an existence for at least a couple of decades. What we have
seen going on in Burma/Myanmar, as many have said here, has basically been a form of ethnic cleansing, where we see
the Rohingya who have been there for generations instrumentalised by the government and allowed to vote at times
when it has been convenient in sham elections; now, when maybe it is not so convenient, the white cards that had
allowed Rohingya people to vote have been removed.

Rohingya people there need the State’s permission to marry and to have children. They have had no protection from
sectarian violence and, indeed, they have been victims of state violence and eviction. So it is not surprising that many of
them have fled across the borders, where again they find themselves at risk of being instrumentalised. It is clear, as
others have said, that the source of this problem lies in Burma/Myanmar. They have not even taken back the 200-300
people that they have recognised as their citizens from the camps in Bangladesh.

So I would add my voice and that of my Group to those who are saying we need to do more with the Burmese
Government to actually make them live up to their responsibilities and to take back, take charge of and give citizenship
to these people who they have persecuted for so long.

sy

Jifi Pospisil (PPE). — Pane pfedsedajici, jd navdZzi na slova svych pfedfecnikd. Ja si myslim, Ze se vSichni shodneme na
tom, Ze je tfeba velmi tvrdé ze strany Evropského parlamentu odsoudit nésili, které se d&e proti Rohingytim. Ale
nemélo by to byt pouze formdlni odsouzeni, to je, podle mého ndzoru, malo.

Hlasim se k tém kolegim, kteff fikaji, Ze by to v ptipadé, Ze Barma a ostatni zemé nezméni svoji politiku, mélo mit vliv
na naSe vztahy, vztahy Evropské unie a zemi Evropské unie s t€mito stity. Mélo by to mit i konkrétni ekonomicky
dopad, a to zvlasté na Barmu, kterd zde byla zmifovana, kterd je piivodcem vieho zla. Je tieba to takto jasné fici, je
nepochopitelné, ze Rohingyové nemaji obc¢anstvi. Tady to bylo zminovano nékterymi kolegy, je nepochopitelné, ze lidé,
ktefi se narodili v Barmé a jejich pfedkové tam po staleti Ziji, nemaji ob&anstvi této zemé. Zkrditka s takovymto stitem
tézko mizeme obchodovat a mit dobré vztahy.

Stejné tak okolni zemé, Thajsko, Indonésie, Malajsie, pokud nebudou respektovat principy uprchlického mezindrodniho
préava, nevysetieni zlo¢iny prevadéni obyvatel, zlo¢iny obchodovani s lidmi, musi byt sankcionovany ze strany Evropské
unie. Neni mozné zistat pouze u slov.
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Goffredo Maria Bettini (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, la proposta di risoluzione solleva il dramma dei
rohingya, respinti dalla Birmania e rifiutati dai paesi della regione, tranne un certo impegno della Thailandia, che va
comunque molto migliorato.

Nessuno li vuole, vengono perseguitati e maltrattati. Sono apolidi, non persone ma fantasmi.

Certamente I'Europa fa bene a richiamare paesi lontani alle loro responsabilita. Ma I'Europa sarebbe pit autorevole in
questo richiamo se questo dramma dei barconi al largo dei mari con dentro esseri umani non si verificasse anche al
centro del Mediterraneo.

Oggi I'Indonesia e la Malaysia hanno deciso di accogliere i disperati, ma gli Stati europei sulle quote dell'accoglienza
dimostreranno la stessa disponibilita? Speriamo.

Cristian Dan Preda (PPE). — Monsieur le Président, la découverte des fosses communes en Thailande ainsi que la
situation effroyable des réfugiés rohingyas a la dérive en Asie du Sud-Est sont un désastre humanitaire. Des milliers de
migrants seraient encore pris au piege par des passeurs depuis des semaines.

On ne peut s'empécher ici de faire le paralléle avec la crise des réfugiés a laquelle nous faisons face en Méditerranée. Que
cela soit en Asie du Sud ou en Méditerranée, la seule solution possible est une solution régionale. Il faut donc encoura-
ger tous les pays de la région a prendre part a la conférence de Bangkok, la semaine prochaine, pour tenter de parvenir
a un mécanisme de solidarité intégré. Il ne faut plus se renvoyer la balle et se désengager du probléme comme le fait
malheureusement la Birmanie.

L'accord conclu hier entre la Malaisie, IIndonésie et la Thailande, qui prévoit une assistance humanitaire et l'accueil
temporaire des migrants, est un développement positif mais la solution durable passe évidemment par l'octroi de droits
civiques aux Rohingyas, persécutés en Birmanie.

Jajouterai un mot parce que javais proposé de ne pas déplacer au matin le débat des urgences en donnant comme
argument qu'il y a plus de monde 'aprés-midi. Nous en avons la preuve aujourd’hui: nous sommes moins nombreux
que laprés-midi. 1l faut revenir au débat des urgences l'apres-midi.

Przewodniczacy. — Dzigkuje bardzo Panie Posle! Przekaze Panskie uwagi Prezydium Parlamentu Europejskiego.

Pytania z sali

Marijana Petir (PPE). - Gospodine predsjednice, u posljednje tri godine viSe od 140 tisu¢a Rohingya ¢amcima je
napustilo Mijanmar i Banglades, a u prva tri mjeseca ove godine njih viSe od 25 tisua. Proslog vikenda 2 tisuce
izbjeglica iskrcalo se na obale Indonezije i Malezije, a njih oko 8 tisua je zatoceno usred mora.

Pozdravljam promjenu odluka vlada Indonezije i Malezije koje su pocele prihvacati izbjeglice i dale im privremenu
zadtitu. Pozivam na hitno rjeSavanje uzroka ovih problema §to podrazumijeva da Mijanmar mora promijeniti svoju
politiku koja je dovela do krSenja ljudskih prava i sektaskog nasilja, a Tajland treba zaustaviti krijumcarenje ljudima,
provesti istragu i sprijeCiti nastajanje novih masovnih grobnica.

Doru-Claudian Frunzulicd (S&D). — Mr President, we all know that Rohingya are one of the most persecuted popu-
lations in the world. They continue to be smuggled through Thailand and from other countries in the region by human
traffickers and held captive in inhuman conditions in jungle camps in the south of Thailand, where they are tortured,
starved and beaten to death. We must cooperate with these countries to put an end to these atrocities and to this
extremely serious violation of human rights.

I strongly encourage Myanmar to grant full citizenship to its Rohingya minority and grant them equal access to services.
Moreover, I find it unacceptable that refugees are pushed back into the sea. This is a violation of international law and
human rights law and we should take it into consideration in the next talks with Thailand, Indonesia and Malaysia.
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Note Mapiag (ECR). — Kipie Tpoedpe, 1 avakdhuyn palikov tdgov pe mpdoguyeg Poxivykia ot votia Tailavdn &yt
ouykhovioel T Siedvr) kowr| yvopn. H meployr avtr elvat to otaupodpopt tou epmopiou aviponev kot Tov SOUNEETOpeY mou
0dnyolv Toug mPOoPUYESG o€ PUANKEG-OTPATOTESE OMOU EMKPATOUY AMAVIPWOTEG GUVITKEC.

Ot Poxivykia eivar pia edvotikr] petovotnta Houcoulpavikol Jprokebpatog, 1 omoia kataméletar and to foudiotikd kpatog
e Miavpdp, omou 1 kuPépvnor), umd Tov é\eyxo Tou otpatol, katamatd Ta avdpomva dkatopata. Ta GMN wa @opd,
xavovtar Lwég yia dpnokeutikoug Aoyous. Edw, ta dupata eivar pousoulpavor. e alheg meproyég ot TCyavtiotég eivar ot DUTeg.

'OpeG, OMeG E(OUHE EMOTUAVEL Eava, Ta aitia TG QTOYEG Kat TG avexelas dev elvar Iprjokeutika 1 edvotikd. Ogeilovtat oty
OIKOVOIKT eKPETNAEUOT) TV Aav and Tig peyaleg Siedvelg moAuedvikeg emtyelpr)oeLs.

Apeor), howmov, dwakonr Sampaypatevoewv e Euponaikrs Eveong pe v Tailavdn mpokeipévou va Anedolv pétpa yia va
OTAQIATIOEL TO aVDpONIVO EPnopto, va AngdoLv pétpa oty mepioyr, Yot kat oty Acia pmopel va €oupe pia véa Aapmev-
Toula.

e £

Ivan Jakov<i¢ (ALDE). — Gospodine predsjedniCe, gospodine povjereniCe, Europa mora nastaviti sa svojom jasnom
polittkom u Aziji, upravo u ovom slu¢aju kada govorimo o patnji stotine tisu¢a ljudi, kad govorimo o masovnim
grobnicama, kad govorimo o najveéim moguéim zlo¢inima i kad govorimo u stvari o tome da se naprosto jedan ¢itav
narod Zeli zatrti.

Uvjeren sam da Europa ima svoje mehanizme i dobre namjere koje sada iskazuju Indonezija i Malezija u odnosu na one
namjere koje zaista nisu prihvatljive i koje trebamo odbaciti kao $to to ¢ine nazalost Burma i Mijanmar i Tajland. Mislim
da smo u situaciji da tim zemljama kaZemo: imate susjede, imate prijatelje, imate nas kao prijatelje, izvolite u¢initi ono
§to ocekujemo od vas jer je to minimalno postovanje ljudskog dostojanstva.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, a me sembra veramente incredibile questa
vicenda. Qualcuno ha ben definito il popolo rohingya come il popolo meno voluto al mondo e una delle minoranze pit
perseguitate. Hanno sicuramente ragione: grazie a una legge del 1982, in Birmania non possono prendere la cittadi-
nanza, non possono viaggiare senza permesso ufficiale né possedere terreni e devono firmare addirittura un impegno a
non avere pit di due figli. Questo mi sembra una palese violazione, totale e massiccia, dei diritti umani fondamentali che
dovrebbero essere riconosciuti a ogni popolazione. Peraltro si trovano poi costretti a fuggire appunto nei paesi limitrofi
e quindi quello che accade ¢ lo sfruttamento di lavoratori minori e la tratta di vite umane in Thailandia in modo
vergognoso, in campi che spesso non sono lontani dalle immagini che abbiamo visto sui libri di storia per quanto
riguarda i campi di concentramento nazisti.

Io penso che da parte nostra il messaggio da mandare alla Birmania, alla Thailandia debba essere chiarissimo: le uniche
cose che non devono avere cittadinanza in questi Stati sono l'odio razziale, la discriminazione, lo sfruttamento e ogni
forma, appunto, di mancato rispetto dei diritti dell'uomo.

Se non siamo coerenti con noi stessi, se non siamo forti su questo punto e continuiamo a privilegiare le relazioni
commerciali, ¢ difficile che questa catastrofe trovi una soluzione. Cerchiamo di essere coerenti nelle nostre relazioni.

(Koniec pytari z sali)

Christos Stylianides, Member of the Commission. — Mr President, there is no doubt that the plight of the Rohingya
refugees is very painful for all of us.

The European Union watches with great concern the unfolding humanitarian crisis involving thousands of Rohingya and
Bangladeshi migrants and human trafficking victims adrift on the Andaman Sea. The situation definitely calls for urgent
action by all countries involved, in line with their international obligations and international human rights standards.
The priority has to be on saving lives and not putting more lives at risk.
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I therefore welcome the outcome of the meeting of the Foreign Ministers of Malaysia, Indonesia and Thailand on 20
May, which clearly recognised the serious humanitarian dimension of the crisis, including their commitment to provide
at least temporary shelter to persons still at sea. We also understand that a further regional conference will take place in
Thailand on 29 May. Dealing with this crisis requires a regional response to tackle transnational organised crime, human
smuggling and trafficking networks. It must include addressing the root causes of the problem. The EU encourages
ASEAN to play an active role in addressing the issue.

One of the root causes is, of course, the status and welfare of the Rohingya minority in Myanmar and the under—
development of Rakhine State, where most of the Rohingya originate. The situation needs to be urgently addressed by
the government of Myanmar. Only an improvement in the overall human rights situation, including the status of the
Rohingya, can put an end to the exodus of this minority, which has been going on for a number of years and has
recently increased dramatically.

The European Union has been at the forefront of calling for a durable solution for the Rohingya. Over the years, the
situation in Rakhine State has dominated our political dialogue with Myanmar, including at high-level meetings and in
the EU-Myanmar human rights dialogue. We continue to table resolutions on the human rights situation in Myanmar in
the EU and in the General Assembly of the UN Human Rights Council, with a strong focus on the situation in Rakhine
State.

The EU is also a key provider of humanitarian assistance and development cooperation, benefiting Rakhine State in
Myanmar as well as areas hosting the Rohingya in Bangladesh. We encourage the countries in the region to jointly
address the scourge of human trafficking. It was deeply troubling to learn about the discovery of mass graves in the
southern part of Thailand and victims of human trafficking kept caged in camps for ransom. Human beings should not
be reduced to commodities.

The European Union has consistently called upon Thailand to combat human trafficking, including forced labour on
fishing vessels, and the European Union stands ready to work together with the countries concerned in addressing this
issue.

Thank you for this debate and the very strong resolution. All your comments have been noted. I will soon discuss this
matter with Vice-President and High Representative Federica Mogherini to make our action more effective on this matter
because it is necessary to be more active in this very painful situation regarding the Rohingya refugees.

Przewodniczacy. — Zamykam debate.

Glosowanie odbedzie si¢ po ostatniej debacie.

(Nastgpita przerwa w debacie)

Oswiadczenia pisemne (art. 162)

Eduard Kukan (PPE), in writing. — It is extremely worrying that we hear of the plight of a nation only once their faith
becomes tragic. The Rohingya are being stripped of their basic human rights, trafficked, tortured and mass-murdered.
Let there be no mistake: the roots of desperate migration, just like that of Rohingya refugees, or Libyan refugees, or
Syrian refugees, lie in the oppressive regimes that these people flee.

However, there is a huge degree of responsibility that lies within the international community. And that applies to the
western international community, as to the Asian international community. What we are witnessing now in the south-
east Asian seas, ‘the human ping-pong’, must find a political solution. A solution that will end the long-lasting gambling
with human lives and recognise the rights of the Rohingya people not only in Burma/Myanmar, but in the region as
well. The upcoming elections in Burma/Myanmar in autumn 2015 will be a test not only for the governing party and
the opposition, but also for the minority groups, such as the Rohingya. We should make sure that they are able to
participate in the elections.
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5.3. Suazi: sprawa obroficow praw czlowieka Thulaniego Maseko i Bhekiego Makhubu

Przewodniczacy. — Kolejnym punktem porzadku dnia jest debata nad siedmioma projektami rezolucji w sprawie Suazi:
sprawy obrofncéw praw czlowieka Thulaniego Maseko i Bhekiego Makhubu (2015/2712(RSP))

Mark Demesmaeker, Auteur. — Sinds de opheffing van de grondwet en het verbod op politieke partijen in 1973 steekt
de absolute monarchie in Swaziland schril af tegen de ontwikkelingen in de buurlanden Zuid-Afrika en Mozambique.
Ook de huidige koning, Mswati III, houdt de opperste bevoegdheid op bestuurlijk, gerechtelijk en wetgevend vlak en
vertoont weinig bereidheid tot machtsdeling. Onder zijn bewind kenden de mensenrechtensituatie en de levensstandaard
een sterke achteruitgang. Het aantal gevallen van AIDS behoort tot de hoogste ter wereld, waardoor de levensverwach-
ting er navenant daalde en er duizenden wezen zijn bijgekomen.

Wij veroordelen vandaag de onrechtmatige veroordeling en gevangenzetting van Thulani Maseko en Bheki Makhubu. Zij
zijn echter geen alleenstaand geval en maken deel uit van een verontrustende trend om de vrijheid van meningsuiting en
vreedzame vergadering te smoren en de eisen van oppositiepartijen en vakbonden met betrekking tot een democratische
rechtsstaat te negeren. Nochtans is Swaziland door de Overeenkomst van Cotonou gebonden aan het eerbiedigen van
democratie, rechtsstaat en mensenrechten. Het EU-beleid ten aanzien van Swaziland moet dan ook niet alleen gericht
zijn op de onmiddellijke vrijlating van Thulani Maseko en Bheki Makhubu en alle andere politieke gevangenen, maar ook
op het mogelijk maken van de overgang naar een democratische rechtsstaat en van een betere sociaal-economische
situatie.

Ignazio Corrao, autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, 'ha gia detto il collega Demesmaeker: Thulani Maseko
e Bhekithemba Makhubu sono stati arrestati e imprigionati semplicemente per aver criticato il sistema giudiziario dello
Swaziland. Uno ¢ un avvocato del Congresso dei sindacati dello Swaziland e l'altro ¢ il capo redattore del periodico «The
Nation», il periodico pitt importante della nazione.

Lo Swaziland & un paese che da quando ¢ indipendente, dal 1968, praticamente ¢ sempre stato in stato di emergenza. E
una monarchia assoluta, com’¢ stato gia detto, ma ¢ anche un paese che ha il sistema di preferenze generalizzate con
I'Unione europea e di questo sistema la Commissione dovrebbe verificare che vengano rispettati i requisiti. Quindi questa
¢ una delle cose che chiediamo con questa risoluzione.

Del resto mi sembra chiaro che ¢ impossibile pensare di intrattenere relazioni con chi viola sistematicamente i diritti
umani, quindi speriamo con questa risoluzione di mandare un segnale forte al governo dello Swaziland.

Maria Heubuch, Verfasserin. — Herr Prisident! Thulani Maseko und Bheki Makhubu wollten auf die Menschenrechtslage
in ihrem Land aufmerksam machen und auf die Lage ihrer eigenen Rechtssysteme und der Rechtspflege. Die Urteile
gegen diese beiden sind sehr viel schirfer ausgefallen als in vergleichbaren Fillen. Und daran sehen wir, dass das ein
Versuch war, die Menschen abzuschrecken, die in diesem Bereich aktiv werden wollen.

Es ist unsere Aufgabe, die Staatsorgane von Swasiland auch auf ihre eigene Verfassung von 2005 aufmerksam zu
machen. Sie miissen ihre eigene Verfassung respektieren, in der sie in Artikel 24 das Recht auf Meinungsfreiheit, Medien-
und Pressefreiheit verankert haben. Die Allgemeine Erklirung der Menschenrechte der Vereinten Nationen miissen sie
genauso achten wie das mit der EU geschlossene in Catonu-Abkommen, wo auch auf Menschenrechte und Demokratie
abgehoben wird.

Wir miissen fordern, dass die beiden Manner unverziiglich und bedingungslos freigelassen werden — aber nicht nur sie,
sondern alle, die aus ahnlichen Griinden in Swasiland inhaftiert sind. Auch miissen wir die Haftbedingungen hier
ankreiden. Die beiden sitzen in Einzelhaft, und das ist wirklich mit Folter gleichzusetzen. Hier miissen wir als
Europiisches Parlament dringend ein Zeichen setzen!

Javier Nart, Autor. — Seflor Presidente, uno ya viene acostumbrado a multitud de condenas, todas ellas retéricas, donde
concordamos nuestra conciencia con nuestra propia esencia. Pero yo creo que es mds importante llegar a la practica.
Contamos con el articulo 2 de los Acuerdos de Asociacién, que es la cldusula democratica —que nunca se lleva a efecto,
aunque se viole democriticamente todo—, contamos con el Acuerdo de Cotonii —con su articulo 9, apartado 2, que
también tiene una definicién democrdtica determinante—, y con el Acuerdo de Cooperacién con los paises del sur de
Africa, entre ellos Suazilandia, que exige un comportamiento democritico. jExijamoslo! Yo no quiero una sola condena
mds, quiero una primera practica y, en consecuencia, que el mensaje sea rotundo: que no habrd acuerdo de ninguna
clase, ni se mantendran acuerdos ni preferencias de ninguna clase si no se respeta nuestro propio acuerdo: la cldusula
democritica y las exigencias democrdticas que contienen nuestros acuerdos.
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Lidia Senra Rodriguez, Autora. — Senhor Presidente, Suazilindia: estamos diante de um caso de violagdo da liberdade
de expressdo, de reunido, de associacdo, também de violagdo do direito de trabalhadoras e trabalhadores a sindicaliza-
rem-se. Isto é algo muito interessante, sem divida, para as corporagdes transnacionais.

Mais, todos estes direitos sio consagrados na Declaragdo Universal dos Direitos Humanos. Por isso, neste Parlamento e
na Comissdo devemos ser intransigentes perante este facto e utilizar os mecanismos ao nosso dispor para que o governo
da Suazilandia garanta o respeito pelos direitos das trabalhadoras, dos trabalhadores, das camponesas e dos camponeses.
E também a liberdade de expressdo, a democracia e o pluralismo. Pedimos também a liberdade das pessoas detidas.

Gostaria também de chamar a atengdo deste Parlamento e da Comissio para a qualidade da democracia em alguns dos
Estados, como o caso do Estado espanhol, onde a «ei da mordaca», as modificagdes do cddigo penal, a tortura, as
detengdes, a brutalidade da policia ou as penas de prisdo para sindicalistas sdo uma preocupacdo de organizacdes
internacionais, a mais recente delas, o Comité contra a Tortura das Nacdes Unidas. Sendo velamos pela liberdade nos
nossos Estados seremos muito pouco crediveis a nivel internacional.

Tunne Kelam, author. — Mr President, the human rights situation in Swaziland has been problematic for a long time, to
put it mildly; but recently, respect for the rule of law has dramatically deteriorated.

Today our concern extends to the lawyer Thulani Maseko, who has been defending the interests of the local trade union
congress, and also to the journalist Bheki Makhubu, who is editor of the last independent newspaper in the country.
Both have been sentenced for a ridiculous charge — contempt of court. Therefore, our message should be that indepen-
dence of the judiciary must be fully respected in all circumstances. We ask the Swaziland authorities to unconditionally
release these two persons, as well as all others who have been sentenced for using freedom of expression.

We call on Swaziland to unconditionally respect their commitment to the rule of law and human rights under the
Cotonou Agreement, which includes freedom of expression. The granting of trade preferences to Swaziland must be
directly linked to respect for the rule of law and human rights by the country’s government. There have been hopeful
signs that, finally, the local trade union congress has been registered once again, but this is only the first step. We expect
that Swaziland will continue in the same direction.

Jude Kirton-Darling, author. — Mr President, we have massive political repression and a climate of fear in Swaziland: a
fragile civil society urgently needs our support. Trade unions such as TUCOSWA are central to this movement, and they
are watching the European Parliament today and so is the Swazi Government.

With this resolution we are telling them that Europe is paying close attention to the human and labour rights situation
and that the imprisonment and treatment of Thulani Maseko and Bheki Makhubu are intolerable. They must be freed at
once and unconditionally. Our determination to help those who fight for progress in Swaziland can only be meaningful
if it is matched with real action. In this resolution we call on the EU to use all political and economic levers available to
us to protect human rights in Swaziland.

Importantly, this must be taken up by the Commission and its representatives in Swaziland. Commissioner, the US has
acted. Why haven't we?

Sedn Kelly, on behalf of the PPE Group. — Mr President, the case of Swaziland is certainly very concerning for all of us.
Any country that declares a state of emergency in 1973 and still has it in place 42 years later tells its own story.

Regarding the cases here of Mr Maseko and Mr Makhubu and the way they have been treated, I particularly want to
draw attention to the fact that the judge who presided at their trial was the same judge who was criticised in Mr
Maseko’s paper. That tells you again what respect there is for a fair trial in Swaziland.
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As people have pointed out, we have an EPA coming up to be discussed and approved, perhaps, by Parliament in the
second half of this year. We should ensure, firstly, that the state of emergency is lifted; secondly, that these two gentle-
men are released, as well as other people in similar conditions; and, thirdly, that respect is shown for trade unions, and
particularly for women and the poor. We should try to get them to do something to give benefits to those poor people
in Swaziland. Otherwise we should not agree with it.

Agnes Jongerius, on behalf of the S§D Group. — Mr President, in August last year Swaziland’s Prime Minister Dlamini
called for the strangling of two trade union leaders. They had criticised the government for the terrible state of human,
political and workers’ rights in the country during the African Summit in Washington. Despite appalling developments,
Swaziland still remains part of the EU GSP and as such is still granted trade preferences without fulfilling the precondi-
tions to respect core human and labour rights and adhere to the principles of good governance.

Considering the shocking violations by the government of Swaziland, the Commission should follow the United States
in investigating the violations of labour rights, protected under the GSP, and if confirmed, the Commission should
consider withdrawing the trade preferences granted. If the carrot is not working, now should be the time to show the
stick.

José Indcio Faria, em nome do Grupo ALDE. — Senhor Presidente, Caros Colegas, na Suazilindia, o combate pela liber-
dade de expressdo assume particular importancia. Thulani Maseko, o proeminente advogado galardoado em 2011 com
o Prémio Vera Chirwa em reconhecimento da defesa dos direitos humanos em Africa, e Bheki Makhubu, editor do jornal
The Nation, sio exemplos cimeiros dessa luta. Detidos em marco de 2014 e condenados em 25 de julho desse ano a
dois anos de prisdo, por artigos em que criticavam a falta de independéncia e de integridade do sistema judicial do seu
pais, o seu julgamento ndo ofereceu quaisquer garantias de imparcialidade e a sentenca que os condenou é manifesta-
mente desproporcionada (alids, como disse o meu colega Kelly, o juiz que foi alvo desses artigos foi quem os condenou).

E urgente, pois, que o Governo da Suazilandia honre os seus compromissos, no ambito do Direito Internacional, no que
diz respeito a liberdade de expressdo, associagdo e reunido, e respeite os principios do primado do direito, da democra-
cia e do respeito pelos direitos humanos.

Termino, citando um texto de uma carta que Maseko escreveu a partir da prisdo: «quando nos ¢é retirada a liberdade,
torna-se dever supremo, ainda que drduo, do Homem, reclamé-lo ao seu opressor, pois abdicar da liberdade equivale a
abdicar do direito do Homem a dignidade>.

Tomdas Zdechovsky (PPE). — Pane ptedsedajici, podle dohod z Cotonou musi Svazijsko respektovat demokratické
hodnoty, mezi které bezesporu patii svoboda projevu. Proto vidim uvéznéni pravm’ka Thulaniho Maseka a novindfe
Bhekiho Makhubua jako protiprdvni. Zadny stat nesmi porusovat zékladni lidskd prdva a pouzivat brutdlni metody a
brutélni zptasoby proti svym kritikiim.

Je potteba Svazijsku jednoznac¢né fici, Ze demokracie funguje jinak. Svazijskd vlada musi zajistit a posilovat demokratické
hodnoty, jak je to dano v jeji tstavé. Evropskd unie nechce nic vic, Evropskd unie chce pouze, aby Svazijsko respekto-
valo svoji vlastni tstavu, a tkolem Evropské unie je na to dohlizet a dédle chrénit lidskd prdva ve Svazijsku. Jinak
Svazijsko nebude pro Evropskou unii obchodnim partnerem a tato diskuse by méla vyslat svazijské vlddé jednoznacny
signl.

Pytania z sali

Doru-Claudian Frunzulici (S&D). — Mr President, [ believe it is very important that international solidarity is expres-
sed to the political opponents who have been imprisoned by Swaziland’s monstrous royal decree. We cannot turn a
blind eye to the conditions of political prisoners. This is a matter of human dignity and social justice.

Swaziland engaged itself, under the Cotonou Agreement, to respect democracy, the rule of law and human rights
principles, which include freedom of expression and freedom of the media. The government should stand by the
promises it made, take concrete measures to respect and promote freedom of expression, guarantee democracy and
plurality, and establish a legislative framework allowing the full participation of political parties in line with international
and regional human rights obligations. The authorities of Swaziland should guarantee, in all circumstances, the physical
and psychological integrity of Swazi political and civil rights prisoners and release them without delay.
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Note Mapuag (ECR). — Kipie TIpoedpe, n katdotaon o Zoualnhavdn evar yvoot). Edd xar 41 ypévia undpyet pia
anolutn povapyia, £xet emfAndel katdotaon avaykng, dev Aertoupyel ouctaotikd 1 dnpokpatia, To kpdtog dikaiou, oUTE Kat
0 dikaotiko ovotpa. Mapafalovar ta epyactakd ducardpata Ko dev eMTPENETAL Vo UTAPXOUV GUANOYIKEG eAeudepieg oToUG
ibtoug Toug epyalopevouc.

Exoupe Aomév Tr) ouvéyela piag KaTaotaong Katanieons tov avdpenivev dikaepdtov. O Maseko, ev mpokeéve, ivar évag
yveotog Sikyopog o onolog unepacniCetar toug epyalopevoug, eival diknyopog Tev cUVOIKATGY Kkat TOANGE va aoKhoel
KprTiki} oto oUotnpa dikatoouvng e xopas tou. O Makhubu eivar dnpocioypagog kar £xel kar auUTOG AOGKTOEL KPLTIKT OTO
dikaotikd cvotpa. Exouv empAndel Nomdv efoviwTikég MOWES, MOWEG avTIdETeg e TV apyr TG avaloykoTNTaG Kal eivat
dedopévo ot mapaPraloviar Ta avdphmva dikaopata.

H ZouvalnAavdn, olpgova pe v oupgovia tou Kotovol, mpénet va ogfetar  dnpokpatias opwc dev to kdvel. Emopévac,
npénel va An@dolv pétpa evaviia 6€ aUTO TO AVTIONHOKPATIKO KAJEOTHG.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, lo Swaziland ¢ una monarchia assoluta, una
monarchia nella quale ormai anche le ultime due voci indipendenti, Maseko e Makhubu (il primo € un avvocato corag-
gioso che ha avuto appunto l'ardire di criticare un sistema giudiziario che definire non imparziale, non indipendente, ¢
un eufemismo; il secondo ¢ l'ultimo editore dell'unico giornale indipendente del paese), sono stati arrestati, silenziati,
maltrattati.

Anche alla luce del fatto che la Coca Cola rappresenta addirittura il 40% del PIL del paese, controllando tutte le riserve
idriche, e appunto per la sua presenza, resto scioccato al pensiero che persino gli Stati Uniti, nonostante questi grossi
interessi commerciali, hanno deciso di sospendere l'accordo di preferential trade agreement nel novembre 2014 proprio
perché non sono state implementate le riforme.

Cosa possiamo fare noi, quindi? Possiamo per una volta essere coerenti e ricordarci che i trattati che abbiamo firmato, a
partire dal futuro economic partnership agreement con i paesi SADC, non sono carta straccia quando menzionano anche la
democrazia come condizionalita, cosi come non ¢ carta straccia I'accordo di Cotonou.

E ora di essere coerenti con le nostre posizioni e di sbattere i pugni sul tavolo quando si tratta di far rispettare i diritti
umani e la democrazia, altrimenti siamo noi a perderci come credibilita e come immagine.

Gianluca Buonanno (NI). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, ¢’¢ una trasmissione televisiva in Italia molto famosa
che si chiama «Scherzi a parte» fanno degli scherzi e uno pensa che sia vero. Ma qui siamo a «Scherzi a parte»?

Un attimo fa abbiamo parlato degli immigrati della Birmania. Noi europei non siamo capaci di risolvere il problema
degli immigrati che arrivano dall'Africa, dalla Libia e dagli altri paesi, pero ci impegniamo a guardare cosa fanno la
Malaysia e la Thailandia. Ecco, questo ¢ il problema dell'Europa.

Adesso parliamo dello Swaziland. Mi piacerebbe sapere, tra tutti quelli che sono qua dentro, in quanti sanno dov’e lo
Swaziland. Dov’e lo Swaziland?

Invece di preoccuparci dello Swaziland, preoccupiamoci delle nostre aziende, dei nostri anziani, dei nostri giovani, di
qual ¢ il futuro dell’Europa, di che cosa dobbiamo fare per andare avanti meglio, non di paesi sconosciuti! Che poi, alla
fine della fiera, qua si perde tempo, si fanno proposte di risoluzione che poi alla fine non servono a niente se non a
portarle al bagno, perché non servono a niente queste cose! A questi due signori e al governo dello Swaziland di quello
che facciamo qua oggi non gliene frega un tubo!

(Koniec pytari z sali)

Christos Stylianides, Member of the Commission. — Mr President, we welcome the European Parliament’s interest in the
specific case of the lawyer and human rights activist, Thulani Maseko, and his co-accused, Bheki Makhubu, editor of The
Nation magazine.
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In our active engagement, we have since the very beginning in March 2014 always expressed our serious concerns
regarding the issue of freedom of the media and freedom of expression in Swaziland. Thulani Maseko and Bheki
Makhubu were arrested on 17 March 2014 after they had written an article in The Nation magazine criticising the way
the courts had handled the arrest of a government vehicle inspector. From the outset, the EU delegation in Mbabane, in
consultation with our partners, has followed both cases very closely. The EU Ambassador, who has been present at the
court, has been in close contact with the relatives and the legal team and has introduced a formal request to visit both
men in prison.

The European Union made a local statement on 31 March last year in order to express its concern about the detention
of the two accused, followed in June 2014 by mentioning this in an EU statement during the ILO International Labour
Conference while discussing labour standards in Swaziland. Nevertheless, the men were sentenced to two years’ impri-
sonment without the alternative option of a fine. The trial was widely condemned by leading international rights groups
as unfair and not complying with international standards.

A spokesperson’s statement was issued after this severe sentencing in July 2014, in which we called upon the Swaziland
authorities to respect and promote the freedom of expression in line with the country’s constitution and international
and regional human rights obligations.

The European Union admits that the human rights track record is unsettling, and unfortunately improvements are
extremely slow but, since last week, trade unions are no longer banned. The latter unfortunately does not guarantee
that their meetings will not any longer be disturbed nor that their militants will not remain in prison.

Let me conclude by saying that Swaziland’s whole justice sector is under pressure. Chief Justice Michael Ramodibedi has
been accused of 28 infractions, including abuse of power. Judge Simelane, who tried the two activists, is himself cur-
rently arrested and charged with abuse of power and defeating the ends of justice.

Finally, the Minister of Justice...
(The President cut off the speaker)
Przewodniczacy. — Zamykam debate.

Glosowanie odbedzie si¢ po debacie.

IN THE CHAIR: MAIREAD McGUINNESS

Vice-President

6. Przyjecie protokolu poprzedniego posiedzenia: Patrz protokol

7.  Glosowanie

President. — The next item is the vote.

(For the results and other details of the vote: see Minutes)
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7.1. Zimbabwe: sprawa obroncy praw czlowieka Itaia Dzamary (RC-B8-0465/2015,
B8-0465/2015, B8-0466/2015, BS8-0467/2015, B8-0468/2015, BS-0471/2015,
B8-0474/2015, B8-0478/2015)

7.2. Dramatyczna sytuacja uchodzZcéw nalezacych do mniejszosci etnicznej Rohingya, w
tym kwestia masowych grobéw w Tajlandii (RC-B8-0469/2015, B8-0469/2015,
B8-0470/2015, BS8-0472/2015, B8-0477/2015, B8-0480/2015, B8-0482/2015,
B8-0484/2015)

7.3. Suazi: sprawa obroncow praw czlowieka Thulaniego Maseko i Bhekiego Makhubu
(RC-B8-0473/2015, B8-0473/2015, B8-0475/2015, B8-0476/2015, B8-0479/2015,
B8-0481/2015, B8-0483/2015, B8-0485/2015)

7.4. Wdrazanie wspoélnej polityki bezpieczefistwa i obrony (A8-0054/2015 - Arnaud
Danjean) (glosowanie)

— Before the vote on Amendment 6:
James Carver (EFDD). — Madam President, I am not sure whether colleagues are complaining. I seem to have missed
the vote on Amendment 8 unless it was withdrawn, but I did not hear of any withdrawal and I assume that is why my

colleagues are complaining.

President. — Colleagues, just to be clear, the original text of paragraph 8 fell because we adopted Amendment 1 by the
EPP. Does that clear up the confusion?

Jonathan Arnott (EFDD). — Madam President, it clears up the confusion but you did not mention at the time that this
was happening and I believe that we have therefore voted a different way on Amendment 3 to paragraph 11 than we

would otherwise have done.

President. — Colleagues, mea culpa if that is the case, but I would repeat that once an amendment is carried, the original
text falls. I will take this lesson and in future make these matters clear. We can now continue with the vote.

— After the vote on Amendment 6:

Javier Couso Permuy (GUE/NGL). — Sefiora Presidenta, le pido que repita a partir de la 9, porque nosotros y mucha
mds gente hemos votado de manera confusa. Empezamos con la 9 —ya que la 8 la hemos quitado— y asi votaremos
bien.

President. — Mr Couso Permuy, just to be very clear: we have clarified the issue on paragraph 8. All votes since have

been roll call. We are now on paragraph 23. Amendment 6 has fallen so we vote now on the original text of para-
graph 23 by a show of hands.

7.5. Finansowanie wspdlnej polityki bezpieczenistwa i obrony (A8-0136/2015 - Eduard
Kukan, Indrek Tarand) (gtosowanie)

7.6. Mozliwosci w zakresie obronnosci i bezpieczenistwa w Europie (A8-0159/2015 - Ana
Gomes) (glosowanie)

7.7. Sprawozdanie z postepow Turcji w 2014 r. (B8-0455/2015) (glosowanie)

— Before the vote on the resolution:
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Kati Piri (S&D). — Madam President, I would like to propose to postpone the vote to the June session. There was only
one week before the committee vote and the plenary vote with a lot of new amendments, and I think it is in the interest
of all the Groups that on such an important report as Turkey we try to find a broad majority. In order to give us more
time to do that, [ would like to propose to postpone the vote until June.

Alexander Graf Lambsdorff (ALDE). - Frau Prisidentin! Ich glaube, dass dieser Antrag verniinftig ist. Wir haben jetzt
tiber fiinf Monate sehr intensiv an diesem Bericht gearbeitet. Aber der Abstand zwischen der Abstimmung im Ausschuss
und der Plenarabstimmung war so kurz, dass es nicht gelungen ist, in dieser kurzen Zeit die letzten Kompromisse noch
zu schliefen, die notwendig sind. Ich schlage daher vor, dass wir diesem Antrag von Frau Piri zustimmen.

William (The Earl of) Dartmouth (EFDD). — Madam President, I was hoping that a representative from a larger group
than ours would actually speak against. Turkey is a very, very important matter. We have responsibilities to our con-
stituents: our constituents are entitled to know where we stand on this, and I would suggest that the vote goes forward
and people do not try to evade it.

(The request to postpone the vote was adopted)

8. Wyjasnienia dotyczace sposobu glosowania

8.1. Wdrazanie wspolnej polityki bezpieczenstwa i obrony (A8-0054/2015 - Arnaud
Danjean)

Oral explanations of vote

Daniel Hannan (ECR). — Madam President, what a curious idea that we are obliged to conduct foreign policy collecti-
vely and that we have no influence in the world as independent voices. Consider the example of non-EU Norway, a
nation of five million people, whose diplomats have nonetheless been active on almost every continent and archipelago.
They negotiated the peace deal between Sudan and South Sudan, the Oslo Accords between Israel and the Palestinians.
They are active in South-East Asia, in Sri Lanka.

Do you not think that a large country might just be able to have an impact on world affairs? The United Kingdom is a
nation of 63 million, a trading maritime nation connected by its enterprise, by habit and history, by law and language to
every continent. I think it might just be able, as the fifth largest economy and the fourth military power in the world, to
have some kind of independent foreign policy and, to state the obvious: you are more influential in foreign policy terms
if you have..

(The President cut off the speaker)

Neena Gill (S&D). — Madam President, 1 abstained on this report because whilst I fully agree that we should look into
how we could step up cooperation to make the EU's common security and defence policy more efficient, I think it is
crucial both for the EU and my country that the UK is kept on board.

Yes, the EU needs to add a bite to its bark on security and defence, but when this happens outside NATO, or by
duplicating actions already covered by NATO, I find it difficult to support this. It simply means wasting more money
and getting less global clout in return. I do, however, think that the report addresses a number of issues of major
importance that should be addressed when the Member States discuss the CSDP in June. Crucially, we should be looking
into where we can provide added value and do more with the few resources that we have. That is why we need to
connect the dots between all policies that touch on..

(The President cut off the speaker)
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Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pani pfedsedajici, jd si na rozdil od svych piedfe¢niki myslim, Ze spolend zahrani¢ni a
bezpecnostni politika by méla byt co nejvice spolecnd pro vSechny zemé Evropské unie a méla by byt i do té miry
spolecnd, Ze by méla byt i spolecnou jednotnou politikou. J4 si myslim, Ze v té spole¢né sile je potom daleko vétsi sila
vSech ndrodd, které jsou spojeny v rdmci Evropské unie. Na rozdil od svych kolegt se domnivim, Ze to piedstavuje
obrovskou pfilezitost pro prosazovani hlasu Evropy v celém svété, ktery se ¢im dél vice globalizuje.

Jesté si dovolim oteviit jedno téma, které se tykd obranné politiky, respektive jeji dublovéni se silami NATO. J4 jsem
dlouho zastaval pozici, Ze NATO by nemélo byt dublovano Evropskou unii v obranné politice. Nicméné udalosti na
Ukrajiné a nemoznost Evropské unie pfimo vstoupit do tohoto konfliktu rozumnym feSenim, je, myslim, otdzkou pro
obrannou politiku.

Peter Jahr (PPE). — Frau Prisidentin! Fiir mich ist die Frage nicht , ob die Europiische Union mehr Beitrag leisten kann
zu einer Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik in dieser Welt. Ich bin der Auffassung, die Europdische
Union muss einen hoheren Beitrag leisten. Wenn man sich in der Welt umsieht — man braucht sich nur einmal an den
Auflengrenzen der Europaischen Union umzuschauen und sich die Frage zu stellen: Ist dort die Lage stabiler geworden
oder nicht stabiler? Die Lage ist zunehmend instabiler geworden.

Das schreit ja formlich nach einer gemeinsamen europdischen Sicherheits- und Verteidigungspolitik. Deshalb konnte ich
dem Antrag und dem Bericht auch zustimmen, ich wiinsche mir nur, dass jetzt in den Beratungen mit dem Rat und mit
der Kommission ein Ergebnis herauskommt, denn — das haben meine Vorredner auch gesagt — die wichtigste
Nebenbestimmung ist natiirlich auch, dass es nicht zu Doppelstrukturen kommt und dass die Mitgliedstaaten bereit
sind, gemeinsam mit dem Parlament und der Kommission, eine Gemeinsame Sicherheits- und Verteidigungspolitik
zu etablieren.

Steven Woolfe (EFDD). — Madam President, almost a year ago I was in this Chamber for the first time as a new MEP
when I heard Members demanding sanctions against Russia, and even some Members saying that the EU should declare
war on Russia. I was told not to worry as the EU does not have these desires and does not have an EU army.

But, under the guise of this policy of implementing a common security and defence policy, today this Chamber voted on
financing for an EU army, they voted on financing EU military research, it voted on tax incentives for companies
providing finance and support for EU defence, and it also voted for the ability for the EU to initiate its own drone
killings.

Today this Chamber has turned the EU into a dark and dangerous place. That is why I voted against it, because I do not
believe the EU should have the power to wage war on other countries.

Written explanations of vote

Clara Eugenia Aguilera Garcia (S&D), por escrito. — Hemos votado a favor de este informe porque el mismo hace un
andlisis de los objetivos marcados por el primer Consejo Europeo sobre Seguridad y Defensa de diciembre de 2013 y
servird de base para la preparacién del préoximo Consejo Europeo de junio de 2015 sobre Politica Comiin de Seguridad
y Defensa (PCSD), el cual deberia relanzar los esfuerzos realizados en el dltimo afio y medio, con el objetivo de conse-
guir una PCSD mas eficiente.

El informe tiene como objetivo la necesidad de abordar de forma conjunta las amenazas y riesgos globales a las que nos
enfrentamos en estos momentos como son la necesidad de establecer un marco de seguridad global en momentos en los
que las amenazas a la seguridad interior y exterior son tan elevadas.

Igualmente, la nueva situacién global pone mds que nunca de manifiesto la necesidad de una mayor cooperacién e
integraciéon en materia de Seguridad y Defensa, especialmente respecto a las capacidades en un dmbito tan esencial
como es la lucha contra el ciber-terrorismo, los ciber-ataques y la ciber-delicuencia.

Marina Albiol Guzmén (GUE/NGL), por escrito. — El informe sometido a votacién contiene aspectos que me han hecho
valorarlo de manera negativa. Para el ponente, la situacién en Ucrania es un «desafio a la seguridad», obviando el hecho
de que se trata de un problema politico en el que nos jugamos una relacién de sana cooperaciéon con nuestro mds
importante vecino, Rusia.
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El enfoque orientado a la seguridad también se observa en el llamamiento al incremento en el gasto militar de los
Estados.

Por otro lado, llama la atencién el hecho de que se abogue por la «autonomia estratégica» de la Unién en material de
Seguridad y Defensa, al tiempo que se llame a la complementariedad con la OTAN. Por todo ello, he votado en contra
del informe.

Martina Anderson (GUE/NGL), in writing. — I voted against the annual report on the implementation of the Common
Security and Defence Policy as much of it was concerned with greater militarisation of the EU which I, and Sinn Féin as
a whole, oppose.

The report was concerned with what it called ‘synergies’ and ‘efficiencies’ of pooling defence resources and directing
more funding at R&D in ‘defence’. I do not support a Common EU military defence nor do I support the use of Irish
and European taxpayers’ money in research and development for the military industry.

The report also argues the importance of defence to EU ‘strategic interests’ and the need for complementarity between
the EU, Member States and NATO in territorial defence.

As an Irish MEP I support the policy of Irish neutrality and I oppose militarisation in the EU. For these reasons I voted
against this annual report on the implementation of the Common Security and Defence Policy.

Pascal Arimont (PPE), schrifilich. — Europa ist derzeit umgeben von Krisen und Konflikten. Die Gemeinsame
Sicherheits- und Verteidigungspolitik (GSVP) sollte daher im Zentrum unserer Aufmerksamkeit stehen. Der vorliegende
Bericht legt nahe, dass der einzige Weg fiir die EU eine ausgeprigte internationale Zusammenarbeit vor allem mit den
Vereinten Nationen, mit der NATO, der Afrikanischen Union und der OSZE ist. Diese Zusammenarbeit muss jedoch
auch auf Ebene der Mitgliedstaaten erfolgen, wofiir wiederum Anreize geschaffen werden miissen. Ein weiterer wichtiger
Punkt aus Sicht der EU ist die Starkung der europdischen Verteidigungsindustrie. Ich begriife den Bericht und hoffe, dass
es zeitnah auch zu einer gemeinsamen EU-Strategie zur Sicherungs- und Verteidigungspolitik kommen wird.

Marie-Christine Arnautu (NI), par écrit. — Ce rapport commence par nier la souveraineté des Etats membres en matiére
de politique étrangere puisqu'il vise a rendre impossible I'opposition d'un Etat a la politique étrangére de 'Union.

Le rapporteur du texte, Arnaud Danjean, souhaite intégrer de force l'ensemble des Etats membres 2 a une politique exté-
rieure communautaire, en plaidant pour des interventions extérieures communes auxquelles un Etat ne pourrait plus
refuser de participer.

L'idée qui sous-tend ce rapport est le nécessaire abandon des moyens nationaux de défense puisque la plupart des Etats
ne sont plus capables d’entretenir leurs propres forces armées. La solution serait donc d’établir une défense unique
européenne a laquelle je m'oppose pour que la France conserve sa souveraineté et sa défense. J'ai donc voté contre ce
texte.

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — I am opposed to the common security and defence policy in principle: the UK is
a member of NATO, and this arrangement works very well for ensuring national security. The tone of this report pushes
us ever closer to a fully-fledged EU army and indeed proposes tax incentives for companies cooperating with it.

Jean Arthuis (ALDE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette délibération car je suis favorable a une meilleure cohérence
entre les instruments de politique extérieure et intérieure ainsi qua davantage de coopération et de coordination entre
les Etats membres, en particulier en ce qui concerne la lutte contre le terrorisme et la criminalité organisée ainsi que
dans les domaine de la cybersécurité et de I'immigration.

I s'agit d'un premier pas vers une armée européenne..

Francisco Assis (S&D), por escrito. — Com o meu voto neste relatdrio, quero apoiar a ideia de que a Unido Europeia e
os seus Estados-Membros devem adaptar-se, o mais rapidamente possivel, aos novos desafios que surgem diariamente no
campo da Seguranga e da Defesa.
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Para tal, é fundamental que facam uma melhor utilizacdo das ferramentas da Politica Comum de Seguranga e Defesa,
especialmente na sua interligacdo com as ferramentas da Unido Europeia para os assuntos externos, a ajuda humanitdria
e a politica de desenvolvimento.

E fundamental encontrar uma forma mais pragmatica e flexivel para demonstrar a solidariedade europeia, a0 mesmo
tempo que melhoramos a eficicia com que se coordenam as ag¢des e os recursos de cada Estado-Membro.

Tal como indicado no relatério, espero que no préximo Conselho Europeu para a Defesa, em junho, se tomem decisdes
para avangar neste sentido.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — L'Union doit faire face a des défis sécuritaires de plus en plus importants comme le
montrent les nombreuses crises aux frontieres de I'UE (Libye, Sahel, Ukraine, Syrie...). Il est donc indispensable que nous
utilisions de maniere plus efficace les outils de la PSDC et que ceux-ci soient intégrés dans une stratégie d’action globale
de I'Union.

En outre, les Etats membres doivent mieux coordonner leurs actions sur la scéne internationale afin de parler d’une seule
et unique voix. Ils doivent également mettre en commun plus de ressources afin de gagner en efficience et de réduire les
dépenses militaires.

Enfin, comme le prouvent les récentes attaques informatiques dans certains Etats membres, il est nécessaire que ces
derniers renforcent immédiatement leur capacité en matiére de cyberdéfense afin de protéger les infrastructures critiques,
comme les centrales nucléaires par exemple, contre les cyberattaques.

Dominique Bilde (NI), par écrit. — Le rapport Danjean sur la mise en ceuvre de la politique étrangére et de sécurité
commune est profondément contraire non seulement a mes convictions mais également a l'intérét propre de chaque Etat
membre de 'Union européenne.

En premier lieu, la politique étrangére et de sécurité commune (PESC) est une vieille lubie européiste qui a maintes fois
été tenue en échec. Je rappelle que la France avait rejeté dés 1954 la funeste Communauté européenne de défense (CED),
qui avait fondamentalement les mémes objectifs que la PESC. L'Union européenne n'a donc toujours pas compris en
soixante ans que nos citoyens ne souhaitaient pas une mutualisation des moyens de défense des Etats-membres.

En outre, cette politique serait inefficace, voire dangereuse, les Etats membres n’ayant pas les mémes intéréts en matiére
de défense comme de politique étrangere. Les liens entre la PESC et 'OTAN, organisme dont je souhaite que la France se
détache, sont une raison supplémentaire pour moi de voter contre ce rapport.

Mara Bizzotto (NI), per iscritto. — Nonostante alcuni passaggi condivisibili trovo molte delle posizioni sostenute nella
relazione poco chiare. Ho quindi optato per l'astensione.

Malin Bjork (GUE/NGL), skriftlig. — Jag har rostat nej till samtliga tre betinkanden om den gemensamma forsvars- och
sakerhetspolitiken.

De priglas alla av ett militaristiskt tdnkande, krdver kraftig upprustning och understryker kopplingen till Nato. Dessutom
krdvs en forstirkning av Athena-mekanismen for att finansiera EU:s militdra uppdrag, och det argumenteras for att sitta
in EU-stridsgrupper vid alla typer av krishantering.

EU har pastétts vara ett fredsprojekt, men det syns inte alls i de aktuella betdnkandena som istillet priglas av en stravan
att bygga en militdrmakt at ett federalt EU.

Som en foresprakare for avspanning och fred vill jag att EU och dess medlemslinder istillet betonar civila fredliga
strategier for konfliktlosning. Darfor har jag rostat nej till dessa tre betdnkanden

José Blanco Lépez (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque el mismo hace un andlisis de los
objetivos marcados por el primer Consejo Europeo sobre Seguridad y Defensa de diciembre de 2013 y servird de base
para la preparacién del préximo Consejo Europeo de junio de 2015 sobre Politica Comin de Seguridad y Defensa
(PCSD), el cual deberia relanzar los esfuerzos realizados en el dltimo afio y medio, con el objetivo de conseguir una
PCSD mids eficiente.
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El informe tiene como objetivo la necesidad de abordar de forma conjunta las amenazas y riesgos globales a las que nos
enfrentamos en estos momentos como son la necesidad de establecer un marco de seguridad global en momentos en los
que las amenazas a la seguridad interior y exterior son tan elevadas.

Igualmente, la nueva situaciéon global pone mds que nunca de manifiesto la necesidad de una mayor cooperacién e
integraciéon en materia de Seguridad y Defensa, especialmente respecto a las capacidades en un dmbito tan esencial
como es la lucha contra el ciber-terrorismo, los ciber-ataques y la ciber-delicuencia.

Vilija Blinkeviciiité (S&D), rastu. — Balsavau uZ §j pranesimg, kuriame aptariama bendra saugumo ir gynybos politika
(BSGP). Stipriausia ir svarbiausia ES ypatybé yra gebéjimas, laikantis Jungtiniy Tauty chartijos nuostaty, sutelkti iSteklius
ir kartu taikyti jvairias diplomatines, saugumo, gynybos, ekonomines, prekybos, vystymosi ir humanitarines priemones.
Europos Parlamentas mano, kad norint uZtikrinti bendra saugumo ir gynybos politikg ateityje reikia spresti pagal sia
politika vykdomy misijy ir operacijy finansavimo klausimg. Per 2013 m. gruodzio mén. Tarybos susitikima, pradéjus
diskusija Siuo klausimu, kol kas nepateiktas né vienas konkretus pasitilymas. Todél Parlamentas ragina BSGP operacijy ir
misijy, ypac ty, kurioms atlikti pasitelkiamos ES kovinés grupés, vykdymo islaidas, taip pat pajégy apgyvendinimo
infrastruktiiry, su pajégy jvezimo j operacijos rajong punktais susijusias iSlaidas ir prireikus maisto bei degaly atsargy
islaidas sistemingai padengti mechanizmo ATHENA léSomis. Be to, raginama naudoti §j mechanizmg, norint valdyti i§
valstybiy nariy dvisaliu pagrindu gauta finansavimg ir i§ tre¢iyjy valstybiy ar tarptautiniy organizacijy gautas lésas taip,
kad jos galéty prisidéti prie konkrecios operacijos finansavimo.

Andrea Bocskor (PPE), irdsban. — Az eur6pai biztonsdgi kornyezet az elmdlt idGszakban jelentSsen megvaltozott. Olyan
Uj kivivasok jelentek meg, amelyre a kozos biztonsdg- és védelempolitikdnak is reagdlnia kell. Mindez az eurdpai bizton-
sdg- és védelempolitika aspektusdnak erdsitését kivinja meg.

E tekintetben a jelentés siirgeti egy kozos eurdpai stratégia kialakitdsdt annak érdekében, hogy ezekre az j kihivdsokra
megfelel§ valaszokat adhassunk. A jelentés szorgalmazza a tagdllamok kozti szorosabb egyiittmtikodés kiépitését a ter-
rorizmus elleni kiizdelemben, a szervezett blinozés, a kiber-biztonsdg és a migrici6 terilletén. Emellett felhivia a
Tandcsot, hogy 6sztonozze a tagallamokat védelmi kiaddsaik novelésére, amelynek jelentds részét a véalsigkezelés teriile-
teire kell dsszpontositani.

A fenti célokkal egyetértve, a néppdrti vonalat kovetve, szavazatommal tdmogattam a jelentés elfogaddsit.

Biljana Borzan (S&D), napisan. — Sukob u istocnoj Ukrajini, sukobi u Siriji i Iraku, Sirenje teroristicke organizacije IS,
libijska kriza te teroristicka prijetnja u Africi izravne su prijetnje za sigurnost Europske Unije.

Cinjenica je da Unija ne moze imati kljuénu ulogu kao akter u pogledu bilo koje od tih prijetnji, $to je rezultat njene
unutra$nje organizacije i ovlasti. EU je precesto primoran osloniti se na inicijative jedne ili nekoliko drzava ¢lanica ili na
ad hoc saveze u kojima je njena uloga marginalna ili u drugom planu.

Zato je potrebno jatanje zajednicke sigurnosne i obrambene politike kako bi ona postala djelotvorniji instrument poli-
tike i jamstvo sigurnosti gradana EU-a.

Lynn Boylan (GUE/NGL), in writing. — I voted against the annual report on the implementation of the Common
Security and Defence Policy as much of it was concerned with greater militarisation of the EU which I, and Sinn Féin
as a whole, oppose.

The report was concerned with what it called ‘synergies’ and ‘efficiencies’ of pooling defence resources and directing
more funding at R&D in ‘defence’. I do not support a Common EU military defence nor do I support the use of Irish
and European taxpayers’ money in research and development for the military industry.

The report also argues the importance of defence to EU ‘strategic interests’ and the need for complementarity between
the EU, Member States and NATO in territorial defence.
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As an Irish MEP I support the policy of Irish neutrality and I oppose militarisation in the EU. For these reasons I voted
against this annual report on the implementation of the Common Security and Defence Policy.

Mercedes Bresso (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore di questa relazione perché sono convinta che un’evoluzione
della politica di sicurezza e difesa comune nel senso di una maggiore e piu stretta integrazione sia necessaria ed aus-
picabile, soprattutto alla luce di quella che ¢ la situazione internazionale ai confini dell’Europa, che non pud essere
affrontata efficacemente dai singoli membri ma che deve essere affrontata tutti insieme, a livello di UE.

Steeve Briois (NI), par écrit. — Le présent rapport sur la mise en ceuvre de la politique de sécurité et de défense
commune ne fait que reprendre le rapport annuel que le Conseil a adressé au Parlement européen.

Le rapport use d’'une sémantique ambigiie afin de tendre vers une uniformité des positions des Etats membres en matiére
de politique étrangeére. Par ailleurs, le rapport cherche a utiliser a profit les politiques d’austérité concernant la gestion
des budgets de défense, afin de favoriser la mutualisation des moyens militaires au niveau européen; l'objectif étant de
créer une force de projection militaire européenne sous l'autorité de la Commission. Enfin, le rapport énonce clairement
la convergence des objectifs de la défense européenne avec ceux de FOTAN. Parce que la politique de sécurité extérieure
dépend des objectifs vitaux de chaque Etat membre, 'Union européenne ne constitue pas I'échelon approprié pour
mener une lutte efficace contre les nouvelles menaces qui guettent le continent européen. Cest pourquoi j'ai voté contre
ce texte qui appelle au dépouillement des souverainetés nationales.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Politica de securitate si apirare comund a apdrut si s-a dezvoltat ca o consecintd fireasc a
procesului de constructie europeand, in conditiile in care au devenit evidente beneficiile actiunii comune derulate sub
egida Uniunii pe plan international. In esentd, aceasta este constituitd din ansamblul deciziilor la care statele membre
ajung in comun, privind relationarea lor prin intermediul Uniunii cu ceilalti actori din sistemul international. Contextul
european privind mediul de securitate, mai ales in vecindtatea esticd si sudicd a Uniunii Europene, din cauza numdrului
mare de provociri, este din ce in ce mai instabil si volatil. O serie de conflicte cum ar fi cele din estul Ucrainei, cele din
Siria si Irak, ascensiunea organizatiei teroriste ISIS, criza din Libia sau amenintarea teroristd din Africa, reprezintd
amenintiri directe la adresa securitdtii Uniunii Europene. Am votat in favoarea acestui raport deoarece politica de
securitate §i apdrare comund oferd un cadru de cooperare in baza cdruia Uniunea Europeand poate realiza misiuni
operationale in tirile terte, obiectivul principal al acestor misiuni fiind mentinerea picii si consolidarea securititii inter-
nationale.

Gianluca Buonanno (NI), per iscritto. — Ho preferito astenermi. Nonostante alcuni punti condivisibili, nel suo complesso
la relazione e troppo «schiacciata» sulle posizioni della NATO e sulle deludenti capacita della Mogherini, nonché
sull'imposizione di una linea unica per tutti gli Stati membri.

Soledad Cabezén Ruiz (S&D), por escrito. — Hemos votado a favor de este informe porque el mismo hace un andlisis
de los objetivos marcados por el primer Consejo Europeo sobre Seguridad y Defensa de diciembre de 2013 y servird de
base para la preparacion del préximo Consejo Europeo de junio de 2015 sobre Politica Comin de Seguridad y Defensa
(PCSD), el cual deberia relanzar los esfuerzos realizados en el dltimo afio y medio, con el objetivo de conseguir una
PCSD mids eficiente.

El informe tiene como objetivo la necesidad de abordar de forma conjunta las amenazas y riesgos globales a las que nos
enfrentamos en estos momentos como son la necesidad de establecer un marco de seguridad global en momentos en los
que las amenazas a la seguridad interior y exterior son tan elevadas.

Igualmente, la nueva situacion global pone mds que nunca de manifiesto la necesidad de una mayor cooperacién e
integraciéon en materia de Seguridad y Defensa, especialmente respecto a las capacidades en un dmbito tan esencial
como es la lucha contra el ciber-terrorismo, los ciber-ataques y la ciber-delicuencia.
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Alain Cadec (PPE), par écrit. — Le rapport sur la mise en ceuvre de la politique de sécurité et de défense commune met
en avant la nécessité d'adapter la politique européenne de sécurité et de défense aux défis actuels. La cyberdéfense,
laugmentation du budget en matiére de défense, la lutte contre le terrorisme ainsi que la résolution de conflits dans le
voisinage de I'Union sont des éléments qui doivent étre mis en place.

Le contexte international demande une action rapide, efficace et coordonnée entre les Etats membres. Ce ne sont pas des
interventions isolées qui feront évoluer la situation mais bien une coopération renforcée. J'ai bien entendu voté en faveur
de ce rapport.

Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della relazione sull'attuazione della politica di sicurezza e
di difesa comune (conformemente alla relazione annuale del Consiglio al Parlamento europeo sulla politica estera e di
sicurezza comune).

L'ondata di conflitti armati, di crisi, di instabilita e le diffuse violazioni dei diritti umani nelle immediate vicinanze
dell'Unione europea destano non poche preoccupazioni. Se a cio aggiungiamo l'attuale minaccia terroristica, capiamo
che la sicurezza dell'UE nel suo complesso ¢ a rischio.

Di fronte a minacce di questo tipo, I'Unione europea non riesce ancora ad operare quale attore unico, decisivo e
risolutivo, e troppo spesso gli Stati membri ricorrono ad iniziative non coordinate. Le nuove sfide che I'Europa si
trova di fronte evidenziano invece l'assoluta necessita per gli Stati membri di lavorare insieme nell’ambito di un’azione
comune realmente coordinata nel quadro della politica di sicurezza e di difesa comune. Mi auguro dunque che il
Consiglio europeo sulla difesa di giugno riesca a fare dei passi avanti importanti in questa direzione, migliorando la
capacita di difesa territoriale dell'UE e la sua capacita di contribuire significativamente alla gestione delle crisi.

James Carver (EFDD), in writing. — UKIP voted against the implementation of the Common Security and Defence
Policy. The drive to ever closer union is a major concern for us and many of our constituents. We are against the
centralisation of powers in Brussels and the transfer of sovereignty from the Member States to EU level. Foreign and
defence policy has so far remained the prerogative of Member States, with less far—reaching EU interference than other
areas. Sections of this report called for increases in, or support of, EU foreign, security and defence policy, which is
something we do not support.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — La relazione in questione presenta, a mio avviso, troppe criticita perché
potessi esprimere un voto positivo. In particolare, sono contrario all'investimento di maggiori risorse da parte degli Stati
membri nella difesa e a una capacita offensiva della UE che, secondo la relazione, dovrebbe poter intervenire in ogni
aspetto della gestione delle crisi. Per questi motivi ho deciso di votare contro.

Jean-Marie Cavada (ALDE), par écrit. — Jai voté en faveur du rapport de M. Danjean sur la politique de sécurité et de
défense commune, dont je partage les recommandations, et me félicite de son adoption en session pléniere.

Je suis persuadé qu'il est plus que nécessaire de renforcer les moyens dont dispose I'Union européenne pour mettre en
ceuvre une politique de défense crédible et opérationnelle, a8 méme de garantir I'autonomie stratégique de notre espace
commun.

Cela passe par une plus grande participation des Etats membres sur le terrain et un plus grand partage des responsabi-
lités. Les capacités de défense commune doivent également étre renforcées, notamment via la mise en ceuvre des pro-
grammes communs tels que le drone européen de surveillance et les télécommunications gouvernementales par satellite.
Enfin, il est indispensable de concentrer nos efforts sur l'industrie européenne de la défense; la consolidation de la base
industrielle technologique de défense européenne est a ce titre indispensable.

L'ensemble de ces mesures devront nous permettre d’adapter nos efforts au niveau des menaces auxquelles nous sommes
aujourd’hui confrontés dans 'Union européenne.
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Aymeric Chauprade (NI), par écrit. — Je me suis fermement opposé au rapport de Monsieur Danjean sur la mise en
ceuvre de la politique de sécurité et de défense commune, qui cherche en effet a utiliser les enjeux sécuritaires et
économiques auxquels les Etats membres doivent faire face pour justifier un dépouillement progressif de leur souverai-
neté au profit d'une armée européenne qui ne sera que le lieutenant de FOTAN.

Le rapport déplore ainsi une désaffection de certains Etats membres dans les principales opérations militaires en cours
de I'Union, ce qui laisse songeur quant a la liberté qu'il est laissé aux Etats de prendre part a tel ou tel conflit.

Je m'inquiéte par ailleurs de la possibilité évoquée par le rapport de mettre en place des «incitations fiscales» pour
contraindre les Etats membres a la «coopération militaire»; cette proposition n'est rien d’autre que la véritable mise en
place d'un chantage fiscal.

L'augmentation des crédits de défense décidée récemment par le gouvernement allemand prouve que les Etats ont la
possibilité d’investir dans une armée nationale d’envergure. L'objectif de solidarité dans le domaine de la défense ne doit
pas servir a prendre acte de la mort des défenses nationales.

Agutépnc Xprotogopou (PPE), yparmtag. — Ot onpeptvég ouvdnkes Omog Siapopeovovial o8 YEoTpatyiko eminedo, t060
ota votioavatohikd e EE 600 kar otr) Megoyeto, Snuioupyolv ouviiikes actddelag mou apeoa 1) éppeca ennpedlouy v idia
v EE.

Ta véa dedopéva kar ot kpioteg egeNieig otig yertovikég xopes e EE emPalouv oty EE kar ota kpdrtn pékn va aklomou)-
gouv otov péyloto duvatd Padpd Tic duvatomres mou mpoogepet 1 KIMTA oe ouvdUAOHO pe Ta epyaleia mOU TPOGQEPEL 1)
eEwtepur) mohrtiki e EE.

H evioyuon g KIIIIA péow avEnpévig Xpnuatodotnens , 0 GUVIOVIOHOG TV KPATGV [EAGY Kal 1] L0XUPOTOING TG EUp©-
naikng fovlnone yia dopakion g KIIA yia avTHIETONION TOV VEGV TPOKAOEWY TPENEL VA KATAOTEL UPIOTH TPOTEPALOTTA
yia 6Aoug.

To ou pexpt onpepa moNrtikés kat otpatiwtikés enxeprioeis e KIMMA naoyouv and eNheipeig kat aduvapies mou 0dnyouv oe
AVOTIOTENEGLATIKEG AMOOTONES.

H Eupenaik olokhipwon mepva péoa and v ohokAnpopévn KIMIA nou ogeilet va avantvéer 1 EE. Ynapyouv tephotia
nepdpta kar duvatdtteg péow e avantuéng kat evioyuorg tg KA oy EE.

Miotevw ou n EE et kadrkov va €xel ™ duvatotyta va avantvooet T Sk g Motk Apuvag kar Acgalelag kat tav-
TOxpova va SlacQaNlel Ta KupLapyika SIKAGRATA TOV KPATHY HEAGV TNG.

Salvatore Cicu (PPE), per iscritto. — In merito al provvedimento esaminato riguardante lattuazione della politica di
sicurezza e di difesa comune ritengo che I'Unione europea e gli Stati membri debbano adattarsi senza ulteriore indugio
alle nuove sfide in materia di sicurezza. Inoltre ritengo che Consiglio europeo sulla difesa debba adottare decisioni in
grado di migliorare la capacita di difesa territoriale dell'Unione e degli Stati membri, in totale complementarita con la
NATO. Sono daccordo sul quadro politico per la cooperazione sistematica e a lungo termine in materia di difesa,
fondato sulla convergenza dei processi di pianificazione delle capacita e sullo scambio d’informazioni. Per tutti questi
motivi ho deciso di votare a favore del provvedimento.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — E por demais evidente a instabilidade no mundo. A Unido Europeia, em particular,
enfrenta enormes desafios na sua vizinhanca. Os impactos desta ina¢do projetam-se a varios niveis, afetando também o
papel da Unido enquanto ator fundamental da cena internacional. Como vimos recentemente, a agdo concertada dos
Estados-Membros tem-se sobretudo pautado por um papel reativo, através da gestdo de crises.

Este contexto, como assinala o relator, evidencia ainda mais que a eficiéncia do processo de decisio, a coordenagio de
politicas e a gestdo partilhada de equipamentos s3o objetivos que devem ser perseguidos.

Votei, pois, favoravelmente este relatério que consegue, de forma integrada, apresentar os desafios, diagnosticar os
problemas e propor solugdes para a Politica Comum de Seguranca e Defesa.
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Lara Comi (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore della relazione sulla politica di sicurezza e di difesa comune che offre,
a mio parere, una descrizione puntuale dell'attuale situazione. In particolare, si sottolinea I'elevato numero di nuove
sfide, alcune delle quali di lunga durata, che 'Unione europea ¢ chiamata ad affrontare: l'incremento dell'instabilita e
delle tensioni ai suoi confini esterni rappresenta una seria minaccia per 'Europa su cui grava, assieme agli altri Stati, il
compito di garantire la sicurezza e la difesa dei suoi cittadini.

A fronte dei tagli alla spesa pubblica, affinché i governi possano assicurare un livello di protezione adeguato ai propri
cittadini, si ritiene indispensabile realizzare una sempre maggiore unione delle risorse sfruttando al contempo le capacita
economiche, diplomatiche, di sicurezza e difesa delle istituzioni dell’UE.

Quanto alle critiche, mi associo alle preoccupazioni espresse in merito alle evidenti carenze strutturali degli interventi,
alla lentezza e rigidita dei processi decisionali e alla mancanza di reattivita logistica e finanziaria; condivido I'opinione
che una maggiore solidarieta tra gli Stati membri nel finanziamento delle missioni e nella costituzione effettiva delle
forze sia fondamentale per garantire il funzionamento, ora e in futuro, della politica estera e di sicurezza comune.

Therese Comodini Cachia (PPE), in writing. — The security environment of the EU and of its eastern and southern
neighbourhoods are increasingly unstable. At the same time, national defence budgets have been reduced due to the
effects of the 2008 economic and financial crisis and the reductions have taken place without coordination between the
Member States, thus jeopardising the Union’s strategic autonomy. The EU has a vital interest in a secure, open and clean
maritime environment that allows the free passage of goods and people, so an implementation of the Common Security
and Defence policy is necessary, and thus I voted in favour.

Ignazio Corrao (EFDD), per iscritto. — La relazione si concentra sulle crisi a Sud e ad Est dell'Unione per sollevare
l'esigenza che I'UE amplifichi il suo ruolo e le sue capacita militari: le sole in grado, secondo la relazione, di garantire
stabilita e sicurezza in uno scenario come quello attuale. Chiede impulsi alla VP/AR Mogherini per accreditare
limportanza della politica di difesa nel quadro UE. Chiede una partecipazione anche bilaterale o di altre organizzazioni
internazionali al sistema Athena, cosi che missioni militari nel quadro UE possano essere finanziate e stimolate da
soggetti sovrani esterni. Chiede che siano agevolati gli investimenti nel mercato della difesa, considerandolo evidente-
mente un settore di ritorno economico e di positivo impatto sociale.

Ho votato contro le proposte e I'impianto stesso della relazione perché ritengo che, nei settori della difesa come della
politica estera, non si sia mai registrata la «cessione di sovranita» alla base di ogni settore del diritto dell'UE, puo essere
alimentato da organizzazioni internazionali, potrebbe finire per mettere il sistema di difesa europeo al servizio di players
esterni che, pur da Alleati, non ¢ detto siano in linea con i reali interessi dell'Unione. Ritengo altresi che le priorita, in un
momento di crisi come quello attuale, debbano essere altre: lotta alla poverta e alle disuguaglianze sociali su tutte.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — El informe sometido a votacidn contiene aspectos que me han hecho
valorarlo de manera negativa. Para el ponente, la situacion en Ucrania es un «desafio a la seguridad», obviando el hecho
de que se trata de un problema politico en el que nos jugamos una relacién de sana cooperacién con nuestro mds
importante vecino, Rusia. El enfoque orientado a la seguridad también se observa en el llamamiento al incremento en el
gasto militar de los Estados. Por otro lado, llama la atencion el hecho de que se abogue por la «autonomia estratégica» de
la Unién en material de Seguridad y Defensa, al tiempo que se llame a la complementariedad con la OTAN. Por todo
ello, he votado en contra del informe.

Miriam Dalli (S&D), in writing. — I voted in favour of this report because I believe in strengthening the European
Union’s common security and defence policy. However my vote is subject to the reservation that where security coop-
eration and joint action by the EU as a whole in collaboration with NATO is contemplated, I voted against. As long as it
is not clear that such references cover neutral states that are also members of the EU or unless such neutral Member
States do not autonomously decide to be associated, I am not in agreement with these parts. As regards defence
spending and NATO defence spending, I believe that this is the prerogative of the Member States.
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Michel Dantin (PPE), par écrit. — Le présent rapport dresse le bilan pour 'année 2014 de la politique étrangeére et de
sécurité commune, et plus particulierement de la mise en place de la politique de sécurité et de défense commune
(PSDC). 11 dresse un constant réaliste de la dégradation progressive du contexte sécuritaire au voisinage au sud et a
lest de I'Europe, dans un contexte de recentrage des Etats-Unis sur I'Asie et de réductions non-concertées des budgets
nationaux de défense. Il appelle les Etats membres 3 mettre en place et respecter les conclusions du Conseil européen de
décembre 2013, qui reconnaissaient la nécessité de renforcer la PSDC, d'améliorer son efficacité, sa visibilité et son
impact, d’accroitre le développement des capacités et de renforcer I'industrie européenne de la défense.

Considérant qu'il est nécessaire que le Conseil européen de juin prochain procéde a une évaluation critique de la mise en
ceuvre des décisions prises au Conseil européen de décembre 2013 et présente des mesures concrétes conformes aux
engagements déja contractés et non exécutés, jai voté en faveur de ce texte.

Rachida Dati (PPE), par écrit. — L'Union européenne a un rdle a jouer pour préserver la paix et la sécurité internationale.
Ceest a la fois un enjeu de visibilité de notre action sur la scéne internationale, et de garantie de notre propre sécurité. J'ai
voté en faveur de ce rapport, qui souligne une fois de plus l'incohérence d’un discours volontariste qui n'est pas suivi par
des moyens concrets permettant de renforcer la politique étrangere et de sécurité commune. Je déplore en effet la
réduction des budgets alloués a la défense dans un certain nombre d’Etats membres. La France ne peut continuer a
fournir seule des efforts de défense dont profitent ses partenaires européens. Cela est d'autant plus regrettable que de
nombreuses menaces, notamment terroristes, sont aux portes, voire au sein méme, de nos territoires.

Marielle de Sarnez (ALDE), par écrit. — Le niveau d'instabilité aux frontiéres européennes doit inciter I'Europe a fournir
une réponse plus ferme en matiere de sécurité et de défense. Il est vital que les Etats membres utilisent les outils de
défense d'une maniere plus effective et accroissent la mise en commun de leurs forces militaires. Les politiques de
sécurité extérieure et intérieure doivent également étre davantage intégrées. Les défis sécuritaires auxquels 'Union fait
face traversent les frontiéres et requiérent des outils mieux adaptés. Je pense en particulier a nos stratégies en matiére de
lutte anti-terrorisme ou de cybersécurité.

Enfin, l'action de I'Union doit se concentrer sur son voisinage proche en développant des missions civiles et militaires
qui permettent de gérer les crises et I'apres-crise. Les situations dans les pays du Sud de la Méditerranée mais aussi a I'Est,
en Ukraine, ont pu montrer qu'une approche sécuritaire doit aller de pair avec une approche de développement écono-
mique.

Andor Deli (PPE), irdsban. — Az eurépai biztonsdgi kornyezet az elmdlt idGszakban jelent@sen megvéltozott. Olyan 4
kihivasok jelentek meg, amelyre a KBVP-nek is reagélnia kell. Mindez az eurdpai biztonsig- és védelempolitika aspektu-
sdnak erGsitését kivanja meg. E tekintetben a jelentés siirgeti egy kozds eurdpai stratégia kialakitdsdt annak érdekében,
hogy ezekre az 4 kihivasokra megfelel§ valaszokat adhassunk. A jelentés szorgalmazza a tagdllamok kozti szorosabb
egyiittmikodés kiépitését a terrorizmus elleni kiizdelemben, a szervezett biinozés, a kiber-biztonsdg és a migracié terii-
letén. Emellett felhivja a Tandcsot, hogy 6sztondzze a tagdllamokat védelmi kiaddsaik novelésére, amelynek jelentSs
részét a vélsagkezelés teriileteire kell Osszpontositani. A fenti célokkal egyetértve, a népparti vonalat kovetve, szavaza-
tommal tdmogattam a jelentés elfogaddsit.

Gérard Deprez (ALDE), par écrit. — La PSDC est un important atout de la stratégie européenne. Elle doit saffirmer
comme telle. Le niveau actuel d'instabilité aux frontieres de I'Europe implique que I'UE et les Etats membres se dotent
d'une stratégie d'action globale, cohérente et forte pour relever les nouveaux défis de sécurité et de défense. Clest pour-
quoi, jai apporté mon soutien 2 la résolution invitant les Etats membres a utiliser plus efficacement les outils de la
PSDC, a améliorer l'adéquation entre les mesures de sécurité interne et externe et a davantage partager les ressources,
dans le but de lutter contre le terrorisme et la criminalité organisée, mais aussi de renforcer la cyber-défense et de faire
face aux défis de la migration.

L'UE a besoin de ressources opérationnelles, pour affirmer sa propre autonomie stratégique. Elle doit également étre
capable de protéger les infrastructures numériques critiques contre les cyberattaques. J'espére que le Conseil européen
sur la sécurité et la défense des 25 et 26 juin prochains ira dans le méme sens.



C88/912 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 9.3.2023

Czwartek, 21 maja 2015 r.

Tamds Deutsch (PPE), irdsban. — Az eurdpai biztonsdgi kornyezet az elmdlt idGszakban jelentGsen megvéltozott. Olyan
Uj kivivdsok jelentek meg, amelyre a KBVP-nek is reagdlnia kell. Mindez az eurdpai biztonsdg- és védelempolitika aspek-
tusanak erdsitését kivanja meg.

E tekintetben a jelentés kozos eurdpai stratégia kialakitdsdt siirgeti annak érdekében, hogy ezekre az 1j kihivdsokra
megfelel§ valaszokat adhassunk. A jelentés szorgalmazza a tagdllamok kozti szorosabb egyiittmtikodés kiépitését a ter-
rorizmus elleni kiizdelemben, a szervezett biinozés, a kiberbiztonsdg és a migracié tertiletén. Emellett felhivja a Tandcsot,
hogy 0sztonozze a tagallamokat védelmi kiaddsaik novelésére, amelynek jelentds részét a valsagkezelés teriileteire kell
Osszpontositani.

A fenti célokkal egyetértve, a néppdrti vonalat kovetve, szavazatommal tdmogattam a jelentés elfogaddsit.

Diane Dodds (NI), in writing. — Whilst highly alarming, it is not unsurprising that the aim of a Common EU Defence
and Security Policy remains a top priority for these institutions.

It is no secret that I and my party believe wholeheartedly in the sovereign role of the armed forces in the United
Kingdom to keep our borders and our people safe. Their skill, their courage and their enduring sacrifice is testament
to the fact that this crucial function must not be outsourced to the eurocrats of Brussels and Strasbourg.

One must question whether this fascination is more about integration and harmonisation than the safety of our collec-
tive nations. That is why I have opposed the report.

I do, however, welcome the pressure placed on Member States to adhere to the principle of at least 2% GDP spending
on defence. This was a key part of my party’s recent election manifesto and one to which we will seek to ensure that the
UK Government remains accountable in times ahead.

Mireille D’Ornano (NI), par écrit. — Jai voté contre le rapport sur la mise en ceuvre de la politique de sécurité et de
défense commune. Ce rapport a pour objectif de relancer le débat autour de la communautarisation des politiques de
défense et de sécurité. Il énumere les nouvelles menaces qui pésent sur le territoire européen, notamment les risques
terroristes qui augmentent depuis plusieurs années. Cela n'a pour seul objectif que de donner du crédit au présent
rapport ce qui ne trompe personne.

L'Union semble ne pas comprendre que le maintien de la défense et de la sécurité passe nécessairement par la gestion
des frontieres. Personne ne peut prétendre se protéger d’'une menace extérieure s'il ne gere pas de fagon optimale les
portes qui ménent a son territoire. La communautarisation n‘aura pour conséquence que de toucher sévérement les
souverainetés nationales mais ne pourra en rien résoudre les problemes. Au contraire, la solution consiste en une
coopération accrue entre les Etats, maitres de leur politique étrangere et de défense.

Ian Duncan (ECR), in writing. — The ECR believes defence policy must always remain a matter of national sovereignty.
We continue to resist moves towards the creation of an EU army and expensive new EU military structures which will
undermine NATO and weaken our links with international defence partners.

Anren [Ixamb6asku (ECR), 6 nucmena popma. — Imacysax mpoTvB [OKIaga OTHOCHO NPUIIaraHeTo Ha o0liaTa MONMTMKA 33
CUTYPHOCT M OTOpaHa, Thil KAaTo BspBaM, ue MONMTMKATa 3a OTOpaHa TpsiGBa [a OCTAHE BBIPOC HA HALMOHANICH CYBEPEHMTET.
CpITaceH CbM C HSKOJIKO OT HANpPaBeHNUTE CTAHOBMINA B JOKNANa, a MMEHHO, Ye MKOHOMMYECKATa Kpu3a MOBeHe OO CepUO3eH
cran Ha OIOMXeTHNUTe CpelcTBa B obractra Ha oTOpaHara. ToBa 3amauiBa cTpaTernyeckata asToHoMust Ha Cbro3a 1 Ch3hasa JuIca
Ha BOCHHM CIMOCOGHOCTY Ha TbPKABUTE M WICHKM, KOETO HM 3aIbIXaBa BCE MO-YECTO [a pasdyMTame Ha UK.

Camara mpest 32 Ch3IaBaHe Ha 001 apMIst Me TPEBOXKIL, 3aLIOTO CbM Ha MHeHMe, de Cblo3bT TPsiOBa [a MOMIOMAra Pa3BUTHETO Ha
BOCHHNTE CIIOCOOHOCTY Ha BCSIKA €IHA [bPXKaBa WIEHKA, a He [a M33eMBA OT MAIKOTO ChluecTByBall cysepenmter. He Cbioza, a
BCSIKA e[IHA [IbPKaBa WIEHKA MMa HYXIA OT CUITHA ¥ aBTOHOMHA apMMs, 3alIOTO MMEHHO TS € TapaHT 3a CyBepeHuTeTa U Tepu-
TOpUANIHATA LSVIOCT HA CTPAHATA ¥ € MHCTPYMEHT 33 OTCTOSIBAHE HA HAIVOHATHWUTE MHTEpecH.
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Tebpytog Emrtdetog (NI), ypartae. — Yrndpyer oUyyuon petafl oTpOTIOTIKGV KAl 1] QNMOOTONGV KL TIG EMIYELPTIOELS OTPQ-
TIOTIKNG UTOROTINOTG Kat GEOT|C EVEPYELAC. AEv EMITPENOUV OL UQPLOTAREVEG GUVIIKES TITV EQAPHOYT] 00wV avagépel 1 £kdeot.
Aev pmopolv Ta kpatn pEAn va vlonoujcouv Tig deopeloelg mou mpoteivovial Aapfavovtag umoyn Ot dev eivar ONa Ta kpdrTn
e EE kat péhn tou NATO. Eivar Aadog va mioteboupe 0Tt Ta 0KOVOpika péoa kat 1 dimhopatia gival tkava and poéva toug va
emtiyouv anotéheopa. Aev umdpyouv ot KataMnAeC UMOOOHEG Yl OUYKEVIPWOT Kai KOwr Xpror €Eom\iopol kadocov
vgiotavtar mavoreppia Nikev, mpofAfuata StaertoupykoTTag MG Kuplag StapopeTikés EDVIKEG aVAYKES, TPOTEPALOTITEG
kat emdioEe.

Norbert Erdés (PPE), irdsban. — Az eurdpai biztonsdgi kornyezet az elmdlt idszakban jelent@sen megvéltozott. Olyan
Uj kihivdsok jelentek meg, amelyre a kozos biztonsag- és védelempolitikdnak is reagélnia kell. Mindez az eurdpai biz-
tonsdg- és védelempolitika aspektusdnak erdsitését kivanja meg. E tekintetben a jelentés siirgeti egy kozos eurdpai stra-
tégia kialakitdsat annak érdekében, hogy ezekre az i kihivasokra megfelel§ valaszokat adhassunk. A jelentés szorgal-
mazza a tagdllamok kozti szorosabb egytittmiikodés kiépitését a terrorizmus elleni kiizdelemben, a szervezett blinozés, a
kiberbiztonsdg és a migracié teriiletén. Emellett felhivja a Tandcsot, hogy 0szténdzze a tagdllamokat védelmi kiaddsaik
novelésére, amelyek jelents részét a valsagkezelés teriileteire kell osszpontositani. A fenti célokkal egyetértve, a népparti
vonalat kovetve, szavazatommal tdmogattam a jelentés elfogaddsat.

Eleonora Evi (EFDD), per iscritto. — Questa relazione evidenzia come I'Unione abbia affrontato in maniera insufficiente
le crisi a sud e a est, ma lo fa nel modo sbagliato. Secondo la relazione, infatti, si ritiene che I'Unione debba rafforzare il
suo ruolo, potenziando anche le sue capacita militari tramite 'agevolazione degli investimenti nel mercato della difesa,
probabilmente ritenendo che questo settore, proficuo economicamente, possa avere un positivo impatto sociale. Anche
qui notiamo come non vengano presi in considerazione strumenti di risoluzione pacifica delle controversie, di promo-
zione della pace basata sui valori fondanti 'Unione. Infine, la possibilita di permettere finanziamenti militari tramite il
sistema Athena, che a sua volta puo essere alimentato da organizzazioni internazionali — compresa la Nato — potrebbe
finire per causare ingerenze esterne pesanti nel sistema di difesa europeo che potrebbero non essere in linea con i reali
interessi dell'Unione. Ho votato contro.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — O ambiente de seguranca da Unido Europeia e das suas regides vizinhas, a
leste e a sul, é cada vez mais instdvel e voldtil, devido ao elevado nimero de problemas de seguranga, quer de longa data
quer mais recentes, que s6 terd uma resposta eficaz se as suas estruturas e os seus Estados-Membros trabalharem em
conjunto num esfor¢o comum e verdadeiramente coordenado no contexto da PESC/PCSD.

Considero fundamental que a Unido e os seus Estados-Membros devam, com a maior urgéncia, adaptar-se a esses novos
desafios em matéria de seguranca, nomeadamente por meio de uma utilizacio efetiva dos instrumentos de PCSD
existentes e de uma melhor interligagdo entre estes instrumentos e os instrumentos da UE em matéria de assuntos
externos, ajuda humanitdria e politica de desenvolvimento, de uma coordenagio entre as acdes nacionais e uma con-
gregacdo de recursos mais estreita.

Jonds Ferndndez (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque el mismo hace un andlisis de los
objetivos marcados por el primer Consejo Europeo sobre Seguridad y Defensa de diciembre de 2013 y servird de base
para la preparacién del préximo Consejo Europeo de junio de 2015 sobre Politica Comin de Seguridad y Defensa
(PCSD), el cual deberia relanzar los esfuerzos realizados en el dltimo afio y medio, con el objetivo de conseguir una
PCSD mis eficiente.

El informe tiene como objetivo la necesidad de abordar de forma conjunta las amenazas y riesgos globales a las que nos
enfrentamos en estos momentos como son la necesidad de establecer un marco de seguridad global en momentos en los
que las amenazas a la seguridad interior y exterior son tan elevadas.

Igualmente, la nueva situacion global pone mds que nunca de manifiesto la necesidad de una mayor cooperacién e
integraciéon en materia de Seguridad y Defensa, especialmente respecto a las capacidades en un dmbito tan esencial
como es la lucha contra el ciber-terrorismo, los ciber-ataques y la ciber-delicuencia.
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Edouard Ferrand (NI), par écrit. — J'ai voté résolument contre cette délibération, qui organise une véritable mise sous
tutelle des souverainetés et des libertés nationales, et exclut toute possibilité d’établir une Europe forte et indépendante,
constituée autour de nations libres.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — Aproveitando a situacdo instdvel de regides vizinhas, como justificagdo para o
processo de militarizagdo e refor¢o das politicas ditas de seguranca que lhe estdo associadas, o relatério omite, ardilosa-
mente, a efetiva responsabilidade da UE e das suas poténcias nos processos de desestabilizacdo dos paises, no financia-
mento e apoio a grupos extremistas, terroristas e regimes autoritdrios, no subdesenvolvimento efetivo daqueles paises,
nas politicas de agressdo e ingeréncia.

Nos seus objetivos, prossegue-se a normalizacio europeia das medidas de seguranca nas mais diversas frentes, a inter-
vengdo no quadro das politicas e objetivos da NATO, ferramenta ao servi¢o da politica imperialista dos EUA, a federa-
lizagdo europeia da sua politica externa, nomeadamente através do protagonismo da VP/AR que ndo reconhecemos e
rejeitamos, a valorizagdio do mecanismo Athena, uma via para a decisio da militarizagio fora do controlo dos
Estados-Membros e do Parlamento.

Promove o refor¢o dos incentivos financeiros e beneficios fiscais da inddstria bélica europeia, na logica da consolidacio
de um mercado europeu comum da industria de defesa, com avangos na ciberseguranga e no aumento da vigilancia.

Ao contrério do que se afirma, o refor¢o de uma Europa militar e de guerra jamais constituird um contributo da Europa
para a seguranca e para a paz no mundo.

Obviamente, votdimos contra.

Monika Flasikova Befiovd (S&D), pisomne. — Sprdva md osobitny vyznam a zdrovefi pripravuje na jin 2015 zasadnutie
Rady o spolocnej bezpecnostnej a obrannej politike, ktord by mala zhrnit usilie za posledného jeden a pol roka, a
prispiet k vic3ej efektivite SBOP v budticnosti. Text sa snaZi riesit niekolko aspektov zdujmu, ako napriklad hodnotenie
celkového kontextu zabezpelenia, ujasnif, ¢ sa SBOP stala skuto¢nou prioritou, zhodnotenie situdcie v misidch
a operdcidch SBOP a v neposlednom rade postdit situdciu v oblasti obranného priemyslu Eurdpskej tnie a jeho schop-
nosti a moznosti.

Lorenzo Fontana (NI), per iscritto. — La relazione non avra il voto favorevole ma solo un’astensione visto che ci sono
alcuni punti condivisibili, ma nel suo complesso & troppo un «copia e incolla» delle posizioni USA/NATO.

Anna Elzbieta Fotyga (ECR), na pi$mie. — Polska jest aktywnym uczestnikiem przedsiewzie¢ miedzynarodowych wply-
wajacych na stabilizacje 1 przywracanie pokoju w rejonach konfliktéw. Uwazamy, Ze zagrozenia, z ktérymi mamy do
czynienia, nakazuja bardzo bliskg wspolprace panstw demokratycznych, w tym panstw europejskich.

Wspélna Polityka Bezpieczenstwa i Obrony nie moze by¢ alternatywa dla Sojuszu Péinocnoatlantyckiego, bedacego
wyprébowanym gwarantem bezpieczenstwa. Nie moze dublowaé zadan ani potencjalu. WPBiO moze by¢ jednak
pomocnym narz¢dziem w obszarach, gdzie NATO nie moze i nie chce si¢ angazowal. Te dzialania musza by¢ komple-
mentarne. A my pragmatyczni. Dlatego doceniajac jako$¢ sprawozdania i popierajac niektore z jego postulatéw, wstrzy-
malam si¢ od glosu.

Adpnpog ®ouvvrovhng (NI), ypartae. — Katayneie v napovoa ékdeon 16T diaguve ouctaotika pe v éviatn g
Toupkiag oty EE. H Toupkia oudepia oxéon éxer moArtiopukd kot edvotikd pe v Eupann. H évtakn g omv EE da Aertoup-
ynoer oav mépmtn @alayya. Eni e ouoiag diaguve pe Tig anoyeg mou ekgpalet i avapopd mpooddou Kat GUYKEKPILEVE HE TO
ou n Toupkia anotelel otpatnyikd etaipo g EE. Emmiéov diaguve pilikeg kat kadétwg pe vy avekdiyntn mpotponr mou
avagépetal oty mpotaon yw apotPaia Sieudemon kat enavéveor). TENog, Slaguved pe TOV XApPAKTNPIOHO TOU attiNdpyn oF
aqyén v Toupkokunpiovs. Kat dewpd yeloia tyv mpdtacn va avoiZet To MHAVL TG KATEXOHEVIG AHOXOOTOU Yo V& HTOPOUY
va gumopevovIaL Ta mapavopa Tpoidvia Toug ot ToUpKOL Kot Ot EMOLKOL TWV KOTEXOUEVGY.
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Doru-Claudian Frunzulici (S&D), in writing. — The report has a particular importance in view of the preparations for
the June 2015 Council meeting on the Common Security and Defence Policy — a meeting that should sum up the efforts
made in the last one and a half years (since the previous December 2013 meeting) aimed at making the CSDP more
efficient. The text is aimed at tackling a few aspects of interest: an assessment of the overall security context to clarify if
the CSDP has become a real priority; to evaluate the situation in the CSDP missions and operations; and to assess the
situation of the capabilities and of the EU defence industry.

Ildiké Gall-Pelcz (PPE), irdsban. — Az eurdpai biztonsdgi kornyezet az elmdlt idszakban jelentGsen megvaltozott.
Olyan 4j kivivdsok jelentek meg, amelyre a KBVP-nek is reagdlnia kell. Mindez az eurépai biztonsdg- és védelempolitika
aspektusanak erdsitését kivanja meg.

E tekintetben a jelentés siirgeti egy kozos eurdpai stratégia kialakitdsdt annak érdekében, hogy ezekre az 1j kihivdsokra
megfelel§ valaszokat adhassunk. A jelentés szorgalmazza a tagdllamok kozti szorosabb egyiittmtikodés kiépitését a ter-
rorizmus elleni kiizdelemben, a szervezett biinozés, a kiberbiztonsdg és a migracié tertiletén. Emellett felhivja a Tandcsot,
hogy 0sztonozze a tagallamokat védelmi kiaddsaik novelésére, amelynek jelentds részét a valsagkezelés teriileteire kell
Osszpontositani.

A fenti célokkal egyetértve, a néppérti vonalat kovetve, szavazatommal tdmogattam a jelentés elfogadasat.

Francesc Gambis (PPE), por escrito. — La UE afronta un nivel de inseguridad inédito en sus fronteras exteriores. Vivimos
un momento de gran tensién en gran parte de las fronteras y zonas de influencia de la UE: en el este, la guerra en
Ucrania; en Oriente Préximo, los conflictos de Siria e Irak con el surgimiento del grupo terrorista EI; en la ribera sur del
Mediterrdneo, la amenaza terrorista se extiende ante el caos politico que se vive en Libia y la zona del Sahel. Europa
debe trabajar conjuntamente y de manera inmediata en los conflictos que afligen a nuestros vecinos mds préximos. Las
capacidades de defensa y de respuesta de la UE deben incrementarse en consonancia con los desafios a los que debemos
hacer frente, y deben reforzarse asimismo la cooperacién y la aplicacién de las herramientas ya operativas a escala de la
UE. Por ese motivo, he votado a favor del informe.

Iratxe Garcia Pérez (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque hace un andlisis de los objetivos
marcados por el primer Consejo Europeo sobre Seguridad y Defensa de diciembre de 2013 y servird de base para la
preparacion del préximo Consejo Europeo de junio de 2015 sobre Politica Comun de Seguridad y Defensa (PCSD), el
cual deberia relanzar los esfuerzos realizados en el dltimo afio y medio, con el objetivo de conseguir una PCSD mds
eficiente.

El informe tiene como objetivo la necesidad de abordar de forma conjunta las amenazas y riesgos globales a las que nos
enfrentamos en estos momentos, como son la necesidad de establecer un marco de seguridad global en momentos en
los que las amenazas a la seguridad interior y exterior son tan elevadas.

Igualmente, la nueva situacién global pone mds que nunca de manifiesto la necesidad de una mayor cooperacién e
integracién en materia de Seguridad y Defensa, especialmente respecto a las capacidades en un dmbito tan esencial
como es la lucha contra el ciber-terrorismo, los ciber-ataques y la ciber-delicuencia.

Eider Gardiazabal Rubial (S&D), por escrito. — Este informe hace un andlisis de los objetivos marcados por el primer
Consejo Europeo sobre Seguridad y Defensa de diciembre de 2013 y servird de base para la preparacién del préximo
Consejo Europeo de junio de 2015 sobre Politica Comiin de Seguridad y Defensa (PCSD), donde se deberfa relanzar los
esfuerzos realizados en el dltimo aflo y medio, con el objetivo de conseguir una PCSD mds eficiente.

Tiene como objetivo la necesidad de abordar de forma conjunta las amenazas y riesgos globales a las que nos enfrenta-
mos en estos momentos como son la necesidad de establecer un marco de seguridad global en momentos en los que las
amenazas a la seguridad interior y exterior son tan elevadas.

Igualmente, la nueva situaciéon global pone mds que nunca de manifiesto la necesidad de una mayor cooperacién e
integraciéon en materia de Seguridad y Defensa, especialmente respecto a las capacidades en un dmbito tan esencial
como es la lucha contra el ciber-terrorismo, los ciber-ataques y la ciber-delicuencia.
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Por todo ello he votado a favor.

Elena Gentile (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore della relazione sull'attuazione della politica di sicurezza e di
difesa comune perché ritengo che il contesto internazionale sia sempre pill instabile e necessiti di un'azione decisa e
risolutiva.

Le nuove sfide mondiali, quali il conflitto in Ucraina, I'avanzata dell'ISIS, la crisi libica e linstabilita del continente
africano, rappresentano una grave minaccia alla sicurezza dell'Unione europea e sono quindi necessarie una nuova
consapevolezza e maggiori responsabilita tra gli Stati membri.

Troppo spesso, negli anni passati, il contributo dell'Unione europea alle missioni internazionali di peacekeeping ¢ stato
concepito per dare visibilita alla stessa UE, mentre & necessario che questi interventi siano implementati in maniera
responsabile e strategica in modo da rispondere alle crisi internazionali con maggior adeguatezza.

Concordo sui dubbi posti circa una missione alle frontiere libiche; ritengo piuttosto che sia necessario incoraggiare
ulteriori sforzi per accelerare il finanziamento di missioni civili pit rapide e flessibili, con personale qualificato, compe-
tente e preparato.

Ritengo infine fondamentale la cooperazione tra 'Unione europea, 'ONU, la NATO, I'Unione africana e 'OSCE al fine di
adottare misure piu effettive ed efficaci per rafforzare e migliorare la risposta alle crisi internazionali e umanitarie.

Sylvie Goddyn (NI), par écrit. — J'ai voté contre le rapport Danjean sur la mise en ceuvre de la politique de sécurité et de
défense commune. Ce rapport a pour objet de relancer la coopération des Etats membres dans le domaine de la politi-
que étrangere et de la défense, en raison notamment de I'environnement international et des nouvelles menaces telles
que cybersécurité, la criminalité organisée et le terrorisme.

Les principales propositions de ce rapport se rapportent essentiellement au financement des opérations de la PESC, a la
formation des personnels, au partage des moyens et a 'élaboration d’une stratégie commune contre les nouvelles mena-
ces.

Toutefois, ce rapport fait une fois de plus l'impasse sur la responsabilité de 'OTAN et de I'Union européenne dans le
développement des conflits aux frontieres de I'Europe. En Libye, au Proche-Orient ou méme en Ukraine, les euro-atlan-
tistes ont joué aux apprentis sorciers en épaulant des extrémistes, islamistes au Sud, russophobes a I'Est.

La paix sur les frontiéres de I'Europe ne sera ramenée que si les Etats européens meénent une politique indépendante des
Etats-Unis et des monarchies du Golfe. Donner plus de moyens aux «faucons» européens ne servirait qu’a étendre la
guerre et le désespoir a nos frontieres.

Tania Gonzdlez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra ya que el informe pide reforzar el papel de la
PCSD, haciendo hincapié en mejorar los mecanismos de cooperacién y adaptarlos a las amenazas y desafios en materia
de seguridad.

Una de las ideas clave del informe es el desarrollo del denominado «Complejo Industrial Militar», que incluye incentivos
fiscales como parte del plan (desarrollo de drones, entre otras cosas). La crisis econdmica es interpretada como excusa
para modificar el mecanismo ATHENA, preparando el terreno para su posible financiacién directamente a través de los
presupuestos. Ademds, el alineamiento con la OTAN (segiin lo estipulado en el Tratado de Lisboa) aparece como uno de
los mayores retos politico del informe.

Theresa Griffin (S&D), in writing. — Overall, I support the report. The need for Europeans to work together to improve
their defence capabilities has never been greater. An effective and credible European security and defence policy is,
therefore, the foundation of our citizens’ well-being and welfare. We need to provide a renewed focus on where CSDP
can best contribute to global security, through a full cycle approach to tackling conflict, using a comprehensive
approach and complementing NATO, which is the cornerstone of European defence. However, the report offers ideas
which could duplicate the work of NATO, or interfere in what should be Member State or industry—driven activity.
therefore abstained on the final vote.
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Francoise Grossetéte (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport. L'objectif est de lutter contre le terrorisme et la
criminalité organisée, de renforcer la cyberdéfense et de faire face a I'immigration illégale. L'environnement sécuritaire de
I'Union européenne et de ses pays voisins a l'est et au sud a atteint un niveau d'instabilité qui doit obliger 'Union a
devenir un acteur décisif et soudé.

Je défends notamment le renforcement de 'Agence européenne de défense et de la base industrielle et technologique de
défense européenne.

Antanas Guoga (ALDE), rastu. — Balsavau uz pasiulymg dél EP rezoliucijos dél bendros saugumo ir gynybos politikos
jigyvendinimo (pagal Tarybos metinj prane$ima Europos Parlamentui dél bendros uZsienio ir saugumo politikos), nes
manau, kad dél didelio seny ir naujai atsirandan¢iy saugumo problemy skaiCiaus ES ir jos rytiniy kaimyniniy Saliy
saugumo aplinka darosi vis nestabilesné ir nepastovesné, o konfliktas Ukrainoje, konfliktai Sirijoje ir Irake aktyvéjant
teroristinei organizacijai ,ISIS“, Libijos krizé ir terorizmo grésmé Afrikoje (ypa¢ Sahelyje, Libijoje ir Somalio pusiasalyje)
kelia tiesioginj pavojy Europos Sgjungos saugumui. Be to, Sgjunga ir jos valstybés narés privalo kuo skubiau prisitaikyti
prie naujy saugumo uzdaviniy. Taip pat palaikiau pasialymus dél ES, kaip svarbios veikéjos bendrame gynybos kontekste
su NATO, itvirtinimo. Turime atsiZvelgti, kad svarbu spartinti bendradarbiavimg su NATO kibernetinés gynybos srityje.

Jytte Guteland, Anna Hedh, Olle Ludvigsson, Jens Nilsson och Marita Ulvskog (S&D), skriftlig. — Vi svenska
Socialdemokrater anser att EU, med medlemsstaternas resurser, ska bidra till att bevara fred, forebygga konflikter och
bidra till krishantering i niromradet och internationellt. Vi anser att det darfor dr viktigt att den gemensamma sikerhets-
och forsvarspolitiken effektiviseras. Men vi stodjer inte betinkandets genomgdende skrivningar om att oka det euro-
peiska samarbetet pd forsvarsomrddet och att inritta en permanent samarbetsstruktur som kan leda till ett gemensamt
forsvar. Vi anser att betinkandet brister i att ta upp de forbehdll som finns emot detta och valde ddrfor att inte stodja
betdnkandet i sin helhet.

Sergio Gutiérrez Prieto (S&D), por escrito. — Hemos votado a favor de este informe porque hace un andlisis de los
objetivos marcados por el Consejo Europeo sobre Seguridad y Defensa de diciembre de 2013 y porque servird de base
para la preparacion del préximo Consejo Europeo de junio de 2015 sobre Politica Comiin de Seguridad y Defensa
(PCSD), el cual deberfa relanzar los esfuerzos realizados en el dltimo afio y medio, con el objetivo de conseguir una
PCSD mids eficiente.

El informe tiene como objetivo la necesidad de abordar de forma conjunta las amenazas y riesgos globales a las que nos
enfrentamos en estos momentos como son la necesidad de establecer un marco de seguridad global en momentos en los
que las amenazas a la seguridad interior y exterior son tan elevadas.

Igualmente, la nueva situaciéon global pone mds que nunca de manifiesto la necesidad de una mayor cooperacién e
integraciéon en materia de Seguridad y Defensa, especialmente respecto a las capacidades en un dmbito tan esencial
como es la lucha contra el ciber-terrorismo, los ciber-ataques y la ciber-delicuencia.

Gyorgy Hoélvényi (PPE), irdsban. — Az eurdpai biztonsdgi kornyezet az elmdlt id@szakban jelentGsen megvéltozott.
Olyan 4j kihivasok jelentek meg, amelyre az Eurépai Unidénak érdemben kell reagdlnia. Mindez az eurdpai biztonsig-
és védelempolitika aspektusdnak erdsitését kivinja meg. E tekintetben a jelentés siirgeti egy kozods eurdpai stratégia
kialakitdsat annak érdekében, hogy ezekre az Uj kihivasokra megfelel§ valaszokat adhassunk. A jelentés szorgalmazza a
tagdllamok kozti szorosabb egyiittmiikodés kiépitését a terrorizmus elleni kiizdelemben, a szervezett biin6zés, a kiber-
biztonsdg és a migracié teriiletén. Emellett felhivja a Tandcsot, hogy 0sztonozze a tagdllamokat védelmi kiaddsaik nove-
lésére, amelyek jelentGs részét a valsdgkezelés teriileteire kell dsszpontositani. A fenti célokkal egyetértve, a néppartot
kovetve, szavazatommal tdmogattam a jelentés elfogaddsit.

Brice Hortefeux (PPE), par écrit. — Je tiens a saluer la qualité du rapport annuel sur la mise en ceuvre de la politique de
sécurité et de défense commune rédigée par mon collégue, Arnaud Danjean. Ce rapport intervient a point nommé: la
multiplication des crises aux portes de I'Europe et la perspective du Conseil européen des 25 et 26 juin prochains
consacré aux questions de sécurité et défense nous commandaient de produire une analyse objective de la situation.
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L’Europe de la défense devrait étre une priorité de 'Union européenne qui, par les valeurs quelle défend, a un devoir de
protection envers ses citoyens et une responsabilité a intervenir dans les zones de conflit pour réduire I'instabilité.

Malheureusement, nous avons souvent le sentiment que 'Europe de la défense n'est quune chimere. Clest le résultat du
caractére peu coopératif des Etats membres, certains étant réticents a fournir les moyens opérationnels, les autres les
moyens financiers alors que la sécurité et la stabilité sont le probleme de tous.

Je formule le veeu que le prochain Conseil européen présentera des conclusions plus ambitieuses pour l'avenir de la
politique de sécurité et de défense commune en autorisant les Etats les plus allants a avancer au travers de coopérations
renforcées et plus flexibles.

Pablo Iglesias (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra ya que el informe pide reforzar el papel de la PCSD,
haciendo hincapié en mejorar los mecanismos de cooperacién y adaptarlos a las amenazas y desafios en materia de
seguridad.

Una de las ideas clave del informe es el desarrollo del denominado «Complejo Industrial Militar», que incluye incentivos
fiscales como parte del plan (desarrollo de drones, entre otras cosas). La crisis econdmica es interpretada como excusa
para modificar el mecanismo ATHENA, preparando el terreno para su posible financiacién directamente a través de los
presupuestos. Ademds, el alineamiento con la OTAN (segtin lo estipulado en el Tratado de Lisboa) aparece como uno de
los mayores retos politico del informe.

Carlos Iturgaiz (PPE), por escrito. — Voto a favor considerando de la mdxima urgencia que la Unién y sus Estados
miembros se adapten a estos nuevos desafios en materia de seguridad.

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), napisan. — Glasovao sam za lIzvjesCe o provedbi zajednicke sigurnosne i obrambene politike, s
obzirom na izuzetno zahtjevno i nestabilno sigurnosno stanje u isto¢nom i juznom susjedstvu EU-a, sukobe u Ukrajini
Siriji i Iraku kao i Sirenje teroristicke organizacije IS, libijsku krizu te teroristicke prijetnje. Slazem se da ¢e EU na te nove
sigurnosne izazove mo¢i djelotvorno odgovoriti samo ako njegove strukture i drzave ¢lanice tijesno i koordinirano
suraduju. EU se treba hitno prilagoditi tim novim sigurnosnim izazovima, posebno upotrebom postojecih alata
ZSOP-a te njihovim boljim povezivanjem s instrumentima vanjskih politika EU-a, humanitarnom pomo¢i i razvojnom
politikom, udruzivanjem resursa te provedbom novih mehanizama europske solidarnosti. Unija treba iskoristiti svoju
snagu koja se temelji na mobilizaciji diplomatskih, sigurnosnih, obrambenih, gospodarskih, trgovinskih, razvojnih i
humanitarnih instrumenata postujuéi odredbe Povelje UN-a. Potrebno je sagledati utjecaj gospodarske krize na slabljenje
obrambene i sigurnosne mo¢i drzava ¢lanica EU-a.

Jean-Frangois Jalkh (NI), par écrit. — J'ai décidé de voter contre la mise en ceuvre de la politique de sécurité et de défense
commune. Ce texte commence par nier la souveraineté des Etats membres en matiére de politique étrangére puisqu'il
tend a rendre impossible 'opposition d'un Etat a la politique étrangere de I'Union. Par conséquent, le rapporteur du
texte, Arnaud Danjean, souhaite intégrer de force lensemble des Etats membres a une politique extérieure communau-
taire, en plaidant pour des interventions extérieures communes auxquelles un Etat ne pourrait plus refuser d'y participer.

Enfin, l'idée qui sous-tend ce rapport est le nécessaire abandon des moyens de défense nationaux puisque la plupart des
Etats ne sont plus capables d’entretenir leur propre force armée. La solution serait donc d’établir une défense unique
européenne a laquelle je m'oppose pour que la France conserve sa souveraineté et sa défense.

Marc Joulaud (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur du rapport de mon collégue Arnaud Danjean sur la politique de
défense et de sécurité commune. Ce rapport fait un point sur la situation de la politique extérieure de I'Union et salue
notamment l'engagement dans les dossiers de défense de la HR/VP Frederica Mogherini, il pointe aussi la nécessité d'une
plus grande coopération militaire et stratégique entre les différents états membres afin d’assurer au mieux la défense de
I'Union européenne.

Ce rapport a été adopté a une large majorité, ce dont je me félicite.
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Barbara Kappel (NI), schriftlich. — Der vorliegende Bericht weist auf eine Entwicklung in der Gemeinsamen Sicherheits-
und Verteidigungspolitik hin, die ich als Osterreicherin nicht unterstiitzen kann. Diese Entwicklung liuft auf die
Schaffung einer gemeinsamen Armee mit offensiver Ausrichtung hinaus, die auch Kampfeinsitze in Konflikten im
EU-Ausland durchfithrt, weshalb ich diesen Bericht ablehnen muss.

Krisjanis Karin$ (PPE), rakstiski. — Eiropas Parlamenta plenarsesija Strasbiira es balsoju par zigojumu, kas paredz kopé-
jas drosibas un aizsardzibas politikas isteno$anu (pamatojoties uz Padomes gada zipojumu Eiropas Parlamentam par
kopéjo arpolitiku un drosibas politiku). Nestabilitate un nepastaviga situacija ES austrumu un dienvidu kaiminvalstis
parbauda arT ES dro§ibu un aizsardzibas politiku un tie$a veida ietekmé ari miasu dalibvalstu iedzivotajus. Vairak ka
jebkad agrak Eiropas Savienibai ir nepiecieSama vienota droibas stratégija, kas efektivi risinatu radusas drosibas prob-
lémas un nodrosinatu mieru un stabilitati ES. Eiropai ir jaturas kopa un jasadarbojas, risinot un veidojot ES drosibas
politiku. Zinojums uzsver, ka dalibvalstim ir vieglak garantét drosibu, runajot viena balsi, tapec es atbalstiju $o iniciativu.
Izveidojoties jauniem drosibas riskiem, ES nepiecieSsams bt parliecinatai, ka tas drosibas un aizsardzibas politika tiek
lidzi jaunajai situacijai, nodro$inot stabilitati un mieru ES iedzivotajiem.

Afzal Khan (S&D), in writing. — [ agree that the CSDP needs to be improved to enable Europeans to shoulder their
international security responsibilities more effectively. The report, however, offers ideas which could interfere in what
should be Member State competence.

Adim Késa (PPE), irdsban. — Az eurdpai biztonsagi kérnyezet az elmdlt idszakban jelentSsen megviltozott. Olyan tj
kihivasok jelentek meg, amelyre a KBVP-nek is reagélnia kell. Mindez az eurdpai biztonsig- és védelempolitika aspektu-
sdnak erdsitését kivanja meg. E tekintetben a jelentés k6zos eurdpai stratégia kialakitdsat siirgeti annak érdekében, hogy
ezekre az Uj kihivasokra megfelel6 valaszokat adhassunk. A jelentés szorgalmazza a tagdllamok kozti szorosabb egyiitt-
mikodés kiépitését a terrorizmus elleni kiizdelemben, a szervezett blinozés, a kiberbiztonsdg és a migracio teriiletén.
Emellett felhivja a Tandcsot, hogy Osztonozze a tagdllamokat védelmi kiaddsaik novelésére, amelyek jelent8s részét a
valsagkezelés teriileteire kell osszpontositani. A fenti célokkal egyetértve, a néppdrti vonalat kovetve, szavazatommal
tdmogattam a jelentés elfogadasat.

Béla Kovics (NI), irdsban. — Ldthatéan nem jé irdnyba haladnak a vildg dolgai, bizonyos er6k egyre tbb fegyveres
konfliktust robbantanak ki és tartanak fent. Fegyverkezési hajszdba kivdnjék bevonni Eurdpét is. Ebbe nem szabad
belemenni, meg kell taldlni azokat a politikai és gazdasdgi mdédszereket, melyekkel ki lehet kényszeriteni a nemzetkozi
jog és az ENSZ alapokmdnydnak tiszteletben tartdsat.

Bizonyitéknak ott van a libiai helyzet, ahol EU-tagorszagok fegyveres beavatkozasa kovetkeztében azéta is kdosz van. Az
EU-t és a NATO-t hatdrozottan kiilon kell vélasztani egymdstdl. A jelentés nem szolgédlja az eurdpai polgarok tobbségé-
nek érdekét, igy nem tdmogathato.

Kashetu Kyenge (S&D), per iscritto. — Con questo voto sottolineiamo l'importanza del ruolo della politica estera e di
sicurezza comune e della politica di sicurezza e difesa comune. Sottolineo I'importanza di agire come un unico corpo e
di affrontare fenomeni come I'immigrazione in maniera unita e compatta. I territori dei singoli Stati vanno a costituire
quelli che sono i confini europei e la nostra sicurezza dipende dalla nostra unitd. Esorto I'’Aula ad avere un approccio
olistico al fenomeno migratorio a cogliere le sue potenzialita nonché a prenderci le nostre responsabilita non solo come
Stati ma anche come esseri umani.

Giovanni La Via (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore della relazione del collega Danjean relativa all'attuazione della
politica di sicurezza e di difesa comune. La risoluzione commenta la relazione annuale 2014 del Consiglio al Parlamento
sulla politica estera e di sicurezza comune, pilastro fondamentale della stessa Unione europea. Ritengo che questa rela-
zione assuma maggiore rilevanza nell’attuale contesto europeo e mondiale, in cui la nostra sicurezza ¢ messa a repenta-
glio dal fenomeno internazionale del terrorismo.

Constance Le Grip (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de la résolution annuelle du Parlement européen sur la
politique de sécurité et de défense commune de I'UE (PSDC).
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Cette résolution, rédigée par mon collegue UMP Arnaud DANJEAN, appelle I'Union européenne et ses Etats membres a
assumer immédiatement davantage de responsabilités dans le cadre de la politique de sécurité et de défense commune,
qui doit impérativement devenir un instrument majeur pour assurer la sécurité de I'Union européenne et de son envi-
ronnement, dans le contexte actuel d'instabilité inédit que nous connaissons aux frontieres de I'UE.

Dans ce contexte de crises multiples, sans précédent depuis le lancement de la pohthue européenne de sécurité et de
défense il y a 16 ans, les Etats membres doivent rapidement réaliser des progres substantiels pour équiper I'UE de
ressources opérationnelles, industrielles et de capacité afin de prévenir et de gérer les crises internationales mais aussi
d’affirmer une véritable autonomie stratégique de 'UE sur la scéne internationale.

Marine Le Pen (NI), par écrit. — J'ai voté contre le rapport sur la mise en ceuvre de la politique de sécurité et de défense
commune. Ce rapport vise clairement le dépouillement de la souveraineté des Etats membres et favorise la création d'une
armée européenne soumise a 'OTAN. Le paragraphe 24 par exemple «déplore les problémes persistants de constitution
des forces éprouvés lors du lancement des missions militaires; note qua I'exception d’EUTM Mali, a laquelle vingt-trois
Etats membres contribuent effectivement, les opérations militaires en cours de I'Union ne concernent chacune qu'une
demi-douzaine d’Etats membres au maximum; encourage les Etats membres a mettre davantage de forces a la disposition
des opérations».

On déplore donc tout s1mplement que les Etats membres aient encore le choix des missions auxquelles ils participent.
Non seulement ce rapport préconise la création d’'un marché unique de la défense, mais il estime que les Etats membres
ne sont pas capables d’avoir des programmes de recherche performants.

Gilles Lebreton (NI), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport car il est favorable au renforcement de la politique euro-
péenne de défense et de sécurité commune, et ouvre ainsi la voie a la création d’'une armée européenne. Or, jestime que
chaque Etat doit rester maitre de sa défense nationale.

En outre, cette armée européenne serait en réalité au service de 'OTAN et des Etats-Unis, comme lavoue le point n° 9
qui préconise «une totale complémentarité avec TOTAND». Alors que I'intérét de la France est de développer une politique
d’équilibre entre les grandes puissances, dans la lignée de la politique initiée par le général de Gaulle.

Philippe Loiseau (NI), par écrit. — J'ai voté contre. Le but de ce rapport est de construire une politique de sécurité et de
défense commune. Pour justifier cela, le texte décrit les menaces qui péseraient sur I'Europe dans le but de convaincre de
la nécessité de créer cette politique de défense commune.

De plus, ce rapport déplore le manque de moyens de 'Union européenne pour pouvoir jouer un role militaire interna-
tional (point 6). Nous retrouvons dans ce projet la volonté de dissoudre un peu plus les souverainetés des Etats mem-
bres, 'Union européenne regrettant le manque d'implication de certains d’entre eux dans les derniers conflits. Nous
pouvons méme craindre que des sanctions soient prises contre ces Etats qui ne seraient pas assez coopératifs (point
28 avec la référence aux incitations fiscales). Il y a en outre une volonté d’allégeance a 'OTAN, ce qui est inacceptable.

Cest clairement un texte d’abandon de souveraineté dans un domaine hautement stratégique, la défense, qui garantit
justement l'indépendance d’'une nation.

Javi Lopez (S&D), por escrito. — El texto tiene como objetivo abordar algunos aspectos de interés ante las amenazas y
riesgos globales, como la necesidad de establecer un marco de seguridad global; clarificar si realmente la PCSD es una
prioridad real; evaluar la situacion de las misiones y operaciones de paz y seguridad de la PCSD; evaluar la situacion de
las capacidades europeas y la industria europea de la defensa. El informe tiene especial importancia de cara a la prepa-
racién del préximo Consejo Europeo de junio de 2015 sobre politica comtn de seguridad y defensa, que deberia
relanzar los esfuerzos realizados en el dltimo afio y medio (tiempo transcurrido desde el primer Consejo monogréfico
sobre PCSD llevado a cabo en diciembre de 2013) con el objetivo de conseguir una PCSD mads eficiente. Por estos
motivos, era especialmente importante apoyar su aprobaci6n.
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Krystyna Lybacka (S&D), na pismie. — Planowanie i wdrazanie wspdlnej polityki bezpieczefistwa i obrony (WPBiO), w
szczegblnosci w zakresie nowych wyzwan stojacych przed ta polityka takich jak: walka z terroryzmem, cyberprzestep-
cz0§¢ czy nielegalna migracja, powinno odbywac si¢ w drodze solidarnosci oraz Scistej i efektywnej wspotpracy miedzy
panstwami czlonkowskimi oraz organizacjami miedzynarodowymi. Nowe wyzwania w zakresie bezpieczefistwa wyma-
gajg bardzo kompleksowego podejscia i dtugofalowej perspektywy proponowanych dziatan.

Podejicie to, aby bylo skuteczne i wiarygodne, musi uwzgledniaé aspekt edukacyjny. Nie da si¢ zwalcza korzeni terro-
ryzmu bez edukacji w zakresie tolerancji, wielokulturowosci czy wzajemnego dialogu i zrozumienia. Nie zbudujemy
réwniez skutecznej polityki migracyjnej bez edukacji w dziedzinie integracji, miedzykulturowosci czy przeciwdzialania
dyskryminagji. Dlatego potrzebujemy wspdlnych programéw edukacyjnych w zakresie wspélnej polityki bezpieczenstwa
i obrony. Aby skutecznie realizowal i zyskaé poparcie dla WPBiO musimy poprzez edukacje poméc Europejczykom
zrozumieC jej korzenie, wartoci, nowe cele i wyzwania.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Hlasoval jsem proti tomuto usnesent, které obsahuje i bod 38, v némz Parlament ikd, Ze
,je prekvapen tim, Ze na trovni EU doposud neexistuji mechanismy dafiovych pobidek ke spoluprici a sdruzovani
prostiedkd [v obranné a bezpec¢nostni politice]”, ,je pfesvédéen, Ze takovato osvobozeni [od DPH] musi byt uplatiiovina
systematicky“ a ,vyzyvd k vytvofeni jakychkoli jinych pobidek, které by mohly podnitit spoluprci mezi evropskymi
zainteresovanymi stranami.“ Tedy vyzyvd Komisi k vétsi aktivité ohledné spole¢né obranné a bezpecnostni politiky,
zfejmé s cilem vybudovat evropskou armddu, jak o tom mluvi vysokd ptedstavitelka Mogheriniova.

Nesouhlasim s tim, Ze Evropskd unie ma mit vlastni bezpe¢nostni a obrannou politiku, natoz vlastni armadu. Jakozto
obrannd aliance v Evropé ¢lenskym statiim dobfe slouzi NATO a nenf nutné ani Zddouci ho dublovat nebo mu kon-
kurovat evropskou obrannou alianci.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Izvje$Ce zastupnika Danjeana napisano je kao odgovor na godisnje izvjeSce Vijeca o
zajednickoj vanjskoj i sigurnosnoj politici te ususret sastanka Europskog vijeca u lipnju ove godine. Komisija je u travnju
predstavila smjernice za djelotvorniju potporu izgradnji kapaciteta sigurnosti tre¢ih zemalja te pobolj$anje koordinacije i
dosljednosti pristupa sigurnosti i razvoju u drzavama ¢lanicama.

lako je na sastanku Vije¢a 2013. potvrdeno da je zajednicka sigurnosna i obrambena politika prioritet i jedan je od
prioriteta predsjednika Komisije g. Junckera, Unija politiku nije realizirala i nismo odgovorili na sigurnosne izazove.

[zrazavam Zaljenje zbog neadekvatnog reagiranja EU-a na medunarodne krize, sve zbog dugotrajnih procesa odlucivanja
te financijske situacije. Medunarodna sigurnost je nasa sigurnost.

U nadi da ¢emo bolje koordinirati suradnju, doprinijeti miru te odgovoriti na sigurnosne izazove, podrzavam izvjesée
zastupnika Danjeana. IzvjeS¢e od Komisije trazi kreiranje strategije za ulaganje u opremu, razvijanje institucionalnog
okvira te definiranje financijske pomo¢i u uspostavi zajednicke sigurnosne i obrambene politike Europske unije.

Republika Hrvatska prvi puta se ukljucila u jednu od misija ZSOP-a s policijskim predstavnicima u 2002. i to u misiju
EUPOL-a u Afganistanu, te je sudjelovala u EU NAVFOR — ATALANTA i EULEX Kosovo.

CBerociaB Xpucros MamuuoB (PPE), 6 nucmena ¢opma. — IlonkpensiM Ipuerara ¢ MUHMMAIHO MHO3MHCTBO Pe3OJTIOLIVS
OTHOCHO peau3MpaHeTo Ha oOlIaTa MOMMTVKA 33 CUIYPHOCT i OTOpaHa. besnpelieleHTHOTO HUBO Ha HECTAOMITHOCT 1O IPaHMLNTE
Ha EC m3ucksa or Cplo3a 1 HEroBUTE JIbPXKABM WIEHKM JIa MOEMAT IO-TOJISIMA OTTOBOPHOCT 3a TAPAHTUPAHETO HA CBOSATA CHUIYp-
HOCT 1 oTOpana. Kbm Momenta EC He pasmornara ¢ HeoOXOIMMUTE pecypcy 1a OTTOBOPM eeKTHBHO Ha HapacCTBALIMTE 3aIlTaxy 3a
CUTYPHOCTTa HE CaMO B EBPONCHCKM, HO U B IMOGATIEH IITaH.

He Moxe ma ce npereGperse ¢pakThT, Ye Ha HUBO IPOBENEHN Olepaiyy B paMkute Ha OOliata BbHINHA TOMMTYKA U MONUTHKA 33
curypHoct (OBIIIIC), Ha mpefeH IUIaH ce OTKPOSIBAT CTPYKTYPHUTE AeMUMTH, KAKTO U TBITUST U He OCOOEHO IbBKAB IPOLIEC Ha
B3eMaHe Ha peteHust. [1o oTHomeHne Ha ciocobHocTuTe Ha Cbl03a, 33 ChXAleHME, Ce OTUMTA MUHMMAIICH IIPOTPeC M0 MPOEKTHTE
3a OOCMMHSIBAHE U CIOMEIISIHE HAa CIOCOOHOCTH.



88922 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 9.3.2023

Czwartek, 21 maja 2015 r.

BescropeH ¢ MOTEHUMANBT Ha TbpXKaBUTE WICHKM [a M3IMON3BAT HO-egekTvBHO MHCTpyMeHTHTe Ha OBIIIC, ma momoGpsT koop-
[VMHALMSTa MEXIY MEPKUTE 3a BBTPELIHA M BBHIIHA CUTYPHOCT, KAKTO ¥ 1a PabOTST 3a MOCTUIAHETO Ha HAIpEObK B cdepara Ha
06eNMHSBAHETO 1 CIOMEISIHETO Ha CIocoGHOCTH. VIMeHHO 3atoBa Te TpsiOBa Ja 3aeMaT aKTMBHA OIS B MpEANpUEMaHETO Ha
KOHKPETHM MEJCTBMS, 3aIOTO CaMMAT MEXIyHApOIEH KOHTEKCT B MOMEHTA M3MCKBA I'bBKABOCT ¥ TOTOBHOCT 3a IEiiCTBUE He
CaMo B PErioHa, HO M Ha IMo0aNnHaTa CleHa.

Andrejs Mamikins (S&D), rakstiski. — Es nevaréju balsot par $o zinojumu, neskatoties uz vairakam labam idejam taja.
Man rodas iespaids, ka ES velas partapt par vél vienu NATO. Ta vieta, lai ripétos par ES iedzivotaju labklajibu, més
turpinam spélét karu.

Vladimir Marika (S&D), pisomne. — Aktivna spolo¢nd bezpe¢nostnd a obrannd politika by mala zabezpecit vyssiu
stabilitu a bezpecnost vo svete. Stcasnd situdcia, najma konflikt na Ukrajine a situdcia v Afrike, problémy s terorizmom
a radikalizmom Islamského $ttu ohrozuji bezpecnost Unie a jej clenskych $tétov.

Toto v3etko si vyzaduje, aby Eur6pska tinia v spoluprdci s ¢lenskymi $tatmi zefektivnila svoju spolo¢nii bezpecnostnt a
obrannt politiku, zintenzivnila diplomatickd ¢innost a vyuzila vietky svoje prostriedky na posilnenie svojho postavenia
a zdrovetl zvySenie bezpecnosti svojho teritdria.

Note Mapiag (ECR), ypartwe. — Katayrgioa v £kDeon OXETIKG pe TV €QAPHOYT TG KOWNG TOMTIKIG ao@UNelag Kat
apuvag (obpeeva pe Ty emota ékdeon tou Zupfouliou mpog to Eupwnaikd Kowofouhio oxetikd e v KON MOAITIKN
acQalelag kar auvac), diot mpodyer Ty ekdva ko T ouvakdloudn Spaon pag phitapiotiks Eupenaikic Eveorg mou
emdlokeL TV oNogva kat HeyaAUTEPT) OUHHETOXN TNG GANG KAl TV KPATAV HEAGY TG 0E OTPATIOTIKEG KOL 1] EMLYELPTIOELS TG
EE pe mapdA\n\n xpnuatodotnon and toug €dvikoUg TpoUnoNoyIGHOUG.

Dominique Martin (NI), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport. Ce rapport, sous couvert d'uniformisation et de mise a
niveau des capacités de défense de 'Union, nous conduit vers une armée européenne, vassale de TOTAN, dans laquelle
les Etats membres seront dépouillés de leur souveraineté. 1l force une uniformisation des positions des Etats en matiere
de politique etrangere ce qui empéche tout désaccord, et va jusqua suggérer des «incitations fiscales» pour forcer les
Etats membres a participer a toutes les opérations militaires!

Nous nous y opposons fermement.

Marisa Matias (GUE/NGL), por escrito. — Votei contra por discordar da ideia base do relatério que defende o desenvol-
vimento do Complexo Industrial Militar, nomeadamente através de incentivos fiscais, e usa como desculpa a crise
econdémica para alterar o mecanismo ATHENA e abrir caminho para o seu financiamento através dos Orgamentos,
bem como do refor¢o ao alinhamento com a NATO.

David Martin (S&D), in writing. — [ abstained on this resolution because I believed it moved into areas that should be
Member States’ competence.

Georg Mayer (NI), schriftlich. — Eine Entwicklung der Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik in Richtung
einer gemeinsamen Armee mit offensiver Ausrichtung, die Einsdtze im EU-Ausland durchfithren wird, lehne ich ab.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), par écrit. — Aprés la déclaration de M. Juncker sur la nécessité de créer une armée
européenne, ce rapport tombe a pic pour la Commission. Il préche pour une plus grande autonomie de la politique
européenne de sécurité et de défense commune (PSDC), notamment vis-a-vis de 'OTAN en demandant les mémes
capacités budgétaires.

Le traité de Lisbonne a augmenté les compétences exclusives de T'UE en la matiére laissant néanmoins les questions
purement militaires aux Etats. Mais parmi les mesures d’austérité, les Etats ont coupé dans les dépenses budgétaires.

La Commission européenne et M. Danjean saisissent donc cette opportunité pour transférer petit a petit les ressources
nationales et donc la gestion des questions de défense vers le budget communautaire et 'Agence européenne de la
défense. Ce rapport de 'UMP ainsi que les deux autres soumis au vote vont dans le méme sens et trouvent désormais,
a l'aune de la crise ukrainienne, un écho enthousiaste au Parlement européen.
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Je m'oppose a la politique belliciste de défense européenne et je vote contre ce rapport qui n’hésite pas a tordre
Iinterprétation méme des traités pour limiter encore la souveraineté des Etats. En toute hypothése, la France n’a rien a
faire dans un tel agglomérat.

Joelle Mélin (NI), par écrit. — Ce texte commence par nier la souveraineté des Etats membres en matiére de politique
étrangere puisqu’il tend a rendre impossible I'opposition d'un Etat 2 la politique étrangere de I'Union. Par conséquent, le
rapporteur du texte, Arnaud Danjean, souhaite intégrer de force l'ensemble des Etats membres & une politique extérieure
communautaire, en plaidant pour des interventions extérieures communes auxquelles un Etat ne pourrait plus refuser d’y
participer.

Enfin, l'idée qui sous-tend ce rapport est le nécessaire abandon des moyens de défense nationaux puisque la plupart des
Etats ne sont plus capables d’entretenir leur propre force armée. La solution serait donc d’établir une défense unique
européenne a laquelle je m'oppose pour que la France conserve sa souveraineté et sa défense. J'ai donc voté contre.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — A Unido e os seus Estados-Membros devem, com a maior urgéncia, adaptar-se aos
novos desafios em matéria de seguranga, nomeadamente por meio de uma utilizagio efetiva dos instrumentos de
PCSD existentes e de uma melhor interligagdo entre estes instrumentos e os instrumentos da UE em matéria de assuntos
externos, ajuda humanitdria e politica de desenvolvimento, de uma coordenagio entre as acdes nacionais e uma con-
gregacio de recursos mais estreita e, se for caso disso, de uma execucio pragmética e flexivel de novos mecanismos que
exprimam a solidariedade europeia. Os limites entre seguranga externa e seguranga interna esto cada vez mais esbati-
dos. Por isso, tem que haver uma maior coeréncia entre instrumentos externos e internos e uma maior cooperagio e
coordenagdo entre Estados—Membros, nomeadamente nos dominios da luta contra o terrorismo e a criminalidade
organizada, da ciberdefesa e da migragdo, sob a lideranca da VP/AR. Dai o meu voto favoravel.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — I voted in favour of this report which stresses the need for increased in-depth
analysis and planning when the Union undertakes civilian and military missions as part of the Common Security and
Defence Policy.

Louis Michel (ALDE), par écrit. — Le nombre croissant de conflits a nos frontiéres représente un défi majeur pour la
sécurité des 500 millions de citoyens européens.

Or, a l'heure actuelle, 'Union ne dispose pas encore de moyens opérationnels, capacitaires et industriels rassemblés au
sein d’une force militaire intégrée. Celle-ci lui permettrait de répondre aux crises internationales de maniére plus rapide
et plus efficace, mais également de devenir une puissance incontournable lui permettant de faire valoir ses intéréts
stratégiques.

La tradition de puissance douce chére a notre Union se doit d’étre accompagnée par une composante militaire forte. 1l
n'y a pas de communauté de destin sans défense commune. Il ne peut y avoir de politique étrangére sans une politique
de défense de I'Union proportionnelle & sa capacité économique. L’Europe ne peut plus s'en remettre au bouclier straté-
gique américain. Elle doit développer une défense qui soit le bras armé de 'OTAN. Je soutiens donc pleinement ce
rapport et toute autre initiative future allant dans le sens d'une politique de sécurité et de défense commune plus
intégrée et plus coordonnée entre I'ensemble des Etats membres.

Marlene Mizzi (S&D), in writing. — With the high level of instability at the eastern and southern EU borders, the EU
should take responsibility for security and defence by using the Common Security and Defence Policy tools more
effectively so as to counter terrorism, fight organised crime, strengthen cyber—defence and cope with migration.
Therefore, I voted in favour of the final Report on the EU’s Common Security and Defence Policy (CSDP), but did not
support certain paragraphs calling for the exact defence spending each state should make, because I think that the level
of defence spending is a state prerogative.

Cldudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — A Unido Europeia como ator global deve reposicionar a sua estratégia
sobre a Politica Comum de Seguranca e Defesa. Os conflitos e as crises que assolam as diferentes regides do mundo
devem alterar a posi¢do da Unido e dos Estados-Membros, uma vez que precisamos de uma Europa mais interventiva e
capaz de dar uma resposta comum e mais célere. A par disto, devemos trabalhar com os nossos parceiros internacio-
nais, nomeadamente com as Na¢des Unidas, a NATO, a Unido Africana e a OSCE.
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Devemos tornar uma prioridade a nossa Politica Comum de Seguranca e Defesa. Para isso, sdo precisos recursos claros
para a prevengdo e a gestio de crises. Devemos também combater os novos desafios que pdem em causa a seguranga.
As Missdes Civis e as Operagdes Militares da Unido devem basear-se numa andlise profunda, com planeamento e coor-
denagio entres os Estados—Membros. Estas devem ser flexiveis e ter financiamento claro, capazes de responder aos
imprevistos caracteristicos deste tipo de missdes. Por outro lado, os Estados—Membros devem cooperar nas questdes
das capacidades militares, uma vez que a realidade nos mostras que a Unido ndo tem capacidade auténoma e suficiente
para responder aos desafios securitdrios.

Pelas razdes acima descritas, voto a favor deste relatdrio.

Sophie Montel (NI), par écrit. — Ce rapport sur la mise en ceuvre de la politique étrangere et de sécurité commune de
M. Danjean est une grave atteinte a I'un des éléments de la souveraineté nationale. Fidele a la politique des petits pas,
mais niant cette volonté, ce rapport propose d’ajouter une pierre a I'édifice utopique «d’armée européenne» déja refusée
en 1954 sous le nom de CED. On y parle de pooling and sharing, c’est a dire de mise en commun et de partage des
défenses nationales a travers la politique étrangere et de sécurité commune. Pire, on se sert du prétexte de l'austérité et
de la casse des budgets de défense nationale pour promouvoir cette mutualisation et ainsi accélérer le processus d’armée
européenne.

Par ailleurs, la PESC n’est qu'un des visages qu’a pris la politique de soumission de 'UE aux desiderata américains et de
I'OTAN. Cette mutualisation des moyens et cet embryon d’armée européenne est inepte tant les intéréts des différents
Etats membres divergent. Du coup, ce sont les intéréts du «fédérateur extérieur» américain, pour reprendre le qualificatif
employé par le général de Gaulle, qui seront toujours plus servis.

Jai évidemment voté contre ce texte.

Claude Moraes (S&D), in writing. — Overall, I support the report. The need for Europeans to work together to improve
their defence capabilities has never been greater. An effective and credible EU security and defence policy is, therefore,
the foundation of our citizens’ well-being and welfare. We need to provide a renewed focus on where CSDP can best
contribute to global security, through a full-cycle approach to tackling conflict, using a comprehensive approach and
complementing NATO, which is the cornerstone of European defence. However, the report offers ideas which could
duplicate the work of NATO or interfere in what should be Member State or industry-driven activity. I therefore abstai-
ned on the final vote.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de cette résolution relative a la mise en ceuvre de la politique de
sécurité et de défense commune européenne. Dans le contexte actuel d'instabilité aux frontieres et dans le voisinage
proche de I'UE, sans précédent depuis la création de la PSDC a la fin des années 90, ce texte insiste sur la nécessité
pour I'Union européenne de s'adapter de toute urgence aux nouveaux défis sécuritaires qui lui sont posés. Il s'agit
d'utiliser les outils déja existants dans le traité de Lisbonne et de mettre la PSDC davantage en corrélation avec la
politique étrangeére, la politique d'aide humanitaire et la politique de développement de 'Union. Cette résolution va
également dans le sens d’une coordination plus étroite des actions nationales. L'objectif est de faire en sorte que I'Union
devienne un acteur décisif et soudé face a chacune de ces menaces.

Elisabeth Morin-Chartier (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur du rapport sur la mise en ceuvre de la politique de
sécurité et de défense commune, un texte qui s'inscrit dans la perspective du Conseil européen des 25 et 26 juin 2015
lors duquel sera abordé les questions de sécurité et de défense.

Les nombreuses crises et menaces que connait actuellement I'Europe questionnent les moyens que I'Union européenne
déploie pour sa propre sécurité et celle de son environnement. Or, comme le montre ce rapport, la politique de sécurité
et de défense commune doit étre un instrument majeur pour que I'Europe joue un role a sa mesure.
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Alessia Maria Mosca (S&D), per iscritto. — Accogliamo positivamente questa relazione, resasi necessaria visto che il
contesto della sicurezza nellUE e nei paesi vicini a est e a sud ¢ sempre pil instabile e volatile a causa dell'elevato
numero di sfide per la sicurezza nuove e di lunga data, in particolare nell'Ucraina orientale, in Siria e in Iraq, e in
ragione dell'ascesa dell'organizzazione terroristica ISIS, della crisi libica e della minaccia terroristica in Africa (in parti-
colare nel Sahel, in Libia e nel Corno d’Africa).

L'attuale livello di instabilita alle frontiere dell'UE e nei paesi immediatamente vicini non ha precedenti dalla fine degli
anni "90, periodo in cui € stata istituita la PSDC, e pertanto 'Unione e gli Stati membri devono adattarsi senza ulteriore
indugio alle nuove sfide in materia di sicurezza, soprattutto utilizzando in modo efficace gli strumenti esistenti della
PSDC, anche attraverso un migliore collegamento con gli strumenti per gli affari esteri dell'UE.

Infatti, la forza e I'importanza dell'Unione risiedono nella sua capacita di impegnare risorse e di mobilitare simultanea-
mente unampia gamma di strumenti diplomatici, di sicurezza e di difesa, economici, commerciali, umanitari e di svi-
luppo, nel pieno rispetto delle disposizioni della Carta delle Nazioni Unite.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — With the new appointment of Federica Mogherini as the new Vice-President of
the Commission and High Representative of the Union for Foreign Affairs and Security Policy, interest in the CSDP has
risen and most likely will be reflected by a development boost of the CSDP. I have voted for this report because it will
implement a more pronounced stance towards conflict prevention at European Union level.

Liadh Ni Riada (GUE/NGL), in writing. — I voted against the annual report on the implementation of the Common
Security and Defence Policy as much of it was concerned with greater militarisation of the EU which I, and Sinn Féin as
a whole, oppose.

The report was concerned with what it called ‘synergies’ and ‘efficiencies’ of pooling defence resources and directing
more funding at R&D in ‘defence’. I do not support a Common EU military defence nor do I support the use of Irish
and European taxpayers’ money in research and development for the military industry.

The report also argues the importance of defence to EU ‘strategic interests” and the need for complementarity between
the EU, Member States and NATO in territorial defence.

As an Irish MEP I support the policy of Irish neutrality and I oppose militarisation in the EU. For these reasons I voted
against this annual report on the implementation of the Common Security and Defence Policy.

Norica Nicolai (ALDE), in writing. — I voted in favour of this text as I support the overall line it draws, despite the fact
that in my own view we should be doing much more in the wake of the Ukrainian crisis. The report does note
accurately some main issues and I believe our efforts in the EU should go towards solving these problems: we need to
have real political will to contribute troops and money to EU strategic efforts; we need to use what we have, such as the
Battlegroups; we need to act more in actual strategic ways, involving ourselves more in areas where we can make a real
difference rather than being there when the crisis is over. And finally, the official language needs to stop being so self-
congratulatory for minimalistic efforts, like low-scale training missions, when there are so many security crises world-
wide with a direct impact on the prosperity and security of Europe.

Péter Niedermiiller (S&D), irdsban. — A koz6s eurdpai védelmi politika jelentGsége egyre nagyobb a névekvé nemzet-
kozi kockdzatok kozepette. A terrorista fenyegetés, és az agressziv orosz torekvések indokolttd teszik a kozos politika
er6sitését. Allispontom szerint a kozos védelmi fellépés lehetsége noveli a tagdllamok és az eurdpai polgarok biztonsd-
gat, hozzdjarul a konfliktusok kialakuldsdnak elkeriiléséhez, a potencidlis agresszorok elrettentéséhez.

Franz Obermayr (NI), schriftlich. — Ich habe mich gegen diesen Bericht ausgesprochen, da darin behauptet wird, dass die
Grenzen der dufleren und der inneren Sicherheit immer mehr verschwimmen. Aus diesem Grund wird mehr Kohdrenz
zwischen externen und internen Instrumenten sowie eine verstirkte Zusammenarbeit und Koordinierung zwischen den
Mitgliedstaaten gewiinscht, insbesondere im Bereich Terrorismusbekdmpfung, organisierte Kriminalitit, Cyberabwehr
und Migration. Im Bericht werden jedoch die Begriffe wie zum Beispiel Terrorismus nicht eindeutig definiert. Des
Weiteren sollen internationale militdrische Einsdtze vom EU-Haushalt finanziert werden. Aufgrund der nicht eindeutigen
Aussagen und Definitionen unterstiitze ich diesen Bericht nicht.
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Maite Pagazaurtundda Ruiz (ALDE), por escrito. — Subrayando la inestabilidad y la volatilidad de los paises y de la
vecindad, abogamos por una accién exterior coordinada. Para ello, tenemos que cambiar las deficiencias estructurales de
muchas de estas operaciones, volviendo a mencionar el delicado tema de la financiacién, y procurando fomentar la
estrategia comtn exterior de la UE. Hemos de empezar a visualizar un viejo objetivo de la Unidn, que es la creacion
de un ejéreito comunitario comun para dar coherencia y unidad a las acciones exteriores. La coordinacién y la mejora de
las capacidades es primordial. Tenemos que estar en la vanguardia de la defensa de los Derechos Humanos y de los
principios democraticos a nivel mundial. No hay excusas.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — Considerando che il contesto della sicurezza nell'UE e nei paesi vicini a est e a sud
sia sempre pil instabile e volatile a causa dell'elevato numero di sfide per la sicurezza nuove e di lunga data; conside-
rando altresi che il conflitto nell'Ucraina orientale, unitamente ai conflitti in Siria e in Iraq, all'ascesa dell'organizzazione
terroristica ISIS, alla crisi libica e alla minaccia terroristica in Africa (in particolare nel Sahel, in Libia e nel Corno
d’Africa) rappresentano sfide dirette alla sicurezza dell'Unione; risulta quindi necessario che 'Unione e gli Stati membri
si assumano maggiori responsabilita per quanto concerne la propria sicurezza e difesa attraverso un’azione comune
coordinata nel quadro della PESC/PSDC; Per tali ragioni esprimerei il mio voto favorevole.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Podrzala sam izvjeS¢e o provedbi zajednic¢ke sigurnosne i obrambene politike zbog
strateske vaznosti ove politike u danasnjem okruzenju Europske unije koja je izloZena brojnim sigurnosnim rizicima.
Europska unija izloZena je izrazitim krizama i konfliktima koji imaju utjecaj na sigurnost, stoga mora biti spremna
oduprijeti se ovim rizicima.

Medutim, EU trenutno jedva posjeduje potrebne resurse da doprinese na odlu¢an nacin prevenciji i menadzmentu inter-
nacionalnih kriza, kao i da zadrzi svoju stratesku autonomiju i interese, $to je zabrinjavajue. Takoder potrebno je
aktivnije poraditi na uklanjanju strukturalnih nedostataka misija. Izvje$¢e naglasava vaznost suradnje i podrske medu
drzavama clanicama te podsjeca na zajednicki cilj od 2% potro$nje obrane na istraZivanje. Takoder podsjeca da drzave
¢lanice pojedina¢no nisu u moguénosti snositi teret opseznih istrazivanja i tehnoloskih programa u obrani te da se u te
svrhe trebaju koristiti ve¢ dostupni fondovi. Izvjesée takoder naglasava da se postigao tek minimalan napredak u ujedin-

javanju u zajednickim projektima. Stoga je potrebno raditi dalje na ovim prioritetima.

Florian Philippot (NI), par écrit. — La défense fait partie des fonctions régaliennes par excellence. Un pays qui ne peut
plus décider de sa politique de défense ni juger selon ses intéréts de I'emploi de ses forces armées a perdu toute
souveraineté. Les crises géopolitiques récentes, y compris aux portes de 'Union européenne, ont montré que les Etats
membres n'avaient pas tous la méme analyse ni les mémes intéréts.

Il est hors de question que japprouve l'assujettissement de la France et la perte de sa souveraineté au profit d'une entité
aussi illégitime et antidémocratique que I'Union européenne, sans parler de 'OTAN, qui serait en réalité a la manceuvre
et déciderait de l'usage d’'une armée européenne. Je vote bien évidemment contre ce texte.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Podrzavam izvjesée kolege Danjeana na kojem sam imao prilike raditi kao izvjestitelj u
sjeni u ime svoje S&D grupe. Ovo izvjesce sluzi prije svega kao sazetak implementacije ZSOP-a u zadnjih godinu dana
ali i kao priprema za nadolazeéi sastanak Vijeca u lipnju. Sigurno je kako ZSOP otvara viSe pitanja nego na §to ih
odgovara, da mu je potrebna temeljita reforma te se u ovom izvje$¢u nastoje dati prijedlozi na koji nacin to udiniti,
pogotovu u vremenima kada smo diljem 15000 kilometara vanjskih granica Unije okruZeni dugotrajnim i krizama u
nastanku.

Prije svega nam je potrebna bolja povezanost i koordinacija unutrasnjih i vanjskih zajednickih politika. Potrebno nam je
povecanje kapaciteta zajednickih operativnih i mirovnih misija te kompetitivna vojna industrija koja moze biti i jedan od
temelja gospodarskog rasta. Na taj nacin bi zajednicka sigurnosna i obrambena politika prenijela svoj naziv i u praksu,
§to do sada Cesto nije bio slucaj.

Andrej Plenkovi¢ (PPE), napisan. — Razina nesigurnosti u okruZenju nije bila veca od stvaranja ZSOP-a, a lekcije
naucene devedesetih moraju biti opomena za sva buduca djelovanja za nove sigurnosne izazove. Situacija u Ukrajini,
na Bliskom Istoku, militantni terorizam, kiberneticki kriminal te porast migracija, izrazi su potrebe za cjelovitijim pris-
tupom civilnih i vojnih aspekata.
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Podrzavam ovo izvjesce, ali moram naglasiti zabrinutost da EU jedva raspolaze nuznim operativnim i industrijskim
kapacitetima za rjeSavanje medunarodnih kriza. Stoga je potrebna nova strategija za rjeSavanje novih izazova u podrucju
sigurnosti.

Suglasan sam s Visokom povjerenicom da viSe ne moZemo ignorirati vojne prijetnje u nasem okruzju, te se stoga treba
usredotociti na sve aspekte kriznog upravljanja, ukljucujudi i kapacitete za ofanzivno djelovanje.

Nedostatak konstruktivnosti vidljiv je u neiskoriStenosti mehanizma Athena, koji je iskoristen za tek 5 misija, a razina
zajednickog troska je samo 10%. Primjetan je napredak u koordinaciji sustava opremanja i razmjene informacija te u
tom pogledu pozdravljam rad EDA. Govoriti o neiskori§tenom potencijalu EU-a kao aktera na globalnoj sceni koji
odrzava mir je nedopustiv.

Potrebna je veca kohezija medu instrumentima ZSOP-a od postupka dono$enje odluka, mehanizma Athena, objedinja-
vanja sustava upravljanja resursima, regulacije financiranja privatnih poduzeca koja stite osoblje u civilnim misijama do
potrebe posebnog financijskog okvira za europska poduzeca koja posluju u podru¢ju obrane.

Miroslav Poche (S&D), pisemné. — Bezpecnostni situace v EU, zvlsté v jejim vychodnim a jiznim sousedstvi, je v
dtsledku velkého poctu dlouhodobych i nové vznikajicich bezpe¢nostnich probléma ¢im dal nestabilngjsi a proménli-
v&j8i. Konflikt na vychodé Ukrajiny, konflikty v Syrii a v Irdku nebo vzestup teroristické organizace D4'i§, libyjskd krize
¢i teroristickd hrozba v Africe (zejména v oblasti Sahelu, v Libyi a v oblasti Afrického rohu), to ve predstavuje bezpro-
stfedn{ ohroZeni bezpecnosti Unie. Povazuji za nutné, aby Unie a ¢lenské stity pfevzaly ve vétsi mife odpovédnost za
svou vlastni bezpecnost a obranu a aby byly schopny a¢inné reagovat v situaci nouze. Proto je zcela na misté vyvijet
spolecné a koordinované sili v rdmci SZBP/SBOP a vytvofit novou spole¢nou evropskou bezpecnostni strategii, kterd
bude definovat geostrategické scénédfe, hrozby a globdlni vyzvy, které vyvstaly, a vymezi pfesnéji kroky, které mtze EU
ucinit v reakci na né. Zvldstni pozornost musime vénovat zaclenéni kybernetické obrany do strategii ndrodni bezpec-
nosti ¢lenskych stdtd, nebot kybernetické ttoky v poslednich letech zesilily a 1ze ocekdvat pokracovéni tohoto trendu.
VEéfm, Ze se Evropskd rada na svém Cervnovém zaseddni shodne na dalsich konkrétnich krocich, které povedou k
zefektivnéni a hlubsi celoevropské koordinaci bezpe¢nosti politiky, a to veetné otdzky financovani.

Salvatore Domenico Pogliese (PPE), per iscritto. — Credo che sia palese a tutti la crescente instabilita di varie regioni a
est e a sud dei confini dellUE, che mette sempre piu a rischio la sicurezza delle nostre frontiere. Non ¢ da meno la
recente crisi economica che ha portato a restrizioni sul bilancio dedicato alla difesa dell'UE e dei suoi Stati membri.
Dobbiamo far si che I'UE e i suoi Stati membri si impegnino, come ben dice la relazione, di piti finanziariamente e con
un approccio pitt strutturato e globale.

In questo momento siamo sottoposti a grandi sfide in materia di difesa e sicurezza; 'UE deve dare una risposta forte ed
unitaria, facendo si che gli Stati membri lavorino insieme con un migliore coordinamento fra loro ed una cooperazione
piu rafforzata per rispondere al terrorismo, ai conflitti in paesi vicini, alla criminalitd organizzata, ai cyber attacchi, ai
trafficanti di esseri umani. Naturalmente quest'azione comune deve rientrare nel quadro generale della politica di sicu-
rezza e di difesa comune, sotto l'egida dell’Alto rappresentante.

Franck Proust (PPE), par écrit. — Face a la multiplication des crises et des conlflits dans certaines régions du monde au
cours de la derniére décennie, il est nécessaire pour I'Union de posséder les instruments adéquats pour réagir efficace-
ment. L'instrument principal est la politique de sécurité et de défense commune mais, aujourd’hui, elle ne permet pas a
'Union de pouvoir répondre correctement aux crises et de simposer sur la sceéne internationale.

Le Parlement européen a adopté le rapport de mon collégue, Arnaud Danjean, relatif a la mise en ceuvre de la politique
de sécurité et de défense commune. Je me suis exprimé en faveur de ce rapport et je soutiens les points a améliorer.

Particulierement, la Politique de sécurité et de défense commune devrait permettre a 'Union de répondre de maniére
plus coordonnée et d’essayer d’agir de maniére durable.

Frédérique Ries (ALDE), par écrit. — D'aprés Jean Monnet, 'Europe se fera dans les crises et elle sera la somme des
solutions apportées a ces crises». En ce qui concerne I'Europe et sa politique de sécurité et de défense commune, les
crises et les conflits n'ont pas manqué ces derniéres années: a l'est de I'Europe (Ukraine, Géorgie), au sud de la
Méditerranée (les révolutions dans le monde arabe) et au Moyen-Orient (la guerre civile en Syrie). Mais la menace n’est
pas seulement extérieure: les attentats terroristes a Bruxelles, Paris et Copenhague ont rappelé I'impérieux devoir de
protéger plus et mieux nos populations. Cela nécessite un redéploiement budgétaire vers des missions de sécurité inté-
rieure.
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Le budget n'est pas seul en cause. Comme l'a rappelé ce midi le Parlement européen avec 'adoption du rapport Danjean,
le traité de Lisbonne nous a fourni les moyens nécessaires pour pouvoir intensifier notre politique' coopération renfor-
cée, coopération structurée permanente, mécanismes de financement et de solidarité. 1l y a néanmoins un manque
flagrant de volonté politique chez certains Etats membres a s'engager concrétement en faveur d’une politique de sécurité
et de défense commune. Cest cette volonté que le Parlement réaffirme aujourdhui.

Robert Rochefort (ALDE), par écrit. — J'ai soutenu le rapport annuel du Parlement sur la mise en ceuvre de la politique
de sécurité et de défense commune (PSDC).

L'environnement mondial est de plus en plus instable. La guerre dans l'est de 'Ukraine, les conflits en Syrie et en Irak ou
encore le terrorisme en Afrique ne sont que des exemples. Face a la multiplication des conflits et des crises, nous avons
le devoir d’agir tant pour nous protéger que pour réduire cette instabilité géopolitique.

Notre rapport appelle a développer une politique de sécurité et de défense commune dans laquelle I'UE serait un acteur
décisif. Si I'engagement européen est a saluer dans certaines régions, telles que la Corne de I'Afrique, I'UE manque
clairement de leadership dans la plupart des opérations menées par les Etats membres.

Lors du prochain Conseil européen de juin 2015, nous attendons des Etats quiils prennent des mesures concrétes
permettant 'amélioration de la capacité de défense territoriale de I'Union.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — O avango das constantes ameagas as fronteiras europeias faz-nos repensar as
nossas politicas de seguranga interna. Os ultimos acontecimentos, a que todos temos assistido, vém comprovar que a
Europa ndo estd efetivamente preparada para responder aos diversos problemas frontemgos surjam eles por terra ou
por mar. E determinante que se adote uma postura ativa nas questdes ligadas a defesa do espaco europeu. A crise
econémica que atinge a Europa fez com que os investimentos no campo militar sofressem grandes cortes. E urgente
repensar esta Ultima situagdo, dado que as ameacas as fronteiras da UE se fazem sentir cada vez com mais intensidade.
Ainda neste campo, é importante fomentar as politicas de investigacdo ligadas a defesa e a estratégia militar.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Fernidndez (S&D), por escrito. — Hemos votado a favor de este informe porque el
mismo hace un andlisis de los objetivos marcados por el primer Consejo Europeo sobre Seguridad y Defensa de
diciembre de 2013 y servird de base para la preparacion del préximo Consejo Europeo de junio de 2015 sobre
Politica Comtn de Seguridad y Defensa (PCSD), el cual deberfa relanzar los esfuerzos realizados en el dltimo afio y
medio, con el objetivo de conseguir una PCSD mas eficiente.

El informe tiene como objetivo la necesidad de abordar de forma conjunta las amenazas y riesgos globales a las que nos
enfrentamos en estos momentos como son la necesidad de establecer un marco de seguridad global en momentos en los
que las amenazas a la seguridad interior y exterior son tan elevadas.

Igualmente, la nueva situacién global pone mds que nunca de manifiesto la necesidad de una mayor cooperacién e
integracién en materia de Seguridad y Defensa, especialmente respecto a las capacidades en un dmbito tan esencial
como es la lucha contra el ciber-terrorismo, los ciber-ataques y la ciber-delicuencia.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — Ce rapport que jai voté souligne qua I'heure actuelle, 'Union ne posséde pas encore
toutes les ressources nécessaires pour apporter une contribution décisive a la prévention ou a la gestion de crises
internationales et a l'affirmation de son autonomie et de ses intéréts stratégiques.

Le rapport met notamment en avant les carences structurelles dont souffrent les missions et opérations relevant de la
politique de sécurité et de défense commune, en partlcuher la lenteur et la rigidité du processus décisionnel. Dans le
rapport, il est également demandé la création d'un mécanisme de préfinancement pour aider les Etats membres qui
souhaitent participer aux opérations a en supporter les coiits; il est considéré que ces opérations sont un élément
important de l'approche globale et de la contribution de I'Union a la sécurité internationale, mais il est noté, dans le
méme temps, que depuis 2009, les missions sont déployées en vue d’améliorer la visibilité de la réponse de I'Union face
aux crises, et non en tant qu'actions stratégiques faisant suite a une analyse et a une planification poussées. Le Conseil
européen du mois de juin sera consacré a la défense. Affaire a suivre.
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Tokia Saifi (PPE), par écrit. — J'ai soutenu le rapport de mon collégue Arnaud Danjean qui s'inscrit dans la perspective
du Conseil européen des 25 et 26 juin 2015 et lors duquel seront évoquées les questions de sécurité et de défense. Etant
donné le contexte géopolitique actuel ot les crises et conflits se multiplient, il est nécessaire et urgent que I'Union
européenne agisse afin d’assurer sa protection et la stabilité de son environnement.

Il est urgent que nous renforcions la politique de sécurité et de défense commune de I'Union européenne en insistant
notamment sur le développement de la coopération, de lassistance et sur les mécanismes de financement et solidarité
prévus dans le traité.

Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore del progetto di relazione sull’attuazione della politica di
sicurezza e di difesa comune in quanto, considerando il contesto di sicurezza sempre piu instabile e volatile nell'UE e nei
paesi vicini a est e a sud, ¢ necessario permettere all'Unione europea di rispondere efficacemente alle nuove sfide in
materia di sicurezza incentivando le sue strutture e ai suoi Stati membri di lavorare insieme nell'ambito di un’azione
comune e realmente coordinata nel quadro della PESC/PSDC.

Lola Sinchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra ya que el informe pide reforzar el papel de
la PCSD, haciendo hincapié en mejorar los mecanismos de cooperacién y adaptarlos a las amenazas y desafios en
materia de seguridad.

Una de las ideas clave del informe es el desarrollo del denominado «Complejo Industrial Militar», que incluye incentivos
fiscales como parte del plan (desarrollo de drones, entre otras cosas). La crisis econdmica es interpretada como excusa
para modificar el mecanismo ATHENA, preparando el terreno para su posible financiacién directamente a través de los
presupuestos. Ademds, el alineamiento con la OTAN (segiin lo estipulado en el Tratado de Lisboa) aparece como uno de
los mayores retos politico del informe.

Alfred Sant (S&D), in writing. — I wish to explain that my vote in favour of this report is conditioned by the following
observation: where in this text, security cooperation and joint action by the EU as a whole, in collaboration or in
tandem with NATO, is contemplated and endorsed, I am not in agreement for so long as it is clear that such references
do not include or cover neutral states that are members of the EU, unless these autonomously decide to be so associa-
ted, and this not least with particular reference to Malta, which as a neutral country, is specifically barred by its
Constitution from participating in the programmes of a military alliance.

Gyorgy Schopflin (PPE), irdsban. — Az eurdpai biztonsdgi kornyezet az elmdlt idGszakban jelentGsen megviltozott.
Olyan 1j kihivasok jelentek meg, amelyre a KBVP-nek is reagédlnia kell. Mindez az eurdpai biztonsdg- és védelempolitika
aspektusdnak erdsitését kivanja meg. E tekintetben a jelentés siirgeti egy k6zos eurdpai stratégia kialakitdsdt annak érde-
kében, hogy ezekre az 4j kihivdsokra megfelel§ valaszokat adhassunk. A jelentés szorgalmazza a tagillamok kozti szo-
rosabb egyiittmikodés kiépitését a terrorizmus elleni kiizdelemben, a szervezett biinozés, a kiberbiztonsag és a migraci6
teriiletén. Emellett felhivja a Tandcsot, hogy sztonozze a tagllamokat védelmi kiaddsaik novelésére, amelynek jelentds
részét a valsagkezelés terilleteire kell dsszpontositani. A fenti célokkal egyetértve, a népparti vonalat kovetve, szavaza-
tommal tdmogattam a jelentés elfogaddsat.

Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — El informe sometido a votacién contiene aspectos que me han hecho
valorarlo de manera negativa. Para el ponente, la situacién en Ucrania es un «desafio a la seguridad», obviando el hecho
de que se trata de un problema politico en el que nos jugamos una relacién de sana cooperaciéon con nuestro mds
importante vecino, Rusia.

El enfoque orientado a la seguridad también se observa en el llamamiento al incremento en el gasto militar de los
Estados.

Por otro lado, llama la atencién el hecho de que se abogue por la «autonomia estratégica» de la Unidén en material de
Seguridad y Defensa, al tiempo que se llame a la complementariedad con la OTAN. Por todo ello, he votado en contra
del informe.

Sion Simon (S&D), in writing. — Overall, I support the report. The need for Europeans to work together to improve
their defence capabilities has never been greater. An effective and credible European security and defence policy is,
therefore, the foundation of our citizens’ well-being and welfare. We need to provide a renewed focus on where CSDP
can best contribute to global security, through a full cycle approach to tackling conflict, using a comprehensive
approach and complementing NATO, which is the cornerstone of European defence. However, the report offers ideas
which could duplicate the work of NATO, or interfere in what should be Member State or industry—driven activity. We
therefore abstained on the final vote.
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Branislav Skrlpek (ECR), pisomne. — Hlasoval som za. Spolocnu bezpecnostni politiku povazujem za dolezit stcast
EU a myslim si, Ze mnohé trendy v rimci tejto politiky mozu pomoct EU stat sa aktwnym partnerom pre stabilizdciu
situdcie v rizikovych oblastiach. Domnievam sa, Ze zvldtnu pozornost si zasliZi situicia u juznych susedov EU na
Blizkom vychode, $pecidlne v pripade prenasledovanych mensin.

Monika Smolkova (S&D), pisomne. — Si¢asnd miera neistoty na hraniciach EU a v jej blizkom okoli nemd od zavedenia
spolocnej bezpecnostnej a obrannej politiky na konci 90. rokov precedens. Unia ako rozhodujici hra¢ nedokdze spo-
locne riesit vietky tieto hrozby a prili§ ¢asto sa obmedzuje na to, Ze sa opiera o iniciativy jedného ¢lenského 3tétu alebo
viacerych ¢lenskych $titov. EU zohrdva len okrajovii alebo vedlajsiu dlohu. EU a ¢lenské stity by preto mali prevziat na
seba va&siu zodpovednost za vlastnd bezpecnost a obranu, pretoze bezpecnostne prostredie EU a jej okolia je ¢oraz
nestabilnejSie a nestélejSie, a to z dovodu velkého poctu dlhodobych aj novych bezpecnostnych problémov, ako je
konflikt na Ukrajine, v Syrii, Libyi a Iraku so vzostupom teroristickej organiza'cie ISIS. Eurdpska tnia dokaze ﬁéinne
reagovat na uvedené nové bezpecnostné vyzvy len vtedy, ked jej Struktdry a jej clenské $tity budii spolupracovat na
spolo¢nom a skuto¢ne koordinovanom usili v kontexte spolo¢nej bezpecnostnej a obrannej politiky.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne. — Posledny vyvoj v Eurépe ukazuje, Ze musime dbaf na nasu bezpecnost. Nie je nutné
nahradzat kolektivnu bezpe¢nost pod hlavickou NATO, ale je potrebne prehibit a zefektivnit existujiicu spolupracu
medzi jednotlivymi $tdtmi, a to najma v oblasti obrany a bezpecnosti.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Podrzavam ovo izvjes¢e o provedbi zajednicke sigurnosne i obrambene politike jer
smatram da Europska unija treba preuzeti ve¢u odgovornost za vlastitu sigurnost i obranu, te se prilagoditi novim
sigurnosnim izazovima kao $to su sukob u isto¢noj Ukrajini, sukobi u Sirjji i Iraku, Sirenje teroristicke organizacije IS,
libijjska kriza, te teroristicka prijetnja u Africi.

Vjerujem kako bi suradnja medu drzavama clanicama doprinijela borbi protiv terorizma, organiziranog kriminala,
obrane od informatickih napada, te tako povecala osjeaj sigurnosti unutar Europske unije i sprijecila daljnju eskalaciju
sukoba na njezinoj granici. Da bi se to ostvarilo drzave EU-a trebaju usvojiti zajednicku strategiju za rjesavanje novih
izazova u podrudju sigurnosti.

Catherine Stihler (S&D), in writing. — I broadly support this report on the whole. An effective and credible European
security and defence policy is the foundation of our citizens” well-being and welfare. We need to provide a renewed
focus on where CSDP can best contribute to global security, through a full cycle approach to tackling conflict, as well as
using a comprehensive approach and complementing NATO, which is the cornerstone of European defence. However,
the report offers ideas which could duplicate the work of NATO or interfere in what should be Member State or
industry—driven activity. I therefore abstained on the final vote.

Dubravka Suica (PPE), napisan. — Podrzala sam izvjes¢e o provedbi zajednicke sigurnosne i obrambene politike jer je
vidljivo da je sigurnosno stanje u EU-u i njegovu isto¢nom i juznom susjedstvu sve nestabilnije i nemirnije zbog velikog
broja sigurnosnih izazova. Sukob u isto¢noj Ukrajini, sukobi u Siriji i Iraku kao i Sirenje teroristicke organizacije IS,
libijska kriza te teroristicka prijetnja u Africi (ponajprije u Sahelu i Rogu Afrike) su izravne prijetnje za sigurnost Unije.

EU mora na te sigurnosne izazove modi djelotvorno odgovoriti i to moZe samo ako njegove strukture i drzave ¢lanice
suraduju u okviru zajednickih i istinski koordiniranih nastojanja.

Unija i njene drZave clanice trebaju se hitno prilagoditi tim sigurnosnim izazovima, posebno upotrebom postojecih alata
ZSOP-a te njihovim boljim povezivanjem s instrumentima vanjskih politika EU-a, humanitarnom pomod¢i i razvojnom
politikom, boljom koordinacijom nacionalnih djelovanja i udruZivanjem resursa te fleksibilnom provedbom novih meha-
nizama europske solidarnosti.

Granice izmedu vanjske i unutarnje sigurnosti sve se teZe razlikuju stoga postoji potreba na vecu dosljednost izmedu
vanjskih i unutarnjih instrumenata i na bolju suradnju i koordinaciju medu drzavama ¢lanicama, posebno u podrudju
borbe protiv terorizma, organiziranog kriminala, obrane od informatickih napada i migracije.
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Richard Sulik (ECR), pisomne. — Navrh som podporil. Vzhladom na aktudlny stav bezpecnosti vo svete je dobré pod-
porovat snahy o zjednotenie obrany aj na trovni Eurdpskej tnie.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za porocilo o izvajanju skupne varnostne in obrambne politike. V svetu ni
veliko kriz in konfliktov, kjer Evropska unija ne bi odigrala svoje vloge. Izvajanje skupne varnostne in obrambne politike
razumem tako, da Evropska unija prevzame odgovornost za svojo varnost in za varnost vseh nas. V tem trenutku
izvajanje skupne varnostne in obrambne politike $e ni na takem nivoju, da bi lahko bili s tem zadovoljni. Kljub temu,
da ima vsaka drzava svojo nacionalno politiko glede varnostne in obrambne politike ter da je veliko drzav ¢lanic
vkljuéenih v zvezo NATO, sem prepri¢ana, da moramo izvajanje skupne varnostne in obrambne politike Evropske
unije Se okrepiti in nadgraditi. Zato sem tudi podprla porocilo.

NeokM|¢ Zulkiotng (GUE/NGL), ypartac. — H acpddeia tov moMTov Tov kpatdv pedv kat, kat' eméktaot, 0Ang g EE
eivat évag oAU onpavtikdg mapayovtag yia v eunpepiag toug. H ac@dleia aut) pnopel va emtevytel péoa and v ouvepya-
ol KAl TNV OtKOOOUNON EXMOTOCUVIG HETAEY TWV KPATGV.

Auotuyag, 1 &v Aoy ékdeon umooTpilel TIG OTPATIOTIKEG AMOGTOALG Kol TPOOTIAVEL VOl TOUG MPOGOMOEL AMOTEAEGHATIKOTTA
Kat 0@EN mou dev umapyouv. Emmpooveta, eppéver oty otevi kat andAuta tavtiopévy oxéor) pe o NATO oe Oha ta enineda.
Amatepog okomog g €kdeonc eivar va avartuydel n EE otpatiwtika dote va pmopel va mapepfaiver (o€ mAfpr GUVTOVIGHO fe
0 NATO ot HITA). Emiong, 1 éxdeon kakel ta kpat pékn va avéioouvy g otpatiotikes danaves oto 2% tou AEIL, v idia
0P TOU €V PEOL OIKOVOHIKMG Kpiong mpowdouvtar ot veogiheheldepes molrtikés okAnprg Atotnrag kot moAAa kovduhia,
AMOAUTOG aMApPALTTa Yio TV KOWWVIKT avamtuEn -my maideia- mepikontovTal.

Exgpaloupe v avtideor] pag oty ékdeor) kar {ntovpe, petafl aMov, tov agomhiopd (Xnuko, Proloyiko, padioloykd kat
nupnviko) g EE. Oudepia otpatiwtikr] xpnpatodotnon dev mpénet va undapyet and tov mpoimoloytopod g EE. Ot cuykpoloeig
TIPEMEL Vo EMAVOVTAL PE [] OTPATIWTIKEG, EPTVIKEG TPOOEYYioelG Kat mpemel va umapéel Eekadapog avotnpog daywpopog g EE
and to NATO.

Elevdéprog Tuvadivog (NI), yparrtac. — Yrapyer obyyuon petafl oTpatioTnKeY Kai fir] GmOOTONGY KL TIG EMLKEPTOELS 0TPaA-
TIOTIKNG UTOPOTINOTG Kat GEONC EVEPYELAC. Agv EMITPENOUV OL UQIOTAREVEG GUVIIKES TV EQapHOYT] 00wV avagépel 1 ekdeor.
Agv pmopolv Ta kpartn pEAn va ulonoujcouv Tig deopeloelg mou mpoteivoviar Aapfavovtag undyn ot dev eivar ONa T kpdrtn
e EE xat péhn tou NATO. Eivar Addog va mioteloupe OTL Ta OKOVORIKG péoa kat 1) dtmhepatia eival tkava and 1oéva toug va
emtiyouv anotéleopa. Aev umapyouv ot kataMnAeg umodopEs yia cuykévipwon kat kown ypron efomhiopol kadocov
ugiotatar mavoneppia hikav, mpofAiuata Swakertoupyottag aA\d kuplog S1aQOopeTikEG EDVIKEG AVAYKES, TPOTEPUIOTITTES
Kat emolOEeIC.

Tibor Szanyi (S&D), irdsban. — Tdmogattam a jelentés elfogaddsdt, mert egyetértek a kozos védelmi és biztonsdgpolitika
eddigi eredményeit erds, de jol aldtdmasztott kritikdval illet§ értékelésével. Az Eurdpai Uni jovdje szempontjabdl is
kulcskérdés, hogy milyen valaszokat adunk azokra az j biztonsagi kihivdsokra, amelyekre a jelentés is nyomatékkal
felhivja a figyelmet, mindenekel6tt Ukrajna és a Foldkozi-tengeri térség vonatkozdsdban. Osztom azokat az aggdlyokat,
melyek szerint az EiT 2013. évi védelempolitikai hatdrozatainak végrehajtdsa hidnyos, gyakorlatilag elmaradt, komoly
hidnyossdgok vannak a KBVP missziok miikodése és finanszirozdsa tekintetében, mikozben az Unié biztonsdgpolitikai
kornyezete minden kordbbindl kockdzatosabbd vilt.

A magam részérdl kiillon iidvozlom, hogy a jelentés a KBVP eddiginél sokkal hatékonyabb és jobban koordindlt végre-
hajtdsdban kiemelt szerepet szan Mogherini f6képvisel6nek, s ezzel kapcsolatos manddtumainak, irdnyité hatdskoreinek
megerdsitését javasolja. A jelentés érdemeinek mérlegelésénél fontosnak tartottam tovdbba azt is, hogy a szerzdk szor-
galmazzdk az 4j tipust biztonsdgi kihivdsok kezelésére is egy kiilon EU stratégia kidolgozdsat.
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Adam Szejnfeld (PPE), na pismie. — W obecnej sytuacji geopolitycznej, a w szczegdlnosci z uwagi na rosngcg niestabil-
no$¢ w potudniowym i wschodnim sasiedztwie Unii Europejskiej, konieczna jest debata na temat rozwigzan stuzacych
zapewnieniu bezpieczeiistwa w Europie. Przyszedl bowiem czas, aby panstwa czlonkowskie Unii Europejskiej odpowie-
dzialy sobie na pytanie, czy NATO stanowi wystarczajaca odpowiedZ na nowe wyzwania z zakresu bezpieczenstwa, czy
tez konieczne jest podjecie dodatkowych dzialan w ramach Unii Europejskiej. W moim przekonaniu nalezy dazy¢ do
zwigkszenia, oczywiScie w pelnej komplementarnosci z dzialaniami NATO, zdolnosci Unii Europejskiej i panstw czlon-
kowskich, zaréwno w zakresie obrony terytorialnej, jak réwniez w innych istotnych dziedzinach, np. w zakresie cyber-
bezpieczenstwa. Dlatego tez glosowalem za sprawozdaniem, ktére zaleca w tym zakresie bliska wspolprace UE i NATO.

Dario Tamburrano (EFDD), per iscritto. — L'Unione europea & nata come un mercato pacifico. Ho votato contro questa
relazione, che tratteggia un'inaccettabile sterzata verso il protagonismo militare; ho votato invece a favore degli emenda-
menti che hanno cercato di imprimervi un segno opposto.

Il protagonismo militare dell'UE, oltretutto, viene tratteggiato come complementare a quello della NATO: si tratta in
realta di un danno per I'Unione europea. Alla luce di questo, infatti, i paesi terzi possono interpretare (o vivere) le
politiche commerciali dellUE come un segmento degli interessi geopolitici facenti capo agli Stati Uniti d’America, e
possono di conseguenza guardare con sospetto al rafforzamento degli scambi commerciali e dei rapporti con 'Unione.

Sarebbe invece opportuna e consona agli interessi economici dell'UE una netta separazione fra la stessa UE e la NATO.

E un grave errore infine chiedere — come fa la relazione — che venga rafforzata la base industriale della difesa europea e
che gli Stati membri spendano per la difesa almeno il 2% del PIL. Questo infatti significa cercare la via d'uscita
dall'attuale crisi economica nel rafforzamento dell'industria bellica inevitabilmente legata alle commesse statali: mentre
i cittadini europei soffrono la crisi e l'austerity e la poverta dilaga, ¢ inaccettabile che I'Europa spenda per riarmarsi.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — J'ai voté pour le texte. L'Union et ses Etats membres doivent s'adapter de toute
urgence a ces nouveaux défis sécuritaires, notamment en utilisant efficacement les outils de la PSDC et en les mettant
davantage en corrélation avec les instruments de la politique étrangére, I'aide humanitaire et la politique de développe-
ment de 'Union, en coordonnant plus étroitement les actions nationales et, le cas échéant, en mettant en ceuvre avec
pragmatisme et souplesse de nouveaux mécanismes d’expression de la solidarité européenne.

Les limites entre sécurité extérieure et sécurité intérieure sont de plus en plus floues. Je réclame en conséquence une
meilleure cohérence entre les instruments de politique extérieure et intérieure ainsi que davantage de coopération et de
coordination entre les Etats membres, en particulier en ce qui concerne la lutte contre le terrorisme et la criminalité
organisée ainsi que dans les domaines de la cybersécurité et de I'immigration, sous I'égide de la VP/HR.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Porocilo, ki ugotavlja, da je EU obkrozen s krizo in konflikti kot $e nikoli do sedaj, sem
podprla. Nadalje, izraza nezadovoljstvo, ker EU $e vedno nima skupne strategije, kako se soocati z novimi izzivi, ki
pretijo varnosti EU. Prav tako poudarja strukturni primanjkljaj, vezan na misije in operacije v okviru Skupne varnostne
in obrambne politike. Pozove tudi k izkori§¢anju potencialov Lizbonske pogodbe, predvsem ¢lenov 41, 42 in 46
Pogodbe o EU in ¢lena 222 Pogodbe o delovanju EU. Porodilo pozdravlja okvir skupne kibernetske obrambne politike
in hkrati opominja o nenadzorovanem kréenju obrambnih proracunov. Ta mora dosegati vsaj 2% BDP.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra ya que el informe pide reforzar el papel
de la PCSD, haciendo hincapié en mejorar los mecanismos de cooperacién y adaptarlos a las amenazas y desafios en
materia de seguridad.

Una de las ideas clave del informe es el desarrollo del denominado «Complejo Industrial Militar», que incluye incentivos
fiscales como parte del plan (desarrollo de drones, entre otras cosas). La crisis econdémica es interpretada como excusa
para modificar el mecanismo ATHENA, preparando el terreno para su posible financiacién directamente a través de los
presupuestos. Ademds, el alineamiento con la OTAN (segtin lo estipulado en el Tratado de Lisboa) aparece como uno de
los mayores retos politico del informe
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Myléne Troszczynski (NI), par écrit. — Ce rapport a pour destination de persuader les autorités communautaires de
réformer ou de relancer la politique de sécurité et de défense commune a l'occasion du sommet de juin 2015. Ce
rapport souligne la dégradation de lenvironnement sécuritaire (rééquilibrage américain en Asie, Proche-Orient,
Ukraine) et I'émergence de «nouvelles menaces» comme la cybersécurité, la criminalité organisée ou le terrorisme.

Il faut souligner que le sommet de décembre 2013 fut un échec pour les partisans de la défense européenne. 1l faut
également remettre ce rapport dans le contexte du dernier sommet de 'OTAN et de la demande constante des améri-
cains que les pays membres de l'alliance consacrent 2 % de leur PIB a la défense. Les demandes du rapport ont surtout
trait au financement des opérations, a la formation des personnels, au partage des moyens et a I'élaboration d'une
stratégie commune au sujet des différentes menaces majeures.

Jiai voté contre ce texte en raison de sa volonté flagrante de communautariser les politiques étrangéres et de défense des
Etats membres, un des derniers espaces survivants de souveraineté.

Miguel Urbén Crespo (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra ya que el informe pide reforzar el papel de la
PCSD, haciendo hincapié en mejorar los mecanismos de cooperacion y adaptarlos a las amenazas y desafios en materia
de seguridad.

Una de las ideas clave del informe es el desarrollo del denominado «Complejo Industrial Militar», que incluye incentivos
fiscales como parte del plan (desarrollo de drones, entre otras cosas). La crisis econdmica es interpretada como excusa
para modificar el mecanismo ATHENA, preparando el terreno para su posible financiacién directamente a través de los
presupuestos. Ademds, el alineamiento con la OTAN (segiin lo estipulado en el Tratado de Lisboa) aparece como uno de
los mayores retos politico del informe.

Ramon Luis Valcdrcel Siso (PPE), por escrito. — En base al informe anual del Consejo al Parlamento Europeo sobre la
politica exterior y de seguridad comiin podemos ver que es necesario aunar muchos mds esfuerzos para poder imple-
mentar las ambiciones expresadas durante la cumbre de 2013. Este informe es apoyado principalmente porque ayuda a
realizar un andlisis constructivo sobre el tema en cuestion.

Angela Vallina (GUE/NGL), por escrito. — El informe sometido a votacion contiene aspectos que me han hecho valorarlo
de manera negativa. Para el ponente, la situacién en Ucrania es un «desafio a la seguridad», obviando el hecho de que se
trata de un problema politico en el que nos jugamos una relacién de sana cooperacién con nuestro mds importante
vecino, Rusia.

El enfoque orientado a la seguridad también se observa en el llamamiento al incremento en el gasto militar de los
Estados.

Por otro lado, llama la atencién el hecho de que se abogue por la «autonomia estratégica» de la Unién en material de
Seguridad y Defensa, al tiempo que se llame a la complementariedad con la OTAN. Por todo ello, he votado en contra
del informe.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — A mesma UE que promoveu, nos locais de origem, a desestabiliza¢do, o caos e
o subdesenvolvimento, intensificando a pressdo migratdria, vem agora lavar as mios sujas de sangue com medidas de
cosmética, e ainda por cima profundamente desumanas.

Langar vasos de guerra no Mediterrneo, para além de amplos meios militares aéreos e terrestres, e violar o direito
internacional, a soberania e integridade territorial de Estados soberanos para destruir os barcos que trazem os migrantes
para a Europa revelam a verdadeira natureza desta UE, cujo interesses econémicos e militares se sobrepdem a tudo e a
todos.

O Conselho Europeu de Refugiados e outras organizacdes ja alertaram: esta agdo militarista pode conduzir ainda a mais
vitimas, seja pela morte de migrantes que estejam dentro dos barcos abatidos, seja pela procura de solugdes ainda mais
arriscadas para se chegar a Europa.

Harald Vilimsky (NI), schriftlich. — Eine Entwicklung der Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik in
Richtung einer gemeinsamen Armee mit offensiver Ausrichtung, die Einsitze im EU-Ausland durchfithren wird, lehne
ich ab.
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Beatrix von Storch (ECR), schriftlich. — Der Entschliefung des Europdischen Parlaments vom 21. Mai 2015 zur
Umsetzung der Gemeinsamen Sicherheits- und Verteidigungspolitik (GSVP) habe ich nicht zugestimmt. Verteidigung ist
eine Sache der Mitgliedstaaten und sollte es auch bleiben. Das Parlament hat in diesem Politikbereich keine Befugnisse
und kann dementsprechend auch nur heiffe Luft produzieren. Das hilt die Mehrheit nicht davon ab, sogar einen
Vorfinanzierungsmechanismus zu fordern, mit dem die EU mit Geld, das sie nicht hat, militirische Dinge machen soll,
die sie nicht darf. Absurder kann es kaum werden. Wenigstens stellt der Bericht mit einem gewissen Mafl an Selbstein-
sicht fest, dass die GSVP an ,seit Jahren bekannten strukturellen Defizite[n]“ leidet. Das sollte man zum Anlass nehmen,
sie komplett einzustampfen und vor allem keine weiteren Militdraktionen zu unternehmen.

®z0d0pogc Zayopakng (PPE), ypartac. — Ynepyngioa v ékdeon tou k. Danjean OXETKG PE TV €QAPHOYT TG KOG
TONITIKG A0QANElag kar Gpuvag, 1 omoia opdd emonuaiver ot 1 EE dev eivar oe déon aut] ) oTypn va avmipetonioe
AMOPACIOTIKA TIC EVIEVOLEVEG ATEINEG TIOU EMKPATOUV OT|HEPA OTAL GUVOPQ TNG. XPelalOHATTE GUOTIHATIKY KAl LakponpoUeopn
auuVTIKT ouvepyacia eav DENOUpE va maiZoupe ouctaoTikd polo otn Siedviy oknvi).

Jan Zahradil (ECR), pisemné. — Bezpecnostni a obrannou politiku samoziejmé podporuji a véfim, Ze je tieba spolecné
spolupracovat a do obranné politiky patfi¢né investovat. Nesmi se to ovSem stit v rdmci budovani paralelnich struktur
vedoucich k oslabovani NATO, které je zdkladem spolecné obranné politiky. Méli bychom se obecné vyvarovat jakékoliv
aktivity v oblasti obrany nad rdimec NATO, a proto jsem nemohl tuto zpravu v tomto znéni podpofit.

Inés Cristina Zuber (GUE/NGL), por escrito. — Aproveitando a situagdo instdvel de regides vizinhas, como justificacio
para o processo de militarizagdo e reforgo das politicas de seguranga associadas da UE, o relatério omite, ardilosamente,
a efetiva responsabilidade da UE e de vérios Estados—Membros nos processos de desestabilizacio dos paises, financia-
mento e apoio a grupos extremistas, terroristas e regimes autoritdrios, no subdesenvolvimento efetivo daqueles paises,
nas politicas de agressdo e ingeréncia.

Nos seus objetivos, prossegue-se a normalizacio europeia das medidas de seguranca nas mais diversas frentes, a inter-
veng¢do no quadro das politicas e objetivos da NATO, ferramenta ao servi¢o da politica imperialista dos EUA, a federa-
lizagdo europeia da sua politica externa, nomeadamente através do protagonismo da VP/AR que ndo reconhecemos e
rejeitamos, a valorizagdo do mecanismo ATHENA, uma via para a decisdo da militarizagdo fora do controlo dos Estados
—Membros e do Parlamento.

Promove o reforco, os incentivos financeiros e os beneficios fiscais da indastria bélica europeia, na légica da consolida-
¢do de um mercado europeu comum da indistria de defesa, com avangos na ciberseguranga e no aumento da vigilancia.

Ao contririo do que se afirma, o reforco de uma Europa militar e de guerra jamais constituird um contributo para a
seguranca e para a paz no mundo.

Votamos contra.

8.2. Finansowanie wspolnej polityki bezpieczefistwa i obrony (A8-0136/2015 - Eduard
Kukan, Indrek Tarand)

Oral explanations of vote

Neena Gill (S&D). - Madam President, I could not agree more that we need to thoroughly rethink our common
security and defence policy, especially when it comes to resource management. A lot can — and should — be done to
improve the efficiency and cost effectiveness of CSDP missions by looking into how Member States can pool and share
resources, capabilities and assets, which would in turn allow us to have the faster, more flexible CSDP missions that are
needed to underpin a strong and effective foreign policy.
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Better resource management, however, crucially means that we should look into how we can be complementary to what
is already being done elsewhere — such as NATO - rather than duplicating it. I do not agree that there is a need for EU
tax incentives for cooperation and pooling of capabilities, given that the case for increased cooperation is strong enough
by itself and does not need tax measures that might in turn reduce incentives...

(The President cut off the speaker)

Sedn Kelly (PPE). — A Uachtardin, ar dtis ba mhaith liom a rd sna ctiig bliana roimhe seo nach raibh mérn cainte
againn faoi chursai slandala agus cosanta. Ach de bharr na rudaf a tharla san Ucrdin agus an t-ionsaf a rinne an Rdis ar
an dtir sin, td a lan tiortha tar éis teacht ar athr( aigne agus td siad ag déanamh athbhreithnid ar an scéal. Is amhlaidh
dtinne chomh maith san Aontas.

Dé bhri sin, bhi mé sdsta votdil leis an ngripa ins na vétai go léir, taobh amuigh de cheann amhdin; is ¢ sin ar mhir 3,
an dara cuid den votdil. Staonamar ar an vota sin mar go labhrafonn sé faoi mhileatachas soiléir agus mar gur tir
neodrach i Eire b'fhearr ddinn a bheith neodrach freisin ins an véta sin agus staonamar.

Written explanations of vote

Clara Eugenia Aguilera Garcia (S&D), por escrito. — Hemos votado a favor del informe por considerar que ante el
contexto global necesitamos mds que nunca una cooperacion en materia de defensa mds integrada, en la que se com-
partan recursos y capacidades.

Asi mismo, el informe solicita que el mecanismo ATHENA sea dotado de mayor presupuesto y lamenta que la propor-
cién real de los costes comunes que cubre dicho mecanismo sigue siendo muy baja y que la elevada proporcién de
gastos y responsabilidades por operaciones militares a cargo del nivel nacional impide que algunos de los Estados
miembros participen de manera activa en operaciones de la PCSD.

El informe hace un llamamiento para que las misiones y operaciones de la PCSD sean mds flexibles y puedan ser puestas
en marcha con mayor celeridad, y resalta la importancia de una mayor cooperacién entre las operaciones militares y las
misiones civiles.

Marina Albiol Guzmdn (GUE/NGL), por escrito. —

El informe sometido a votacién es un claro llamado a la expansién de las misiones militares de la Politica Comin
de Seguridad y Defensa. El texto lamenta la poca inversién en las misiones y pide incrementos en el gasto militar.
Ademds, plantea la posibilidad de que la Unién disponga de un presupuesto para financiar las primeras etapas de las
misiones.

Por otro lado, el llamamiento al incremento y la eficiencia en el gasto no estd exento de orientaciones politicas. El texto
explicita que la Uni6n debe ser «actor genuino en la defensa en el contexto de la OTAN» y debe ser complementaria con
esta. Por todo ello, he votado en contra de este informe.

Marie-Christine Arnautu (NI), par écrit. — Ce rapport s'inscrit dans la suite logique du rapport Danjean et vise a
renforcer la politique de sécurité et de défense commune en augmentant ses moyens financiers et humains. Ce rapport
va plus loin que celui susvisé sur la mise en ceuvre de la PSDC puisqu'il «demande que le role de 'Union en matiere de
défense dans le cadre de 'OTAN soit renforcés, cC'est a dire que I'Union se substitue purement et simplement aux Etats
membres.

Le rapport demande en sus la mutualisation des ressources, quand les dépenses resteraient a la charge des Etats. Puis il
souligne qu'en retirant le financement individualisé pour les dépenses opérationnelles militaires ou de défense, les Etats
membres se verront retirer, a terme, leur indépendance. Ils ne pourront plus choisir de participer ou non a des missions
puisque, selon le «principe de solidarité, aucun Etat ne pourrait signifier son refus.

Jai donc voté naturellement contre ce texte.

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — I am opposed to the common security and defence policy in principle: the UK is
a member of NATO, and this arrangement works very well for ensuring national security. The tone of this report pushes
us ever closer to a fully-fledged EU army and indeed proposes tax incentives for companies cooperating with it. I
therefore voted against this.
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Jean Arthuis (ALDE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette délibération car je suis favorable d’'une meilleure cohérence
entre les instruments de politique extérieure et intérieure ainsi que de davantage de coopération et de coordination entre
les Etats membres, en particulier en ce qui concerne la lutte contre le terrorisme et la criminalité organisée ainsi que
dans les domaines de la cybersécurité et de I'immigration.

1l s'agit d'un premier pas vers une armée européenne..

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — Chaque fois que le lancement d’une opération de PSDC est décidé, on assiste aux
mémes problemes, les débats séternisent pour savoir qui va fournir quoi. Cela empeche un déploiement rapide des
missions de PSDC et celles-ci sont souvent modestes car les Etats membres sont réticents a fournir beaucoup d’hommes
et beaucoup de matériel. En fait, ces problemes découlent essentiellement du mode de financement actuel de la PSDC.
Actuellement, seul 10 % des cofits sont financés collectivement selon le mécanisme Athéna et environ 90 % des dépen-
ses sont prises en charge par les Etats membres selon le principe d’imputation des dépenses 2 leur auteur, C’est-a-dire que
IEtat qui fournit du matériel et des hommes paie également la facture.

Si on veut avoir une véritable solidarité européenne et si on veut avoir une PSDC efficace, il est essentiel d’envisager un
élargissement des cofits couverts par le mécanisme Athéna en y intégrant les dépenses liées au déploiement des opéra-
tions et missions PSDC.

Dominique Bilde (NI), par écrit. — Le rapport d’Eduard Kukan et d'Indrek Tarand sur le financement de la politique de
sécurité commune ne peut en aucun cas bénéficier de mon soutien, en raison de mon opposition a la politique étrangere
et de sécurité commune. Je rappelle bricvement que cette politique de mutualisation de la politique étrangére et de
sécurité des Etats membres est inefficace, voire contreproductive, outre qu'elle porte gravement atteinte a la souveraineté
desdits Etats.

Sur ce rapport en particulier, qui est censé assurer le financement de la PESC, mon opposition est similaire. Non
seulement les Etats doivent conserver la maitrise totale de leurs moyens de défense mais doivent aussi conserver
l'absolue nécessité de décider de l'allocation des ressources quiils entendent allouer & ces mémes moyens. Je suis scanda-
lisée par la volonté répétée de I'Union européenne de controler les budgets des Etats membres. Les Etats sont souverains
en cette matiére comme en toutes les autres. Pour ces raisons, je vote contre ce texte.

Mara Bizzotto (NI), per iscritto. — Mi sono astenuta rispetto al testo proposto poiché trovo la relazione troppo schiac-
ciata sulle posizioni della NATO per quanto riguarda il finanziamento della politica comune di sicurezza e difesa. Alcuni
passaggi sono condivisibili, ma altrettanti mi paiono contrastanti e poco condivisibili.

Malin Bjork (GUE|NGL), skriftlig. — Jag har rostat nej till samtliga tre betinkanden om den gemensamma forsvars- och
sakerhetspolitiken.

De priglas alla av ett militaristiskt tdnkande, kriver kraftig upprustning och understryker kopplingen till Nato. Dessutom
krdvs en forstirkning av Athena-mekanismen for att finansiera EU:s militdra uppdrag, och det argumenteras for att sitta
in EU-stridsgrupper vid alla typer av krishantering.

EU har pastétts vara ett fredsprojekt, men det syns inte alls i de aktuella betdnkandena som istillet priglas av en stravan
att bygga en militdrmakt 4t ett federalt EU.

Som en foresprikare for avspanning och fred vill jag att EU och dess medlemslander istillet betonar civila fredliga
strategier for konfliktlosning. Darfor har jag rostat nej till dessa tre betinkanden

José Blanco Lopez (S&D), por escrito. — He votado a favor del informe por considerar que ante el contexto global
necesitamos mds que nunca una cooperacién en materia de defensa mds integrada, en la que se compartan recursos y
capacidades.

Asi mismo, el informe solicita que el mecanismo ATHENA sea dotado de mayor presupuesto y lamenta que la propor-
cién real de los costes comunes que cubre dicho mecanismo sigue siendo muy baja y que la elevada proporcién de
gastos y responsabilidades por operaciones militares a cargo del nivel nacional impide que algunos de los Estados
miembros participen de manera activa en operaciones de la PCSD.
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El informe hace un llamamiento para que las misiones y operaciones de la PCSD sean mds flexibles y puedan ser puestas
en marcha con mayor celeridad, y resalta la importancia de una mayor cooperacién entre las operaciones militares y las
misiones civiles.

Vilija Blinkeviciité (S&D), rastu. — Balsavau uZ §j pranesima, kuriame aptariama bitinybé i§ naujo apsvarstyti Bendros
saugumo ir gynybos politikos (BSGP) misijy ir operacijy finansavimg ir geriau bei ekonomiskai efektyviau panaudoti
biudzeto asignavimus, kartu uZtikrinant tinkamg visy misijy operacijy, tiek civiliniy, tiek kariniy, demokrating kontrole
ES institucijy lygmeniu. Europos Parlamentas teigiamai vertina konkrecias priemones ir pragmatinius sprendimus,
kuriuos neseniai pateiké Komisija pagal taikomg finansiniy taisykliy sistema, siekdama sutrumpinti su BSGP civilinémis
misijomis susijusias finansines procediiras. Tafiau Parlamentas ragina Komisija Salinti esamus sistemos triikumus,
parengti konkrety civiliniy BSGP misijy finansiniy taisykliy Sablong ir pritaikyti esamas gaires prie jy poreikiy, kad
buty sudarytos palankesnés salygos greitai, lanksciai ir veiksmingiau vykdyti misijas, tuo pat metu uZtikrinant patikima
ES finansy valdymg ir tinkamg Sgjungos finansiniy interesy apsaugg. Bitina parézti, kad skaidrumas ir atskaitomybé —
tai esminiai reikalavimai, siekiant uztikrinti ne tik ES vykdomy misijy demokrating kontrolg, bet ir tinkama jy veikima
bei patikimuma. Europos Parlamentas didele svarbg teikia kontroliavimui, kaip jvairios BSGP misijos ir operacijos jtrau-
kiamos i biudzZeta.

Andrea Bocskor (PPE), irdsban. — A jelentés célja, hogy kifejezésre juttassa az Eurdpai Parlament azzal kapcsolatos
aggodalmait, hogy a kozos biztonsdg- és védelempolitika finanszirozdsinak esetében visszaesés tortént a rendelkezésre
all6 forrasok mértékében. A jelentés egy rugalmasabb, koherensebb finanszirozdsi rendszer kidolgozasat siirgeti. Emellett
kijeloli a megoldandé problémék korét, tigy, mint a duplikdciét, az dtlathatdsdg hidnydt, a rugalmassdg hidnyat a kilon-
b6z6 eljarasi szabdlyok és mechanizmusok teriiletén. Tovdbbd a pénziigyi eszkozok étlithatatlansdgdt a missziok és
miveletek esetében. A jelentés kiemeli a koltséghatékonysdg és hatékonysignovelés céljat. Kezdeményezi tovabbd az
Athena mechanizmus és a KBVP katonai mdiveletek reformjat.

A fenti célokkal egyetértek, igy a Néppart képvisel6csoportjanak dlldspontjdval osszhangban, szavazatommal tdimogat-
tam a jelentés elfogaddsat.

Biljana Borzan (S&D), napisan. — Pozdravljam konkretne mjere i rjeSenja koje je Komisija nedavno uvela unutar posto-
jeceg okvira financijskih pravila. Te mjere imaju za svrhu skratiti procedure u pogledu civilnih misija u okviru zajednicke
sigurnosne i obrambene politike.

U okolnostima sve nestabilnije globalne situacije, ali i dogadaja u neposrednom susjedstvu Unije, smatram kako je
potrebno jacanje zajednicke sigurnosne i obrambene politike kako bi ona postala djelotvorniji instrument politike i
jamstvo sigurnosti gradana EU-a.

Steeve Briois (NI), par écrit. — Le présent rapport cherche a répondre au constat de I'absence de solidarité européenne
dans le cadre des interventions militaires extérieures. Par exemple, I'intervention de I'armée francaise au Mali n’a pas été
soutenue financiérement et matériellement par les Allemands. Pour autant, le succés des opérations aura un impact
positif en matiére de lutte contre le terrorisme, pour I'ensemble des Ftats membres. Clest a cette contradiction que
I'Union cherche a répondre pour dissimuler son absence de crédibilité en la matiére. C'est pourquoi, au lieu de redonner
aux Etats membres la pleine maitrise de leur politique budgétaire en matiere de défense, le rapport cherche a substituer
la politique européenne de sécurité commune a la diplomatie intergouvernementale. L'objectif sera désormais d'inciter,
par des dispositifs fiscaux et budgétaires, a la mutualisation des capacités militaires de chaque Etat membre. Pour ce faire,
le rapport souligne la nécessité d’approfondir I'européanisation des politiques extérieures de 'Union en utilisant pleine-
ment les possibilités juridiques offertes par le traité de Lisbonne.

Pour toutes ces raisons, j'ai voté contre ce texte.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Intr-o perioadi in care ne confruntim tot mai frecvent cu diferite amenintari din exterior,
politica de securitate i aparare a Uniunii Europene impune o reevaluare in vederea intdririi capacititilor de interventie si
de rdspuns in cazul crizelor. Cel mai recent exemplu, criza valului de imigranti din Mediterand, atrage atentia asupra
capacitdtii limitate si scoate in evidentd lipsa unei actiuni coordonate din partea statelor membre. Operatiunea Triton la
care participau nu mai putin de 20 de state membre a scos la iveald deficientele cu care se confruntd Uniunea la
capitolul securitatea frontierelor externe. Pentru a face fatd amenintarilor teroriste, tot mai frecvente in ultima perioads,
se impun mdsuri concrete pentru cresterea eficacitdtii, vizibilitatii §i a impactului PSAC. Trebuie avute in vedere amenin-
tari noi precum atacurile de natura ciberneticd, vulnerabilititile frontierelor si securizarea comunicatiilor. Intirirea capa-
citdtii de planificare si de rdspuns rapid pentru desfisurarea coordonatd a misiunilor se realizeazd prin investitii mai
cuprinzdtoare in apdrare i prin gestionarea mai eficientd a mijloacelor existente. De asemenea, statele membre trebuie sd
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depuni eforturi in vederea dezvoltdrii industriei europene de apdrare prin intensificarea colabordrii cercetdrii din dome-
niile civil si militar.

Gianluca Buonanno (NI), per iscritto. — Nel suo complesso la relazione € troppo «schiacciata» sulle posizioni della Nato
e sulle deludenti capacita della Mogherini. In particolare, considerando 'ambiente di sicurezza sempre pitt impegnativo
dentro e fuori I'Unione, caratterizzato da nuovi rischi e minacce ai quali nessuno Stato membro puo far fronte da solo,
si richiede un rafforzamento della politica di sicurezza e di difesa comune (PSDC) per renderla uno strumento strategico
piu efficace e garanzia per la sicurezza dei cittadini dellUE; I'Unione deve inoltre rafforzare la sicurezza alle proprie
frontiere esterne. Mi sono astenuto rispetto al testo proposto.

Soledad Cabezoén Ruiz (S&D), por escrito. — Hemos votado a favor del informe por considerar que ante el contexto
global necesitamos mds que nunca una cooperacién en materia de defensa mds integrada, en la que se compartan
recursos y capacidades.

Asi mismo, el informe solicita que el mecanismo ATHENA sea dotado de mayor presupuesto y lamenta que la propor-
cién real de los costes comunes que cubre dicho mecanismo sigue siendo muy baja y que la elevada proporcién de
gastos y responsabilidades por operaciones militares a cargo del nivel nacional impide que algunos de los Estados
miembros participen de manera activa en operaciones de la PCSD.

El informe hace un llamamiento para que las misiones y operaciones de la PCSD sean més flexibles y puedan ser puestas
en marcha con mayor celeridad, y resalta la importancia de una mayor cooperacion entre las operaciones militares y las
misiones civiles.

Alain Cadec (PPE), par écrit. — Le contexte international actuel demande davantage de coopération entre les Etats
membres dans le domaine de la défense. Cela passe également par plus de rigueur quant au financement de la politique
de sécurité et de défense commune.

Le budget que les Etats membres accordent a la défense n'est pas assez important pour que 'Union européenne soit
garante de la sécurité dans son voisinage. J'ai voté en faveur du rapport sur le financement de la politique de sécurité et
de défense commune.

Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della relazione sul finanziamento della politica di sicurezza
e di difesa comune (PSDC) per deplorare la natura assai modesta degli interventi PSDC, soprattutto quelli militari, che
consistono principalmente in missioni di addestramento militare di piccola entita, anziché in sostanziali contributi euro-
pei al mantenimento e al rispetto della pace.

Sono convinto che 'UE non possa permettersi di concentrarsi esclusivamente sugli strumenti del dopo-crisi o di accom-
pagnamento dall'uscita dalla crisi, ma debba invece essere in grado di intervenire sull'intero spettro della gestione della
crisi.

Invito I'Alto rappresentante e gli Stati membri a liberare il pieno potenziale del trattato di Lisbona al fine di incremen-
tarne lefficacia e il successo delle missioni e operazioni PSDC.

Infine ritengo necessario che il prossimo Consiglio europeo di difesa adotti misure concrete volte a rafforzare le capacita
di difesa dell'Unione in modo complementare alla NATO, sostenga e consolidi 'Agenzia europea per la difesa e fornisca
sostegno a una base industriale e tecnologica comune.

James Carver (EFDD), in writing. — UKIP voted against the implementation of the Common Security and Defence
Policy. The drive to ever closer union is a major concern for us and many of our constituents. We are against the
centralisation of powers in Brussels and the transfer of sovereignty from the Member States to EU level. Foreign and
defence policy has so far remained the prerogative of Member States, with less far reaching EU interference than in other
areas. Sections of this report called for increases in, or support of, EU foreign, security and defence policy, which is
something we do not support.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — Il mio voto negativo dipende da alcune questioni fondamentali: trovo
che ogni aumento delle spese militari costituisca un serio pericolo per la pace e non ritengo corretto gravare con spese
militari sulle tasche dei cittadini europei, gia stremati dalla crisi economica. Sono infine convinto che le situazioni di
crisi vadano affrontate con un approccio multilaterale e diplomatico, non militare.



9.3.2023 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej C88/939

Czwartek, 21 maja 2015 r.

Aymeric Chauprade (NI), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport qui n'est que la suite logique du rapport de Monsieur
Danjean sur la PSDC, lequel se place dans la perspective d’'un renforcement de celle-ci ainsi que de ses moyens financiers
et humains.

Le rapport d'Eduard Kukan et d'Indrek Tarand acte par ailleurs la soumission d'une éventuelle défense européenne a
I'OTAN, cest-a-dire aux Etats-Unis.

Par ailleurs, I'idée d’'une mutualisation des ressources en dotant ainsi la PSDC d’'un budget propre est posée. Si, en
théorie, cet effort de rationalisation budgétaire peut sembler louable puisqu'il s'agit de simplifier la structure organisa-
tionnelle autour de la PSDC, cette autonomisation représenterait un pas de plus vers une défense européenne, c'est-a-dire
vers une perte de souveraineté avec la disparition des défenses nationales.

Enfin, le rapport se place en faveur de la disparition du financement individualisé des opérations militaires ou de
défense, ce qui conduira, sous couvert du principe de solidarité, a retirer aux Etats membres leur indépendance puisqu'ils
nauront plus la possibilité de choisir & quelles missions ils participent ou non.

Salvatore Cicu (PPE), per iscritto. — In merito al provvedimento che abbiamo esaminato sul finanziamento della politica
di sicurezza e di difesa comune ritengo importanti le considerazioni che sono state esposte nel testo in merito al
riconoscimento dellimportanza degli interventi PSDC ai fini del conseguimento della pace, incoraggiando comunque
gli Stati membri dell'Unione europea ad assumere una posizione pitt determinata in materia di prevenzione dei conflitti,
ricostruzione postbellica e mantenimento di una pace sostenibile nelle aree funestate da conflitti. Per questi motivi e altri
esposti nel dispositivo ho ritenuto di esprimere il mio voto favorevole.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — As politicas de seguranca e defesa permanecem, essencialmente, competéncia dos
Estados-Membros. Apesar de operagdes conjuntas e de uma necessidade crescente de maior cooperacio, justificada por
um mapa politico que — cada vez mais — impde uma acdo europeia concertada, o financiamento da Politica Comum
de Seguranca e Defesa permanece com demasiadas falhas.

Por um lado, sdo gastos atualmente pelo conjunto dos Estados-Membros cerca de 190 mil milhdes de euros anualmente
em defesa. Os resultados alcangados, porque ndo coordenados, sdo muitas vezes inferiores aos desejaveis, ou entdo
duplicagdes.

Por outro lado, o financiamento das opera¢des conjuntas da PCSD ndo sé ndo estimula a participacio dos
Estados-Membros como carece de maior transparéncia, flexibilidade e eficdcia.

Por tudo isto, votei favoravelmente este relatério.

Lara Comi (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore della relazione sul finanziamento della politica di difesa e di sicurezza
comune. Ritengo, infatti, che a fronte dei tagli in bilancio per la difesa, un ripensamento delle modalita di finanziamento
e delle voci di spesa nelle operazioni PSDC sia fondamentale per accrescere l'efficienza dal punto di vista dei costi.

Esprimo, inoltre, qualche perplessita di fronte alla disparita d'impegno riposto dall'UE nelle operazioni di pace e di
gestione delle crisi in tutto il mondo, di cui siamo grandi finanziatori, rispetto alle missioni civili e operazioni militari
PSDC, che rappresentano solo una piccola parte di tutto il finanziamento e che si limitano principalmente a missioni di
addestramento militare di piccola entita.

Mi auguro, infine, che si sviluppi presto un modello specifico per le norme finanziarie capace di agevolare un piu
flessibile ed efficiente svolgimento delle missioni, garantendo al contempo una sana gestione delle risorse e un’adeguata
tutela degli interessi finanziari dell'Unione.

Therese Comodini Cachia (PPE), in writing. — Delegating the budget to the Civilian Operations Commander (who
forms part of the European External Action Service) would remove the oversight that the Council currently has over
the Common Foreign and Security Policy budget. The Council politically prioritises the use of this budget through the
Political and Security Committee, and this is effected through the budgetary scrutiny and oversight mandate of Foreign
Relations Counsellors. A transfer of any part of this budget line would constitute a lessening of the Council’s role. This
is a fundamental point about budgetary control and scrutiny. From the other side, Malta is more in favour of an
inclusive collective approach to keep the Common Security and Defence Policy a single policy without creating a two-
tier European action. Regarding these issues I abstained, but on the report as a whole I voted in favour.
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Ignazio Corrao (EFDD), per iscritto. — La relazione Kukan-Tarand sul finanziamento delle missioni PSDC dell'Unione
non incontra minimamente le tendenze finora espresse dal gruppo EFDD e dal M5S. Gli sforzi in termini di coordina-
mento, finanziamento ed efficacia delle missioni militari UE, cui invita la relazione, non considerano che la PESC e la
PESD non possono concepirsi che alla luce della naturale propensione dell'Unione al soft power, alla risoluzione pacifica
delle controversie ed alla lotta alle cause primarie dell'instabilita: la poverta e I'esclusione sociale.

Ho votato contro le proposte e I'impianto stesso della relazione. Non disponendo di un esercito, I'Unione europea non
dovrebbe neanche valutare la possibilita di attuare una propria politica militare. Le questioni deplorate dalla relazione (la
scarsita di mezzi finanziari, la carente efficienza ed efficacia delle decisioni, le difficolta a inserire le missioni militari nel
bilancio dell'Unione) semplicemente contrastano con il quadro giuridico UE, che non risulta predisposto alla decisione
né all'attuazione di misure militari, soprattutto in assenza di una PESC e di una PSDC non ancora integrate e alla luce
della mancanza di una reale unione politica.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — El informe sometido a votacién es un claro llamado a la expansién de
las misiones militares de la Politica Comun de Seguridad y Defensa. El texto lamenta la poca inversion en las misiones y
pide incrementos en el gasto militar. Ademds, plantea la posibilidad de que la Unién disponga de un presupuesto para
financiar las primeras etapas de las misiones. Por otro lado, el llamamiento al incremento y la eficiencia en el gasto no
estd exento de orientaciones politicas. El texto explicita que la Unién debe ser «actor genuino en la defensa en el
contexto de la OTAN» y debe ser complementaria con esta. Por todo ello, he votado en contra de este informe.

Miriam Dalli (S&D), in writing. — [ voted in favour of this report with the following reservation: I am more in favour of
an inclusive collection approach to keep CSDP a single policy without creating a two-tier European action.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Le présent rapport vise a exprimer les inquiétudes du Parlement européen vis-a-vis du
manque de financement de la politique de sécurité et de défense commune et appelle, notamment a plus de flexibilité et
de cohérence dans la mise en place de cette politique.

Considérant que si I'Europe souhaite progresser dans ce domaine stratégique et répondre aux enjeux actuels, il convient
de proposer des engagements budgétaires a la hauteur de nos ambitions. De plus, il est nécessaire de renforcer la
cohérence et la complémentarité de la politique de sécurité et de défense commune avec les politiques de défense
nationales, en vue de réduire la duplication et le manque de transparence financiére des missions et opérations.

Pour ces raisons, j'ai voté en faveur de ce rapport.

Rachida Dati (PPE), par écrit. — Face a la problématique des déficits publics, la mise en commun des ressources des Etats
membres est une meilleure reponse que celle de la réduction non concertée des budgets de la défense. De plus, quand
des Etats membres souhaitent s'engager ensemble civilement et/ou militairement, il faut qu’ils puissent mettre en ceuvre
des moyens de coopération étroite. Ces moyens existent dans le traité de Lisbonne. Aussi, jappelle Federica Mogherml
vice-présidente de la Commission et haute representante a encourager les chefs d’Ftat et de gouvernement a tirer
pleinement parti des dispositions du traité. Grice a un financement et un processus décisionnel flexibles, les missions
et opérations dans le cadre de la politique de sécurité et de défense commune pourront étre déployées rapidement et
efficacement, ce qui est d’autant plus urgent aujourd’hui au regard des enjeux sécuritaires auxquels nous devons faire
face en Europe.

Marielle de Sarnez (ALDE), par écrit. — L'Union fait face & de nouveaux défis difficiles a appréhender car de natures
différentes: sécuritaires comme le terrorisme mais aussi humanitaires et liés au développement comme la gestion des
flux migratoires. Notre politique de défense doit étre en mesure d’y répondre. Pour cela, les Etats membres doivent faire
preuve de plus de solidarité en mettant en commun leurs ressources et en coordonnant davantage leurs politiques
étrangeres. Des outils permettant de débloquer des fonds plus rapidement pour les interventions doivent aussi pouvoir
étre mobilisés.

Andor Deli (PPE), irdsban. — A jelentés célja, hogy kifejezésre juttassa az Eurdpai Parlament azzal kapcsolatos aggodal-
mait, hogy a KBVP finanszirozdsinak esetében visszaesés tortént a rendelkezésre ll6 forrdsok mértékében. A jelentés egy
rugalmasabb, koherensebb finanszirozasi rendszer kidolgozasat siirgeti. Emellett kijel6li a megoldandé problémék korét,
ugy mint a duplikdciét, az atlithatésdg hidnyat, a rugalmassdg hidnyat a kiilonboz§ eljardsi szabalyok és mechanizmusok
teriiletén. Tovabbd a pénziigyi eszkozok atldthatatlansdgdt a misszidok és miveletek esetében. A jelentés kiemeli a kolt-
séghatékonysag és hatékonysdgnovelés céljat. Kezdeményezi tovabba az Athéné mechanizmus és a KBVP katonai mfive-
letek reformjdt. A fenti célokkal egyetértek, igy a Néppdrt képvisel6csoportjdnak dlldspontjdval 6sszhangban, szavaza-
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tommal tdmogattam a jelentés elfogaddsat.

Gérard Deprez (ALDE), par écrit. — J'apporte mon soutien au rapport sur le financement de la politique de sécurité et
de défense commune. Le financement des missions civiles et militaires européennes doit étre adapté a de nouveaux
besoins, pour plus defficacité, plus de solidarité entre les Etats membres et plus d’engagements par des actes concrets
et perceptibles par les citoyens.

Tamés Deutsch (PPE), irdsban. — A jelentés célja, hogy kifejezésre juttassa az Eurdpai Parlament azzal kapcsolatos
aggodalmait, hogy a KBVP finanszirozdsinak esetében visszaesés tortént a rendelkezésre dllo forrdsok mértékében. A
jelentés egy rugalmasabb, koherensebb finanszirozdsi rendszer kidolgozésat siirgeti. Emellett kijeloli a megoldandé prob-
1émak korét, Gigy mint a duplikdcidt, az dtlithatosdg hidnyat, a rugalmassdg hidnydt a kiilonbozé eljarasi szabalyok és
mechanizmusok teriiletén. Tovdbbd a pénziigyi eszkozok atlathatatlansdgat a missziok és miiveletek esetében. A jelentés
kiemeli a koltséghatékonysdg és hatékonysdgnovelés céljat. Kezdeményezi tovdbbd az Athéné mechanizmus és a KBVP
katonai miiveletek reformjat.

A fenti célokkal egyetértek, igy a Néppart képviselGcsoportjanak dlldspontjaval 6sszhangban szavazatommal tdmogattam
a jelentés elfogaddsat.

Diane Dodds (NI), in writing. — As we reflect on further attempts to make defence powers a pawn in Europe’s
integrationist agenda, I would like to draw attention to positive developments toward safeguarding communities in my
constituency, Northern Ireland, from terrorist and criminal threats.

Despite prolonged and self-interested efforts by nationalists and republican politicians in Northern Ireland to block the
full operation of the UK National Crime Agency, I am happy to report that it has now been rolled out fully in our
Province. No longer will organised crime gangs be allowed off the hook.

These new powers will provide crucial support to tackle fuel laundering, illicit trade, trafficking, other forms of orga-
nised crime and terrorist activity in our region of the United Kingdom.

This is what national security should be about — local and national agencies with tailored skills and a unique insight
working together to combat threats to national security.

Mireille D’Ornano (NI), par écrit. — Jai voté contre le rapport sur le financement de la politique de sécurité et de
défense commune. Les Etats doivent conserver leurs prérogatives en la matiere. Pour cela, il est évident qu'ils doivent
également choisir librement les budgets qu'ils souhaitent lui allouer.

Loin d’adopter ce principe, I'Union préfere miser sur une mutualisation des ressources. Ce rapport démontre pourtant
l'inefficacité de l'action de 'Union. Je rappelle que les citoyens frangais sont particulierement attachés a la conservation
de ces politiques, garde-fous aux volontés d'un projet de défense européen. En effet, ces rapports n'ont pas la seule
finalité de leur propos mais sont des étapes vers une succession de propositions toujours plus risquées.

Amnren TIxamb6a3ku (ECR), 8 nucmena gopma. — TlacyBax MpoTuB JOKIIaa OTHOCHO QMHAHCMpaHe Ha oOLiaTa MONMUTHKA 33
CUTYPHOCT 1 OTOpaHa, 3alI0TO CMsTaM Ye OTOPaHaTa M HAUMOHAIIHATA CUTYPHOCT ca MPUOPUTET Ha IbPKABUTE UICHKHM, @ He 001
npuopurer Ha Cbro3a.

BbB Bpeme B KOETO cMe 0OrpajeHM OT KOHQIMKTM — Ha IOTOM3TOK VcrsiMcKa [TbpakaBa 1 HaspsiBaruyst KOHGIUKT Mexny Vpan u
Caymurcka apaGust, Ha for ot EBpoma B ceBepHa AQpyKa MMame pa3nafHami ce IbPXKABU, MHOXECTBO TEPOPUCTIYHI TPYIUPOBKY
¥ GEeKaHCKM HAIUMB, @ HA CEBEPOM3TOK — BOEHEH KOH(UIMKT HA TepUTOpUATA Ha YKpailHa, Hye TpsOBa [a BOIMM IIO-CUIYPHA U
OTTOBOPHA TMONNUTHKA.

CwmstaM, Ye HAUMOHAIHATA CUTYPHOCT € NPMOPUTET HA HALMOHANIHATA TbpXKaBa M Ts cama TpsOBa IIa pellaBa KONIKO CPENCTBA U
0 KaKbB HAuMH LUE TM M3IOJI3BA 3a [APAHTUPAHETO HA HALMOHAIHATA CM LSUIOCT M cysepenuter. Moeto MHenue e, ue OIICO ne
TpsibBa mma mpenokpusa ¢pyHkimmte cu ¢ Te3u Ha HATO.
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Tebpyrog Emtiderog (NI), ypartae. — H ypnuatodomon g KIIAA xat o pnyaviopos AGHNA, eivar molutéleia yia v
Eupdnn G owkovopikig kpiong. Ae umopolv ta kpatr HeAn va GUVEISPEPOUV Tautdxpova o€ duo apuvtikoug opyaviepous (EE
- NATO). E@oocov o1 dafoudetoeis yia Tt xpnpatodotion g KEIIIA dev kapmogopolv kar dev umapyer otadepr] KITAA,
onotadnnote mPOTOfOUNa yia XpHATOdOTNON OTPATIWTIKGY 1] 1] AMOCTOAGY anoTeNEl ouTomia.

Norbert ErdGs (PPE), irdsban. — A jelentés célja, hogy kifejezésre juttassa az Eurdpai Parlament azzal kapcsolatos aggo-
dalmait, hogy a kozos biztonsdg- és védelempolitika finanszirozdsdnak esetében visszaesés tortént a rendelkezésre 4ll6
forrdsok mértékében. A jelentés egy rugalmasabb, koherensebb finanszirozasi rendszer kidolgozasat siirgeti. Emellett
kijeloli a megoldandé problémék korét, tigy mint a duplikdcidt, az dtlithatdsdg hidnyat, a rugalmassdg hidnyat a kiilon-
b6z8 eljrdsi szabdlyok és mechanizmusok teriiletén. Tovdbbd a pénziigyi eszkozok étldthatatlansdgdt a missziok és
miiveletek esetében. A jelentés kiemeli a koltséghatékonysdg és hatékonysignovelés céljat. Kezdeményezi tovabbd az
Athéné mechanizmus és a kozos biztonsdg- és védelempolitikai katonai miiveletek reformjdt. A fenti célokkal egyetértek,
igy az Eurdpai Néppart képviselGcsoportjanak alldspontjaval osszhangban, szavazatommal tdmogattam a jelentés elfoga-
désat.

Eleonora Evi (EFDD), per iscritto. — La relazione Kukan-Tarand sul finanziamento delle missioni politica di sicurezza e
di difesa comune dell'Unione non rispecchia le priorita politiche del M5S. La politica estera e di sicurezza comune
dovrebbe essere concepita tenendo conto del ruolo che I'Unione ha sempre avuto: una predilezione per il soft power.
Occorre puntare a una soluzione pacifica delle controversie che miri soprattutto a combattere le cause dell'instabilita,
piuttosto che le conseguenze, ovvero lotta alla poverta e all'esclusione sociale e promozione dei diritti umani, della
democrazia e dello Stato di diritto come espresse dal TUE.

Non capisco come, non disponendo di un esercito, si possa pensare di attuare una politica militare. Si contravviene cosi
al quadro giuridico UE, che non prevede l'attuazione di misure militari, soprattutto in presenza di una politica estera e di
sicurezza comune e di una politica di sicurezza e di difesa comune che non sono ancora integrate, dato che manca una
reale unione politica.

Un dato risalta: 190 miliardi di euro vengono spesi all'interno della UE nel settore della difesa. Visti i dilaganti impatti
sociali dell'austerita negli Stati membri e considerando che risorse tanto ingenti potrebbero alimentare sia la ripresa
europea, sia la risoluzione dell'instabilita alla radice, affrontando le emergenze sociali nei teatri di crisi, questa spesa ¢
follia. Ho votato contro.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — Os cortes orcamentais no setor da defesa e as duplicacdes existentes exigem
uma reformulagdo do financiamento das missdes e operagdes da PCSD, que passe por uma melhor utilizagdo, mais
eficaz em termos de custos, das dotagdes, bem como por um controlo democritico adequado, a nivel das instituicdes
da UE, de todas as missdes e operagdes, tanto civis como militares.

Recordo que a UE e os Estados-Membros sdo grandes financiadores das vdrias operacdes de paz e de gestdo de crises em
todo o mundo, e que as missdes e operacdes civis e militares da PCSD representam uma parte diminuta do financia-
mento global, tendo, até, diminuido nos dltimos anos. Segundo o relatdrio, as missdes civis foram afetadas pela insufi-
ciéncia generalizada de dotagdes para pagamentos, o que obrigou a Comissdo a adiar o pagamento de 22 milhdes de
euros para 2015 como medida atenuante.

Jonds Ferndndez (S&D), por escrito. — He votado a favor del informe por considerar que necesitamos con premura
nunca una cooperacién en materia de defensa mds integrada, en la que se compartan recursos y capacidades.

Asi mismo, el informe solicita que el mecanismo ATHENA sea dotado de mayor presupuesto y lamenta que la propor-
cion real de los costes comunes que cubre dicho mecanismo siga siendo muy baja y que la elevada proporcién de gastos
y responsabilidades por operaciones militares a cargo del nivel nacional impide que algunos de los Estados miembros
participen de manera activa en operaciones de la PCSD.

El informe hace un llamamiento para que las misiones y operaciones de la PCSD sean mds flexibles y puedan ser puestas
en marcha con mayor celeridad, y resalta la importancia de una mayor cooperacion entre las operaciones militares y las
misiones civiles.
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Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — O relatdrio lamenta a natureza modesta das intervencdes militares da Politica
Comum de Seguranga e Defesa (PCSD). A partir daqui, estd tudo dito relativamente a visio e aos valores que o inspiram.

O relatério exige missdes da PCSD mais rapidas e flexiveis, além de lamentar a pouca contribui¢do dos or¢amentos dos
Estados-Membros para a PCSD. Defende que sejam elaboradas propostas concretas sobre a reforma dos esquemas de
financiamento das missdes e operacdes da PCSD, considerando necessdrio adotar medidas concretas para reforgar as
capacidades de defesa da UE em complementaridade com a NATO. Solicita o refor¢o da cooperagio em matéria de
defesa, a reunido e partilha de recursos, capacidades e meios, ou seja, apoia e pede um alargamento dos custos elegiveis
ao abrigo do mecanismo ATHENA, alargando o seu 4mbito para o financiamento de missdes militares da UE.

A realidade demonstra uma UE cada vez mais belicista, envolvida em quase todos os cendrios de ingeréncia, desestabi-
lizagdo e intervengdo militar, atividade que necessita de financiamento, e que aqui se propde ser aumentado.

Este relatorio procura formas de contornar o préprio Tratado da UE, que prevé que o or¢amento da UE ndo possa ser
utilizado para despesas decorrentes de operacdes que tenham implica¢des no dominio militar ou da defesa.

Obviamente votdmos contra.

Monika Flasikovd Befiovd (S&D), pisomne. — Udalosti, ku ktorym prislo v tomto roku, jasne dokazujii, Ze Eurépska
unia musi zapracovat na tom, aby bola schopnd sa ovela razantnejie a rychlejsie popasovat s ¢oraz vacs$imi vyzvami na
svojom tizemi, ale aj mimo neho a reagovala tak na nové bezpe¢nostné rizikd a hrozby. Rozpoctové skrty vo vydavkoch
na obranu a existujice zdvojenia si vyZaduji prehodnotenie financovania misii a operdcii SBOP. Skromny charakter
intervencii SBOP, predovietkym vojenskych, ktoré, bohuzial, namiesto zdsadného eurdpskeho prispevku k udrzaniu a
presadzovaniu mieru predstavuji vacSinou iba malé vojenské misie zamerané na vycvik. Eurépska dnia musi byt
schopnd zrychlit a zflexibilnit misie SBOP a prehlbit civilno-vojenski spolupracu.

Lorenzo Fontana (NI), per iscritto. — Anche questa relazione non tiene conto delle differenze sostanziali dei vari Stati
membri e tende allimposizione di una linea unica per tutti i paesi.

Adpnpog ®ouvvroidne (NI), yparrac. — KatayngeiCe tmy éxdeon oyetkd pe ) xprpatodotnon e kowrc MOMTKNG
acgddelag kar apuvag. H xpnpatodoton e KITAA kat o prxaviopos AGHNA eivar moAutéleia yia v Eupomn g okovo-
WIKNG Kpiong. Ae pmopoUv Ta Kpatn HeAT va ouvelsgepouv TauTtoxpova ot duo apuvtikous opyaviopols (EE - NATO). Egocov
ot dafoulevoeis yia ) xprpatodoton g KEIIIA Sev kaprnogopouv kar dev undpyel otadepr] KITAA, onotadrnote npwro-
foulMia yia ypnpatodoton oTPaTIVTIKGY T {1 anocTOAGV anoTelel outonia.

Doru-Claudian Frunzulici (S&D), in writing. — The EU has to assume its role at global level not only from the
economic and political point of view, but as well from the security point of view. That comes particularly at a moment
when the level of security challenges for EU have increased and, consequently, strengthening the CSDP is more than ever
a must.

A new method is necessary to be adopted as regards the financing of the CSDP missions and operations in order to
increase their efficiency. The priority stays in developing a financial mechanism for the deployment of the EU civilian
missions and military operations in a faster and more flexible way, while having the full logistical and financial support
in order to fulfil the objectives they are entrusted with.

That is why, among others, we need to alleviate today’s very bureaucratic system of procurement. The permanent CSDP
Warehouse should quickly be upgraded by enlarging its scope and by improving the availability of stored equipment,
and enlarge, as well, the diversity of it.
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Ildiké Gaéll-Pelcz (PPE), irdsban. — A jelentés célja, hogy kifejezésre juttassa az Eurdpai Parlament azzal kapcsolatos
aggodalmait, hogy a KBVP finanszirozdsdnak esetében visszaesés tortént a rendelkezésre 4ll6 forrdsok mértékében. A
jelentés egy rugalmasabb, koherensebb finanszirozdsi rendszer kidolgozdsdt siirgeti. Emellett kijeloli a megoldandé prob-
1émadk korét, tgy, mint a duplikdciét, az atlathatdsdg hidnyét, a rugalmassdg hidnyat a killonbozg eljardsi szabalyok és
mechanizmusok teriiletén. Tovabbd a pénziigyi eszkozok étldthatatlansdgdt a missziok és miiveletek esetében. A jelentés
kiemeli a koltséghatékonysag és hatékonysagnovelés céljat. Kezdeményezi tovabbd az Athena mechanizmus és a KBVP
katonai miiveletek reformjit.

A fenti célokkal egyetértek, igy a Néppart képvisel6csoportjdnak dlldspontjdval 6sszhangban, szavazatommal tdmogat-
tam a jelentés elfogaddsat.

Francesc Gambiis (PPE), por escrito. — La inestabilidad politica presiona las fronteras exteriores de la Uni6n, tanto en el
este como en el sur. Activar mecanismos de cooperacién a nivel interno europeo para reducir los costes, coordinar las
politicas de defensa y profundizar en la integracién son caminos que es necesario que andemos juntos. Asimismo, como
socios en el seno de la OTAN debemos corresponsabilizarnos en el marco de la seguridad internacional y cumplir asi
con los pactos que hemos adoptado. Por esta responsabilidad y la creencia de que una Europa mds fuerte, mds segura y
mejor defendida tendrd un papel clave en la seguridad global, he votado a favor del informe.

Iratxe Garcia Pérez (S&D), por escrito. — He votado a favor del informe por considerar que ante el contexto global
necesitamos mds que nunca una cooperacion en materia de defensa mds integrada, en la que se compartan recursos y
capacidades.

Asi mismo, el informe solicita que el mecanismo ATHENA sea dotado de mayor presupuesto y lamenta que la propor-
cién real de los costes comunes que cubre dicho mecanismo siga siendo muy baja. También lamenta que la elevada
proporcién de gastos y responsabilidades por operaciones militares a cargo del nivel nacional impida que algunos de los
Estados miembros puedan participar de manera activa en operaciones de la PCSD.

El informe hace un llamamiento para que las misiones y operaciones de la PCSD sean mds flexibles y puedan ser puestas
en marcha con mayor celeridad, y resalta la importancia de una mayor cooperacién entre las operaciones militares y las
misiones civiles.

Eider Gardiazabal Rubial (S&D), por escrito. — Ante el contexto global estoy a favor de que necesitamos mds que nunca
una cooperaciéon en materia de defensa mds integrada, en la que se compartan recursos y capacidades.

Asi mismo, este informe solicita que el mecanismo ATHENA sea dotado de mayor presupuesto y lamenta que la
proporcion real de los costes comunes que cubre dicho mecanismo sigue siendo muy baja y que la elevada proporcién
de gastos y responsabilidades por operaciones militares a cargo del nivel nacional impide que algunos de los Estados
miembros participen de manera activa en operaciones de la PCSD.

También ha sido relevante en mi voto, el hecho de que hace un llamamiento para que las misiones y operaciones de la
PCSD sean mds flexibles y puedan ser puestas en marcha con mayor celeridad, y resalta la importancia de una mayor
cooperacion entre las operaciones militares y las misiones civiles.

Jens Geier (S&D), schriftlich. — Die Abgeordneten der SPD im Europdischen Parlament haben heute gegen den Kukan/-
Tarand-Bericht gestimmt, weil wir die hier vorgeschlagenen Mechanismen zur Finanzierung der GSVP nicht mittragen
wollen.

Der EU-Haushalt ist chronisch unterfinanziert. Der Rat der EU zeigt sich ablehnend, wenn es darum geht, wichtige Ziele
der EU ausreichend zu finanzieren. Die Zahlungskrise der EU ist nicht gelost. Sie gefihrdet weiterhin auch die
auflenpolitischen Instrumente der EU, wie die humanitire Hilfe.

Vor diesem Hintergrund konnen wir nicht verantworten, dem Rat der EU auch nur die anteilige Finanzierung einer
Politik anzubieten, ohne dass dem europiischen Haushalt zusitzliche Mittel genehmigt werden und ohne dass die
demokratische Kontrolle dieser Politik durch das EP gegeben ist.
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Wir sind besorgt, dass der Kukan/Tarand-Bericht dem Rat die Moglichkeit eroffnet, Missionen der GSVP zu finanzieren,
selbst wenn diese nicht die Zustimmung des Europdischen Parlaments finden.

Dieser Vorschlag vermindert also die Kontrolle des EP iiber den europdischen Haushalt. Dies lehnen wir ab.

Michela Giuffrida (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore della relazione perché I'Europa deve ripensare la sua politica
di sicurezza e difesa. La nuova agenda per la migrazione ha riservato un importante paragrafo al ruolo che anche questa
politica gioca nella gestione dellimmigrazione. Adesso bisogna ridisegnare i confini tra aree politiche, anzi oserei pro-
vocatoriamente dire che bisogna eliminarli.

La politica estera, la politica di cooperazione allo sviluppo e la politica d'immigrazione devono avere un disegno
comune. Laddove politica di sicurezza e difesa non vuol dire armamenti, ma soprattutto missioni civili, va rafforzata
anche attraverso un adeguato finanziamento.

Non si pud pensare ad una politica di difesa comune senza un comune finanziamento. Che Unione ¢ un’Unione in cui
vige il principio «ognuno si fa carico delle proprie spese»?

Considerato che la politica di sicurezza e difesa c’¢, ¢ prevista dai trattati e quanto mai necessaria, tutti gli Stati devono
partecipare al suo finanziamento e gli sforzi devono essere congiunti e coordinati.

Sylvie Goddyn (NI), par écrit. — J'ai voté contre le rapport sur le financement de la politique de sécurité et de défense
commune.

Ce rapport pose le constat que les Etats membres ne remplissent pas les objectifs d’Helsinki fixés en 1999. Ces objectifs
consistaient notamment a pouvoir déployer une force terrestre européenne de 50 000 a 60 000 hommes, sur la base
des moyens mis a sa disposition par chaque pays. En outre, des forces aériennes et navales devaient compléter cette force
terrestre.

Ce rapport pose également le constat de la diminution, ces derniéres années, du financement des missions civiles
relevant de la PSCD. Cette diminution a méme obligé la Commission a reporter 22 millions d’euros de paiement sur
lannée 2015.

Toutefois, au regard de la politique étrangeére belliqueuse et désastreuse menée par I'Union européenne en Afrique, au
Proche-Orient et méme sur le continent européen, en Ukraine, il faut se réjouir que les objectifs d’'Helsinki ne soient pas
atteints.

Avec les dirigeants actuels, donner a 'Union européenne des moyens militaires reviendrait, en quelque sorte, a laisser des
enfants jouer avec des armes a feu.

Tania Gonzilez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra de este informe que pide reforzar la PCSD
para que la UE tenga un papel mucho mds activo en materia de defensa. El informe lamenta asimismo el bajo presu-
puesto de la UE en defensa (190 mil millones de euros por aflo). Es cierto que el Tratado de Lisboa ha ampliado o
incluso abierto nuevas posibilidades para el desarrollo de la PESC y la PESD bajo otras férmulas, si bien la militarizaciéon
de la UE ha sido uno de sus ejes principales. Nosotros creemos que la UE no se puede ser una fuerza militar sino una
fuerza para la paz y para el desarrollo de los pueblos.
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Antanas Guoga (ALDE), rastu. — Balsavau uz pasitilyma dél EP rezoliucijos dél bendros saugumo ir gynybos politikos
finansavimo, nes dél vis sudétingesnés saugumo padéties Sgjungoje ir uZ jos riby, kuriai badingi nauji pavojai ir grésmés,
su kuriomis né viena valstybé naré negali susidoroti viena, reikia stiprinti bendrg saugumo ir gynybos politikg (BSGP) ir
uztikrinti, kad ji baty veiksmingesné politikos priemoné — tikra ES pilie¢iy saugumo ir europiniy interesy bei vertybiy
skatinimo garantija. Todél Europos Sajunga turi gerinti savo iSorés sieny apsauga, i§ naujo apsvarstyti BSGP misijy ir
operacijy finansavimg ir geriau bei ekonomiskai efektyviau panaudoti biudZeto asignavimus, kartu uZztikrinant tinkama
visy misijy operacijy, tiek civiliniy, tiek kariniy, demokrating kontrole ES institucijy lygmeniu bei uztikrinti finansavimo
skaidrumg ir atskaitomybe. Per kita Europos Vadovy Tarybos susitikima gynybos klausimais turi bati priimtos konkre-
ios priemonés, padésiantios padidinti ES gynybos pajégumus ir jais papildyti NATO pajégas, paremti ir jtvirtinti
Europos gynybos agentiira bei sustiprinti bendra pramonés ir technologijy bazg.

Sergio Gutiérrez Prieto (S&D), por escrito. — Hemos votado a favor del informe por considerar que ante el contexto
global necesitamos mds que nunca una cooperaciéon en materia de defensa mds integrada, en la que se compartan
recursos y capacidades.

Asi mismo, el informe solicita que el mecanismo ATHENA sea dotado de mayor presupuesto y lamenta que la propor-
cién real de los costes comunes que cubre dicho mecanismo sigue siendo muy baja y que la elevada proporcién de
gastos y responsabilidades por operaciones militares a cargo del nivel nacional impide que algunos de los Estados
miembros participen de manera activa en operaciones de la Politica Comin de Seguridad y Defensa (PCSD).

Ademds, el informe hace un llamamiento para que las misiones y operaciones de la PCSD sean mds flexibles y puedan
ser puestas en marcha con mayor celeridad, y resalta la importancia de una mayor cooperacion entre las operaciones
militares y las misiones civiles.

Brian Hayes (PPE), in writing. — I voted in favour of this report as our common security and defence policy is an
important principle that binds Member States together. However, we should recognise that some Member States have
different positions on military policy and therefore caution should be employed when harmonising certain aspects of
defence policy.

Gyorgy Holvényi (PPE), irdsban. — A jelentés célja, hogy kifejezésre juttassa az Eurdpai Parlament azzal kapcsolatos
aggodalmait, hogy a kozos biztonsdg- és védelempolitika finanszirozdsdnak esetében visszaesés tortént a rendelkezésre
all6 forrdsok mértékében. A dokumentum rugalmasabb, koherensebb finanszirozdsi rendszer kidolgozdsat siirgeti.
Emellett kijeloli a megoldandé problémak korét; példdul a duplikdciot, az atlathatsdg hidnyat, a rugalmassdg hidnyét a
killonb6z48 eljérdsi szabalyok és mechanizmusok teriiletén. Tovabbd, ramutat a pénziigyi eszkozok étldthatatlansdgdra a
missziok és miiveletek esetében. A jelentés kiemeli a koltséghatékonysig és hatékonysignovelés céljat. Ezen feliil kezde-
ményezi az Athéné mechanizmus és a kozos biztonsdg- és védelempolitika katonai miiveletek reformjdt. A fenti célokkal
egyetértek, igy a Néppart képviselGcsoportjanak dlldspontjaval osszhangban szavazatommal tdimogattam a jelentés elfo-
gaddsit.

Pablo Iglesias (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra de este informe que pide reforzar la PCSD para que la
UE tenga un papel mucho mds activo en materia de defensa. El informe lamenta asimismo el bajo presupuesto de la UE
en defensa (190 mil millones de euros por aflo). Es cierto que el Tratado de Lisboa ha ampliado o incluso abierto nuevas
posibilidades para el desarrollo de la PESC y la PESD bajo otras formulas, si bien la militarizacién de la UE ha sido uno
de sus ejes principales. Nosotros creemos que la UE no se puede ser una fuerza militar sino una fuerza para la paz y
para el desarrollo de los pueblos.
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Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), napisan. — Glasovao sam za Izvjesée o financiranju zajednicke sigurnosne i obrambene politike
(ZSOP), bududi da je EU okruZenje u smislu sigurnosti sve sloZenije, te postoje novi rizici i prijetnje s kojima se ni jedna
drzava ¢lanica ne moze samostalno suociti. Stoga je potrebno jacanje zajednicke sigurnosne i obrambene politike (ZSOP)
s ciljem jacanja sigurnosti gradana. Potrebna je tjesnja koordinacija i suradnja u podruéju obrane medu drzava ¢lanicama
i na razini EU-a te udruZivanje i dijeljenje resursa, kapaciteta i sredstava. Pozdravljam navedene inicijative za smanjenje
troskova i povecanje u¢inkovitosti. Potrebna je veca dosljednost i komplementarnost medu raznim instrumentima kako
bi se postigla ekonomija razmjera i najbolji moguéi ucinak potrosnje EU-a. PodrZavam teZnju za postizanje viSe razine
vojno-civilne sinergije kada je to potrebno. Slazem se da su transparentnost i odgovornost klju¢ni zahtjevi ne samo za
demokratski nadzor, ve¢ i za primjereno funkcioniranje i vjerodostojnost misija koje se provode pod zastavom EU-a.
Podrzavam poziv Komisiji da podrzi napore koje drzave ¢lanice ulazu u svrhu operativne provedbe odluka Europskog
vije¢a u pogledu poboljsanja obrambenih sposobnosti ali vodeéi pritom racuna o prora¢unskim ogranicenjima s kojima
se suocavaju neke drZave.
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Jean-Frangois Jalkh (NI), par écrit. — Ce rapport s'inscrit dans la suite logique du rapport Danjean et vise a renforcer la
politique de sécurité et de défense commune en augmentant ses moyens financiers et humains. Ce texte va plus loin que
le rapport sur la mise en ceuvre de la PSDC puisqu'il «demande que le role de I'Union en maticre de défense dans le
cadre de TOTAN soit renforcé»; autrement dit, que I'Union se substitue donc aux Etats membres.

Le rapport demande en sus la mutualisation des ressources, quand les dépenses restent a la charge des Etats. Enfin, le
rapport souligne qu'en retirant le financement individualisé pour les dépenses opérationnelles militaires ou de défense,
les Etats membres se verront retirer, a terme, leur indépendance. Ils ne pourront plus choisir de participer a des missions
ou non puisque, selon le «principe de solidarité», aucun Etat ne pourra signifier son refus. Pour toutes ces raisons, j’ai
décidé de voter contre ce texte.

Marc Joulaud (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur du rapport de mes colléegues Kukan et Tarand sur le financement de
la politique de défense et de sécurité commune. Ce rapport formule plusieurs propositions concernant les économies de
colits et 'augmentation de l'efficacité, comme par exemple le manque de transparence dans le choix de compagnies
privées dans la protection du personnel civil dans des zones de conflit, et demande aussi plus de cohérence et de
synergie entre les militaires et les civils dans une zone de conflit afin d’optimiser au maximum des cofts.

Ce rapport a été adopté a une large majorité, ce dont je me félicite.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur du rapport sur le financement de la politique de sécurité et de
défense commune (PSDC) Aucun Etat membre ne peut affronter seul Iinstabilité sécuritaire qui se déploie aux portes de
I'Union. Il est donc nécessaire de faire de la politique de sécurité et de défense commune un instrument stratégique
efficace qui puisse garantir la sécurité des citoyens européens et promouvoir les intéréts et valeurs européennes.

Barbara Kappel (NI), schriftlich. — Mehr Koordinierung und das Zusammenfithren von Ressourcen innerhalb der
Europiischen Verteidigungsagentur sind durchaus verniinftige Vorschlige. Das Ziel, die Kompatibilitdt von Militdrausriis-
tungen und Einsatzkapazititen der Mitgliedstaaten zu steigern, d. h. Synergieeffekte zu haben, unterstiitze ich voll und
ganz. Doch eine Uberfithrung und Zentralisierung auf europdischer Ebene halte ich nicht fiir zielfithrend, da nicht mehr
die Mitgliedstaaten selbst, sondern Kommission und Europdisches Parlament ein gewichtiges Mitspracherecht hatten.
Deshalb enthalte ich mich meiner Stimme.

Afzal Khan (S&D), in writing. — | support initiatives that could improve the efficiency and cost effectiveness of CSDP
missions. The report, however, offers ideas which could interfere in what should be Member State competence.

Adim Késa (PPE), irdshan. — A jelentés célja, hogy kifejezésre juttassa az Eurépai Parlament azzal kapcsolatos aggodal-
mait, hogy a KBVP finanszirozdsdnak esetében visszaesés tortént a rendelkezésre 4ll6 forrdsok mértékében. A jelentés egy
rugalmasabb, koherensebb finanszirozasi rendszer kidolgozasat siirgeti. Emellett kijeloli a megoldandé problémék korét,
ugy mint a duplikdciot, az 4tldthatdsdg hidnyat, a rugalmassdg hidnydt a kiilonboz§ eljdrdsi szabalyok és mechanizmusok
teriiletén. Tovabbd a pénziigyi eszkozok dtlathatatlansdgat a missziok és mveletek esetében. A jelentés kiemeli a kolt-
séghatékonysdg és hatékonysdgnovelés céljat. Kezdeményezi tovdbbd az Athéné mechanizmus és a KBVP katonai miive-
letek reformjat. A fenti célokkal egyetértek, igy a Néppart képvisel6csoportjanak dlldspontjaval dsszhangban szavazatom-
mal tdimogattam a jelentés elfogaddsat.

Béla Kovics (NI), irdsban. — Ne feledjiik, hogy az Eurépai Uniérél szol6 szerz8dés 41. cikkének (2) bekezdésével 6ssz-
hangban katonai, vagy védelmi vonatkozasu fellépésekbdl eredd kiaddsok nem terhelhetik az Unid koltségvetését. Ezért
meg kell erGsiteni a pénzforrdsok feletti teljes parlamenti ellendrzést, és szigortian szét kell vilasztani a polgdri és
katonai missziokat. Nem tdmogathat6 a javaslat, mert az addfizet6k pénzét nem kolthetjitk atlathatatlan, tiltott és elle-
nérizhetetlen célokra.
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Giovanni La Via (PPE), per iscritto. — Ho accolto tale proposta, votando positivamente, in quanto l'obiettivo della
relazione ¢ quello di dar voce alle preoccupazioni del Parlamento sul deficit del sistema di finanziamento della PSDC.
Nello specifico, si chiede pit flessibilita e coerenza nei finanziamenti e si sottolineano alcune lacune in relazione alla
poca trasparenza nelle allocazioni finanziarie riguardanti le missioni. Inoltre la relazione chiede una revisione del mec-
canismo «Athena», al fine di garantire che le procedure consentano all'Unione di essere piu efficiente nellimpiego di
missioni civili ed operazioni militari.

Marine Le Pen (NI), par écrit. — Comme les autres députés du Front National, j’ai voté contre le rapport sur le finance-
ment de la politique de sécurité et de défense commune. Tout comme le rapport Danjean sur la mise en ceuvre de cette
politique, ce rapport vise a mutualiser les ressources des Etats membres pour conduire a la création d'une armée euro-
péenne unique. On croit réver lorsque l'on lit le premier paragraphe du rapport notamment, qui «déplore le caractere
modeste des interventions relevant de la PSDC, notamment des opérations militaires, qui constituent essentiellement des
missions militaires de formation de petite ampleur au lieu d’étre des contributions majeures de 'Europe au maintien et a
limposition de la paix; est convaincu que 'Union européenne ne peut se contenter de se concentrer exclusivement sur
les instruments d’apres-crise ou d’accompagnement de sortie de crise, mais doit, au contraire, pouvoir intervenir sur
ensemble du spectre de gestion de crise».

L'Union européenne, qui n'est méme pas capable de controler ses propres frontiéres extérieures, a maintenant I'ambition
de livrer des «contributions majeures» a I'imposition de la paix dans le monde entier. Le ridicule ne tue pas.

Gilles Lebreton (NI), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport car dans la logique du rapport Danjean, il veut mutualiser
les ressources pour permettre la création d’une armée européenne.

Javi Lopez (S&D), por escrito. — El informe sobre la incidencia de la evolucion del mercado europeo de la defensa en las
capacidades de seguridad y defensa en Europa entra en el dmbito de competencias tanto de la Comisiéon JURI como de la
Comision IMCO. Se destaca la necesidad de un mercado tnico de la defensa a través de la reduccién de procesos y
trabas que evite duplicidades, que generan distorsiones en el mercado.

Uno de los elementos esenciales a favor de la independencia europea en materia de seguridad y defensa es poder contar
con una industria europea en el sector altamente competitiva basada en la I+i. Sin embargo, la fragmentacién de los
mercados hace que la colaboracién entre Estados miembros sea limitada y las investigaciones, fragmentadas. Igualmente
sefiala la necesidad de establecer una planificacién previa para la inversién estratégica en las adquisiciones y renovacio-
nes de material entre los Estados miembros. Al igual que el conjunto de la Delegacion socialista espafiola, he conside-
rado necesario votar a favor de su aprobacién.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Hlasoval jsem proti tomuto usneseni, které obsahuje i bod 28, v némz je Parlament
,udiven tim, Ze na evropské trovni doposud neexistuji mechanismy dafiovych pobidek ke spoluprdci a vzdjemnému
sdileni [v rdmci spole¢né obranné a bezpecnostni politiky]“ a ,domnivd se, Ze tato osvobozeni [od DPH] musi byt
systematickd a je tfeba je rozsifit na infrastrukturu a konkrétni programy zvySovini kapacit“ a ,vyzyvd k vypracovani
veskerych dalsich mechanismt pobidek, které by mohly podpofit spoluprici v oblasti kapacity mezi Evropany.“ Tedy
vyzyva Komisi k vétsi aktivité ohledné spolecné obranné a bezpe¢nostni politiky, zfejmé s cilem vybudovat evropskou
armédu, jak o tom mluvi vysoka pfedstavitelka Mogheriniova.

Nesouhlasim s tim, Ze Evropskd unie md mit vlastni bezpe¢nostni a obrannou politiku, natoz vlastni armadu. JakoZto
obrannd aliance v Evropé ¢lenskym statim dobfe slouzi NATO a neni nutné ani Zddouci ho dublovat nebo mu kon-
kurovat evropskou obrannou alianci.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Podrzavam izvjes¢e kojem je glavna svrha upozoriti na nedostatke u financiranju zaj-
ednicke sigurnosne i obrambene politike Europske unije.

Unija bi trebala igrati glavnu ulogu u medunarodnim sukobima te biti sposobna odgovoriti na sigurnosne izazove
danasnjice. Financije ne bi trebale predstavljati zapreku u obavljanju zadade osiguranja mira i sigurnosti, pogotovo u
drzavama naseg susjedstva gdje su sukobi sve cesce.
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Misije su bitan faktor u obavljanju ove zadale te bi trebalo definirati i pojednostaviti procedure kako bi mogle djelovati
transparentnije i ucinkovitije. U tom kontekstu, potrebno je pripremati godisnju procjenu ukupnih troskova sigurnosnih
i obrambenih politika drzava ¢lanica, osnovati zajednicki centar za upravljanje resursima i opremom, poticati bolju
suradnju medu drzavama ¢lanicama i provoditi nadzor upravljanja proracunima za misije te javnim nabavama.

Druga aktivnost su vojne operacije koje drzave ¢lanice ne financiraju iz proracuna Europske unije nego iz mehanizma
Athena. Problem je §to je i dalje nizak postotak sudjelovanja mehanizma u financiranju vojnih operacija te tako demo-
tivira drZave ¢lanice da sudjeluju u operacijama sprjeCavanja sukoba i osiguranja mira.

Izvje$Ce sa zabrinutosCu utvrduje da drzave ¢lanice nisu ostvarile ciljeve vezane za sigurnosne i obrambene politike
postavljene 1999. u Helsinkiju unato¢ tome $to je zajednicki godisnji proracunu za obranu otprilike 190 milijardi eura.

Andrejs Mamikins (S&D), rakstiski. — Es nevaréju atbalstit $o zinojumu, jo ES dzivo vairaki miljoni nabadzigu cilvéku.
Nabadziba ir misu ienaidnieks, nevis kaut kads militarais drauds. Terét papildu milzigu naudu militaram aktivitatém ES
ir nepielaujami, kad katrs tresais jaunietis ES ir bezdarbnieks!

Vladimir Marika (S&D), pisomne. — Efektivna a G¢innd spolocnd bezpecnostnd a obrannd politika si vyzaduje jasné,
jednoznacné, zrozumitelné a transparentné podmienky jej financovania a koordindciu postupov Eurdpskej tnie a jej
Clenskych statov. Rovnaké poziadavky musia byt kladené aj na kontrolu financovania spolo¢nej bezpe¢nostnej a obran-
nej politiky. Eurdpska tinia musi byt schopnd zabezpecit ochranu svojich tizemi a bezpecnost svojho obyvatelstva.

Notne Mapiag (ECR), yparrtag. — Katayngioa my éxdeon oyetxd pe m yprpatodotmon e kowijg moMTIKrS ao@iletag Kat
apuvag, S0t mpodyer TV ekOva kat T ouvakodoudn dpaon piag pkitaptotikic Euponaiknc Eveong mou emdiokel v ohoéva
Kat peyaAUtepn ouppetoxn] TG aAAd Kat TV Kpatov Helav g of otpatiotikéc kat pr emyeproels g EE pe mapdAnin
XPNHATOdOTNON and Toug €DVIKOUG MPOUTONOYLOHOUG.

Dominique Martin (NI), par écrit. — Nous avons voté contre ce rapport. L'objectif de ce rapport est de renforcer la
politique de sécurité et de défense commune (PSDC) en mutualisant ses ressources humaines et financiéres. Sur le papier,
cela semble positif puisque la PSDC disposerait ainsi d'un budget et de ressources propres. En réalité, il s'agit de retirer le
financement individualisé des Etats membres et donc leur indépendance puisqu'ils n'auront plus la possibilité de choisir a
quelles missions ils souhaitent participer. Nous sommes contre cette idée.

Marisa Matias (GUE/NGL), por escrito. — Votei contra porque este relatério defende o refor¢o da Politica Comum
de Seguranca e Defesa e lamenta que o orcamento europeu para a defesa, atualmente de 190 milhdes de eurosfano,
seja baixo, com o qual estou em desacordo total. O projeto europeu nasceu da ideia de paz e foi construido para
garantir essa ideia de paz e desenvolvimento dos povos, ndo para ser mais uma poténcia militar.

David Martin (S&D), in writing. — I abstained on this resolution because I believed it moved into areas that should be
Member States’ competence.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), par écrit. — Le rapport regrette le caractére modeste des interventions militaires dans
le cadre de la politique de sécurité et de défense commune (PSDC), appelle & une mise en place des missions plus rapide
et flexible et préconise la _coopération civilo-militaire en matiére de recherche. Il demande également une participation
systemathue de tous les Etats au mécanisme financier dit «Athena», qui assure le financement des cotits communs des
opérations militaires des Etats membres (sauf le Danemark) mais également la recherche sur les armes nucléaires, radio-
logiques, biologiques et chimiques.

Enfin, il plaide pour une coopération plus étroite avec TOTAN quand le rapport de M. Danjean pousse au contraire a
une plus grande autonomisation. Je n'ai pas a choisir entre la peste et le choléra, entre I'armée belliciste de 'OTAN ou sa
reproduction au niveau européen pour aller intervenir en Ukraine et semer le trouble a nos frontiéres ou ailleurs. Je
votre contre ce rapport comme celui du député UMP, et je dénonce l'irresponsabilité des Verts d’avoir laissé un rappor-
teur balte des plus bellicistes prendre en charge ce dossier.
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Joélle Mélin (NI), par écrit. — Ce rapport s'inscrit dans la suite logique du rapport Danjean et vise a renforcer la politique
de sécurité et de défense commune en augmentant ses moyens financiers et humains. Ce texte va plus loin que le
rapport sur la mise en ceuvre de la PSDC puisqu'il «demande que le role de I'Union en matiére de défense dans le
cadre de 'OTAN soit renforcé» autrement dit, que 'Union se substitue donc aux FEtats membres.

Le rapport demande en sus la mutualisation des ressources, quand les dépenses restent a la charge des Etats. Enfin, le
rapport souligne qu'en retirant le financement individualisé pour les dépenses opérationnelles militaires ou de défense,
les Etats membres se verront retirer, a terme, leur indépendance. Ils ne pourront plus choisir de participer a des missions
ou non puisque, selon le «principe de solidarité», aucun Etat ne pourra signifier son refus. Pour toutes ces raisons, j’ai
voté contre.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — Os desafios crescentes do clima de seguranca dentro e fora da Unido, caracterizado por
novos riscos e ameacas que nenhum Estado-Membro estd em condicdes de enfrentar isoladamente, requerem um reforgo
da PCSD no sentido de a tornar um instrumento politico mais eficaz e uma garantia efetiva da seguranca dos cidadios
da UE e da promogdo dos interesses e valores europeus. A Unido deve reforcar a seguranga nas suas fronteiras externas.

Os cortes orcamentais no setor da defesa e as duplicagBes existentes exigem uma reformulacdo do financiamento das
missdes e operagdes da PCSD, que passe por uma melhor utilizagdo, mais eficaz em termos de custos, das dotagdes,
bem como por um controlo democrético adequado, a nivel das institui¢des da UE, de todas as missdes e operagdes,
tanto civis como militares.

E necessdrio fazermos todos um esfor¢o financeiro no sentido de continuarmos a reforcar a nossa PCSD. Dai o meu
voto favoravel.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — I chose to support this report as it highlights the need for increased democratic
scrutiny over the way that the budget for different Common Security and Defence Policy missions and operations is
allocated. It is important that the European Parliament be involved in these decisions to increase the transparency and
accountability of these missions.

Louis Michel (ALDE), par écrit. — L’Europe doit faire face & de nombreux défis pour sa sécurité, tant a I'intérieur qu'a
lextérieur de I'Union. Dans une période ou les restrictions budgétaires touchent également le domaine de la défense, il
est nécessaire de répondre a ces défis d'une maniere coordonnée afin d'utiliser de maniére optimale les ressources
financieres disponibles. Cette optimisation ne pourra se faire qu'a l'aide d'un dialogue croissant et d’une coordination
poussée entre tous les acteurs concernés.

En matiére de défense, la solution pour Iavenir est «plus d’Europe». Si les Etats membres agissaient de maniére plus
intégrée, leur budget collectif, qui se chiffre actuellement & 190 milliards d’euros, diminuerait considérablement. Selon
létude du Parlement européen sur le cofit de la non-Europe 2014-2019, le gain d'efficacité potentiel d'une meilleure
coordination au niveau européen en matiére de sécurité et de défense pourrait atteindre les 26 milliards par an.

Marlene Mizzi (S&D), in writing. — With the level of instability at EU borders, the EU should take responsibility for
security and defence by using the Common Security and Defence Policy tools more effectively so as to counter terro-
rism, fight organised crime, strengthen cyber-defence and cope with migration. The funding of EU civilian missions and
military operations must be adapted to new needs, and the CSDP needs proper funding. Therefore, I voted in favour of
the final resolution by Eduard Kukan (EPP, SK) and Indrek Tarand (Greens/EFA, ET), even though I do not support some
of the paragraphs in the text, and in particular the one on budgetary control and scrutiny, regarding the CFSP.

Cldudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — A Politica Comum de Seguranca e Defesa é um dos pilares da Politica
Externa da Unido Europeia. Dentro deste ambito estdo inseridas as Missdes Civis e as Operagdes Militares que tém como
principal objetivo a prevenc¢do de conflitos e a gestdo dos mesmos. Desde 2003, a Unido jd langou mais de 30 missdes.
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Apesar das medidas introduzidas pela Comissio Europeia subsistem problemas que afetam diretamente a eficdcia destas
operagdes. A constante redugdo nos orgamentos militares dos Estados-Membros leva a atrasos no fornecimento de
equipamentos e servicos essenciais. Por outro lado, a lentiddo no processo de tomada de decisio no Conselho pde em
causa a seguranca e os objetivos da Politica Comum de Seguranga.

Apoio este relatério porque acredito que deve haver maior transparéncia e responsabilizacdo, mas também mais coe-
réncia e complementaridade entre a Unido e os Estados-Membros. Acredito que o principio da solidariedade deve ser
aplicado e que todos os Estados-Membros devem suportar estas missdes mesmo quando ndo participem diretamente.
Deve ser assim estabelecido um financiamento a longo prazo das missdes militares e civis.

Sophie Montel (NI), par écrit. — Ce rapport s'émeut de la faible mutualisation et solidarité des pays de 'UE en matiére de
défense.

Mais le caractére modeste des opérations militaires relevant de la politique de sécurité et de défense commune n'est que
le reflet des profondes divergences d'intéréts qui existent entre les différents Etats membres. L'idée d'une armée euro-
péenne fédéralisée est donc un songe que seuls les esprits européistes peuvent croire prémonitoire. Les divisions sur la
guerre en Irak ou méme sur l'intervention en Libye en témoignent.

En outre, cette mutualisation est motivée par les coupes dans les budgets de défense nationale: c’est a se demander si
Bruxelles n'impose pas l'austérité pour promouvoir l'armée européenne et satisfaire ainsi l'attitude du belliqueux M.
Juncker, dont les idées n'ont pas décongelé depuis la fin de la guerre froide.

Il est par ailleurs scandaleux que ce rapport propose de financer les interventions militaires sur le budget de 'UE alors
que ceci est clairement prohibé par l'article 41, paragraphe 2, du traité sur 'Union eruopéenne.

Face a ces lubies, il faut d’'urgence ramener la part du budget de la défense de la France a 2 % du PIB et favoriser plutot
les coopérations bilatérales ciblées et temporaires. J'ai donc voté contre.

Claude Moraes (S&D), in writing. — We need to provide a renewed focus on where the common security and defence
policy (CSDP) can best contribute to global security, by using a comprehensive approach to tackling conflict and by
complementing NATO, which is the cornerstone of European defence. We support initiatives that could improve the
efficiency and cost-effectiveness of CSDP actions. However, we do not agree with proposals asking for an increase in
common funding for military actions, duplicating of the work of NATO, or interfering in what should be Member State
or industry-driven activity. I therefore voted against it.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de cette résolution relative au financement de la politique de
sécurité et de défense commune européenne. Ce texte insiste sur la nécessité pour I'Union de s'adapter de toute urgence
aux nouveaux défis sécuritaires qui sont apparus a ses frontieres et dans son voisinage immeédiat. Les mesures contenues
dans la résolution proposent notamment la mise en place de procédures financieres permanentes pour la coopération
entre la Commission, le SEAE, I'Agence européenne de défense, 'Agence spatiale européenne et les Etats membres.
L'objectif est de faire en sorte que I'Union devienne un acteur décisif et soudé face a chacune de ces menaces.

Alessia Maria Mosca (S&D), per iscritto. — Accogliamo positivamente questa relazione, resasi necessaria visto che
l'ambiente di sicurezza sempre pili impegnativo per 'Unione, caratterizzato da nuovi rischi e minacce ai quali nessuno
Stato membro puo far fronte da solo, richiede un rafforzamento della politica di sicurezza e di difesa comune (PSDC)
per renderla uno strumento strategico piu efficace e una garanzia di sicurezza dei cittadini dell'UE e promozione degli
interessi e dei valori europei.

Sottolineiamo, inoltre, che la dotazione finanziaria annuale rimane troppo ridotta per rispondere a tutte le mansioni di
pianificazione, condotta e supporto, soprattutto nel momento in cui siano lanciate quasi contemporaneamente pil
missioni, ma che allo stesso tempo ¢ fondamentale considerare quali e quanti sarebbero i potenziali risparmi per I'UE
e per i singoli bilanci nazionali che deriverebbero dalla promozione di sinergie a livello di Unione nel settore militare,
anche per quanto riguarda il trasporto, la formazione e l'assistenza medica. 1l trattato di Lisbona, infatti, predispone per
I'UE nuove disposizioni in materia di PSDC, che sono ancora inesplorate. Il Consiglio potrebbe, dunque, far ricorso
all'articolo 44 TUE, che consente a un gruppo di Stati membri di procedere con l'attuazione di una missione PSDC in
modo da sviluppare un processo decisionale piu rapido.
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Victor Negrescu (S&D), in writing. — The idea of a common defence policy for Europe dates back to 1948 when the
UK, France, and the Benelux signed the Treaty of Brussels. CSDP was on the agenda of the December 2013 European
Council meeting when the heads of states discussed how to enhance defence capabilities, strengthen the defence industry
and improve the effectiveness, visibility and impact of the CSDP. Now, this report will bring new concrete measures,
pragmatic solutions, cost savings/efficiency-increasing initiatives, transparency and accountability. As shadow rapporteur,
I have voted for this report calling for a strengthened cooperation mechanism between Member States.

Liadh Ni Riada (GUE/NGL), in writing. — [ voted against this report on the impact of developments in European
defence markets on security and defence capabilities in Europe.

The report advocates a need to develop a European market for defence equipment and services. While at times it
attempts to justify this by referring to Member State and EU security it is clear its concern is for the European military
industry itself. The report states that, ‘the EU 28 Member States are still the world’s number two when it comes to both
defence spending and arms exports; believes that this fact shows that the EU Member States and the Union still play a
key role in global arms sales and defence procurement.’

The report also calls for EU funding opportunities for defence related projects which I oppose.

We have seen the terrible effects of the military industrial complex elsewhere, and its role in perpetuating conflict. [ am
opposed to the militarisation of the EU and the use of Irish or EU taxpayers’ money for the EU military industry.

Norica Nicolai (ALDE), in writing. — I voted in favour of this very important budgetary text due to the need we have in
the European Union for Member States to start listening to the recommendations found within. We have, collectively,
one of the world’s largest defence expenditure budgets, yet individually our Member States are badly underfinanced in
terms of the Helsinki Headline Goals. We have significant potential and we are wasting it by refusing to cooperate, by
having joint programmes only in the least sensitive areas and by allowing nationalistic, limited mindsets to prevail in
our defence ministries. The European Union needs to start planning and spending money in a comprehensively com-
plementary way. We need to stop duplication or even investing in obsolete capacities and to start using our financial
resources, which are quite ample if we look at the total figure, in a realistic way.

Franz Obermayr (NI), schriftlich. — Grundsitzlich ist ein dauerhaftes Verfahren der Finanzierung sowie eine gemeinsame
Marktforschung, Industrieforschung, Raumfahrtforschung und entwicklungspolitische Strategien wichtig und sinnvoll.
Doch auf der anderen Seite bewirken sie eine Aufbldhung des EU-Apparates und des Budgets. Aus diesem Grund habe
ich mich bei diesem Punkt enthalten.

Maite Pagazaurtundda Ruiz (ALDE), por escrito. — La financiacién de la accién exterior de la UE es capital para cumplir
con los objetivos de la UE. Es por ello que lamentamos la tendencia a la baja de los presupuestos de defensa de los
dltimos afios como consecuencia de la crisis financiera. Bien es verdad que debemos controlar que los presupuestos y
los gastos han de ser eficientes; presionamos por tanto a la Alta Representante para ejercer liderazgo en la accién
exterior de la UE y para fomentar el debate sobre las medidas concretas de financiacién y modulacién del gasto.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — Considerando che 'ambiente di sicurezza mostra sfide sempre pili impegnative
dentro e fuori I'Unione, essendo caratterizzato da nuovi rischi e minacce ai quali nessuno Stato membro puo far fronte
da solo, si richiede un rafforzamento della politica di sicurezza e di difesa comune (PSDC) per renderla uno strumento
strategico piu efficace e unautentica garanzia di sicurezza dei cittadini dell'Unione europea e promozione degli interessi
e dei valori europei.

Considerando che I'Unione deve rafforzare la sicurezza alle proprie frontiere esterne, che si prevede comunque un
controllo democratico adeguato a livello di istituzioni dell'Unione su tutte le missioni e le operazioni, siano esse civili
o militari, ho espresso il mio voto favorevole.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Podrzala sam izvjese o financiranju zajednicke sigurnosne i obrambene politike zbog
vaznosti ove teme u dana$njem okruzenju Europske unije. Glavna svrha izvjes¢a je navesti zabrinutost Europskog parla-
menta prije sastanka Europskog vije¢a u lipnju i upozoriti na nedostatke financiranja sustava Zajednicke sigurnosne i
obrambene politike. GodiSnje zajednicko financiranje svih drzava clanica je oko 190 milijardi eura, s tim da je to i dalje
nedostatno za ispunjavanje zadatka osiguratelja sigurnosti u svom okruZenju.
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Izvjesée poziva na fleksibilnije i koherentnije financiranje, navodi glavne identificirane probleme kao $to su duplikacije,
nedostatak transparentnosti, nedostatak fleksibilnosti u pravilima i mehanizmima, nedostatak transparentnosti u finan-
cijskim alokacijama vezanim uz misije i operacije. IzvjeiCe naglasava potrebu ustede sredstava i inicijativa koje poveca-
vaju efikasnost, koherentnost i komplementarnost, transparentnost i odgovornost.

Poziva na reformu Atenskih mehanizama, financiranja vojnih operacija zajednicke i sigurnosne i obrambene politike,
prema linijama povecanja kataloga zajednickih troskova koja trenutno ostaje vrlo nisko i nije poticaj zemljama ¢lani-
cama da doprinose.

Florian Philippot (NI), par écrit. — Il est parfaitement logique que ceux qui pronent une politique de défense commune
veuillent mettre en place les moyens de la financer. 1l est tout aussi logique que ceux qui s'opposent a une telle trahison
de la souveraineté des peuples refusent avec énergie de financer sa mise en ceuvre. Cest donc en pleine cohérence avec
mon vote précédent que je vote également contre ce texte.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Podrzavam izvjes¢e kolega Kukana i Taranda o financiranju zajednicke sigurnosne i
obrambene politike. EU i drzave ¢lanice najveéi su ulagaci u financiranje raznih mirovnih operacija i operacija upravl-
janja krizama diljem svijeta te da civilne i vojne misije i operacije u okviru ZSOP-a predstavljaju tek vrlo mali dio
ukupnog financiranja. Vaznost tih intervencija u okviru ZSOP-a u pogledu postizanja mira je iznimna zbog ¢ega bi
drzave clanice trebale zauzeti jasniji stav prema sprjecavanju sukoba, obnovi nakon sukoba i o¢uvanju odrzivog mira u
zonama u kojima vladaju sukobi.

Priroda intervencija u okviru ZSOP-a ostaje vrlo skromna, posebno onih vojnih, koje su uglavnom misije vojnog ospo-
sobljavanja malog obujma, a ne znatan europski doprinos ¢uvanju i provodenju mira. Nedavne krize duz 15 000
kilometara europskih granica najbolji su pokazatelj i poziv da to promijenimo, na §to poziva i ovo izvjesce te ga zbog
toga podrzavam.

Andrej Plenkovi¢ (PPE), napisan. — U europskom sigurnosnom okruzenju identificiraju se mnogobrojni problem i
izazovi, granice izmedu vanjske i unutarnje sigurnosti su sve manje vidljive. EU ima jasan interes za preuzimanjem
strateskih odgovornosti europske sigurnosti i rje$avanjem sigurnosnih problema van kontinenta, stoga jacanje uloge u
kontekstu sporazuma Berlin Plus mora biti snaZnije.

Podrzavam ovo izvjesce, ali izrazavam zabrinutost da unato¢ zajednickom godi$njem proracunu za obranu od oko 190
milijardi eura ne uspijevamo ostvariti glavne ciljeve iz Helsinkija. Ne mozemo dopustiti da jo§ uvijek govorimo o
propustenim prilikama. Dobro financijsko upravljanje resursima, fleksibilnije i u¢inkovitije provodenje misija su conditio
sine qua non. Potrebno je ispitati odredene financijske aspekte vojnih misija i operacija, mehanizam Athena je koristen
za 5 vojnih operacija, udio zajednickih troskova je samo 10 %. Lisabonskim ugovorom je predvidena provedba zadaca
od strane skupine drzava $to je neiskoristeno. Potrebna je vojno-civilna sinergija koja ¢e ubrzati postupak odlucivanja i
omoguditi brzu reakciju i ve¢u ucinkovitost.

Pozdravljam poziv povezivanja dionika unutarnje sigurnosti s dionicima vanjske obrane u pogledu konsolidacije finan-
cijskih pravila te ostalih oblika suradnje. Visoka predstavnica treba preuzeti vodstvo u ZSOP-u s ciljem bolje koordinacije
i kvalitetnije suradnje. ViSestruki izvori financiranja trebaju prerasti iz problema u prednost jer moramo govoriti o
uspjesnoj provedbi, a ne o neiskoriftenom potencijalu.

Salvatore Domenico Pogliese (PPE), per iscritto. — Le recenti minacce che I'UE subisce quasi quotidianamente richie-
dono un rafforzamento della politica di sicurezza e di difesa comune per far si che diventi un vero strumento di
protezione e di garanzia per i cittadini dell'UE e per porre in essere azioni che nessuno Stato membro potrebbe permet-
tersi con i suoi soli mezzi.

Sono d’accordo con quanto si dice nella relazione, cui ho dato il mio voto positivo: bisogna che in tutte le operazioni e
le missioni della PSDC, siano esse civili oppure militari, ci sia un utilizzo migliore e piu efficiente delle dotazioni
finanziarie, soprattutto a seguito dei tagli di bilancio alla spesa per la difesa. Deve sempre esserci una cooperazione
strutturata per quanto riguarda le missioni e operazioni della PSDC, con una trasparenza totale sulla spesa affinché
non venga offuscata la credibilita delle azioni prese. Spettera al PE sorvegliare su come sono iscritte a bilancio le varie
operazioni e missioni della PSDC.
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Franck Proust (PPE), par écrit. — La sécurité, a la fois intérieure et extérieure, de 'Union est aujourd’hui une question
d'importance cruciale. Les menaces se multiplient, et 'Union doit étre en mesure de défendre son territoire et de proté-
ger ses citoyens.

Dans cette perspective, j'ai voté en faveur de la résolution relative au financement de la politique de sécurité et de
défense commune. Je souligne I'importance de favoriser des mesures concrétes et des solutions pragmatiques permettant
ainsi a I'Union d’avoir un véritable impact.

Frédérique Ries (ALDE), par écrit. — Nous constatons avec inquiétude que les Etats européens dépensent toujours moins
en matiere de défense et ce malgré la nécessité d’augmenter leurs investissements pour répondre diment aux nouvelles
menaces. Et au sein de ces budgets réduits, les missions relevant de la politique de sécurité et de défense commune ne
représentent qu'une part minime.

Les instruments législatifs dont nous disposons ne sont en outre pas suffisants pour nous permettre d'utiliser de fagon
efficace et rentable ces ressources limitées. Ce sont malheureusement les contribuables européens qui payent la note
finale de cette gestion incohérente.

La crise économique est souvent invoquée comme raison pour justifier ces financements insuffisants. Nous devrions
cependant voir la crise comme un catalyseur de la défense européenne, étant donné les économies potentielles qui
découleraient d'une coopération approfondie entre les Etats membres. Dans le scénario d'un systeme européen de
défense completement intégré, le budget total séleverait a 62,9 milliards d’euros au lieu des 193 milliards d’euros
actuellement dépensés par les 28 Etats. Une économie d’échelle pour une capacité d'intervention améliorée, voila pour-
tant comment 'Union européenne pourrait avoir plus d’influence sur la scéne internationale.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — A discussio do relatorio sobre o financiamento da Politica Comum
de Seguranca e Defesa é uma oportunidade para recuperar algumas disposi¢des do Tratado de Lisboa que ainda ndo
foram exploradas. Estou ciente de que é necessdrio reforcar as capacidades de defesa da Unido Europeia, mas ¢é necessd-
rio ter também em consideragdo as restricdes or¢amentais com que alguns Estados-Membros se veem confrontados.
Sabemos que a Unido Europeia e os Estados-Membros devem assumir-se como agentes de paz. Porém, penso que a
Unido Europeia ndo pode deixar de estar na linha da frente na resolucio de problemas mundiais, permanecendo atenta
as transformagdes culturais, sociais e politicas que estdo a acontecer no mundo e que dizem respeito a todos nds.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Ferndndez (S&D), por escrito. — Hemos votado a favor del informe por considerar que
ante el contexto global necesitamos mds que nunca una cooperacién en materia de defensa mas integrada, en la que se
compartan recursos y capacidades.

Asi mismo, el informe solicita que el mecanismo ATHENA sea dotado de mayor presupuesto y lamenta que la propor-
cién real de los costes comunes que cubre dicho mecanismo sigue siendo muy baja y que la elevada proporcién de
gastos y responsabilidades por operaciones militares a cargo del nivel nacional impide que algunos de los Estados
miembros participen de manera activa en operaciones de la PCSD.

El informe hace un llamamiento para que las misiones y operaciones de la PCSD sean més flexibles y puedan ser puestas
en marcha con mayor celeridad, y resalta la importancia de una mayor cooperacion entre las operaciones militares y las
misiones civiles.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport car les multiples coupes dans le budget de la défense
imposent de repenser son financement. En effet, il faut bien constater quen dépit d’'un budget annuel combiné pour la
défense européenne denviron 190 milliards d’euros, les Ftats membres ne sont toujours pas en mesure d’atteindre les
objectifs fixés a Helsinki en 1999 (autrement dit, déployer, en soixante jours et sur une durée au moins égale a un an,
une force de réaction rapide, si besoin, de I'importance d'un corps d’armée, soit au total pour la composante terrestre de
l'ordre de 50 000 a 60 000 hommes, sur la base des moyens mis a sa disposition par chaque pays).

Je souhaite que le Conseil européen de juin qui sera consacré a cette thématique soit I'occasion de mener un débat
approfondi et de formuler des propositions concretes en vue d’'une réforme des modalités financiéres des missions et
opérations relevant de la PSDC. 1l faudra en outre que des mesures concrétes soient adoptées pour renforcer les capacités
de défense de I'UE en complémentarité avec 'OTAN, que I'’Agence européenne de défense soit davantage consolidée et
une base industrielle et technologique commune davantage soutenue.
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Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore della relazione sul finanziamento della politica di sicurezza
e difesa comune, che da voce alle preoccupazioni del Parlamento alla vigilia del Consiglio europeo di giugno circa il
deficit del sistema di finanziamento della PSDC. Si chiede con essa pitt flessibilita e coerenza nei finanziamenti e si
individua nella mancanza di trasparenza nelle allocazioni finanziarie riguardanti le missioni e le operazioni uno dei
problemi principali. Condivido inoltre la richiesta di una revisione del meccanismo Athena al fine di garantire che le
procedure e le norme consentano all'Unione di essere pil flessibile ed efficiente nell'impiego di missioni civili e opera-
zioni militari dell'UE.

Lola Sinchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra de este informe que pide reforzar la PCSD
para que la UE tenga un papel mucho mds activo en materia de defensa. El informe lamenta asimismo el bajo presu-
puesto de la UE en defensa (190 mil millones de euros por aflo). Es cierto que el Tratado de Lisboa ha ampliado o
incluso abierto nuevas posibilidades para el desarrollo de la PESC y la PESD bajo otras férmulas, si bien la militarizacién
de la UE ha sido uno de sus ejes principales. Nosotros creemos que la UE no se puede ser una fuerza militar sino una
fuerza para la paz y para el desarrollo de los pueblos.

Alfred Sant (S&D), in writing. — I wish to explain that [ abstained on the final vote of this report due to the following:
where in this text, security cooperation and joint action by the EU as a whole, in collaboration or in tandem with
NATO, is contemplated and endorsed, I am not in agreement, for so long as it is clear that such references do not
include or cover neutral states that are members of the EU, unless these autonomously decide to be so associated, and
this not least with particular reference to Malta, which as a neutral country, is specifically barred by its Constitution
from participating in the programmes of a military alliance.

Gyorgy Schopflin (PPE), irdsban. — A jelentés célja, hogy kifejezésre juttassa az Eurdpai Parlament azzal kapcsolatos
aggodalmait, hogy a KBVP finanszirozdsdnak esetében visszaesés tortént a rendelkezésre 4ll6 forrdsok mértékében. A
jelentés egy rugalmasabb, koherensebb finanszirozdsi rendszer kidolgozdsat siirgeti. Emellett kijeloli a megoldandé prob-
lémaék korét, tigy mint a duplikdciot, az atlathatdsdg hidnyat, a rugalmassdg hidnyat a kilonboz6 eljarasi szabalyok és
mechanizmusok teriiletén. Tovabbd a pénziigyi eszkozok étldthatatlansdgdt a missziok és miiveletek esetében. A jelentés
kiemeli a koltséghatékonysag és hatékonysagnovelés céljat. Kezdeményezi tovabbd az Athéné mechanizmus és a KBVP
katonai miveletek reformjat.

Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — El informe sometido a votacién es un claro llamado a la expansion de
las misiones militares de la Politica Comun de Seguridad y Defensa. El texto lamenta la poca inversion en las misiones y
pide incrementos en el gasto militar. Ademds, plantea la posibilidad de que la Unién disponga de un presupuesto para
financiar las primeras etapas de las misiones.

Por otro lado, el llamamiento al incremento y la eficiencia en el gasto no estd exento de orientaciones politicas. El texto
explicita que la Unién debe ser «actor genuino en la defensa en el contexto de la OTAN» y debe ser complementaria con
esta. Por todo ello, he votado en contra de este informe.

Sion Simon (S&D), in writing. — We need to provide a renewed focus on where the CSDP can best contribute to global
security, by using a comprehensive approach to tackling conflict and by complementing NATO, which is the corner-
stone of European defence. We support initiatives that could improve the efficiency and cost effectiveness of CSDP
actions. However, we do not agree with proposals asking for an increase of common funding for military actions,
duplicating of the work of NATO, or interfering in what should be Member State or industry—driven activity. We
therefore voted against.

Branislav Skripek (ECR), pisomne. — Hlasoval som proti sprdve. Neverfm, Ze nastavanie financovania, ktord sprava
prezentuje, je pre EU prinosné.

Monika Smolkovéd (S&D), pisomne. — Eurdpska dnia a Clenské Stity patria k vyznamnym financovatelom roznych
mierovych operécil a operacii krizového riadenia na celom svete. Civilné a vojenské misie a operacie spolo¢nej bezpec-
nostnej a obrannej politiky predstavujii velmi mald cast vSetkych financif, vyznam spolo¢nej a obrannej politiky na
dosiahnuti mieru je vyrazny. KedZe rozpoctové prostriedky EU pre SZBP st nedostatoéné na jej financovanie, musi
Eurdpska rada pre obranu a bezpecnost na nasledujicom zasadnuti sformulovat konkrétne ndvrhy na reformy financo-
vania misi{ a operdcii spolo¢nej bezpecnostnej a obrannej politiky tak, aby boli efektivnejsie a tspesnejsie. Na druhej
strane Clenské $taty si musia plnit prijaté zavizky na podporu a upevnenie eurépskej obrannej agentdry a na podporu
spolo¢nej priemyselnej a technologickej zdkladne.
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Ivan Stefanec (PPE), pisomne. — KedZe bezpecnostnd situdcia EU je komplexnd a celi novym vyzvam a rizikim, je
nevyhnutné posilnit spolo¢nii bezpecnostnt a obranni politiku (SBOP) tak, aby sa stala G¢innejsim politickym néstro-

jom a skutoénou zirukou bezpecnosti obéanov EU. Taktiez je dolezité, aby nakladanie s finanénymi prostriedkami bolo
efektivne a transparentné.

Catherine Stihler (S&D), in writing. — While I support initiatives which could improve the efficiency and cost—effecti-
veness of CSDP missions, this report offers ideas which could interfere in what should be Member State competence.
Therefore, 1 abstained on this report.

Dubravka Suica (PPE), napisan. — Glasovala sam u korist izvjes¢a o financiranju zajednicke sigurnosne i obrambene
politike te smatram da je pitanje financiranja misija i operacija od klju¢ne vaznosti. IzraZavam Zaljenje $to rasprava o toj
temi koju je Vijece pokrenulo u prosincu 2013. zasad nije dovela do konkretnih prijedloga te pozivam na sustavno
koristenje mehanizmom Athena za financiranje operacija ZSOP-a i troskova slanja misija, posebno kada je rije¢ o
koriStenju borbenim skupinama EU-a, infrastrukturi za smjestaj borbenih snaga, troskovima povezanima s uspostavljan-
jem ulaznih toc¢aka na poprista operacija i, prema potrebi, sigurnosnim zalihama hrane i goriva.

Potrebno je ponovno razmotriti financiranje misija i operacija u okviru ZSOP-a tako da se proracunska sredstva koriste
na bolji i ekonomicniji nacin uz odgovarajuéi demokratski nadzor svih civilnih i vojnih misija i operacija na razini
institucija EU-a. Takoder pozdravljam mjere koje je Komisija uvela unutar postojeCeg okvira financijskih pravila kako
bi se skratile financijske procedure u pogledu civilnih misija u okviru ZSOP-a.

Osim toga, pozdravljam ¢injenicu da su utvrdene moguée ustede od oko 16 milijuna eura, kojima bi se moglo omogu-
¢iti financiranje daljnjih misija ako to u bliskoj budu¢nosti bude potrebno.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za porocilo o financiranju skupne varnostne in obrambne politike.
Glasovanje o porocilu poteka v Casu, ko se soocamo z razlicnimi krizami in konflikti, tudi v nasi blizini. Evropska
unija in drZave ¢lanice pomembno financirajo razli¢ne mirovne operacije po svetu. Mislim, da nih¢e ne more oporekati
temu, da je posredovanje skupne varnostne in obrambne politike pomembno za dosego miru. Poro¢ilo sem podprla tudi
zaradi tega, ker poziva drzave ¢lanice k sprejetju bolj odlo¢nega stalis¢a v smeri preprecevanja konfliktov, pokonfliktne
obnove in ohranjanja trajnega miru na konfliktnih obmogjih.

NeokM|¢ Zuhikiotne (GUE/NGL), ypartws. — Avotuyog 1 ékdeon {nta abénon tev kovduMov yia vlomoinon tev otoxev
e KITAA yia nepartépe otatiwtkornoirjon s EE, 9éor pe v onoia Siagovoupe éviova. Emimpooveta, n ékdeon mpowdel Ty
evioyuon g avénone tev enepfacewy, ™y évtatn tev npomtikev dpacewv oty otpatnyikr e EE kadag kat v evieyuon
G oLvdeong g EE pe to NATO, Déoeig mou eniong pag Ppiokouv kadeta avtivetoug.

Q¢ Euponaikr Evotiki) Apiotepd, TAGOOHAOTE EVAVTIOL 08 HIATAPIOTIKEG AVTIAYELS TOU TAVTA GTPEPOVTAL EVAVTIL GTOUG AaOUG.
Oswpovpe o 1) EE Sev éyel to dikalopa va enepPaivel 0TO E6GTEPIKO KAPLAG XGPAG, YOl TO CULPEPOVTA TOV SIKOV TIG IOXUPGV.
Avtideta, JewpOoUpE OTL 1] XPIHATOSOTION TPEMEL VO GTPAPEL TIPOG THV EVIGYUOT] THG KOWWVIKIG avamTuéng yia e5unnpétion tov
avaykdv tou Aaov. Tta toug Aoyoug autols katayn@icape Ty ékdeon kal katadéoape mpotaoct peloyngiag 1 onoia, petaty
aMov, {nta tov pilikd agomhiopd (xnpiko, fohoyiko, padioloyikd kar mupnviko) g EE al\d kat maykoopa. Oudepia otpa-
TITKn Xprpatodotner and tov mpoinoloyiopd e EE, pn oTpaTioTikeg EpMVIKEG TPOCEYYIOES TNV EMIAUGT GUYKPOUGEDY Kat
avompo Saywpiopd e EE and to NATO.

Ehevdéprog Tuvadivog (NI), ypartae. — H yprpatodomon e KIMAA xat o prjxaviopos AOHNA elvar molutéheia yia v
Eupdnn g owkovopikig kpiong. Ae umopolv ta Kpatr HeAT] va GUVEISYEPOUV TauTOxpova o€ duo apuvtikoug opyaviopous (EE
- NATO). Egooov ot diafouletoeic yia ) xpnpatodotnoen g KEIIIA dev kapmogopolv kar dev umapyer otadepr) KITAA
onoladnnote Tpwtofoulia yia XprHATOdOTNON OTPATIWTIKGV 1) Jir] ANOCTOAGY, anotelel ouTomia.
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Tibor Szanyi (S&D), irdsban. — Szavazatommal tdmogattam a jelentés elfogaddsét, figyelemmel arra, hogy alapos elem-
zéssel és adatokkal tdmasztja ald az EU kozos biztonsdg- és védelempolitikdjanak finanszirozdsa terén tapasztalhatd
hidnyossdgokat, mikozben jelzi a lehetséges korrekciok teriileteit és irdnyait is. Egyetértek azzal, hogy — akédrcsak a
KBVP egészének végrehajtdsa tekintetében — az Unid kozos védelmi erdfeszitéseinek tdmogatdsa, a hatékony mikodéshez
elengedhetetlen az EU kiilkapcsolati torekvéseivel és mds politikdival vald koherencia és komplementaritds kidolgozdsa és
biztositdsa terén a jov6ben a kill- és biztonsdgpolitikai f6képvisel§ kozponti és megerGsitett szerepet kapjon.
Dontésemnél nagy sillyal esett latba az, hogy a szerz6k rdmutatnak a katonai és polgdri eszkozok kozotti szinergia
megteremtésében rejlé takarékossdgi és koltséghatékonysdgi lehetSségekre.

Hasonloképpen fontos, a kozos biztonsig- és védelmi politikai egytittm@ikodést érdemben el6revivé szempontnak tartom
— a jelentés szerz8inek megldtdsdval osszhangban — az 4tlathatdsdg és az elszdmoltathatosdg kovetelményeinek kovetke-
zetesebb érvényesitését, kiilonos tekintettel az Athéné keretében zajlé kozos katonai miiveletek végrehajtdsa kapcsdn
megdllapitott szervezési, illetve finanszirozasi hidnyossdgok és hibdk tapasztalataira.

Dario Tamburrano (EFDD), per iscritto. — Ho votato contro questa relazione. Essa si situa agli antipodi rispetto alla
vocazione pacifica che ha contrassegnato I'Europa dopo gli orrori delle due guerre mondiali e dopo I'impegno a non
ripetere gli errori del passato.

L'UE dovrebbe invece urgentemente realizzare che lo sfoggio della muscolarita ¢ inutile ed anzi controproducente nella
gestione dei conflitti, la cui soluzione duratura ¢ possibile solo attraverso un approccio rigorosamente pacifico e multi-
laterale. Invece la presunta importanza della muscolarita viene sottolineata da questa relazione, che non traccia affatto
l'indispensabile, ovvero la netta demarcazione fra le missioni civili e le eventuali missioni militari ed apre cosi la strada
ad un'ambiguita pericolosa nel modo in cui la presenza dell'UE si manifesta nelle zone di conflitto.

E pericolosa anche la prospettiva che il bilancio UE si appesantisca di capitoli legati alle spese militari, quali quelle per la
creazione di gruppi tattici, per il finanziamento della base militare e tecnologica della difesa o per l'estensione del
meccanismo Athena. Significa sottrarre ulteriori risorse, attraverso la tassazione, ai cittadini e ai contribuenti gia stremati
da una crisi economica gestita a base di austerity, ed impiegarle per scopi che non hanno nulla a che fare con l'aumento
della prosperita.

Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Politica de apdrare reprezintd unul dintre cele mai importante instrumente ale
Uniunii Europene intr-un context international si regional marcat de o crestere a instabilitdtii si de un nivel ridicat al
amenintdrilor la adresa securitdtii nationale a mai multora dintre membrii Uniunii Europene. Consider c¢i pledoaria in
favoarea unei dimensiuni mai pronuntate a politicii de securitate si aparare comuna este binevenitd — obiectivele acestei
politici sunt irealizabile daci resursele puse la dispozitie nu sunt adecvate. In egald misurd, consider ci este nevoie de
cresterea nivelului de cooperare intre spatiul civil si cel militar. Natura instrumentald a politicii de securitate si aparare
comund este cel mai bine deservitd de o cooperare strinsd intre cele doud niveluri. Totodatd, este important ca actiunile
demarate in cadrul acestei politici si corespundd preocupdrilor curente de securitate ale statelor membre — o abordare
mai rapidi si mai flexibild este benefici. Aceastd schimbare, insd, depinde, in mod esential, de alocarea unor resurse
financiare suplimentare si sustin in acest context extinderea costurilor eligibile in cadrul mecanismului ATHENA.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — J'ai voté en faveur du texte, je partage le constat du rapporteur selon lequel en dépit
d’'un budget annuel combiné pour la défense d’environ 190 milliards d’euros, les Etats membres ne sont toujours pas en
mesure d’atteindre les objectifs globaux d’Helsinki de 1999.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra ya que el informe pide reforzar el papel
de la PCSD, haciendo hincapié en mejorar los mecanismos de cooperacién y adaptarlos a las amenazas y desafios en
materia de seguridad.
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Una de las ideas clave del informe es el desarrollo del denominado «Complejo Industrial Militar», que incluye incentivos
fiscales como parte del plan (desarrollo de drones, entre otras cosas). La crisis econémica es interpretada como excusa
para modificar el mecanismo ATHENA, preparando el terreno para su posible financiacién directamente a través de los
presupuestos. Ademds, el alineamiento con la OTAN (segtin lo estipulado en el Tratado de Lisboa) aparece como uno de
los mayores retos politico del informe.

Miguel Urbdn Crespo (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra de este informe que pide reforzar la PCSD
para que la UE tenga un papel mucho mds activo en materia de defensa. El informe lamenta asimismo el bajo presu-
puesto de la UE en defensa (190 mil millones de euros por afio). Es cierto que el Tratado de Lisboa ha ampliado o
incluso abierto nuevas posibilidades para el desarrollo de la PESC y la PESD bajo otras férmulas, si bien la militarizacion
de la UE ha sido uno de sus ejes principales. Nosotros creemos que la UE no se puede ser una fuerza militar sino una
fuerza para la paz y para el desarrollo de los pueblos.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), por escrito. — He votado favorablemente de este informe porque a pesar de que tiene varios
elementos negativos, integra algunas de las enmiendas verdes y comparte el mismo andlisis del grupo: El principal
problema un mercado de defensa fraccionado en Europa es que no se estdn disminuyendo los presupuestos nacionales
de defensa. La fragmentacion, la ineficiencia, la falta de transparencia, la corrupcién, mala gestién, y la ausencia de
normas del mercado interior claras y estrictas sigue siendo la norma general.

Ramon Luis Valcércel Siso (PPE), por escrito. — Hablamos de un informe que tiene que votarse a favor, ya que pretende
llamar la atencién sobre las reformas necesarias que han de llevarse a cabo en la financiacion de la politica comiin de
seguridad y defensa para evitar duplicidades, rigideces burocriticas y al mismo tiempo aumentar la eficacia y el ahorro
mediante la puesta en marcha de herramientas eficientes.

Marco Valli (EFDD), per iscritto. — Ho votato contro la relazione sul finanziamento della politica di sicurezza e difesa
comune (PSDC), perché ritengo inaccettabile nonché irresponsabile utilizzare le risorse finanziarie UE per potenziare la
dimensione militare dellUE, descritta come uno strumento strategico per rafforzare il ruolo dell'Unione nella preven-
zione e gestione delle crisi internazionali.

La relazione, dopo aver espresso forte preoccupazione per i tagli di bilancio che negli ultimi anni hanno interessato il
settore della difesa, esorta a stanziare maggiori fondi per le politiche PSDC, potenziando i meccanismi di finanziamento
automatico delle missioni militari. In particolare si chiede di espandere ulteriormente le spese comuni connesse alla
cooperazione militare attraverso il meccanismo Athena, al momento insufficiente a coprire i costi delle operazioni
militari. Si invita inoltre a considerare la possibilita di attrarre finanziamenti da paesi terzi o da organizzazioni interna-
zionali, inclusa la Nato, con cui si raccomanda peraltro una piu stretta collaborazione.

Al di 1a delle forti riserve sullapproccio alla politica estera supportato da questa relazione, io credo che nel contesto di
forte crisi economica in cui ancora versano i cittadini europei sia una assurdita e un segnale di grave irresponsabilita
destinare al militarismo risorse vitali, che potrebbero essere utilizzate per la lotta alla disoccupazione, alla poverta e
all'esclusione sociale, le radici dell'instabilita dentro e fuori 'Europa.

Angela Vallina (GUE/NGL), por escrito. — El informe sometido a votacién es un claro llamado a la expansion de las
misiones militares de la Politica Comtn de Seguridad y Defensa. El texto lamenta la poca inversién en las misiones y
pide incrementos en el gasto militar. Ademds, plantea la posibilidad de que la Uni6n disponga de un presupuesto para
financiar las primeras etapas de las misiones.

Por otro lado, el llamamiento al incremento y la eficiencia en el gasto no esta exento de orientaciones politicas. El texto
explicita que la Unién debe ser «actor genuino en la defensa en el contexto de la OTAN» y debe ser complementaria con
esta. Por todo ello, he votado en contra de este informe.

Marie-Christine Vergiat (GUE/NGL), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport sur la mise en ceuvre de la politique de
sécurité et de défense commune qui ne fait que renforcer et encourager une militarisation toujours plus forte de I'Union
européenne.
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Je refuse cette PSDC (politique de sécurité et de défense commune) qui pousse I'UE vers une vision de plus en plus
militarisée et donc a toujours plus d’opérations militaires, alors que celle-ci devrait se concentrer sur le dialogue politique
et les processus de paix en mettant tout son poids dans la balance. Cette vision des choses demande des capacités
budgétaires colossales au détriment d’autres politiques.

La GUE/NGL a dénoncé la participation financiére automatique de chaque Etat membre 4 des missions militaires de
I'Union comme la remise en cause de la nature purement civile de celles-ci, sachant qu'aujourd’hui, les aspects civils et
militaires sont de plus en plus souvent mélés et confus. La GUE/NGL a aussi condamné l'utilisation et le développement
de drones armés et la pratique illicite des exécutions ciblées extrajudiciaires.

Je refuse cette fuite en avant a laquelle une majorité du Parlement européen est malheureusement favorable pour des
motifs aussi variés qu'ambigus.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — Este relatério omite, ardilosamente, a efetiva responsabilidade desta Europa e
das suas poténcias nos processos de desestabilizacdo dos paises, no financiamento e apoio a grupos extremistas, terro-
ristas e regimes autoritdrios, no subdesenvolvimento efetivo daqueles paises, nas politicas de agressdo e ingeréncia.

Nos seus objetivos prossegue-se a normalizacdo europeia das medidas de seguranca nas mais diversas frentes, a inter-
veng¢do no quadro das politicas e objetivos da NATO, ferramenta ao servi¢o da politica imperialista dos EUA, a federa-
lizagdo europeia da sua politica externa, nomeadamente através do protagonismo da VP/AR que ndo reconhecemos e
rejeitamos, a valorizagdo do mecanismo ATHENA, uma via para a decisio da militarizagio fora do controlo dos
Estados-Membros e do Parlamento.

Beatrix von Storch (ECR), schriftlich. — Der Entschliefung zur Finanzierung der Gemeinsamen Sicherheits- und Vertei-
digungspolitik habe ich nicht zugestimmt. Verteidigung ist eine Sache der Mitgliedstaaten und sollte es auch bleiben. Das
gilt insbesondere auch fiir ihre Finanzierung. Sicherheits- und Verteidigungspolitik lasst sich multilateral organisieren,
jedoch benotigt die Finanzierung keine dauerhaften Institutionen (insbesondere nicht auf EU-Ebene). Doch diese will die
Entschlieung schaffen, da sie sich fur die ,Einrichtung eines gemeinsamen Dienstleistungszentrums sowie eines Systems
zur integrierten Verwaltung von Ressourcen“ ausspricht. Schon geringes Verstindnis von den Ausmaflen der
EU-Biirokratie reicht aus, um dies als den Bau eines weiteren Fasses ohne Boden zu erkennen.

®z0d0poc Zayopakng (PPE), yparmtdc. — Ynepyfigioa v &kJeon oxetkd pe t xpnpatodotnon e KOwnig mONTKNG
acddeiag kot dpuvag. Eivar yeyovog o dev umapyer akopa avtiotoryia AOoyev kat épyewv oto Topéa auto. Kavéva kpdtog
peNog dev pmopel va avTipeTOMicEL and HOVO TOU TIG ONuePvEG mPOKAToels. [T autov Tov AOyo amarteitar 1 evioxuon Tng
KITAA: yia va KataoTel anoTeAEGHATIKOTEPO HEGO MOAITIKIG KAl TPAYHATIK €yyunon yia v ac@dleia Twv mohrtév g EE.

Marco Zanni (EFDD), per iscritto. — Nella relazione votata oggi appare un dato allarmante: ben 190 miliardi di euro
vengono spesi all'interno della UE nel settore della difesa. Visti i dilaganti impatti sociali dell'austerita negli Stati membri
e considerando che risorse tanto ingenti potrebbero alimentare sia la ripresa europea che la risoluzione dellinstabilita
alla radice, affrontando le emergenze sociali nei teatri di crisi, questa spesa sembra assolutamente folle.

L'UE non puod pensare di attuare una propria politica militare, né dovrebbe cercare di farlo. La scarsita di mezzi finan-
ziari, la carente efficienza ed efficacia delle decisioni e le difficolta di inserire le missioni militari nel bilancio dell'Unione
semplicemente contrastano con il quadro giuridico europeo, che non risulta predisposto alla decisione né all'attuazione
di misure militari, soprattutto in presenza di una PESC e di una PSDC non ancora integrate e alla luce di una mancanza
di una reale unione politica.

Aumentare il bilancio della difesa, che verrebbe riversato in «missioni Petersberg», sembra inoltre contraddire le finalita
di integrazione dell'Unione: la conduzione ricadrebbe sempre in capo agli Stati UE militarmente piti dotati, allontanando
la possibilita di esprimere la posizione unica dell'Unione, se non legittimando l'assimilazione delle voci deboli a quelle
forti. Per tutti questi motivi, ho espresso il mio voto contrario.
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Inés Cristina Zuber (GUE/NGL), por escrito. — O relatério lamenta a natureza modesta das interven¢des militares da
Politica Comum de Seguranca e Defesa (PCSD), em vez de «contribui¢des europeias substanciais para a manutengdo e
imposicdo da paz», exige missdes da PCSD mais rapidas e flexiveis, além de lamentar a pouca contribui¢do dos orga-
mentos dos Estados-Membros para a PCSD, e defende a cooperagio civil-militar. Defende que sejam elaboradas propos-
tas concretas sobre a reforma dos esquemas de financiamento das missdes e operagdes da PCSD, considerando ainda
necessario adotar medidas concretas para reforgar as capacidades de defesa da UE em complementaridade com a NATO.
Solicita o reforco da cooperagdo em matéria de defesa, a reunido e a partilha de recursos, capacidades e meios, ou seja
apoia e pede um alargamento dos custos elegiveis ao abrigo do mecanismo ATHENA, alargando o seu dmbito para o
financiamento de missdes militares da UE. Através do mesmo mecanismo, ATHENA, apela ao financiamento do desta-
camento de agrupamentos titicos da UE, além de propor a criagdo de um fundo para as operacdes militares.

A realidade demonstra uma UE cada vez mais militarista, envolvida em quase todos os cendrios de ingeréncia, desesta-
bilizagdo e intervengdo militar, atividades que necessitam de financiamento, que aqui se propde ser aumentado, perspe-
tiva que repudiamos e que, mais uma vez, rejeitimos.

8.3. Mozliwosci w zakresie obronnosci i bezpieczeistwa w Europie (A8-0159/2015 - Ana
Gomes)

Oral explanations of vote

Neena Gill (S&D). — Madam President, I abstained on this report given that [ have concerns over the effectiveness of
measures proposed in it for the EU Common Security and Defence Policy which are similar to the ones [ have already
expressed in other reports. But I do want to underscore that it raises a number of critical issues that I would like to see
thoroughly addressed when the EU Heads of Government meet during the June summit on defence.

A core issue for me is the cyber area, which already today is crucial for ensuring our security, yet it is still too often
considered as a threat in the distant future. As a result, we are collectively far behind the curve on making strategic use
of cyberspace to defend the rights and interests of our citizens on the global scene. The US, year after year, identifies
cyber-attacks as the most serious threat to national security, but in Europe it is hardly on the radar.

Marek Jurek (ECR). — Pani Przewodniczaca! Jezeli chcemy sig troszczy¢ o nasze wspdlne bezpieczenistwo — a sg sprawy,
ktére narody mogg realizowaé skutecznie tylko razem - powinniSmy wystgpowal jednomyslnie na forum Paktu
PéInocno-Atlantyckiego, gdzie sprzymierzona jest wigkszo$¢, zdecydowana wiekszo$¢, chociaz nie wszystkie sposrod
naszych panstw. Tymczasem o jakiej wlaSciwie wspdlnej polityce mozemy méwic, jezeli siedem lat po agresji rosyjskiej
na Gruzje nasi gruzifiscy przyjaciele sa ciagle poza strukturami Paktu, a przez te siedem lat nie byliSmy w sprawie
obecnosci w Pakcie jednogtosni.

Wspélne instytucje, wspdlne kompetencje powinniSmy tworzy¢ dla wspdlnie realizowanej polityki, po to zeby ja
wzmacniaé, ale na pewno nie po to, zeby tworzy¢ pozory polityki i paralizowa¢ inicjatywe naszych panstw. Dzigkuje
bardzo.

Written explanations of vote
Clara Eugenia Aguilera Garcia (S&D), por escrito. — Hemos votado a favor del mismo porque el informe:

Pone de relieve que la Directiva 2009/81/CE sobre los procedimientos de adjudicacién de contratos de obras, de sumi-
nistro y de servicios en los dmbitos de la defensa y la seguridad y la Directiva 2009/43/CE sobre las transferencias de
productos relacionados con la defensa se apliquen correctamente para maximizar las normas disponibles del mercado
interior.

Sefiala la necesidad de eliminar por completo las compensaciones en el sector de seguridad y defensa por falsear la
competencia en el mercado interior, garantizando las mismas condiciones para todos los proveedores en el acceso a
los contratos y adjudicaciones publicas, prestando especialmente atencién a las PYMES.
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Insta a los EEMM a que urgentemente mejoren la transparencia de las contrataciones puiblicas en estas materias.

Pide que se utilicen las herramientas contempladas en las Directivas mencionadas para maximizar los recursos a través
de las adquisiciones mediante centrales de compras y asegurdndonos que las PYMES tienen un conocimiento de la
cadena de abastecimiento.

Asi mismo, el informe destaca la necesidad de un mercado tnico de defensa a través de la reduccién de procesos y
trabas que evite duplicidades, las cuales generan distorsiones en el mercado.

Marina Albiol Guzmdn (GUE/NGL), por escrito. — El informe sobre capacidades de seguridad y defensa en Europa ha
sido presentado desde una optica que no contribuye a la estabilidad en el continente y su entorno. Asi, ademds de
amentar los recortes en defensa, sefiala que la cooperacién militar con Rusia (que todavia se da en algunos aspectos
como el lanzamiento de satélites) minan la autonomia y la independencia de la UE. Sin embargo, al mismo tiempo, el
texto destaca que el trabajo de la UE en el marco de la OTAN es importante para garantizar la seguridad y la estabilidad
en Europa y para aumentar la eficiencia econdémica de las misiones.

Por otro lado, el informe confunde con frecuencia a la Unién Europea como organizaciéon con Europa como continente,
proyectandola como tnico actor legitimo en el espacio geografico. No se trata de un aspecto secundario, pues implica la
negacion de los intereses de otras partes con las que tenemos que convivir. La buena convivencia con nuestros vecinos
debe ser nuestra prioridad.

Por todo ello, he votado en contra de este informe.

Martina Anderson (GUE[NGL), in writing. — [ voted against this report on the impact of developments in European
defence markets on security and defence capabilities in Europe.

The report advocates a need to develop a European market for defence equipment and services. While at times it
attempts to justify this by referring to Member State and EU security, it is clear its concern is for the European military
industry itself. The report states that, ‘the EU 28 Member States are still the world’s number two when it comes to both
defence spending and arms exports; believes that this fact shows that the EU Member States and the Union still play a
key role in global arms sales and defence procurement.’

The report also calls for EU funding opportunities for defence—related projects, which I oppose.

We have seen the terrible effects of the military industrial complex elsewhere, and its role in perpetuating conflict. I am
opposed to the militarisation of the EU and the use of Irish or EU taxpayers’ money for the EU military industry.

For these reasons I voted against.

Marie-Christine Arnautu (NI), par écrit. — Ce rapport s'inscrit dans I'optique du sommet & venir sur la défense euro-
péenne en juin prochain. Il souligne particulierement la menace que représenterait la Russie et appelle a mettre fin a la
dépendance extérieure des industries de défense qui s'accroit d’année en année. Le marché intégré de la défense est lui
aussi mis en avant. Mais pourquoi vouloir limiter les coopérations scientifiques en matiere de défense a la seule Union
européenne? En la matiére, des partenariats temporaires, bilatéraux ou multilatéraux, et a durée déterminée, annulables a
tout moment, doivent étre la solution. J'ai donc voté contre ce texte.

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — [ am opposed to the common security and defence policy in principle: the UK is
a member of NATO and this arrangement works very well for ensuring national security. The tone of this report pushes
us ever closer to a fully-fledged EU army and indeed proposes tax incentives for companies cooperating with it. I
therefore voted against this.

Jean Arthuis (ALDE), par écrit. — Favorable & une armée européenne, je souscris aux conclusions de ce rapport.
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Hugues Bayet (S&D), par écrit. — Depuis des années, les budgets de défense européens ont connu des réductions
importantes. Alors quen 1997, les Etats membres consacraient en moyenne 2,1 % de leur RNB a la défense, ce chiffre
n'était plus que de 1,7 % en 2007. Depuis la crise économique de 2008 et les politiques d’austérité qui en ont découlé,
cette situation s'est encore aggravée. De plus, les coupes dans les budgets de la défense se font sans concertation entre les
Etats membres.

Cette absence de coordination met I'Union en péril car elle implique de renoncer a des capacités stratégiques cruciales
pour la PSDC. Enfin, la chute des budgets de défense européens pousse les industries européennes de la défense a
augmenter ses exportations vers des pays tiers. En conséquence de quoi, lindustrie européenne de la défense devient
de plus en plus dépendante de l'extérieur, transfere des technologies sensibles et favorise les conflits armés dans d’autres
régions du monde. Pour toutes ces raisons et si I'on veut sauvegarder l'indépendance stratégique de I'Europe, nous
devons renforcer la coopération européenne dans le domaine de la défense et nous devons également pleinement
exploiter les regles du marché intérieur et créer un marché unique de la défense.

Dominique Bilde (NI), par écrit. — Le rapport Gomes sur les capacités de défense de 'Europe s'inscrit dans la méme
logique que le rapport Danjean et celui d’Eduard Kukan et d'Indrek Tarand qui visent en définitive & mutualiser les
moyens de défense des Etats membres de I'Union européenne.

Constante dans mes positions, je refuse catégoriquement toute idée de mutualisation, non par idéologie mais par prag-
matisme et efficacité. Il est impensable d’imaginer a court, moyen ou méme long terme un marché européen intégré de
la défense. Cette logique fédéraliste est a rejeter en bloc comme en détail car il est limpide que I'existence d’un tel marché
freinerait les capacités de décision des Etats membres ainsi que leur souveraineté la plus élémentaire.

La France, comme les autres Etats membres, ne peut se limiter a une vision de ses intéréts aussi restrictive géographi-
quement. A ce titre, les coopérations scientifiques dans ce domaine doivent pouvoir faire l'objet de partenariats tempo-
raires et réversibles et non de transferts de technologiques obligatoires et imposés contre la volonté des Etats. Par
conséquent, je vote bien entendu contre ce texte.

Mara Bizzotto (NI), per iscritto. — Pur essendoci passaggi del testo condivisibili, ve ne sono altrettanti poco chiari e che
non tengono conto della situazione reale in cui i singoli Stati membri versano; per questo motivo mi sono astenuta.

Malin Bjork (GUE|NGL), skriftlig. — Jag har rostat nej till samtliga tre betinkanden om den gemensamma forsvars- och
sakerhetspolitiken.

De priglas alla av ett militaristiskt tdnkande, krdver kraftig upprustning och understryker kopplingen till Nato. Dessutom
kravs en forstarkning av Athena-mekanismen for att finansiera EU:s militdra uppdrag, och det argumenteras for att sitta
in EU-stridsgrupper vid alla typer av krishantering.

EU har pastétts vara ett fredsprojekt, men det syns inte alls i de aktuella betinkandena som istdllet praglas av en strdvan
att bygga en militirmakt at ett federalt EU.

Som en foresprikare for avspanning och fred vill jag att EU och dess medlemslander istillet betonar civila fredliga
strategier for konfliktlosning. Darfor har jag rostat nej till dessa tre betinkanden
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José Blanco Lopez, Soledad Cabezén Ruiz, Jonds Ferndndez, Iratxe Garcia Pérez, Eider Gardiazabal Rubial,
Sergio Gutiérrez Prieto Y Inmaculada Rodriguez-Pifiero Fernidndez (S&D), por escrito. — He votado a favor del
mismo porque el informe: Pone de relieve que la Directiva 2009/81/CE sobre los procedimientos de adjudicacién de
contratos de obras, de suministro y de servicios en los dmbitos de la defensa y la seguridad y la Directiva 2009/43/CE
sobre las transferencias de productos relacionados con la defensa se apliquen correctamente para maximizar las normas
disponibles del mercado interior; Sefiala la necesidad de eliminar por completo las compensaciones en el sector de
seguridad y defensa por falsear la competencia en el mercado interior, garantizando las mismas condiciones para todos
los proveedores en el acceso a los contratos y adjudicaciones publicas, prestando especialmente atencion a las PYMES;
Insta a los EEMM a que urgentemente mejoren la transparencia de las contrataciones publicas en estas materias; pide
que se utilicen las herramientas contempladas en las Directivas mencionadas para maximizar los recursos a través de las
adquisiciones mediante centrales de compras y asegurdndonos que las PYMES tienen un conocimiento de la cadena de
abastecimiento.

Asi mismo, el informe destaca la necesidad de un mercado tnico de defensa a través de la reduccién de procesos y
trabas que evite duplicidades, las cuales generan distorsiones en el mercado.

Vilija Blinkeviciiité (S&D), rastu. — Balsavau uZz §j prane$img, kuriame aptariami saugumo ir gynybos pajégumai
Europoje. Europos Parlamentas reiskia didZiulj susirtipinimg dél ES artimiausioje kaimynystéje paastréjusio ginkluoto
konflikto, nedidelio intensyvumo kriziy, hibridinio karo ir jgaliotiniy vedamo karo, valstybés nefunkcionavimo, nestabi-
lumo ir paplitusiy Zmogaus teisiy paZeidimy, taip pat dél terorizmo grésmés ES viduje. Saugumo salygoms gresia vis
sudétingesni ir didesni i$3tkiai, kyla grésmé, jog Europos gynybos sektorius priklausys nuo iSorés veiksniy. Batina
atkreipti démesj | kompleksines problemas saugumo ir gynybos srityje, tokias kaip nekoordinuotas valstybiy nariy gyny-
bos biudzZetas, nuolatinis rinkos susiskaidymas, nepaisant naujy rinkos taisykliy, didéjanti gynybos pramonés priklauso-
mybé nuo ES iSorés eksporto ir auganciy uZsienio investicijy i Europos gynybos sektoriy kai kuriose Salyse. Taip pat
batina atkreipti démesj i tai, jog pastaruoju metu ES vis dazniau susiduria su pavojais ir is$tkiais kompiuterinéje erdvéje,
o tai kelia didelg grésme tiek atskiry valstybiy nariy, tiek ir visos ES saugumui. Tokias grésmes reikéty tinkamai jvertinti
ir ES lygmeniu imtis veiksmy, siekiant numatyti technines ir kitokias saugumo priemones valstybése narése.

Biljana Borzan (S&D), napisan. — Cinjenica je da su drzave ¢lanica EU-a i dalje na drugom mjestu u svijetu kada je rije¢
o troskovima u obrambenom sektoru i o izvozu oruzja. To pokazuje da drzave ¢lanice i Unija jo§ igraju klju¢nu ulogu u
svjetskoj trgovini oruzjem i nabavi u podrucju obrane.

Unato¢ tom, evidentna je potreba za boljim uskladivanjem nacionalnih postupaka planiranja u vezi s obranom i u tom
smislu pozdravljam ¢injenicu da je Vijeée usvojilo Okvir za politiku sustavne i dugorocne suradnje u podrucju obrane.

Zaklju¢no, pozivam Komisiju da jasno utvrdi i mobilizira financijska sredstva EU-a te instrumente namijenjene pospje-
Sivanju uspostave europskog zajednickog trziSta za obrambenu industriju.

Lynn Boylan (GUE/NGL), in writing. — I voted against this report on the impact of developments in European defence
markets on security and defence capabilities in Europe.

The report advocates a need to develop a European market for defence equipment and services. While at times it
attempts to justify this by referring to Member State and EU security, it is clear its concern is for the European military
industry itself. The report states that, ‘the EU 28 Member States are still the world’s number two when it comes to both
defence spending and arms exports; believes that this fact shows that the EU Member States and the Union still play a
key role in global arms sales and defence procurement.’

The report also calls for EU funding opportunities for defence—related projects, which I oppose.

We have seen the terrible effects of the military industrial complex elsewhere, and its role in perpetuating conflict. I am
opposed to the militarisation of the EU and the use of Irish or EU taxpayer’s money for the EU military industry.
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Mercedes Bresso (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore di questa relazione perché penso che sia necessario che
I'Unione e gli Stati si adoperino affinché la capacita di sicurezza e difesa sia assicurata e, allo stesso tempo, il settore
dellindustria della difesa sia supportato a dovere, in quanto settore chiave delleconomia sia per volume che per capacita
d’innovazione.

Steeve Briois (NI), par écrit. — Le présent rapport anticipe le prochain sommet de la défense européenne prévu pour le
mois de juin. Il souligne a juste titre les différentes menaces qui guettent 'Europe: guerres hybrides, terrorisme et
accroissement de la dépendance extérieure des industries de défense «européenne». Le rapport prend pour prétexte la
survenance de menaces communes, pour pousser 'Union a renforcer le développement d'un marché intégré de la
défense européenne. 1l convient de rappeler aux technocrates de Bruxelles quun tel marché est tout simplement impen-
sable. En effet, la coopération scientifique et militaire entre plusieurs Etats est par nature réversible, puisquelle dépend
du cadre temporaire des relations bilatérales ou multilatérales entre ces derniers. Ceest pourquoi les Etats membres ne
doivent pas se limiter a des partenariats «européens» et developper des coopérations militaires avec des Etats tiers,
comme la Russie. Opposé au principe de création d’'une armée européenne sous I'égide 'OTAN, jai voté contre ce
texte qui s'inscrit dans la filiation des deux précédents rapports.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Intr-un mediu caracterizat de o crestere semnificativi a numirului de conflicte armate, de
crize de intensitate scizutd, de razboi hibrid sau intermediar, de state esuate sau incdlciri frecvente ale drepturilor
omului in vecindtatea imediatd a Uniunii Europene, dar §i de amenintarea terorismului in interiorul §i in afara UE, o
abordare intr-o manierd coordonati si unitard la nivelul Uniunii este necesard. O atentie deosebitd trebuie indreptatd
citre impactul anumitor proiecte asupra autonomiei si independentei Uniunii Europene, iar statele membre ar trebui sd
analizeze cu prioritate industriile militare sau de apdrare si sd acorde stimulente pentru dezvoltarea acestora, in misura
in care legislatia Uniunii Europene permite acest lucru. Am votat in favoarea acestui raport deoarece consider cd succe-
sul misiunilor de mentinere a picii si de securitate din PSAC depinde de realizarea unui piete europene a apardrii pentru
a elimina suprapunerile si pentru a reduce birocratia.

Gianluca Buonanno (NI), per iscritto. — Ho votato contro. Anche questa relazione € troppo «schiacciata» sull'imposizione
di una linea unica per tutti gli Stati membri.

Si ritiene che un mercato interno basato su regole comuni sia necessario per lo sviluppo di una concorrenza tecnologica
di difesa europea e base industriale (EDITB) e che sia cruciale per garantire le capacita necessarie e, quindi, la sicurezza
dei cittadini dell'UE.

L'impostazione ¢ sbagliata: i mezzi ci sono gia e sono quelli degli Stati membri, se poi la UE non riesce a prendere
posizione sulle questioni rilevanti di difesa e si limita a basare la propria politica estera e di difesa sulle scelte prese dalla
NATO e dagli USA, non servira a nulla costituire un’ennesima creatura burocratica. Mi pare che lo scopo di questa
relazione sia dare ulteriori vantaggi ai grandi gruppi industriali del settore della difesa, magari extra europei.

Alain Cadec (PPE), par écrit. — Le rapport sur lincidence des évolutions du marché européen de la défense sur les
capacités de sécurité et de défense commune met en avant la nécessité de coordonner les politiques économique des
Etats membres liées au marché de la défense. Méme si le domaine de la défense reste principalement de la compétence
des Etats membres, afin que le marché unique fonctionne de maniére optimale, il faut que les pays européens coopérent
et enlevent les obstacles commerciaux en la matiére. Jai voté en faveur de ce rapport.

Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della relazione sull'impatto degli sviluppi nei mercati
europei della difesa sulle capacita di sicurezza e di difesa in Europa.

La relazione ha evidenziato che, per essere veramente efficaci, le missioni di mantenimento della pace e della sicurezza
nell’ambito della politica di sicurezza e di difesa comune (PSDC) devono essere in grado di dare una risposta celere e
immediata. Per realizzare questi obiettivi, un aspetto fondamentale ¢ costituito dalla presenza di un vero e proprio
mercato della difesa europeo.

Tuttavia, il mercato europeo della difesa risulta troppo frammentato, determinando di conseguenza una crescente dipen-
denza dell'industria europea di questo settore dalle esportazioni extra-UE. Credo quindi che gli Stati membri dovrebbero
impegnarsi maggiormente per arrivare ad un mercato europeo maggiormente integrato, che consentirebbe di limitare la
duplicazione dei programmi e delle attivita di ricerca nel campo della difesa e di aumentare la competitivita europea in
questo settore. Mi auguro dunque che il Consiglio di giugno, come sottolineato dalla relazione, riesca ad adottare misure
concrete e a fornire orientamenti specifici in questo senso.
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James Carver (EFDD), in writing. — UKIP voted against this report because we do not support the formation of EU
military capabilities and reject EU interference in the defence, security and foreign affairs policy of Member States. The
split vote on Article 1 calls for the Member States to meet defence treaty obligations. Although UKIP would ensure that
the UK at least meets the 2% NATO target, this further interference of the EU in domestic policy sets a dangerous
precedent for further powers to be transferred to EU level.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — Questa relazione, pur presentando diversi aspetti sui quali non posso
trovarmi in accordo, evidenzia altresi alcuni temi importanti quali una migliore ottimizzazione delle spese, la ricerca di
sinergie e cooperazione tra gli Stati e una pill attenta e proficua gestione del rapporto costi-benefici con il denaro dei
contribuenti. Ho pertanto preferito astenermi.

Aymeric Chauprade (NI), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport qui n'a dautre but que la création d’'un marché unique
européen de la défense. Dans la méme logique que les rapports de MM. Danjean et Kukan, il s'agit dutiliser les enjeux
sécuritaires et économiques auxquels doivent actuellement faire face les Etats membres pour proner la mutualisation des
ressources. L'idée est simple: un marché européen de la défense fournira I'armée européenne fédérale en équipements.

Le rapport exhorte de plus la Commission a prendre des mesures punitives contre les Etats membres, accusés de ne pas
ou de mal appliquer les directives de 2009 relatives a la défense. Il s’agit donc de «mater» les Etats récalcitrants pour
quils bradent leur souveraineté et les intéréts de leurs industries nationales.

Enfin, une fois de plus sont pointés du doigt les partenariats stratégiques avec la Russie; il sagit bien évidemment ici
d’'une attaque contre la France, dont les gouvernants se sont déja soumis en évoquant l'idée d’annuler la vente du Mistral.

Sur tous les fronts, 'Union européenne cherche a désarmer les nations mais les patriotes continueront de se battre pour
conserver les intéréts stratégiques de leurs pays.

Salvatore Cicu (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore della presente relazione poiché ritengo sia prioritario non
sottovalutare l'ondata di conflitti armati e guerre come pure la sempre pili preoccupante minaccia del terrorismo
all'interno e all'esterno dellUE. Sono favorevole al fatto che 'Unione affronti la situazione attuale attraverso un approc-
cio coordinato e unitario, facendo in modo che l'articolazione delle politiche di bilancio sia pitt indirizzata verso scelte
strategiche che riguardino in particolare la revisione del pacchetto appalti alla difesa.

Lara Comi (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore della relazione sull'impatto degli sviluppi nei mercati europei della
capacita di sicurezza e difesa in Europa condividendo quanto in essa riportato e convinta che, alle minacce sempre pit
serie e numerose rivolte da gruppi terroristici al'Unione europea nel suo complesso, sia necessario rispondere in modo
unitario raggruppando le risorse civili e militari e coordinando gli interventi.

In particolare, al fine di garantire un livello di sicurezza e di difesa adeguato a fronte dei tagli alla spesa dovuti alla crisi
economica, ¢ essenziale sfruttare al meglio le sinergie potenzialmente derivanti da una collaborazione tra Stati membri.
In un tale contesto, la costruzione di un mercato interno per prodotti per la difesa correttamente funzionante, concor-
renziale ed efficiente contribuirebbe notevolmente al raggiungimento degli obiettivi della PSDC, favorendo anche la
ricerca e l'innovazione tecnologica, presupposti per un ammodernamento dell'industria europea della difesa.

Si consideri, inoltre, che una maggiore cooperazione tra gli Stati membri contribuirebbe certamente ad evitare la dupli-
cazioni degli sforzi e dei programmi per le attrezzature di difesa, finora condotti indipendentemente da ciascuno Stato
membro, riducendo ulteriormente i costi di tale politica e assicurando una piti rapida ed incisiva risposta alle sfide e
minacce interne ed esterne.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — El informe sobre capacidades de seguridad y defensa en Europa ha sido
presentado desde una 6ptica que no contribuye a la estabilidad en el continente y su entorno. Asi, ademds de «amentar
los recortes en defensa», sefiala que la cooperacion militar con Rusia (que todavia se da en algunos aspectos como el
lanzamiento de satélites) minan la autonomia y la independencia de la UE. Sin embargo, al mismo tiempo, el texto
destaca que el trabajo de la UE en el marco de la OTAN es importante para garantizar la seguridad y la estabilidad en
Europa y para aumentar la eficiencia econémica de las misiones. Por otro lado, el informe confunde con frecuencia a la
Uni6n Europea como organizaciéon con Europa como continente, proyectindola como tinico actor legitimo en el espacio
geogréfico. No se trata de un aspecto secundario, pues implica la negacién de los intereses de otras partes con las que
tenemos que convivir. La buena convivencia con nuestros vecinos debe ser nuestra prioridad. Por todo ello, he votado
en contra de este informe.
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Rachida Dati (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport qui interpelle les Etats membres dans la perspective du
sommet européen de défense de juin 2015. Au-dela de 'adoption de cadres politiques de coopération en matiére de
défense, les Etats doivent agir concrétement par l'établissement de coopérations renforcées. Celles-ci sont particuliere-
ment pertinentes dans le cas du marché des équipements de défense. Il rappelle par ailleurs les possibilités pour les
industries de défense, et notamment les PME, de financer leurs projets grice aux fonds européens. Enfin, je soutiens la
demande du rapporteur en vue d’élaborer une position commune sur l'usage des drones armés. Je reste persuadée que la
défense est aussi un enjeu européen.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Le présent rapport présente les principales évolutions du marché européen de la
défense et ses conséquences sur la sécurité et la défense en Europe. Je note avec inquiétude que le rapport montre
notamment que les développements récents pourraient remettre en cause 'autonomie européenne du fait des différentes
réductions budgétaires. Considérant que le bilan dressé par le rapporteur appelle a la mise en place dune stratégie
commune, au renforcement de la coordination réglementaire et a lapprofondissement du marché intérieur dans le
domaine des industries de défense, en vue de préserver l'autonomie européenne, j'ai voté en faveur de ce rapport.

Gérard Deprez (ALDE), par écrit. — J'approuve le rapport sur les capacités de sécurité et de défense en Europe. Il me
semble indispensable d’ceuvrer a la création d’'un véritable marché unique européen de la défense, basé sur des regles
communes.

Mireille D’Ornano (NI), par écrit. — J'ai voté contre le rapport sur lincidence des évolutions des marchés européens de
la défense sur les capacités de sécurité et de défense en Europe. Il élabore toute une série de préconisations qui ont pour
objectif de conclure a un marché intégré de la défense. Plus insensées les unes que les autres, celles-ci doivent combler la
dépendance des Etats européens en matiére de défense et de sécurité. Toutefois, nous savons que 'Union cherche a
prendre des décisions irréversibles et a finalité contraignante. C'est pourquoi j'ai voté contre ce rapport, afin d’exprimer
mon rejet fort et en bloc de ces exces.

Ian Duncan (ECR), in writing. — The ECR believes defence policy must always remain a matter of national sovereignty.
We do not agree with the suggestion that defence spending should be co-ordinated and we continue to resist moves that
may undermine NATO and weaken our links with international defence partners, especially the US. We do recognise the
importance of having an innovative and expanding defence industry, but we believe this should be brought about by
efforts by individual governments to meet the recommended 2% of GNI spend.

Awnren Txam6a3ku (ECR), 6 nucmena popma. — [lacyBax IpOTUB OKJIAa OTHOCHO OTPAXKEHMETO Ha IIPOMEHNTE B eBPOIElic-
KMTe Masapy B o0nacTTa Ha OTOpaHaTa BbpXy KallaluTeTa 3a CUIYpHOCT U oTOpaHa B EBpoma, 3amorto cmsram ye otGpaHata u
HALMOHATIHATA CUTYPHOCT Ca TIPMOPUTET Ha [IbPKABUTE WICHKN, a He o0 mpuopurer Ha Cbio3a.

BbB Bpeme B K0eTO cMe OOrpameHM OT KOHIMKTH, Ha I0rOM3TOK VIcIsMcKa IbpxkaBa M Haspsisauimst KOHGIMKT Mexny VpaH u
Caymurcka apaGust, Ha for ot EBpoma B ceBepHa AQpyKa MMame pasnafHaiyi ce IbPXKABU, MHOXECTBO TEPOPUCTUYHN TPYIUPOBKY
¥ OeXAHCKM HAIlIMB, 3 HA CEBEPOM3TOK BOCHEH KOHQUIMKT HA TEPUTOPMSTA Ha YKpaiiHa, Hue TPsiOBa 1a BOIMM BCe IO-CEPUO3HA U
I10-OTTOBOPHA MOJINTYKA OTHOCHO OTOpaHAaTa M HALMOHATIHATA CUTYPHOCT.

Tebpyrog Emriderog (NI), yparmtae. — Evidg tou mhawsiou g edvikng kuptapyiag de ouvadouv éwoieg ouvugaopéveg e
Moyodooia eEayoyov apuvtikav efomhiopav, f\eyyo Tav edvikdv TIJY yia otpatiwtikeés damdveg, katapynorn Twv avtio-
TOJHOTIKOV OQENHATOV KTA.

[dwaitepa Se, 1 déopn yia v Gpuva mou anookomel ot oTPiEr TG AVIAYOVIOTIKOTIITAS TOU EUPONATKOU TOUEN Quvag odnyel
peNovika oty dpuor povonwdiov and xhpeg mou dadétouy fropxavies apuvtikol UAKOU.

Fredrick Federley (ALDE), skriftlig. — Det dr inte aktuellt eller 6nskvart att infora en EU-armé, men det 4r viktigt att se
pa vilka sikerhetsmissiga och ekonomiska fordelar vi kan uppnd med okat samarbete och mer samordning mellan
medlemslinderna.
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José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — O relatério analisa o impacto da evoluc¢ido dos mercados europeus de defesa
nas capacidades de seguranca e defesa na Europa. A diminui¢do da procura europeia devido aos cortes or¢amentais, as
crescentes dependéncias externas, o potencial das regras do mercado interno e a revisio do pacote sobre os contratos
publicos no setor da defesa sdo alguns dos temas abordados no documento.

O Parlamento Europeu pede a Comissdo que vigie a implementagdo das duas diretivas do mercado interno, no dominio
da aquisicdo e das transferéncias de material e equipamento de defesa, e que exija o cumprimento destas regras por parte
dos Estados-Membros.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — A maioria de direita no Parlamento Europeu corrobora as politicas de agressio
e de militarizagdo da Unido Europeia, mascaradas nas suas politicas ditas de seguranga, demitindo-se das suas efetivas
responsabilidades nos processos de desestabilizagio dos paises do Leste europeu, do Norte de Africa e do Médio Oriente,
nomeadamente por via do financiamento e apoio a grupos extremistas, terroristas e regimes autoritdrios no subdesen-
volvimento efetivo daqueles paises.

Como via para a consolidacdo das politicas de defesa, o relatério defende a valorizacdo e concretizagdo do mercado
europeu de defesa — a inddistria da guerra — como ferramenta indispensdvel ao reforco da capacidade belicista da UE.

Nos seus objetivos, prossegue-se a normalizacio europeia das medidas de seguranca nas mais diversas frentes, a inter-
veng¢do no quadro das politicas e dos objetivos da NATO, ferramenta ao servico da politica imperialista dos EUA, e a
federalizagdo europeia da sua politica externa, nomeadamente através do protagonismo da VP/AR que ndo reconhece-
mos e rejeitamos.

Reforga o apoio e a valorizagdo da investigacdo com vista a inddstria de seguranga, o reforgo, incentivos financeiros e
beneficios fiscais a inddstria bélica europeia, na logica da consolidacio de um mercado europeu comum da inddstria de
defesa, com avangos na ciberseguranca e o aumento da vigilancia.

Obviamente votdmos contra.

Monika Flasikovd Befiovd (S&D), pisomne. — Pravne predpisy o eurdpskom trhu v oblasti obrany sa zaviedli uz v roku
2009. V poslednom case viak clenské 3tity Eurdpskej tnie musia Celit vyraznym bezpe¢nostnym hrozbdm, a preto
zavadzaji do svojich vndtrodtatnych pravnych systémov nové pravne predpisy, ktoré vychddzaji z transparentnosti a
rieSia $pecifikd obranného odvetvia. Primerané schopnosti a doddvky zariaden, strategickd autonémia Eurdpskej tnie st
mimoriadne dolezité faktory pre bezpe¢nost obcanov ¢lenskych Stitov. Je potrebné, aby sme sa zamerali na vyrazna
konsoliddciu, ndkladovii efektivnost a transparentnost na eurdpskych trhoch v oblasti obrany, pretoze ohrozenia euré-
pskej bezpecnosti nabrali nebyvalé rozmery. S urcitostou tomuto stavu neprospieva ani vyrazné znizenie investicii do
oblasti vedy, vyskumu a technolégii v obrannom sektore.

Adunpog ®ouvrotAng (NI), yparmtde. — H yngog pou eivar katd g ékdeong oxetkG pe TOV avTiKTUMO TOU £X0UV Ot
eCeMEeic onig evponaikés apuvtikeg ayopés ot duvatotntes acgalelag kar apuvag oty Eupdnn. Eviog tou mhaisiou g
edvikng kuplapyiag de GuUVAdOUV Evvoleg GUVUQAGHEVEG He Aoyodooia ESaymymv apuvTIKOV eEOMAOHGY, EAEYYOG TV EDVIKGY
TI]Y yi otpatiotikeg damaves, KATAPYNOT TGV AVTIOTODMOTIKOV OQENHATOV KTA.

[waitepa Oe, 1 déopn yia v Gpuva TOU anookomel 0T GTHPIEN TG AVTIAYOVIOTIKOTI|TAG TOU EUPONAIKOU TOHEN Qpuvag odnyel
peAhovtika oty idpuon povonwliou and xopes mou daditouv fropnyavies apuvtikoy UAIKOU.

Doru-Claudian Frunzulicd (S&D), in writing. — I voted in favour of this report since it aims at building an innovative
and competitive European industry and making the best possible use of the security and defence budget. I agree on the
idea that the Commission and the Member States must take defence procurement into account when negotiating inter-
national trade agreements. Moreover, I support the idea that the Commission should step up its efforts to achieve a level
playing field in European defence markets in order to fight protectionist practices by Member States by promoting cross-
border cooperation and better access to defence industry supply chains.
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Ildiké Gall-Pelcz (PPE), irdsban. — Szavazatommal tdmogattam Gomes asszony jelentését, hiszen nagyon fontosnak
tartom azt, hogy a tagdllamok végre tényegesen és teljes mértékben dtiiltessék jogrendjitkbe a honvédelmi beszerzésekrdl
sz6l6 iranyelvet, hiszen csak a védelmi dgazatra vonatkozé kozbeszerzési szabalyok sokféleségének csokkentésével tudjuk
kell6en megerGsiti az egységes belsG piacot.

Jomagam is sajndlatosnak tartom, hogy a kereslet egyesitése érdekében kordbban tett erdfeszitések nem javitottak a
kereslet széttagoltsdgdval kapcsolatos helyzeten, igy tehdt a prioritdsok dtrendezése az egyik legfébb feladatunk.

Ugy vélem, hogy el kell inditani egy eurépai védelmi feliilvizsgalati folyamatot és a jovében pedig meg is kell val6sitani a
nemzeti védelmi tervezési folyamatok uniés szintd koordinacidjat.

Francesc Gambds (PPE), por escrito. — La industria aeroespacial y las relacionadas con la seguridad y la defensa son
sectores que han contado desde el inicio con un alto valor afiadido, y que son cruciales y revisten interés estratégico para
la Uni6én. No debemos olvidar que, por ejemplo, Internet, que ha dado lugar a grandes avances en el mundo civil, se
desarrollé como un proyecto militar. He votado favorablemente, pues, porque Europa debe profundizar su integraciéon
en el marco de la seguridad y la defensa para estar mejor preparada para los retos que ya hoy afrontamos.

Elena Gentile (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore della relazione sullimpatto degli sviluppi nei mercati europei
della difesa sulle capacita di sicurezza e difesa in Europa perché pone lattenzione sul tema fondamentale di una mag-
giore cooperazione tra Stati membri in questo settore.

Ritengo infatti necessaria una maggiore convergenza delle politiche nazionali ed europee in materia di difesa e sicurezza,
soprattutto per far fronte alle nuove e pitt moderne minacce provenienti da cyberspazio e dalle nuove tecnologie.

E importante, soprattutto grazie ad una migliore implementazione dei programmi Orizzonte 2020 e COSME, che le PMI
siano agevolate nel cogliere le opportunita di finanziamento per lo sviluppo di progetti europei inerenti alla sicurezza e
alla difesa. A tal proposito esprimo la mia preoccupazione circa il fatto che le imprese europee di questo settore siano
costrette a trovare nuovi spazi di mercato all'estero, con conseguente trasferimento del know-how, della produzione e
della proprieta intellettuale in altri paesi.

Mi associo alla richiesta rivolta alla Commissione di incrementare gli sforzi per una maggiore cooperazione transfronta-
liera, in modo da evitare l'attuazione di pratiche protezionistiche da parte di alcuni Stati Membri, e di sostenere
l'innovazione tecnologica, che rappresenta la chiave di volta per un'industria della difesa e della sicurezza moderna e
all'avanguardia.

Sylvie Goddyn (NI), par écrit. — J'ai voté contre le rapport Gomes sur l'incidence des évolutions des marchés européens
de la défense sur les capacités de sécurité et de défense en Europe.

Ce rapport fait état de nouvelles menaces telles que le cyberterrorisme, le terrorisme ou les guerres hybrides en Europe
de IEst. 1l souligne également les coopérations industrielles entre certains Etats membres et la Russie, notamment dans
les domaines spatial, scientifique et militaire, coopérations vues comme une forme de dépendance.

Si le caractere partial et russophobe de ce constat est déja en soi un probleme, les solutions préconisées ne valent pas
mieux. 1l est question notamment de favoriser la naissance d'un marché intégré de la défense et de lutter contre les
pratiques protectionnistes des Etats membres dans le domaine de la défense.

En dautres termes, ce rapport souhaite étendre Iintégration européenne au marché de la défense, afin que I'Union
européenne puisse encore réduire la souveraineté des Etats membres et disposer de plus de latitude pour poursuivre sa
politique étrangére désastreuse.
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Tania Gonzdlez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra del informe que propone Ana Gomes.
El informe comienza haciendo hincapié en que la reduccién de los presupuestos de defensa debilita el potencial de
defensa de los Estados miembros. También hace referencia a la inestabilidad regional para justificar la peticién de
coordinacién y aumento de los presupuestos europeos en materia de defensa. En este sentido dice explicitamente que
las actuales amenazas a la seguridad son comunes a toda la UE en su conjunto y deben abordarse de forma unida y
coordinada, poniendo en comdn y compartiendo los recursos tanto civiles como militares. Votamos en contra por tanto
ya que creemos que la UE no puede ser una fuerza de guerra, sino una fuerza para la paz.

Theresa Griffin (S&D), in writing. — |, along with my S&D colleagues, supported this report as it proposes initiatives
that could improve the efficiency and cost—effectiveness of CSDP missions. There are, however, proposals within the
text that [ am concerned about, including calls to expand common costs for financing military missions and supporting
EU tax incentives for cooperation and pooling of capabilities.

Antanas Guoga (ALDE), rastu. — Balsavau uZ pasitlyma dél rezoliucijos dél poky¢iy Europos gynybos rinkose poveikio
saugumui ir gynybos pajégumams Europoje, nes Europos Sajungos ir jos kaimyniniy Saliy saugumo poZidriu nepaprastai
svarbiis tinkami pajégumai ir jrangos tiekimas. Be to, taikos palaikymo ir saugumo misijy, vykdomy pagal BSGP, s¢kmé
labai priklauso nuo sugebéjimo greitai ir nedelsiant reaguoti, todél pagrindinis tikslas yra sukurti realig Europos gynybos
rinka, i$vengiant dubliavimosi ir sumaZzinant biurokratines klittis.

Brian Hayes (PPE), in writing. — I voted in favour of this report as I believe there is a need to assess our security
capabilities and determine where we could modernise the ways in which we arrange our security policy. Our defence
capabilities should take account of the concerns of all Member States.

Pablo Iglesias (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra del informe que propone Ana Gomes. El informe
comienza haciendo hincapié en que la reduccién de los presupuestos de defensa debilita el potencial de defensa de los
Estados miembros. También hace referencia a la inestabilidad regional para justificar la peticién de coordinacién y
aumento de los presupuestos europeos en materia de defensa. En este sentido dice explicitamente que las actuales
amenazas a la seguridad son comunes a toda la UE en su conjunto y deben abordarse de forma unida y coordinada,
poniendo en comiin y compartiendo los recursos tanto civiles como militares. Votamos en contra por tanto ya que
creemos que la UE no puede ser una fuerza de guerra, sino una fuerza para la paz.

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), napisan. — Glasovao sam za Izvje$¢e o utjecaju promjena na europskim obrambenim trzitima
na sigurnosne i obrambene kapacitete u Europi s obzirom da promjene na obrambenim trzi§tima dovode u pitanje
autonomiju Europe po tom pitanju. Osobito je vazno obratiti paZnju na to pitanje s obzirom na sloZenu sigurnosnu
problematiku u EU okruZenju. Postoji ozbiljan problem ovisnosti o vanjskim trzi§tima bududi da europska obrambena
trzidta nisu dovoljno ujedinjena, ekonomi¢na i transparentna, zatim postoji i neuskladenost rezova u proracunima za
obranu u vedini drzava ¢lanica ¢ime se oslabljuje obrambeni potencijal drzava ¢lanica i EU-a te dovodi u pitanje razina
pripremljenosti da jam¢e nacionalnu i europsku sigurnost. Postoji problem smanjivanja ulaganja u istraZivanje i tehno-
logiju u obrambenim sektorima svih drzava ¢lanica, kao i zajednickih ulaganja u istraZivanje i tehnologiju u obrambe-
nom sektoru u okviru europske suradnje. Potrebno je efikasno koristiti sredstva poreznih obveznika i napredovati u
uspostavljanju europskog trzidta za obrambenu opremu te razviti konkurentnu tehnolosku i industrijsku bazu europskog
obrambenog sektora (EDTIB), sposobnu za ostvarenje sinergije preko poveane prekograni¢ne koordinacije i pruzanje
potrebnih kapaciteta za ZSOP.

Jean-Frangois Jalkh (NI), par écrit. — Ce rapport s'inscrit dans I'optique du sommet a venir sur la défense européenne en
juin prochain. Ce texte souligne particulierement la menace que représenterait la Russie et appelle a mettre fin a la
dépendance extérieure des industries de défense, qui s'accroit d'année en année. Le marché intégré de la défense est lui
aussi mis en avant, ce qui est a l'opposé du simple bon sens: les coopérations scientifiques en matiere de défense ne
doivent pas se limiter a I'Union et encore moins s'inscrire dans une politique constante. En la matiére, des partenariats
temporaires, bilatéraux ou multilatéraux, et a durée déterminée, annulables a tout moment, doivent étre la solution: 'ami
de la veille, peut, du jour au lendemain, se transformer en potentiel ennemi.
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Ainsi, les technocrates de 'Union europeenne souhaitent pousser encore plus loin l'intégration a leur Union au mepr1s
de la souveraineté des Etats membres, a qui ils veulent enlever toute politique étrangére et de défense. Cest pourquoi j'ai
voté contre ce texte.

Marc ]oulaud (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur du rapport de ma collegue Ana Gomes sur 'évolution des marchés
européen de défense. Ce rapport pointe la baisse des dépenses des Etats dans leurs budgets de défense et le manque de
coordination des Etats 2 ce sujet. Il s'inquiéte aussi de la baisse des investissements des Etats dans les sociétés de défense
européennes et d'une plus forte dépendance vis-a-vis d’entreprises de ce secteur qui ne sont pas européennes.

Ce rapport a été adopté a une large majorité, ce dont je me félicite.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur du rapport sur I'incidence des évolutions des marchés européens de
la défense sur les capacités de sécurité et de défense en Europe. Il nous faut, a I'heure oli I'Union européenne est
confrontée a des menaces multiples et directes sans précédent, structurer un marché européen de la défense, seul capable
de garantir la dépendance du secteur européen de la défense et d’encourager une meilleure mutualisation des cofits.

Barbara Kappel (NI), schriftlich. — Ich enthalte mich meiner Stimme, wenngleich die vorgeschlagene Schaffung eines
europdischen Verteidigungsmarktes zur Beseitigung von Uberschneidungen und zur Reduzierung von Verwaltungsarbei-
ten aus Osterreichischer Sicht sinnvoll ist. Allerdings bedeuten fehlende Konsolidierung, Kosteneffizienz und Transparenz
auf den Verteidigungsmarkten, dass externe Abhingigkeiten, wie zum Beispiel von groffen Militirbiindnissen, weiter
zunehmen kénnten. Unter Beriicksichtigung von Osterreichs Neutralitit enthalte ich mich der Stimme.

Afzal Khan (S&D), in writing. — 1 support improving the competitiveness of the defence industry, stimulating innova-
tion and growth. The report, however, offers ideas which could interfere in what should be Member State competence.

Béla Kovdcs (NI), irdsban. — Az EU-s hadiipar jelentGs szeletet hasit ki magdnak a vildg egyik legnagyobb és legpiszko-
sabb iizletébdsl. Mikozben a jelentésben dlszent médon védelemrdl és biztonsdgrél van szo, valdjdban a Foldiinkon zajlé
gatldstalan permanens héborik eszkozhdtterének biztositdsa folyik.

Mellesleg pedig az anyag a nemzetek Eurdpdjaval szembemend irdnyvonalat timogatja, amely ellentétes az eredeti
EU-eszménnyel, polgdraink érdekeivel és az én édlldspontommal is.

Giovanni La Via (PPE), per iscritto. — La relazione esprime la preoccupazione del Parlamento per i tagli diffusi operati
nei confronti del bilancio della difesa nella maggior parte degli Stati membri. La mancanza di coordinamento puo
mettere a rischio il funzionamento di queste politiche, determinando la rinuncia a mezzi strategici e facendo perdere le
opportunita che potrebbero essere offerte da una migliore sinergia delle politiche di difesa. Tale documento esprime,
inoltre, preoccupazione per gli sviluppi nel mercato europeo della difesa, che vedono sempre pit spazio per le dipen-
denze esterne nel settore, in un periodo in cui si registrano condizioni di sicurezza sempre pili impegnative. Per questi
motivi, do il mio consenso a tale relazione, conscio della reale necessita di un intervento deciso.

Gilles Lebreton (NI), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport car il veut créer un marché intégré de la défense. Or, j'estime
quen maticre de défense, un Etat doit conserver le pouvoir de nouer avec qui il veut des partenariats temporaires,
conclus dans un cadre bilatéral ou multilatéral librement négocié. Je condamne en outre l'ingérence préconisée par ce
texte dans les négociations par les Etats de leurs marchés publics de défense.

Philippe Loiseau (NI), par écrit. — J'ai voté contre. 1l s'agit dans ce rapport de renforcer les moyens financiers et humains
de la politique de sécurité et de défense commune. La encore, nous retrouvons la volonté d’abandonner toute forme de
souveraineté pour les Etats membres en obéissant a TOTAN qui dirigerait les différentes opérations. La mutualisation
financiere souhaitée par ce projet accentuerait la création d’'une défense européenne, ce qui serait synonyme de la perte
de notre souveraineté dans ce domaine. La Commission veut supprimer le financement individualisé, ce qui s1gn1fle
clairement la fin de lindépendance des Etats membres qui seront dans lincapacité de participer ou non librement a
des actions militaires.
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Javi Lopez (S&D), por escrito. — El informe sobre la incidencia de la evolucion del mercado europeo de la defensa en las
capacidades de seguridad y defensa en Europa entra en el dmbito de competencias tanto de la Comisiéon JURI como de la
Comisién IMCO. Se destaca la necesidad de un mercado tnico de la defensa a través de la reduccién de procesos y
trabas que evite duplicidades, que generan distorsiones en el mercado.

Uno de los elementos esenciales a favor de la independencia europea en materia de seguridad y defensa es poder contar
con una industria europea en el sector altamente competitiva basada en la I+i. Sin embargo, la fragmentacién de los
mercados hace que la colaboracién entre Estados miembros sea limitada y las investigaciones, fragmentadas. Igualmente
sefiala la necesidad de establecer una planificacion previa para la inversion estratégica en las adquisiciones y renovacio-
nes de material entre los Estados miembros. Al igual que el conjunto de la Delegacién socialista espaiiola, he conside-
rado necesario votar a favor de su aprobacion.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Hlasoval jsem proti tomuto usneseni, které obsahuje i bod 13, v némz se Parlament
,2add4, aby se spoluprice a spojovan{ a spole¢né vyuzivani iniciativ povazovalo za prioritni oblast®, ,vyzyva Evropskou
komisi, aby pfedlozila ndvrh, [...] jakym zptisobem by k dosazeni téchto cilt mohly pfispét dafiové podnéty*, ,domniva
se, Ze projekty Evropské obranné agentury by mély byt osvobozeny od DPH“ a ,ocekdvd, zZe jeho soucdsti budou
opatfeni na podporu kooperativnich ndkup obranného vybaveni a poskytovani pfislusné podpory. Tedy vyzyva
Komisi k vétsi aktivité ohledné spolecné obranné a bezpecnostni politiky, ziejmé s cilem vybudovat evropskou armddu,
jak o tom mluvi vysokd pfedstavitelka Mogheriniova.

Nesouhlasim s tim, Ze Evropskd unie ma mit vlastni bezpe¢nostni a obrannou politiku, natoz vlastni armadu. Jakozto
obrannd aliance v Evropé ¢lenskym stitim dobfe slouzi NATO a neni nutné ani Zddouci ho dublovat nebo mu kon-
kurovat evropskou obrannou alianci.

Monica Macovei (PPE), in writing. — I voted for this report concerning the impact of developments in European defence
markets on the security and defence capabilities in Europe (2015/2037((INT)).

Recent events in Europe show an increasing need to strengthen the defence potential of all 28 Member States. Security is
an issue which concerns us all and this is why security threats need to be addressed in a transparent and coordinated
fashion.

Defence spending at EU level is EUR 190 billion — an enormous amount of money. The defence budgets are being spent
in a very inefficient way due to delays and incoordination. This money is tax payers’ money. Not having a common
defence market implies the risk of corruption in public procurement.

This is why [ support a common security defence framework in order to enable the Union to deal efficiently with
security threats, ensure EU competition and at the same time to protect the money of the citizens.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Trenutno stanje pokazuje da drzave ¢lanice zbog krize uglavnom smanjuju proracune za
obranu pa time dovode u pitanje svoju spremnost za sudjelovanje u misijama i vojnim operacijama u svrhu osiguranja
mira. Takoder, suradnja drzava ¢lanica po pitanju koristenja postojecih kapaciteta je slaba, a procesi javne nabave netran-
sparentni.

S druge strane, oruZani napadi, krize kao u Republici Makedoniji, hibridni ratovi te velika nestabilnost i krenje ljudskih
prava i sloboda dogadaju se u nagem susjedstvu i utje¢u na Uniju u ¢jelini pa ih trebamo i rijesiti zajednickim pristupom.

Uspostava konkurentne i integrirane vojne industrije rezultirala bi ve¢om vojnom sposobno$éu drzava ¢lanica, ali bi
imala i pozitivan gospodarski ucinak.

Razvoj vojne industrije ne trebamo fokusirati samo na vojnu opremu nego i na raznu tehnologiju koja bi mogla pomo¢i
i drzavama ¢lanicama i tre¢im zemljama u borbi protiv digitalnih prijetnji. Vojna tehnologija trebala bi sluziti prvenst-
veno kao sredstvo prevencije i pomod¢i tre¢im zemljama u povecanju kapaciteta sigurnosti.
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U svrhu stvaranja u¢inkovitije zajednicke sigurnosne i obrambene politike drzava ¢lanica, podrzala sam Izvjesée zastup-
nice Gomez koje predlaze niz promjena kojima bi se ojacali vojni kapaciteti Unije, ali i vojna industrija.

Andrejs Mamikins (S&D), rakstiski. — Es nevaréju nobalsot par, es attur§jos. Ta darja ari vairaki mani kolégi socialisti
no Vacijas un Austrijas. Mums jadoma par mieru un jaunu darba vietu radiSanu pirmam kartam.

Notne Mapidg (ECR), ypartac. — Katayngioa v kdeon oXeTIKA e Tov avTikTumo Tov eEehifewv oTiC EUPOMAIKEG AUUVTIKEG
ayopEG Yo TIC IKAVOTNTEG aopddelag kot apuvag oty Eupomn d10Tt mpodyer v ewdva kat 0 ocuvakoloudn Spaon puag
phtapiotikiic Eupondikng Eveoong mou emdidkel v ohoéva kal peyalitepn ouppetoyr e aAld kat Tov kpatdv pehdv g
o oTpatiwTikés kar pn enixeproels e EE pe napahnhn ypnuatodoton and toug edvikous mpoinoloyiopous.

David Martin (S&D), in writing. — I abstained on this resolution because I believed it moved into areas that should be
Member States’ competence.

Marisa Matias (GUE/NGL), por escrito. — Votei contra porque considero que os fundos estruturais e de investimento
europeus, bem como os programas COSME ou Horizonte 2020 nio deverdo financiar a indastria de defesa e muito
menos se deverdo defender cortes nos orgamentos com o objetivo de aumentar o or¢amento do setor da defesa.

Georg Mayer (NI), schriftlich. — Bei der Abstimmung iiber die Sicherheits- und Verteidigungskapazititen in Europa habe
ich mich der Stimme enthalten, da ich der Meinung bin, dass der Ansatz dieses Berichtes zwar durchaus richtig ist, die
Ausarbeitung jedoch noch keinen finalen Stand erreicht hat und der Nachbesserung bedarf.

Die Versaumnisse im Bereich der Konsolidierung, der Kosteneffizienz und der Transparenz auf den europiischen Vertei-
digungsmirkten bedeuten, dass die externen Abhingigkeiten des europiischen Verteidigungssektors von der NATO wei-
ter zunehmen konnten.

Jean-Luc Mélenchon (GUE|/NGL), par écrit. — Dans la lignée belliciste des rapports traitant de la défense européenne, ce
texte promeut «'établissement progressif d'un marché européen des équipements de défense». Il s'agit surtout déviter
toute coopération avec la Russie dans des domaines sensibles tels que le lancement de satellites, les fusées Soyouz ou le
transport aérien stratégique. De plus, le texte prétend dutter contre les pratiques protectionnistes des Etats membres»,
pour limiter un peu plus la souveraineté des Etats en matiere de défense. Pas question de prendre en charge la défense de
belliqueux irresponsables. Je vote contre ce texte.

Joélle Mélin (NI), par écrit. — Ce rapport s'inscrit dans l'optique du sommet a venir sur la défense européenne en juin
prochain. Ce texte souligne particuliérement la menace que représenterait la Russie et appelle a mettre fin a la dépen-
dance extérieure des industries de défense, qui s'accroit d’année en année. Le marché intégré de la défense est lui aussi
mis en avant, ce qui est a 'opposé du simple bon sens: les coopérations scientifiques en matiére de défense ne doivent
pas se limiter & 'Union et encore moins s’inscrire dans une politique constante. En la matiére, des partenariats tempo-
raires, bilatéraux ou multilatéraux, et a durée déterminée, annulables a tout moment, doivent étre la solution: I'ami de la
veille, peut, du jour au lendemain, se transformer en potentiel ennemi.

Ainsi, les technocrates de I'Union européenne souhaitent pousser encore plus loin I'intégration a leur Union au mépris
de la souveraineté des Etats membres, a qui ils veulent enlever toute politique étrangere et de défense. C'est pourquoi j'ai
voté contre ce texte.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — O presente relatdrio insta os Estados—Membros da UE a implementarem, integral e
corretamente, as duas diretivas europeias sobre aquisi¢io de material de defesa e de transferéncias intracomunitdrias de
material militar e apela a uma maior articulagdo das politicas de defesa dos 28.

A diminui¢do da procura europeia devido aos cortes or¢amentais, as crescentes dependéncias externas, o potencial das
regras do mercado interno e a revisio do pacote sobre os contratos ptblicos no setor da defesa sdo alguns dos temas
abordados no presente documento.

Daf o meu voto favoravel.
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Roberta Metsola (PPE), in writing. — This report raises concerns over the spread of armed conflict in the EU’s
immediate neighbourhood as well as the threat of terrorist attacks inside and outside the Union. The reduced potential
for Member States to effectively respond to these threats because of the decline in funding allocated to defence and
security is of concern. The report suggests that a competitive and modern European industrial defence strategy may aid
in increasing the Union’s defence capabilities and benefit related economic sectors. I therefore chose to support this
report.

Louis Michel (ALDE), par écrit. 1l n'y a pas de communauté de destin sans défense commune. Il ne peut y avoir de
politique étrangére sans une politique de défense de I'Union proportionnelle a sa capacité économique. L'Europe a plus
que jamais besoin d'une politique de sécurité et de défense commune afin de répondre de maniére optimale aux nom-
breux défis menacant sa sécurité.

A Theure ot le marché europeen de la défense est morcelé et ol certains Etats adoptent des attitudes protectionnistes, il
convient dapporter une réponse coordonnée. A cet égard, les aides et compensations apportées par les gouvernements
nationaux a leurs industries doivent étre supprimées. Un marché européen de la défense unifié meénerait a des économies
substantielles dans les dépenses et pousserait les entreprises européennes a la modernisation et a I'innovation. Clest
pourquoi je soutiens totalement toute initiative favorisant la mise en place d'un marché unique européen de la défense.

Marlene Mizzi (S&D), in writing. — I voted in favour of the report on security and defence capabilities in Europe, which
calls on the European Commission and Member States to do more to create a genuine EU defence market. I agree with
the rapporteur that an efficient single market, based on common rules, is vital for the development of a competitive
European Defence Technological and Industrial Base, which in turn is crucial to secure the capabilities needed for the
security of EU citizens.

Cléudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — A eficiéncia da Politica Comum de Seguranga e Defesa, nomeadamente
das missdes civis e das operagdes militares, depende, em larga medida, de um genuino mercado europeu de defesa, que
consiga eliminar a duplicagdo e a burocracia. Esta ideia foi defendida pelo Conselho Europeu que apoia a criagdo de um
regime de seguranga do abastecimento a escala da Unido.

Numa altura de mdltiplas ameagas e de conflitos regionais, a seguranga da Unido precisa de uma estratégia, que passa
pela criacio de um mercado europeu de equipamentos e servicos de defesa.

Sou favordvel a este relatério e sublinho a necessidade de um aumento da cooperagio e da coordenacio entre os
Estados-Membros na articulagdo das politicas or¢amentais de defesa e da coordenacdo das opcdes relativas a aquisi¢do
de equipamentos.

Sophie Montel (NI), par écrit. — Ce rapport sur «es capacités de défense de I'Europe» se place dans la lignée des
précédent rapports Danjean et Kukan et Tarand ayant pour objet la mutualisation des moyens de défense des Etats
membres de I'Union européenne au prétexte que celle-ci permettrait d’éviter les doublons, de réduire les cotts et
d’améliorer la gestion. Mais pourquoi arréter a l'échelle de I'Europe cette mutualisation, et ne pas la commencer a
l'échelle du monde (et plus encore...)?

Qu'aurait-on fait des éléments mutualisés lors de la guerre en Irak ou plus de 80 % des pays de I'UE avait pris position
pour G. Bush? 20% du Charles de Gaulle serait resté en France, le reste rejoignant les Américains ? Qu'aurait-on fait en
Libye ou le gouvernement allemand a manifesté a plusieurs reprises ses réticences (et a juste titre)?

Les capacités d’action des Etats membres s'en trouveraient freinées. Les intéréts divergents des Etats membres montrent
toute Iinanité d’un tel projet qui ne peut que satisfaire le «meilleur» allié de Bruxelles: les Etats-Unis.

Proposons d’abord des accords bilatéraux ciblés et temporaires (donc réversibles), notamment dans le domaine techno-
logique, et non de maniére obligatoire. Pour ces raisons, j'ai voté contre.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette résolution sur I'incidence de I'évolution des marchés de la
défense sur les capacités de sécurité et de défense de 'Union européenne. Ce texte rappelle notre dépendance croissante
vis-a-vis des exportations hors de I'Union européenne et l'augmentation des investissements étrangers dans le secteur
européen de la défense dans certains pays. Cela pourrait donner lieu a un manque de transparence et a la cession du
contrdle d'industries, de ressources et de technologies stratégiques a I'échelle nationale et européenne.
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Cette résolution appelle une coopération renforcée des Etats membres et le développement d'une base industrielle et
technologique de défense européenne efficace et indépendante. 1l sagit de garantir la capacité de I'Europe a protéger ses
citoyens, ses intéréts et ses valeurs.

Alessia Maria Mosca (S&D), per iscritto. — Accogliamo positivamente questa relazione, resasi necessaria visto che nel
corso degli ultimi anni gli investimenti in ricerca e tecnologia nei settori della difesa di tutti gli Stati membri, nonché gli
investimenti comuni in ricerca e tecnologia nel settore della difesa nell’ambito della cooperazione europea, sono dimi-
nuiti ad un ritmo allarmante, e considerando che la riuscita delle missioni di mantenimento della pace e di sicurezza
nell'ambito della PSDC dipendono in larga misura dalla loro capacita di dare una risposta celere e immediata e che,
quindi, un aspetto fondamentale ¢ costituito dalla necessita di realizzare un vero e proprio mercato della difesa europeo,
per eliminare duplicazioni e ridurre la burocrazia.

Esprimiamo preoccupazione, inoltre, in relazione ai rischi delle dipendenze esterne nel settore europeo della difesa in un
periodo in cui si registrano condizioni di sicurezza sempre pili complesse e impegnative, in particolare leffetto combi-
nato della mancanza di coordinamento dei bilanci della difesa degli Stati membri, la persistente frammentazione del
mercato nonostante le nuove regole del mercato interno, la crescente dipendenza dell'industria della difesa dalle espor-
tazioni extra-UE e I'aumento degli investimenti esteri nel settore europeo della difesa in taluni paesi.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — Taking into consideration the current political threats at the EU’s eastern borders,
the alarming decrease of development in the defence market due to budget cuts, and growing external dependencies, I
have voted for this report in order to re—establish European autonomy through increased cooperation and co—ordi-
nation between Member States.

Norica Nicolai (ALDE), in writing. — [ voted for Ms Gomes’ report as it highlights the very real risk of fragmentation in
the European defence market at a point where we might need it more than in the past 20 years. With rising violent
extremism, failed states, instability in our neighbourhood and armed aggression against our partner countries, we can-
not afford that each Member State decides unilaterally to cut defence budgets, abandon defence research and develop-
ment or, perhaps even worse, duplicate the capabilities of other Member States which they could share together, saving a
great deal of money. We cannot afford either for many states to keep buying or reconditioning obsolete technologies
from outside the European markets, and I believe the 2009 defence package should be a main priority for implementa-
tion in all the Member States which have not yet done so.

Franz Obermayr (NI), schriftlich. — Die drastischen Kiirzungen im Bereich der Verteidigung koénnen durchaus als Gefahr
fur die Sicherheit in Europa angesehen werden. Des Weiteren ist es auch begriienswert, die Verteidigungsindustrie aus
den Mitteln des Programms ,Horizont 2020“ zu fordern. Jedoch fehlen im Bericht entscheidende Punkte wie Kosteneffi-
zienz und Transparenz auf den europdischen Verteidigungsmirkten — dies bedeutet, dass externe Abhingigkeiten im
europdischen Verteidigungssektor weiter zunehmen kénnen. Aus diesem Grund habe ich mich bei diesem Bericht mei-
ner Stimme enthalten.

Maite Pagazaurtundda Ruiz (ALDE), por escrito. — Una de las manifestaciones mds importantes que ha de tener la
unién en la accién exterior de la UE es el avance hacia un mercado interior de defensa. Con la crisis y los recortes que la
han acompaiiado, han hecho que la industria europea de defensa sea cada vez mds dependiente de las exportaciones.
Tenemos que aumentar la capacidad de respuesta y una mayor integracién para la reduccién de los costes. Tenemos que
frenar y terminar con los generalizados y descoordinados recortes realizados en el presupuesto para defensa de la
mayorfa de los Estados miembros.

Rolandas Paksas (EFDD), rastu. — Dabartinés grésmés saugumui aktualios visai ES ir $is klausimas turéty biiti spren-
dziamas vieningai ir suderintai. Ta¢iau labai svarbu, kad sprendZiant $iuos itin sudétingus klausimus baty laikomasi
proporcingumo ir subsidiarumo principy. Negalima paZeisti ar apriboti valstybiy nariy suverenumo teisiy.

Siekiant uZztikrinti saugumg ir stabilumg Europoje ir kaimyninése alyse, ypatingag démesj reikéty atkreipti j tam tikrus
projektus, susijusius su ES autonomiskumu ir nepriklausomumu.

Konsolidavus gynybos pramone, visoms Salims turi bati sudaromos vienodos salygos. Europos gynybos jrangos rinka
negali bati kuriama pazeidziant valstybiy nariy teisétus likescius. Turi bati uZtikrintas visiSkas skaidrumas ir i§vengta
pastangy dubliavimosi. Prioritetas turéty bati teikiamas bendradarbiavimo ir telkimo bei dalijimosi iniciatyvoms. Labai
svarbu uZtikrinti efektyvy iStekliy naudojima. ISskirtinj démesj ir parama reikéty skirti perspektyvioms mazosioms ir
vidutinéms jmonéms bei inovacijy centrams, siekiant sudaryti jiems geresnes salygas jsitvirtinti europinéje ir tarptauti-
néje rinkose.
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Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — Considerando che la nuova legislazione sul mercato europeo della difesa & stata
introdotta con il pacchetto difesa del 2009 e che tutti i 28 Stati membri hanno recepito le nuove disposizioni nei loro
ordinamenti giuridici nazionali; che il punto cruciale di questa nuova legislazione € l'introduzione di un quadro norma-
tivo basato sulla trasparenza, la non-discriminazione e la concorrenza che affronti le specificita del settore della difesa;
che gli Stati membri hanno convenuto sulla necessita di sviluppare un mercato europeo delle attrezzature e dei servizi di
difesa; che il Consiglio europeo ha financo chiesto listituzione di un regime di sicurezza dell'approvvigionamento a
livello unionale; che l'adeguatezza delle capacita e dellapprovvigionamento delle attrezzature, nonché un’autonomia
strategica dell'UE, sono di fondamentale importanza per la sicurezza dell'Unione e del suo vicinato, ho espresso il mio
voto favorevole.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Europska unija susree se na svojim juZnim i istoénim granicama s mnogobrojnim
izazovima poput migracija, politickih nestabilnosti, pobuna, pritajenih, pa i otvorenih ratova. Veéina uzroka nemilim
dogadajima koji ili destabiliziraju gospodarstvo nasih zemalja ili pak predstavljaju opasnu humanitarnu situaciju koju ne
moZemo i ne smijemo zanemarivati, nastaju zbog nestabilnosti u susjednim drzavama ili nestabilnostima uzrokovanima
politikama drugih sila koje se vode prema na$im susjedima. Europska unija jasnom vanjskom politikom, a podrzanom
snaznom gospodarskom te sigurnosnom i obrambenom politikom, moZe pridonijeti miru i stabilnosti.

Nazalost, ¢injenica jest da se bez prepoznate vojne sile ne moze biti ozbiljan politicki igra¢ na globalnom planu.
Europska obrambena politika vezana je uz clanstvo veéine drzava ¢lanica u Sjeverno-atlantskom savezu. Obveza drzava
¢lanica NATO Saveza jest da doprinose zajednickoj obrambenoj politici, po poznatim financijskim kriterijima.

Jasna zajednicka sigurnosna i obrambena politika usmjerena na ostvarive ciljeve, a podrzana odgovarajuéim i sigurnim
financiranjem moze pomo¢i ukupnom gospodarskom rastu, ali i ozbiljnosti europske vanjske i gospodarske politike na
globalnom planu te sam zato podrzala ovo izvjesce.

Florian Philippot (NI), par écrit. — Ce rapport souligne les menaces (guerres hybrides dans le voisinage oriental,
terrorisme) et évoque un risque de dépendance extérieure accrue des industries de défense «européennes» en raison de
la crise et vis-a-vis de la Russie avec laquelle des Etats maintiennent des relations commerciales et scientifiques dans le
domaine militaire.

Pour pallier ces menaces, le texte fait une série de préconisations afin de permettre la naissance d’'un marché intégré de
la défense (position commune sur les exportations, controle des technologies a double usage civil/militaire). Il aborde
également les problématiques du financement (rattachement ou non au programme Horizon 2020 par exemple) et des
méthodes de gestion (pool and sharing). 1l préconise de lutter contre les pratiques protectionnistes dans le domaine de la
défense. Comme les textes précédents, il s'inscrit donc dans la logique fédéraliste de la mise en place d’'une armée euro-
péenne commune. Refusant de mettre en danger l'indépendance de la France en matiére de défense et d'industrie de la
défense, je vote évidemment contre ce texte.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Podrzavam izvje§ce kolegice Gomez koje ispravno naglasava zabrinutost zbog sve
veceg broja oruzanih sukoba, izbijanja kriza niskog intenziteta, hibridnog ratovanja i ratovanja preko posrednika, neusp-
jeha drzava, nestabilnosti i brojnih slucajeva krSenja ljudskih prava u neposrednom susjedstvu EU-a te prijetnje terorizma
unutar i izvan EU-a. U isto vrijeme zemlje ¢lanice neravnomjerno mijenjaju i uglavnom umanjuju izdatke za obranu.
Slazem se s izvjestiteljicom koja isti¢e kako je visokokonkurentna, moderna i ujedinjena strategija europske obrambene
industrije klju¢na za razvijanje europskih obrambenih kapaciteta i ostvarivanje pozitivnog neizravnog ucinka na pove-
zane gospodarske sektore te da prioritet budu suradnja, udruzivanje i zajednicke inicijative i da se u tu svrhu osiguraju
poticaji. Uspostavom jedinstvenog obrambenog trzista zajamcila bi se potpuna transparentnost i sprije¢ilo udvajanje
napora koje dovodi do poremecaja na trzistu. Uspjeh mirovnih i sigurnosnih misija ZSOP-a uvelike ovisi o sposobnos-
tima brzog reagiranja te da je veca integracija od klju¢ne vaznosti za pojednostavljenje postupaka i rezanje troskova.
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Andrej Plenkovi¢ (PPE), napisan. — Podrzavam ovo Izvjes¢e ali moram izraziti zabrinutost zbog sveprisutnih rezova u
proracunima za obranu u ve¢ini drzava ¢lanica $to Uniju stavlja u rizican polozaj time $to se odrice strateskih sredstava i
kapaciteta te moguénosti koje bi donijeli uskladena obrambena politika te udruzivanje. Pojave oruzanih sukoba, hibrid-
nog ratovanja, nestabilnosti i slucajeva krSenja ljudskih prava u neposrednom susjedstvu EU-a te prijetnje terorizma
unutar EU-a su zabrinjavajuca ¢injenica. Sigurnosne prijetnje su zajednicke EU-u kao cjelini te im treba pristupiti jedinst-
veno i uskladeno te pritom udruziti civilna i vojna sredstva.

Europski obrambeni sektor postaje sve ovisniji o vanjskim trzistima $to je u kombinaciji sa sve manjim prora¢unima za
obranu zabrinjavajuéi podatak. Nedovoljno izdasne prorac¢une za obranu potrebno je nadomjestiti boljom suradnjom
medu drzavama ¢lanicama, uklju¢ujuéi osmisljavanjem politika u vezi s prorac¢unima za obranu i uskladivanjem strate-
skih izbora koji se odnose na nabavu vojne opreme.

Europska poduzeca iz sektora obrane sve viSe nadomjestaju manji prihod u Europi izvozom izvan EU-a $to oznacava
prijenos osjetljive tehnologije i prava intelektualnog vlasnistva budu¢im konkurentima te premjeStanjem proizvodnje
izvan EU-a. Mehanizam sigurnosti opskrbe treba sadrzavati u¢inkovit sustav nadzora nad strateskom imovinom i opskr-
bom iz tre¢ih zemalja radi utvrdivanja postojecih i potencijalnih nedostataka.

Medusobna jamcenja sigurnosti opskrbe izmedu drzava ¢lanica su temeljni element stvaranja ujedinjenog europskog
obrambenog trzista.

Franck Proust (PPE), par écrit. — Face a la réduction croissante des budgets de défense des Etats membres et 2 la
multiplication des conflits armés et des crises internationales, 'Union doit étre en mesure de mobiliser correctement et
efficacement ses ressources afin de pouvoir jouer un role clé sur la sceéne internationale et de contribuer a I'équilibre
mondial. Dans ce contexte, le Parlement a adopté une proposition de résolution sur lincidence des évolutions des
marchés européens de la défense sur les capacités de sécurité et de défense en Europe.

Je suis heureux d’avoir voté en faveur de ce texte. Cette proposition met en avant 'importance de renforcer les capacités
et la compétitivité de notre industrie européenne de défense a travers I'élaboration d’une stratégie industrielle. Il faut
utiliser les capacités actuelles dont 'Union dispose afin de renforcer notre politique européenne de sécurité et de défense.

Frédérique Ries (ALDE), par écrit. — Une Europe plus influente a besoin d'une politique de sécurité et de défense
commune forte et active, laquelle exige a son tour un secteur de la défense et de la sécurité plus compétitif et plus
efficace. En réalité, l'industrie de la défense reste trop morcelée en Europe, avec d'importantes aides d’Etat dans plusieurs
pays, ce qui conduit a une situation de concurrence interne difficile. Les entreprises européennes sont confrontées aux
grands groupes américains, lesquels bénéficient d'un marché beaucoup plus important. A I'heure actuelle, les pays euro-
péens ne partagent que le cinquieme de leurs achats d’équipement et, pire encore, ils ne réalisent que le huitiéme de leur
effort de recherche et technologie en commun.

Dans ce contexte morose, ot la crise économique joue aussi son role, nous devons profiter plus des moyens déja mis en
place pour promouvoir un véritable marché de taille continentale et améliorer la compétitive de nos entreprises. C'est
ainsi que I'Europe atteindra son autonomie stratégique, et notre politique de sécurité et de défense commune gagnera en
crédibilité et en visibilité. Ceest le role que nos citoyens attendent de nous, ainsi que nos principaux alliés dans le monde.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — Uma Politica Comum de Seguranca e Defesa é essencial numa Europa que se
quer unida. Também nesta drea temos de falar a uma s6 voz. Uma politica comum no sector da defesa servird ndo sé
para reforcar a capacidade de defesa europeia (reduzindo a dependéncia face a paises terceiros) como para fomentar a
inovacdo tecnoldgica e ainda realizar poupancas substanciais, evitando gastos por vezes redundantes. Esta é uma drea
polémica. Em altura de crise econdmica, investir numa inddstria de defesa poderd parecer descabido; todavia, serdo
investimentos que os Estados-Membros ndo se coibirdo de fazer a titulo individual. Trata-se apenas de coordenar esses
gastos a nivel europeu, aumentando a cooperagdo e a partilha de capacidades e equipamentos e de, a0 mesmo tempo,
fomentar uma industria europeia de defesa moderna, integrada e competitiva.
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Claude Rolin (PPE), par écrit. — Ce rapport que jai voté vient souligner qu'a 'heure actuelle, 'Union ne posséde pas
encore toutes les ressources nécessaires pour apporter une contribution décisive a la prévention ou a la gestion de crises
internationales ainsi qu'a l'affirmation de son autonomie et de ses intéréts stratégiques.

Le rapport met notamment en avant les carences structurelles dont souffrent les missions et opérations relevant de la
politique de sécurité et de défense commune, notamment la lenteur et la rigidité du processus décisionnel. Dans le
rapport, il est par ailleurs demandé la création d'un mécanisme de préfinancement pour aider les Etats membres qui
souhaitent participer aux opérations a en supporter les cofits; il est considéré que ces opérations sont un élément
important de l'approche globale et de la contribution de I'Union a la sécurité internationale, mais il est noté, dans le
méme temps, que depuis 2009, les missions sont déployées en vue d’améliorer la visibilité de la réponse de I'Union face
aux crises, et non en tant qu'actions stratégiques faisant suite a une analyse et a une planification poussées. Le Conseil
européen du mois de juin sera consacré a la défense. J'espere que ce sera 'occasion de faire un grand pas en avant!

Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore di tale relazione in cui si esprime la preoccupazione del
Parlamento per i tagli diffusi, e in gran parte non coordinati, operati nei confronti del bilancio della difesa nella maggior
parte degli Stati membri. Sono del parere che questa mancanza di coordinamento metta a rischio la sicurezza
dell'Unione europea, determinando la rinuncia a mezzi e capacita strategici e facendo perdere le opportunita che potreb-
bero essere offerte da un coordinamento delle politiche di difesa e dal raggruppamento e dalla condivisione dei mezzi di
difesa per quanto riguarda la realizzazione dell'autonomia strategica dell'UE, la sicurezza dei suoi approvvigionamenti e
la difesa dei suoi cittadini e dei suoi interessi.

Lola Sdnchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra del informe que propone Ana Gomes.
El informe comienza haciendo hincapié en que la reduccién de los presupuestos de defensa debilita el potencial de
defensa de los Estados miembros. También hace referencia a la inestabilidad regional para justificar la peticién de
coordinacién y aumento de los presupuestos europeos en materia de defensa. En este sentido dice explicitamente que
las actuales amenazas a la seguridad son comunes a toda la UE en su conjunto y deben abordarse de forma unida y
coordinada, poniendo en comin y compartiendo los recursos tanto civiles como militares. Votamos en contra por tanto
ya que creemos que la UE no puede ser una fuerza de guerra, sino una fuerza para la paz.

Alfred Sant (S&D), in writing. — My vote on this resolution is subject to the reservation below: where in this text,
security cooperation and joint action by the EU as a whole, in collaboration or in tandem with NATO, is contemplated
and endorsed, I am not in agreement, for so long as it is clear that such references do not include or cover neutral states
that are members of the EU, unless these autonomously decide to be so associated, and this not least with particular
reference to Malta, which as a neutral country, is specifically barred by its Constitution from participating in the pro-
grammes of a military alliance.

Olga Sehnalové (S&D), pisemné. — Podpofila jsem zpravu kolegyné Gomesové a také dékuji za zahrnuti mych piipo-
minek, které reaguji na neddvnou negativni zkusenost se skladovanim vojenského vybaveni v Ceské republice.

V lonském roce pfisli ndsledkem nekontrolovanych vybucht v aredlu muni¢niho skladu ve Vrbéticich o Zivot dva
obcané, stovky lidi musely docasné pobyvat mimo svilj domov a odstranovani $kod po ptsobeni soukromého subjektu
pfislo na desitky miliondi korun z vefejného rozpoctu.

Tato tragédie potvrdila, jak dalezité jsou pravidelné kontroly veskerého obranného a bezpe¢nostniho vybaveni zodpo-
védnymi orgdny, véetné vedeni fddné evidence.

Vitdm také, Ze zprdva zduraziuje, Ze pii zaddvani zakdzek v oblasti obranného a bezpe¢nostniho vybaveni musi byt
bréno v potaz zajisténi maximdlni miry ochrany a bezpecnosti civilntho obyvatelstva.

VEfm, Ze s touto vyzvou Evropského parlamentu ztotozni i ¢lenské staty.

Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — El informe sobre capacidades de seguridad y defensa en Europa ha
sido presentado desde una dptica que no contribuye a la estabilidad en el continente y su entorno. Asi, ademds de
«amentar los recortes en defensa», sefiala que la cooperacién militar con Rusia (que todavia se da en algunos aspectos
como el lanzamiento de satélites) minan la autonomia y la independencia de la UE. Sin embargo, al mismo tiempo, el
texto destaca que el trabajo de la UE en el marco de la OTAN es importante para garantizar la seguridad y la estabilidad
en Europa y para aumentar la eficiencia econémica de las misiones.
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Por otro lado, el informe confunde con frecuencia a la Unién Europea como organizaciéon con Europa como continente,
proyectdandola como tnico actor legitimo en el espacio geografico. No se trata de un aspecto secundario, pues implica la
negacion de los intereses de otras partes con las que tenemos que convivir. La buena convivencia con nuestros vecinos
debe ser nuestra prioridad.

Por todo ello, he votado en contra de este informe.

Sion Simon (S&D), in writing. — Today I voted in favour of the report on the impact of developments in European
defence markets on security and defence capabilities in Europe. Cooperation between strategic partners is essential for
European security of supply, and hence encourages the Commission and the Member States to take defence procurement
into account when negotiating international trade agreements.

Branislav Skripek (ECR), pisomne. — Hlasoval som proti tejto sprave. Pri hodnoteni bezpecnostnych a obrannych
sposobilosti v Eurépe verim, Ze toto je téma, v ktorej by mala prevlddat viac $titna suverenita jednotlivych ¢lenskych
Stdtov tak, ako to prezentuje aj frakcia ECR, ktorej som ¢lenom.

Monika Smolkova (S&D), pisomne. — Podporila som sprdvu, pretoze velmi jasne definovala vyvoj na trhoch v oblasti
obrany, ktory ohrozuje eurépsku autondémiu. Sti¢asné bezpecnostné hrozby st spolocne pre celt EU a mali by sa riesif
jednotnym a koordinovanym spdsobom, a to zhromazdovanim a spolo¢nym vyuzivanim civilnych a vojenskych zdro-
jov. V tejto savislosti je velmi dolezité, aby sa neplytvalo zdrojmi, aby pri vytvdrani eurépskeho trhu s obrannym
zariadenim a priemyselnej zdkladne sa vytvdrala synergia prostrednictvom zvySenej cezhrani¢nej koordinicie pre bez-
pecnostné a obranné sposobilosti. StotoZnujem sa aj s tym, aby jednotny trh v oblasti obrany mal vysoko konkurenént
priemyselnti zdkladiiu zaloZent na inovécidch a technoldgidch, ktord tiez moze dosiahnut synergie uzSou cezhrani¢nou
spolupricou. Clenské $taty pri ndkupoch techniky pre bezpecnostné a obranné sposobilosti by mali vo vicsej miere
vyuzivat spolo¢né nakupy prostrednictvom centralnych obstardvacich organizécii, ako je to stanovené v eurdpskej smer-
nici.

Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — Porocilo o varnosti in obrambnih zmogljivostih v Evropi sem podprl, ker obravnava
pomembne teme, ki so zelo obcutljive na podrocju skupne varnostne politike v Evropi. Najvedji problemi, s katerimi se
soofamo na podrocju varnosti in obrambe, so predvsem fragmentacija trga, neucinkovitost, slaba preglednost, korupcija,
slabo upravljanje in pomanjkanje jasnih in strogih pravil notranjega trga. Zatorej Stevilne d1leme in sumnicavost drzavl-
janov EU niso odvet. Se zlasti v asu ne samo ekonomske krize, temve¢ tudi kriznih Zaris¢, ki ustvarjajo reke beguncev
na obrobju Evrope. Ko je terorizem tema $tevilnih srecanj na najvi§jem vrhu, pozivi po vednio vet sredstvxh za obrambo
niso presenetljivi. Vendar ali so res potrebni? Dejstvo je, da naj bi za odpravo revicine po svetu drzave EU namenile
zgolj 0,7 % BDP, medtem ko se za financiranje razvoja za obrambo in oroZje namenja v povprecju 2,0 % BDP. Na tem
mestu se lahko vprasamo, kaj so torej prioritete evropske zunanje politike. Sredstva za obrambo so v¢asih vreca brez
dna, Se zlasti ker je njihova poraba netransparentna in opravljena v imenu tajnih nabav. Le na ta nacin se lahko povrne
zaupanje, da je zloraba denarja za vojasko opremo porabljena res v interesu drzavljanov EU.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne. — S cielom posilnit bezpe¢nostné a obranné sposobilosti v Eurdpe je nevyhnutné zefek-
tivnit vyuZivanie finan¢nych zdrojov, zlepsit koordindciu v obrannych spdsobilostiach a najma dostato¢ne vcas reagovat
a v¢asne nasmerovat strategické investicie do ndkupu a modernizdcie zariadeni ur¢enych na obranu zo strany clenskych
$tatov.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Podrzavam ovo izvje$ée jer smatram da se europska obrambena trziSta trebaju
ujediniti, postati ekonomi¢nija i transparentnija. Takoder se mora smanjiti ovisnost europskog obrambenog sektora o
vanjskim trziStima. Sve ¢e$¢i sukobi na granici Europske unije kao $to su sukobi u Ukrajini, Iraku, Siriji i Libiji, pa i
najnoviji nemiri u Makedoniji upuuju na nuznost poboljSanja zastite stanovnika EU. Da bi se postigli navedeni ciljevi,
potrebna je moderna i ujedinjena strategija europske obrambene industrije, razvijanje europskih obrambenih kapaciteta,
uskladivanje nacionalnih proracuna i planova za obranu i ostvarivanje ekonomije razmjera.

Catherine Stihler (S&D), in writing. — [ am in favour of improving the competitiveness of the defence industry, which
in turn stimulates innovation and growth. However, this report contains measures which could interfere in what should
be Member State competence, and therefore I abstained.
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Dubravka Suica (PPE), napisan. — Glasovala sam za IzvjeCe o utjecaju promjena na europskim obrambenim trZistima
na sigurnosne i obrambene kapacitete u Europi. Kako je 2009. godine uveden novi zakonodavni pakt na podrucju
europskog obrambenog trzista, te je svih 28 drzava ¢lanice prenijelo navedene propise u svoje nacionalno zakono-
davstvo, stvoreno je europsko trziste za obrambenu opremu i usluge koje nije dovoljno ujedinjeno, ekonomi¢no i trans-
parentno. Zbog toga bi se ovisnost europskog obrambenog sektora o vanjskim trzistima mogla jo§ povecati, u ovo doba
izravnih prijetnji europskoj sigurnosti nezabiljezenih od zavrSetka Hladnog rata. Nuzan je prestanak sveprisutnih i
uglavnom neuskladenih rezova u proracunima za obranu u veéini drzava ¢lanica zbog sve veceg broja oruzanih sukoba,
izbijanja kriza niskog intenziteta, hibridnog ratovanja i ratovanja preko posrednika. Kako bi u potpunosti iskoristili
potencijale europskog obrambenog trzista, potrebna je iznimno konkurentna industrijska baza orijentirana na inovacije
i tehnologiju. Takoder pozivam Komisiju, kako bi $to bolje iskoristili svoje resurse, da potakne drzave ¢lanice da preko
sredisnjih tijela za nabavu, kao $to je Europska obrambena agencija, provedu postupke zajednicke nabave, kako je
predvideno Direktivom 2009/81/EZ.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za porocilo o vplivu razvoja evropskih obrambnih trgov na varnost in
obrambne zmogljivosti v Evropi, saj sem mnenja, da mora Evropska unija vzpostaviti tak sistem, ki bo omogocal hitro
in u¢inkovito odzivanje na razli¢ne krize v Evropi in v nasi soses¢ini. Vse to pa bo omogocil enoten evropski obrambni
trg, saj bomo s tem, kot pravilno ugotavlja porocilo, odpravili podvajanje in zmanjsali upravne obremenitve.

Ehevdéproc Tuvadivoc (NI), ypartae. — Eviog tou mhatsiou e edvikic kuptapyiac Se ouvadouv évwoteg ouvugaopéves pie
Noyodooia ekaywyav apuvukev efomhiopav, éheyxog tov edvikdv TIfY yio otpaniotikés damdves, katdpynon Tev avto-
TOVHOTIKOV OQENHATOV KTA.

Idwaitepa Oe, 1 déopn yia Ty Gpuva TOU anookomel 0T GTHPIEN TG AVIAYOVIOTIKOTI|TAG TOU EUPONAIKOU TOHEN ApuvaG odnyel
peA\ovtika ot idpuon povonwhiou and xopes mou dadétouv fropnyavies apuvtikoy UAIKOU.

Tibor Szanyi (S&D), irdsban. — Szavazatommal tdmogattam a jelentést, amely nélkillozhetetlen szempontokkal egésziti
ki az Eurdépa Parlament dltal tdrgyalt és elfogadott két madsik jelentést a kozods eurdpai biztonsdg- és védelempolitika
végrehajtdsaval, illetve finanszirozdsaval kapcsolatban. A magam részérdl is aggaszténak tartom azt a perspektivat,
hogy egyes tagillamok esetében a védelmi kiaddsok csokkenése, valamint a tagdllamok kozotti koordindcié hidnya
veszélyeztetheti az eurdpai autondémidt a katonai eszkozok beszerzése és ez dltal a védelmi képességek terén. Ez kiilo-
nosen érvényes a szaporodd fegyveres konfliktusok, hibrid hdborik 1j kihivasokkal terhes jelenlegi idgszakaban.

Eppen ezért timogatom a jelentésnek azt a megkozelitését, hogy a tagdllamok koltségvetési hidnyaira visszavezetheté
beszerzési, finanszirozasi fesziiltségekre a szorosabb eurdpai unids egyiittmiikodés és koordinacid eszkozeivel keressiink
valaszokat. Kiemelten fontosnak tartom tovdbbd a jelentésben megfogalmazddd azon igényt, hogy a katonai eszkozok
terén is biztositsuk a kozbeszerzések minél nagyobb fokd transzparencidjit.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — J'ai voté en faveur du texte. Nous invitons la Commission a envisager de publier au
plus vite son livre vert sur le contrdle des ressources, initialement prévu pour fin 2014 conformément a sa feuille de
route de 2014, et a procéder a une analyse adéquate et exhaustive des conséquences de la mise en ceuvre du paquet
«défense», ainsi qu'a une consultation des associations dentreprises du secteur de la défense, des Etats membres, de
I'Agence européenne de défense et d’autres acteurs concernés, notamment les organisations actives dans les domaines
de la prévention des conflits, de la paix et de la sécurité.

Indrek Tarand (Verts/ALE), in writing. — Europe has to assume its responsibilities in the field of conflict prevention and
crisis management. Unfortunately, right now the CSDP exists mostly in theory. We need to back up these words on
paper by real world physical capabilities. The CSDP has suffered chronic underfinancing, which is why it is not surpri-
sing that it has not been able to go anywhere near reaching its full potential. Real forces are needed to give the CSDP
some meaning and credibility as a policy instrument. Even if the purpose is to refrain from engaging in military
conflicts, which it should be, since diplomatic solutions are always preferable, the CSDP will never be taken seriously
if there are no forces to back it up.
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Since the CSDP is intended to act as a deterrent (to prevent outbreaks of armed conflict) it needs physical military
capabilities by definition.

The two Mistral class warships that France cannot deliver to Russia due to the latter’s involvement in the war in Ukraine
should be bought by the EU in the framework of the CSDP. These ships would contribute to increasing CSDP capabi-
lities in a variety of ways, for example in the Mediterranean, and we would avoid delivering additional weapons to a
potential aggressor.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra del informe que propone Ana Gomes.
El informe comienza haciendo hincapié en que la reducciéon de los presupuestos de defensa debilita el potencial de
defensa de los Estados miembros. También hace referencia a la inestabilidad regional para justificar la peticiéon de
coordinacién y aumento de los presupuestos europeos en materia de defensa. En este sentido dice explicitamente que
las actuales amenazas a la seguridad son comunes a toda la UE en su conjunto y deben abordarse de forma unida y
coordinada, poniendo en comdn y compartiendo los recursos tanto civiles como militares. Votamos en contra por tanto
ya que creemos que la UE no puede ser una fuerza de guerra, sino una fuerza para la paz

Myléne Troszczynski (NI), par écrit. — Ce rapport s'inscrit dans I'optique du sommet de juin sur la défense. Il souligne
les menaces (guerres hybrides dans le voisinage oriental, terrorisme) et également le risque d'une dépendance extérieure
accrue des industries de défense «européennes» en raison de la crise et en particulier vis-a-vis de la Russie avec laquelle
des Etats maintiennent des relations commerciales et scientifiques dans le domaine militaire.

Pour pallier ces menaces, le rapport fait une série de préconisations afin de permettre la naissance d'un marché intégré
de la défense (controdle des exportations controle des technologies a double usage civil/militaire). Il aborde également les
problématiques du financement et des méthodes de gestion. Il préconise de lutter contre les pratiques protectionnistes
dans le domaine de la défense.

1l convient de souligner que tout marché intégré de la défense est impensable. Les coopérations scientifiques dans ce
domaine ne saurait pour un Etat ni se limiter a I'Europe ni faire I'objet d’'une politique constante mais de partenariats
temporaires et aisément réversibles, sans transferts de technologies imposés et conclus dans un cadre bilatéral ou multi-
latéral. Je vote contre.

Miguel Urbdn Crespo (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra del informe que propone Ana Gomes.
El informe comienza haciendo hincapié en que la reducciéon de los presupuestos de defensa debilita el potencial de
defensa de los Estados miembros. También hace referencia a la inestabilidad regional para justificar la peticion de
coordinacién y aumento de los presupuestos europeos en materia de defensa. En este sentido dice explicitamente que
las actuales amenazas a la seguridad son comunes a toda la UE en su conjunto y deben abordarse de forma unida y
coordinada, poniendo en comiin y compartiendo los recursos tanto civiles como militares. Votamos en contra por tanto
ya que creemos que la UE no puede ser una fuerza de guerra, sino una fuerza para la paz.

Ivo Vajgl (ALDE), in writing. — I voted in favour of the resolution concerning security and defence capabilities in
Europe, since security is, and will continue being, one of the key priorities of the EU.

[ strongly believe that all Member States should correctly implement defence package directives, in order to better spend
their taxpayers’ money on defence equipment.

Also, I would like to underline the importance of our continent’s role as a security provider, which should be deployed
to a great extent.

Ramén Luis Valcircel Siso (PPE), por escrito. — Hablamos de un informe que pone de relieve los retos y desafios de la
seguridad y la defensa en Europa. Ante una situacién de escasez de recursos econémicos como la que ha sufrido el
continente tras la crisis econdmica, es necesario que haya una mayor coordinacién y cooperacion en el dmbito de la
seguridad y la defensa, asi como un uso mds eficaz de los recursos en esta drea. Es, por tanto, oportuno votar a favor de
un informe que pone todos estos asuntos encima de la mesa.

Angela Vallina (GUE/NGL), por escrito. — El informe sobre capacidades de seguridad y defensa en Europa ha sido
presentado desde una 6ptica que no contribuye a la estabilidad en el continente y su entorno. Asi, ademds de Jamentar
los recortes en defensay, sefiala que la cooperacion militar con Rusia (que todavia se da en algunos aspectos como el
lanzamiento de satélites) minan la autonomia y la independencia de la UE. Sin embargo, al mismo tiempo, el texto
destaca que el trabajo de la UE en el marco de la OTAN es importante para garantizar la seguridad y la estabilidad en
Europa y para aumentar la eficiencia econdmica de las misiones.
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Por otro lado, el informe confunde con frecuencia a la Unién Europea como organizaciéon con Europa como continente,
proyectdandola como tnico actor legitimo en el espacio geografico. No se trata de un aspecto secundario, pues implica la
negacion de los intereses de otras partes con las que tenemos que convivir. La buena convivencia con nuestros vecinos
debe ser nuestra prioridad.

Por todo ello, he votado en contra de este informe.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — Dominam no Parlamento Europeu as politicas de agressdo e de militarizacdo
da Unido Europeia, mascaradas nas suas politicas de seguranga.

A provar esta natureza estdo as efetivas responsabilidades nos processos de desestabilizagio dos paises do Leste europeu,
do Norte de Africa e do Médio Oriente, nomeadamente por via do financiamento e apoio a grupos extremistas, terro-
ristas e regimes autoritdrios, e no subdesenvolvimento efetivo daqueles paises.

O relatério reforca a valorizagdo do mercado europeu de defesa e a necessidade de que seja efetivamente consumado,
como ferramenta indispensével ao reforco da capacidade belicista da UE.

Nos seus objetivos prossegue-se a normalizacdo europeia das medidas de seguranca nas mais diversas frentes, a inter-
vengdo no quadro das politicas e objetivos da NATO, ferramenta ao servico da politica imperialista dos EUA, e a
federalizagdo europeia da sua politica externa, nomeadamente através do protagonismo da VP/AR que ndo reconhece-
mos e rejeitamos.

Harald Vilimsky (NI), schriftlich. — Bei der Abstimmung iiber die Sicherheits- und Verteidigungskapazititen in Europa
habe ich mich der Stimme enthalten, da ich der Meinung bin, dass der Ansatz dieses Berichtes zwar durchaus richtig ist,
die Ausarbeitung jedoch noch keinen finalen Stand erreicht hat und der Nachbesserung bedarf. Die Versiumnisse im
Bereich der Konsolidierung, der Kosteneffizienz und der Transparenz auf den europdischen Verteidigungsmirkten bedeu-
ten, dass die externen Abhingigkeiten des europdischen Verteidigungssektor von der NATO weiter zunehmen konnten.

Jarostaw Walesa (PPE), na pismie. — Glosowalem za projektem rezolucji Parlamentu Europejskiego w sprawie wdrazania
wspolnej polityki bezpieczenstwa i obrony. Sytuacja w zakresie bezpieczenstwa we wschodnim oraz potudniowym
sasiedztwie Unii Europejskiej jest wcigz niestabilna i niepewna z powodu wielu dlugoterminowych oraz pojawiajacych
sie nowych konfliktow. Istotne jest dalsze dzialanie na rzecz sprawniejszego udostepniania $rodkéw finansowych na
misje cywilne oraz uproszczenie procedur decyzyjnych i uzgodnien wykonawczych. Jednocze$nie nie mozna zapominaé
o zachowaniu jak najwigkszej ostroznosci w odniesieniu do dziatan przygotowawczych dotyczacych obrony, niezaleznie
od tego, czy chodzi o kwestie zarzadzania, wspélfinansowania, czy zasady udzialu. Do procesu decyzyjnego nalezatoby
w pelni wlaczy¢ panstwa czlonkowskie, aby unikngé¢ probleméw biurokratycznych, a przy tym zagwarantowal, ze
programy odpowiadajg potrzebom strategicznym.

Oz0d0pog Zayopakne (PPE), ypartaoc. — Yrnepyrgioa v £KJeon OYETIKA [iE TOV AVTIKTUTIO ToV eEeMEewv oTic eupomdikés
QUUVTIKEG AYOPES Yo TIG KavOTTEG aopddelag kat apuvag oty Eupomn. Ot ebelibels otig apuvuikés ayopég détouv Ty eupw-
TAIKT] QUTOVORIA GE KIVOUVO, EV( 0L GUVEYEIG MEPIKOTEG TWV TPOUTIONOYIGHOV KADLOTOUV TNV TEPAUTEPL EUPWMAIKT GUVEPYaOia
EMTAKTIKI AVAYKT).

Inés Cristina Zuber (GUE/NGL), por escrito. — A maioria da direita e da social-democracia no Parlamento Europeu
corrobora as politicas de agressdo e de militarizacdo da Unido Europeia, mascaradas nas suas politicas de seguranca,
demitindo-se das suas efetivas responsabilidades nos processos de desestabilizacdo dos paises do Leste europeu, do Norte
de Africa e do Médio Oriente, nomeadamente por via do financiamento e do apoio a grupos extremistas, terroristas e
regimes autoritrios, no subdesenvolvimento efetivo daqueles paises.

Como via para a consolidacdo das politicas de defesa, o relatério reforca, de forma ampla, a valorizacio do mercado
europeu de defesa como ferramenta indispensdvel ao reforco da capacidade belicista da UE.
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Nos seus objetivos, prossegue-se a normalizacdo europeia das medidas de seguranca nas mais diversas frentes, a inter-
vengdo no quadro das politicas e dos objetivos da NATO, ferramenta ao servi¢o da politica imperialista dos EUA, a
federalizagdo europeia da sua politica externa, nomeadamente através do protagonismo da VP/AR, que ndo reconhece-
mos e rejeitamos.

Reforga o apoio e a valorizacio da investigacio com vista a industria de seguranca, o reforgo, os incentivos financeiros e
os beneficios fiscais da indiistria bélica europeia, na 16gica da consolidacido de um mercado europeu comum da industria
de defesa, com avancos na ciberseguranca e no aumento da vigilancia. Votdmos contra.

9. Korekty do glosowania i zamiar glosowania: Patrz protokol

10. Skladanie dokumentow: patrz protokot

11. Decyzje dotyczace niektérych dokumentow: patrz protokét

12. Przekazanie tekstow przyjetych na niniejszym posiedzeniu: patrz protokét
13. Kalendarz nast¢pnych posiedzen: Patrz protokol

14. Przerwa w obradach

(The sitting closed at 12.40)
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