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Wyrok Trybunalu (dziewiata izba) z dnia 25 kwietnia 2024 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w try-
bie prejudycjalnym zlozony przez Juzgado de Primera Instancia n° 20 de Barcelona — Hiszpania) —
F C C,M A B/Caixabank SA, dawniej Bankia SA

[Sprawa C-484/21 ('), Caixabank (Termin przedawnienia)]

(Odestanie prejudycjalne — Ochrona konsumentow — Dyrektywa 93/13/EWG — Nieuczciwe warunki w umo-

wach konsumenckich — Umowa kredytu hipotecznego — Warunek przewidujqcy zaplate kosztow zwigzanych

z umowg obcigZajgcych konsumenta — Prawomocne orzeczenie sgdowe stwierdzajgce nieuczciwy charakter

tego warunku i uniewazniajgce go — Roszczenie restytucyjne w przedmiocie kwot zaplaconych na podstawie
nieuczciwego warunku umownego — Rozpoczecie biegu terminu przedawnienia)

(C/2024/3563)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy

Juzgado de Primera Instancia n° 20 de Barcelona

Strony w postepowaniu gléwnym
Strona powodowa: FCC, M A B

Strona pozwana: Caixabank SA, dawniej Bankia SA

Sentencja

1) Artykul 6 ust. 1 iart. 7 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warun-
kéw w umowach konsumenckich w zwiazku z zasadg skutecznoéci

nalezy interpretowad w ten sposob, ze:

stoja one na przeszkodzie temu, by termin przedawnienia roszczenia o zwrot kosztéw uiszczonych przez konsumenta,
w chwili zawarcia umowy z przedsigbiorcg, na podstawie warunku umownego, ktérego nieuczciwy charakter zostat
stwierdzony prawomocnym orzeczeniem sadowym wydanym po dokonaniu zaplaty tych kosztéw, rozpoczynal bieg
w dniu tej zaplaty, niezaleznie od tego, czy konsument ten wiedziat lub mégt racjonalnie wiedzie¢ o nieuczciwym cha-
rakterze tego warunku od chwili rzeczonego uiszczenia, lub przed stwierdzeniem niewaznosci tego warunku mocg
tego orzeczenia.

2) Artykut 6 ust. 1 iart. 7 ust. 1 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowac w ten sposob, ze:

stoja one na przeszkodzie temu, by termin przedawnienia roszczenia o zwrot kosztéw uiszczonych przez konsumenta
na podstawie warunku umowy zawartej z przedsigbiorca, ktérego to warunku nieuczciwy charakter zostal stwier-
dzony prawomocnym orzeczeniem sgdowym, rozpoczynal bieg w dniu, w ktérym krajowy sad najwyzszy wydat
wezesniejszy wyrok w odrebnej sprawie, stwierdzajacy nieuczciwy charakter standardowego warunku umowy, ktérego
tre$¢ odpowiada tresci warunku zawartego w tej umowie.

() DzU.C213730.5.2022.
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