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Jezyk postgpowania: stowacki

Sad odsylajacy

Krajsky sud v Presove

Strony w postepowaniu glownym
Strona wnoszgca apelacje: A.B.

Druga strona postgpowania: Slovenskad sporitelTia, a.s.

Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo Unii stoi w sprzecznosci z orzecznictwem takim jak wyrok Najvyssi sad Slovenskej republiky (sadu najwyz-
szego Republiki Stowackiej, Stowacja) z dnia 28 lutego 2022 r., sygn. akt 7Cdo 294/2019, zgodnie z ktérym wymog
jasnoSci i zrozumiatosci przedmiotu ustugi, za ktdra konsument ma uiscic opfate z tytutu udzielenia kredytu, jest spet-
niony przez to, ze ,,z definicji spornej oplaty wynika, ze jest to oplata za udzielenie kredytu, tj. za czynnosci po stronie
kredytodawcy, ktére s niezbedne do zawarcia umowy i ktére stanowia jego wewnetrzng kwestie oraz cz¢s¢ jego kosz-
téw, tj. za czynnosci kredytodawcy zwigzane z udzieleniem kredytu, takie jak sporzadzenie umowy oraz jej zawarcie,
itp.” a takze z tym, ze wysokoS¢ oplaty zostala precyzyjnie okreslona?

2) Czy dla oceny, czy prowizja za udzielenie kredytu jest niedopuszczalna, ma znaczenie zakres wydatkdw kredytodawcy
na ustuge zwiazang z taka oplatg, a zatem czy umowa powinna wskazywac przedmiot takiej ustugi, czy tez oplata sta-
nowi jedynie wynagrodzenie, przy ustalaniu ktérego kredytodawca nie musi uwzglednia¢ swoich wydatkéw na $wiad-
czenie ushugi zwiazanej z takg oplata?

3) Jezeli prowizja za udzielenie kredytu ma odzwierciedla¢ wydatki kredytodawcy na ustuge zwiazana z takg prowizjg, to
czy czynnik ten ma znaczenie dla celéw art. 6 ust. 1 dyrektywy 93/13 (), jezeli kredytodawca przenosi na konsumenta
w ramach takiej prowizji wszystkie wydatki poniesione przez kredytodawce na Swiadczenie ustugi zwiazanej z taka
prowizjg i gdy przedmiot ustugi lezy w interesie obu stron umowy?

(") Niniejszej sprawie zostata nadana fikcyjna nazwa, ktdra nie odpowiada rzeczywistej nazwie Zadnej ze stron postgpowania.
() Dyrektywa Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warunkoéw w umowach konsumenckich (Dz.U. 1993,
L 95,s.29; wyd. spec. 15/002, s. 288).
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