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Strony

Strona skarzgca: Asociatia Initiativa pentru Justitie (Konstanca, Rumunia) (przedstawiciele: V.-D. Oanea, adwokat, oraz
C. Zatschler, SC)

Strona pozwana: Komisja Europejska
Z3dania
Strona skarzgca wnosi do Sadu o:

— stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji (UE) 2023/1786 z dnia 15 wrze$nia 2023 r. uchylajaca decyzje
2006/928/WE w sprawie ustanowienia mechanizmu wspélpracy i weryfikacji postepéw Rumunii w realizacji
okreslonych zatozen w zakresie reformy systemu sadownictwa oraz walki z korupcja (*); oraz

— obcigzenie Komisji wlasnymi kosztami oraz kosztami poniesionymi przez skarzaca.

Zarzuty i gléwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi trzy zarzuty.

1. Zarzut pierwszy dotyczacy oczywistych bledéw w ocenie i naruszen prawa poprzez stwierdzenie, ze zalozone cele
okreslone w decyzji nr 2006/928/WE w sprawie ustanowienia mechanizmu wspdlpracy i weryfikacji postepow
Rumunii w realizacji okreslonych zalozen w zakresie reformy sadownictwa oraz walki z korupcja (zwanego dalej
,mechanizmem wspolpracy i weryfikacji”) zostaly osiagniete.

2. Zarzut drugi dotyczacy naruszenia obowigzku uzasadnienia ustanowionego w art. 296 TFUE, w art. 41 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej i w ogdlnych zasadach prawa Unii.

3. Zarzut trzeci dotyczacy naruszenia art. 2 i 49 TUE oraz istotnych wymogéw proceduralnych poprzez nieuzyskanie
zgody Parlamentu i Rady przed zaprzestaniem stosowania mechanizmu wspdlpracy i weryfikacji i przed jego
uchyleniem.

— mechanizm wspdlpracy i weryfikacji obowiazywal, zaréwno pod wzgledem politycznym, jak i prawnym, w celu
umozliwienia Rumunii stania si¢ pafistwem czlonkowskim Unii Europejskiej bez spetnienia wszystkich kryteriéw
kopenhaskich i nieprzestrzegania w pelni art. 49 TUE, kt6ry wymaga pelnego poszanowania art. 2 TUE jako conditio
sine qua non przystgpienia.

— ustanowienie mechanizmu wspélpracy i weryfikacji nie bylo zatem jednostronng decyzjg dyskrecjonalna Komisji,
przy czym aby zapewni¢ réwnoleglos¢ w stosunku do warunkéw jego ustanowienia uchylenie mechanizmu
wspolpracy i weryfikacji wymagalo réwniez co najmniej zgody Parlamentu i Rady. Bez koniecznosci ustalenia, czy
wymagane byloby uzyskanie wigkszosci przewidzianych w art. 49 TUE (jednomyslno$¢ w Radzie i zwykla wigkszo$¢
w Parlamencie), Komisja nie wystapila o rzeczywista zgod¢ zadnej z tych instytucji ani jej nie uzyskala.

— Ponadto Komisja zaprzestala monitorowania na podstawie mechanizmu wspdtpracy i weryfikacji, nie czekajac na
uzyskanie informacji zwrotnych od dwdch pozostatych instytucji, stawiajac w ten sposob pozostale instytucje przed
faktem dokonanym i rezygnujac z wlasnej zdolnosci do dokonywania ocen, ktére spoczywaly na niej w zwigzku
z pzniejsza propozycja uchylenia mechanizmu wspoélpracy i weryfikacji.

() Dz.U. 2023.L 229, s. 94.
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