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1. Whnioski i zalecenia

1.1.  Europejski Komitet Ekonomiczno-Spoteczny (EKES) z zadowoleniem przyjmuje Strategi¢ na rzecz europejskiego

przemystu obronnego (EDIS) jako wazny krok w kierunku wzmocnienia gotowosci obronnej Europy, a tym samym jej
zdolnoci do ochrony jej obywateli, terytorium oraz podstawowych wartosci i sposobu Zycia.

1.2.  EKES uwaza, ze zapewnienie gotowosci i zdolnosci reagowania europejskiej bazy technologiczno-przemystowej
sektora obronnego (EDTIB) jest kluczowym filarem gotowosci obronnej Europy, poniewaz EDTIB jest lokalnym zaufanym
dostawcg najnowocze$niejszego sprzetu, oprogramowania i ustug, ktorych nasze sity zbrojne potrzebuja do wypelniania
Swojej misji.

1.3.  EKES z zadowoleniem przyjmuje zmiang podejscia i przejscie od $rodkéw nadzwyczajnych do dlugoterminowej
strukturalnej reakeji, co ma zasadnicze znaczenie dla wsparcia dostosowania EDTIB do nowego $rodowiska bezpieczefi-
stwa. W szczeg6lnosci z zadowoleniem przyjmuje nacisk na konieczno$é zwigkszenia europejskich zrodel zaopatrzenia na
potrzeby Europy. W tym kontekscie wzmocnienie, konsolidacja i kierowanie popytu europejskiego do EDTIB jest réwnie
istotne jak zwigkszanie zdolno$ci EDTIB do zaspokajania takiego popytu.

1.4.  EKES z zadowoleniem przyjmuje skupienie si¢ na bezpieczenstwie dostaw, co ma zasadnicze znaczenie dla europej-
skiej gotowosci obronnej, ktdorg obecnie ostabiajg nadmierna zalezno$¢ od dostawcoéw spoza Europy oraz brak europej-
skiego mechanizmu zarzadzania w czasach kryzysu. Odnotowuje réwniez, Ze proponowany system bezpieczenstwa
dostaw obejmuje kilka interesujacych elementéw, lecz jego stosowanie moze by¢ problematyczne ze wzgledu na zlozonosé
fafcuchéw dostaw oraz potencjalng wrazliwos¢ i klasyfikacje informacji potrzebnych do mapowania i monitorowania.
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1.5.  Ponadto EKES podkresla, ze aby osiagnaé cele strategii, warto wykorzystywac partnerstwa z przyjaznymi krajami
podzielajacymi nasze wartosci. Udzial Ukrainy w unijnych programach przemystu obronnego oraz sprzyjanie blizszym
powigzaniom miedzy EDTIB i ukraifiska baza technologiczno-przemystowa sektora obronnego (DTIB) przyniesie obu stro-
nom istotne korzysci strategiczne. Korzystna bylaby réwniez wzmocniona koordynacja z NATO w kwestiach bedacych
przedmiotem wsp6lnego zainteresowania, pod warunkiem pelnego poszanowania intereséw wszystkich panistw czlonkow-
skich w zakresie bezpieczenstwa.

1.6.  Jednocze$nie EKES ubolewa, ze w strategii nie uwzgledniono opinii publicznej. Jest to istotne niedociggniecie,
poniewaz publiczna percepcja stanowi kluczowy element w spoleczenstwach demokratycznych i na wolnych rynkach,
takich jak nasz, a zatem wazny czynnik decydujacy o wyzwaniach stojacych przed EDTIB w zakresie zréwnowazonego roz-
woju, wplywajacy zaréwno na decyzje polityczne, jak i rynkowe. Nalezy pilnie stawi¢ czola temu problemowi, w tym
poprzez skoordynowang ogdlnounijng kampani¢ informacyjng majacg na celu przeciwdzialanie utrzymujgcym si¢ od
dawna blednym przekonaniom oraz zwigkszenie $wiadomosci i poparcia europejskiego spoteczenistwa w zakresie potrzeby
ochrony pokoju, bezpieczefistwa, dobrobytu i warto$ci w Europie oraz znaczacego wkladu EDTIB w tym zakresie.

1.7. W tym kontekscie EKES uwaza, ze strategia ma pewne niedociggniecia, i przedstawia ponizej. Jesli chodzi o cele, jest
malo prawdopodobne, aby kluczowy instrument wdrazania (EDIP) zostal uruchomiony przed koficem 2025 r. Dlatego tez
strategi¢ nalezy uzupelni¢ innymi, krétkoterminowymi Srodkami, majacymi zaspokoié najpilniejsze potrzeby.

1.8.  EKES wzywa zatem panstwa cztonkowskie, aby przyjely zaproszenie Komisji do zbadania w perspektywie krotko-
terminowej mozliwo$ci zwigkszenia — za pomocg dostepnych instrumentéw — wsp6lnych zaméwien na duzg skale w dzie-
dzinie obronnosci, wydatnego zwigkszenia EDTIB oraz uruchomienia sztandarowych projektéw obronnych.

1.9.  EKES jest réwniez zdania, ze zapewnienie przemystowi obronnemu dostepu do umiejetnosci, technologii i badan
ma zasadnicze znaczenie zaréwno z perspektywy przemystowej, jak i strategicznej. Podstawowe znaczenie majg tu inwes-
tycje w szkolenia, badania i rozwéj strategii. Ponadto wspomniana kampania majaca na celu podniesienie $wiadomosci
spoleczenstwa europejskiego na temat wkladu EDTIB w bezpieczenstwo, dobrobyt i wartosci Europy powinna obejmowacé
element poswigcony zaré6wno wspieraniu réznorodnosci i atrakcyjnosci EDTIB wérdd przyszlych i mlodych specjalistek
i specjalistow, jak i zachgcaniu do zniesienia przeszkdd takich jak klauzule cywilne w regulaminach szkét wyzszych.
Mozna by réwniez zbada¢ inicjatywy promujgce mobilno$¢ sity roboczej dotyczace sektora obronnosci i ewentualnie czer-
pac inspiracj¢ z programu ,wojskowy Erasmus”.

1.10.  EKES podkresla, ze powodzenie strategii bedzie zaleze¢ przede wszystkim od pelnego zaangazowania panstw
czlonkowskich i uznania wartosci dodanej podejicia europejskiego. Wzywa zatem panstwa czlonkowskie do dopilnowa-
nia, by wdrazanie strategii odbywato si¢ bez zbednej zwloki i przy zapewnieniu odpowiednich zasobéw finansowych.
W tym wzgledzie w pelni popiera réwniez apel Komisji do Europejskiego Banku Inwestycyjnego o zmiang polityki udziela-
nia pozyczek i pelne wsparcie przemyshu obronnego, a takze z zadowoleniem przyjmuje wyjasnienia dotyczace nieuwz-
glednienia dzialan zwigzanych z obronnos$cia w unijnej systematyce Srodowiskowej. Konieczne jest ustanowienie $cislej-
szych powigzan i wspolpracy miedzy przemystem, wojskiem, nauka i badaniami.

2. Kontekst opinii, w tym odnosnego wniosku ustawodawczego

2.1. W dniu 5 marca 2024 r. Komisja Europejska i wysoki przedstawiciel zaprezentowali pierwszg w historii Strategie
na rzecz europejskiego przemystu obronnego oraz Program na rzecz europejskiego przemystu obronnego (EDIP).

2.2.  Celem strategii jest szersze wzmocnienie gotowosci i konkurencyjnosci europejskiej bazy technologiczno-przemy-
stowej sektora obronnego (EDTIB) jako niezbednego warunku europejskiej gotowosci obronne;.

2.3.  Gotowo$¢ obronna staje si¢ kluczowa w nowym Srodowisku bezpieczefistwa charakteryzujgcym si¢ gwaltownym
wzrostem zagrozen dla bezpieczefistwa regionalnego i globalnego, a w szczegélnosci powrotem wojny konwencjonalnej
o wysokiej intensywnosci w Europie po nielegalnej, brutalnej inwazji Rosji na pelng skale na Ukraing w lutym 2022 .
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2.4. W tym kontekscie UE i jej paiistwa cztonkowskie stoja przed dwoma gtéwnymi wyzwaniami. W bardzo krétkoter-
minowej perspektywie muszg by¢ w stanie poméc Ukrainie odeprzed rosyjska agresje. W dalszej perspektywie UE musi pil-
nie przygotowac si¢ na ewentualno$¢ konfliktu na duzg skalg. Ma to kluczowe znaczenie, poniewaz europejscy eksperci
wojskowi wielokrotnie ostrzegali, ze Rosja, ktdra coraz wigcej zasobéw przeznacza na aparat wojskowy, moze w ciggu
kilku lat zainicjowaé zakrojony na szerokg skale atak hybrydowy lub wojskowy na panstwo czlonkowskie UE. WyraZnie
mowa ostatnio o tym, ze Europa stoi na skraju wojny.

2.5.  Aby osiagna¢ wspomniane cele, EDTIB musi by¢ zawsze gotowa i zdolna do dostarczania pelnego spektrum naj-
wyzszej jakosci zdolno$ci wymaganych przez europejskie sity zbrojne.

2.6.  Obecnie jednak tak nie jest. Po trzech dziesigcioleciach niedoinwestowania w uzbrojenie oraz szkolenia i umiejet-
nosci zwigzane z obronnoscig w calej Europie zdolno$¢ produkcyjna EDTIB ulegla znacznemu ostabieniu. Paistwa czton-
kowskie wykorzystywaly swoje ograniczone budzety na zakupy w dziedzinie obronnosci w przewazajgcej mierze w sposob
nieskoordynowany oraz na zakup produktéw pozaeuropejskich.

2.7.  Od lutego 2022 r. wydatki na inwestycje w obronno$¢ w calej UE gwattownie wzrosly, ale nasileniu ulegla tenden-
cja do kupowania wylacznie za granicg. Wedlug niedawnego badania 78 % zakupéw w dziedzinie obronnosci dokonanych
przez pafistwa cztonkowskie w okresie od rozpoczecia rosyjskiej wojny napastniczej do czerwca 2023 r. pochodzito od
dostawcow spoza UE, a wedtug najnowszych danych EDA w 2022 r. jedynie 18 % catkowitych wydatkéw na sprzet w UE
przeznaczono na zamoOwienia realizowane na zasadzie wspélpracy. Tendencja ta ma niezwykle szkodliwy wplyw na
EDTIB, poniewaz prowadzi do utraty przychodéw, mozliwosci inwestycyjnych, korzysci skali, know-how i zdolnosci pro-
dukcyjnych.

2.8.  Aby stawi czola temu wyzwaniu, w Strategii na rzecz europejskiego przemystu obronnego przedstawiono szereg
dzialan opartych na czterech filarach, a mianowicie: (1) ulatwianie pafstwom czlonkowskim wspdlnego planowania,
inwestowania i zamawiania od EDTIB oraz zachgcanie ich do tego (!); (2) wspieranie zdolnosci produkcyjnych i innowacyj-
nych EDTIB oraz ustanowienie unijnych ram bezpieczenstwa dostaw; (3) uwzglednianie kwestii przemystu obronnego we
wszystkich politykach UE; (4) wykorzystywanie partnerstw z Ukraing, NATO i innymi partnerami do wspierania tych
celow.

2.9. W strategii uznano, ze Srodki dostepne na EDIP (1,5 mld EUR) w ramach obecnych wieloletnich ram finansowych
(WRF) UE wystarczg jedynie na dzialania na niewielkg skale i ze w perspektywie krétkoterminowej nalezy je uzupelnié
innymi istotnymi $rodkami i Zrédtami finansowania. Po 2027 r. za niezbedng uznaje si¢ ambitng pule Srodkéw finanso-
wych w ramach kolejnych WRE.

2.10. W strategii przedstawiono niewigzace cele $rednioterminowe dotyczace udzialu wewnatrzunijnego handlu pro-
duktami obronnymi w catym rynku obronnym UE.

3. Uwagi ogélne

3.1.  EKES z zadowoleniem przyjmuje Strategi¢ na rzecz europejskiego przemystu obronnego (EDIS) jako wazny krok
w kierunku wzmocnienia gotowosci obronnej Europy, a tym samym jej zdolnosci do ochrony jej obywateli, terytorium
oraz podstawowych wartosci i sposobu zycia. Lezy to w nadrzednym interesie wszystkich panstw cztonkowskich UE.

3.2.  EKES uwaza réwniez, ze zapewnienie gotowosci i zdolnoéci reagowania EDTIB jest kluczowym filarem gotowosci
obronnej Europy.

3.3.  EKES z zadowoleniem przyjmuje zmiang¢ podejscia i przejscie od $rodkéw nadzwyczajnych do dlugoterminowej
strukturalnej reakcji, co ma zasadnicze znaczenie dla wsparcia dostosowania EDTIB do nowego $rodowiska bezpieczen-
stwa.

(") Zob. rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2023/2418 z dnia 18 paZdziernika 2023 r. w sprawie ustanowienia
instrumentu na rzecz wzmocnienia europejskiego przemystu obronnego przez zamoéwienia realizowane na zasadzie wspdlpracy
(EDIRPA) (Dz.U. L, 20232418, 26.10.2023, ELL: http://data.europa.eu/elijreg/2023/2418/o0j) i opinia Europejskiego Komitetu Ekono-
miczno-Spolecznego ,Wzmocnienie obronnoci przez zaméwienia publiczne” w sprawie wniosku dotyczacego rozporzadzenia Parla-
mentu Europejskiego i Rady w sprawie ustanowienia aktu na rzecz wzmocnienia europejskiego przemystu obronnego przez wspélne
zaméwienia (COM(2022) 349 final) (Dz.U. C 486 z 21.12.2022, 5. 168).
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3.4,  EKES jest zdania, ze jezeli wzia¢ pod uwage kompetencje UE w dziedzinie obronnosci, strategia obejmuje gléwne
wymiary przedmiotowej kwestii — w tym konsolidacje popytu i wsparcie dla przemystu, takze w zakresie badafi i rozwoju
oraz innowadji, bezpieczenstwo dostaw, uwzglednianie gotowosci obronnej w politykach UE i partnerstwa — jak réwniez
zapewnia solidne ramy i instrumenty zachecajace do wspélpracy europejskie;j.

3.5.  EKES w szczegdlnosci z zadowoleniem przyjmuje nacisk na konieczno$¢é poprawy europejskich Zrédet zaopatrze-
nia na potrzeby Europy. W tym kontekscie zwigkszanie, konsolidacja i kierowanie popytu europejskiego do EDTIB jest réw-
nie istotne jak zwigkszanie zdolnosci EDTIB do zaspokajania takiego popytu.

3.6.  Cele $rednioterminowe przedstawione w strategii sa waznym wskaznikiem postepow. Sg one niezbedne do oceny
i ewentualnej kalibracji przyszlych dzialan. EKES ubolewa jednak, Ze same cele s niewiazgce, i jest zdania, Ze ich zakres
jest za mato ambitny, a harmonogram wdrazania za wolny z uwagi na ryzyko zwiazane z bezpieczenstwem. Przedstawi-
ciele przemystu ocenili, Ze zbudowanie EDTIB dostosowanej do nowego $rodowiska bezpieczefistwa wymaga zainwesto-
wania w Europie 80 % europejskich budzetéw na nabywanie produktéw zwigzanych z obronnoscia. Komitet uwaza, ze
taki powinien by¢ cel i ze UE powinna pilnie dazy¢ do jego osiggniecia i to nie p6Zniej niz do 2040 r.

3.7.  EKES wzywa panstwa czlonkowskie oraz Komisj¢ Europejskg i Parlament Europejski do dotozenia wszelkich staran,
aby cele te nie pozostaly jedynie aspiracjami, lecz zostaly w pelni zrealizowane. Pomoze to réwniez unikna¢ niepotrzeb-
nego rozdrobnienia i powielania dzialafi oraz zapewni bardziej wydajng alokacje ograniczonych zasobdw.

3.8.  Kluczowym czynnikiem umozliwiajacym osiggnigcie tego celu jest uwzglednianie kwestii dotyczacych przemystu
obronnego we wszystkich politykach UE. Szczegdlnie istotne jest jasne przestanie Komisji dotyczace zasadniczego wkladu
EDTIB w odpornos¢ i bezpieczefistwo oraz potrzeby odzwierciedlenia tego wkiadu w dostepie przemystu do finansowania.
EKES w pelni popiera réwniez apel Komisji do Europejskiego Banku Inwestycyjnego o zmiang polityki udzielania pozyczek
i pelne wsparcie przemystu obronnego, a takze z zadowoleniem przyjmuje wyja$nienia dotyczgce nieuwzglednienia dziatan
zwigzanych z obronnoscig w unijnej systematyce Srodowiskowe;j.

3.9.  EKES aprobuje réwniez to, ze w strategii zwrocono uwage na bezpieczefistwo dostaw, surowce krytyczne, czipy
i kompetencje, co ma kluczowe znaczenie dla gotowos$ci obronnej. W Europie bezpieczefistwu dostaw zagraza obecnie
nadmierne poleganie na dostawcach spoza Europy oraz brak unijnego mechanizmu zarzadzania w czasach kryzysu. Propo-
nowany system bezpieczefistwa dostaw obejmuje kilka interesujgcych elementéw, takich jak rozréznienie migdzy réznymi
rodzajami kryzyséw oraz stopniowane $rodki, a takze ewentualne wsparcie dla gromadzenia zapaséw strategicznych pod-
stawowych komponentéw. Inne rozwigzania, takie jak otwarcie istniejagcych uméw ramowych w sytuacjach kryzysowych,
moglyby réwniez znacznie zwigkszy¢ bezpieczefistwo dostaw. Jednocze$nie wdrozenie takiego systemu moze stanowic
wyzwanie. Ztozono$¢ tancuchéw dostaw w dziedzinie obronnosci doprowadzitaby do tego, ze kompleksowe mapowanie
i monitorowanie wymagaloby zbyt duzo zasobéw i byloby zbyt trudne, zwlaszcza w przypadku elementéw znajdujacych
si¢ poza Unig. Kolejnym problemem moze by¢ potencjalna wrazliwos¢ i klasyfikacja wymaganych informacji. Wykorzysta-
nie przede wszystkim publicznie dostepnych informacji i dobrowolnych wnioskéw o udzielenie informacji mogloby temu
czgdciowo zaradzié, ale moze réwniez ograniczy¢ dokladnosé, waznosé, adekwatno$é i kompletnos¢ informacji.

3.10.  Ponadto EKES podkresla, ze aby osiagna¢ cele strategii, warto wykorzystywal partnerstwa z przyjaznymi krajami
podzielajacymi nasze wartosci. Udzial Ukrainy w unijnych programach przemystu obronnego oraz sprzyjanie blizszym
powigzaniom miedzy EDTIB i ukraifiska DTIB przyniesie obu stronom istotne korzysci strategiczne, takze w czasie wojny
i po jej zakoficzeniu oraz w perspektywie ewentualnego przystgpienia Ukrainy do Unii. Korzystna bylaby réwniez wzmoc-
niona koordynacja z NATO w kwestiach bedacych przedmiotem wspélnego zainteresowania, pod warunkiem pelnego
poszanowania intereséw wszystkich panstw cztonkowskich w zakresie bezpieczenistwa.
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3.11.  Jednocze$nie EKES ubolewa, ze w strategii nie uwzgledniono w konkretny sposéb opinii publicznej. Jest to istotne
niedociggniecie, poniewaz publiczna percepcja stanowi kluczowy element w spoleczefistwach demokratycznych i na wol-
nych rynkach, takich jak nasz, a zatem wazny czynnik decydujacy o wyzwaniach stojacych przed EDTIB w zakresie zréw-
nowazonego rozwoju, wplywajacy zaréwno na decyzje polityczne, jak i rynkowe. W szczegdlnosci znaczna liczba Europej-
czykéw nadal uwaza przemyst obronny za ,niezréwnowazony” oraz pochlaniajacy $rodki na wydatki spoleczne, a zatem
nie zastugujacy na wsparcie. Nie dostrzega si¢ ani istotnego wkladu obronnosci w dobro publiczne, jakim jest bezpieczen-
stwo, ani wzajemnie korzystnej wymiany technologii i innowacji migedzy przemystem cywilnym i obronnym. Te bledne
wyobrazenia mogg by¢ potegowane przez zagraniczne manipulacje informacjami i ingerencje w nasze spoleczenstwa i pro-
cesy polityczne w ramach kampanii hybrydowych prowadzonych przez dzialajace w zlej wierze podmioty, zwlaszcza
Rosje. Negatywny wizerunek przemystu obronnego stwarza powazne wyzwania dla EDTIB w zakresie dostgpu nie tylko
do finansowania, ale takze do ubezpieczen, energii, obiektéw i umiejetnosci. Nalezy pilnie stawi¢ czota temu problemowi,
w tym poprzez skoordynowang ogdlnounijng kampani¢ informacyjng majacg na celu przeciwdzialanie utrzymujgcym sig
od dawna blednym przekonaniom oraz zwigkszenie $wiadomosci i poparcia europejskiego spoleczenistwa w zakresie
potrzeby ochrony pokoju, bezpieczefistwa, dobrobytu i warto$ci w Europie oraz znaczgcego wkladu EDTIB w tym zakresie.
Obowigzkiem przywodczyn i przywodedw politycznych jest przypominanie obywatelom naszych wolnych i demokratycz-
nych spoleczenistw, ze pokdj i wolno$¢ nie s3 za darmo i nalezy ich broni¢. Jednoczesnie nalezy wdrozy¢ unijny zestaw
narzedzi do przeciwdzialania zagrozeniom hybrydowym przewidziany w Strategicznym kompasie — réwniez w celu
ochrony EDTIB przed zagrozeniami hybrydowymi.

3.12. W ujeciu ogdlnym EKES pochwala strategi¢ za uznanie wyjatkowego wyzwania, jakim jest dla Europy rosyjska
agresja. Jednoczesnie Europa stoi takze w obliczu innych istotnych zagrozef, takich jak trwajace i potencjalne przysze kon-
flikty w sasiedztwie Europy i poza nim, a takze ewentualne wycofanie si¢ jej kluczowego sojusznika. Strategia pojawia si¢
w momencie, gdy wyzwania te stajg si¢ dotkliwe, a dlugo dyskutowana potrzeba przejecia przez Europe wigkszej odpowie-
dzialnosci za wlasne bezpieczenistwo stala si¢ pilna. Prawdziwym testem dla strategii bedzie zatem to, czy sprosta ona tym
wyzwaniom.

3.13. W tym kontekscie EKES uwaza, ze strategia ma pewne niedociagnigcia, i przedstawia ponizej. Jesli chodzi o cele,
jest malo prawdopodobne, aby kluczowy instrument wdrazania strategii (EDIP) zostal uruchomiony przed koficem
2025 r. W tych ramach czasowych nie mozna uwzgledni¢ pilnych potrzeb Ukrainy ani krétkoterminowych brakéw w zdol-
nosciach paristw czlonkowskich, wymagajacych natychmiastowych dziatan. Dlatego tez strategie nalezy uzupelni¢ innymi,
krétkoterminowymi Srodkami, majacymi zaspokoié najpilniejsze potrzeby.

3.14.  EKES podkresla réwniez, ze chociaz Komisja i wysoki przedstawiciel zapowiadaja w strategii zmiane paradygmatu
w podejsciu UE do przemystu obronnego, sama strategia nie zapewni gotowej do wojny bazy przemystu obronnego, ktorej
potrzebuje Europa. Pafistwa czlonkowskie dysponuja zasobami i uprawnieniami decyzyjnymi niezbednymi do odwrécenia
tendencji w zakresie zaméwiefnt w dziedzinie obronnosci, wspdlpracy w zakresie programéw na rzecz zdolnosci i zdecydo-
wanego ugruntowania pogladu na obronnos¢ jako gwarancje bezpieczenistwa Komisja moze wezwal panstwa cztonkow-
skie do dzialania w tych kierunkach i zapewni¢ zachety do takiego dzialania, lecz dostgpne obecnie zachety sa ograniczone,
a w przypadku finansowania ostatecznie zalezg réwniez od woli pafistw cztonkowskich.

3.15.  EKES podkresla, ze od dziesigcioleci istnieje ogromna rozbiezno$¢ miedzy retoryka a dzialaniami panstw czlon-
kowskich w wielu réznych kwestiach zwiazanych z obronnoscia, poczawszy od harmonizacji wymogdw wojskowych i pro-
jektéw wspolpracy, a skoficzywszy na trwalym, kontrolowanym przez panstwa cztonkowskie wykluczeniu obronnosci
z polityki inwestycyjnej wielu krajowych funduszy emerytalnych, by przytoczy¢ tylko kilka przyktadéw. Co wazne, obron-
1no$¢ jest czgsto postrzegana w pafistwach cztonkowskich jako kwestia drugorzedna, a nie jako kluczowy priorytet. Ponadto
budzety obronne, zwlaszcza ich elementy inwestycyjne, byly czesto wykorzystywane jako regulatory budzetu w czasach
ograniczeni finansowych.

3.16.  EKES zgadza si¢ takze z oceng Komisji, ze Srodki dostepne dotychczas na realizacj¢ strategii sa niewystarczajace.
Zaproponowany w ramach EDIP budzet w wysokosci 1,5 mld EUR stanowi zbyt maly ulamek europejskich potrzeb
i wydatkéw w zakresie obronnosci, by mie¢ strukturalny wplyw na rynek, a potencjalne wykorzystanie nieoczekiwanych
zyskéw z zamrozonych rosyjskich aktywéw do sfinansowania EDIP bynajmniej nie jest pewne.

3.17.  EKES wzywa zatem panstwa cztonkowskie, aby przyjely zaproszenie Komisji do zbadania w perspektywie krotko-
terminowej mozliwo$ci zwigkszenia — za pomocg dostepnych instrumentéw — wsp6lnych zaméwien na duzg skale w dzie-
dzinie obronnosci, wydatnego zwigkszenia EDTIB oraz uruchomienia sztandarowych projektéw obronnych. Przewidywane
uwzglednienie inwestycji w obronnos¢ jako istotnego czynnika w ramach zmienionego paktu stabilnosci i wzrostu moze
by¢ szczegdlnie istotne dla finansowania takich projektow.
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3.18.  EKES podziela oceng¢ Komisji, Ze osiggniecie celéw strategii bedzie wymagalo naprawde ambitnej puli Srodkow
finansowych w ramach kolejnych WRF. Wsparcie dostosowania EDTIB do nowej ery strategicznej konkurencji moze
wymaga¢ linii budzetowej UE na obronno$¢ rzgdu 100 mld EUR na lata 2028-2035. Ta pula Srodkéw finansowych bytaby
potrzebna, by odpowiednio finansowaé projekty badawczo-rozwojowe w ramach wzmocnionego Europejskiego Funduszu
Obronnego, a takze zachecaé panstwa czlonkowskie do wspdlnego udzielania zaméwien i utrzymania zdolnosci, zwla-
szcza element6w krytycznych, oraz pomaga¢ im w tym. Nalezy réwniez wspieral przemyst w zwigkszaniu jego gotowosci,
zdolnosci produkcyjnych i odpornosci faricucha dostaw — w ramach w pelni funkcjonujacego nastepcy EDIP.

3.19.  EKES jest rowniez zdania, Ze kluczowe znaczenie zaréwno z perspektywy przemystowej, jak i strategicznej ma
zapewnienie przemystowi obronnemu dostepu do umiejetnosci. W tym celu wspomniana kampania majaca na celu pod-
niesienie $wiadomosci spoleczenstwa europejskiego na temat wkladu EDTIB w bezpieczenstwo, dobrobyt i wartosci
Europy oraz zwigkszenie poparcia dla tego wkladu powinna obejmowac element po$wigcony zaréwno wspieraniu rézno-
rodnosci i atrakcyjnosci EDTIB wérdd przyszlych i mlodych specjalistek i specjalistéw, jak i zachgcaniu do zniesienia prze-
szkdd takich jak klauzule cywilne w regulaminach szk6t wyzszych. Mozna by réwniez zbadad inicjatywy promujace mobil-
nos$¢ sity roboczej dotyczace sektora obronnosci i ewentualnie czerpaé inspiracje z programu ,wojskowy Erasmus”.

3.20. W podsumowaniu EKES uwaza, Ze Strategia na rzecz europejskiego przemystu obronnego stanowi wazne uznanie
wyzwan stojacych przed Europa i pilnej potrzeby podjecia kompleksowych wysitkow na rzecz wzmocnienia gotowosci
i konkurencyjnosci EDTIB. Jednoczesnie Srodki proponowane do osiggniecia tego celu obnazaja granice kompetencji i zaso-
béw UE w zakresie obronnosci.

3.21.  EKES podkresla, Ze powodzenie strategii bedzie zaleze¢ przede wszystkim od pelnego zaangazowania pafistw
cztonkowskich i uznania wartosci dodanej podejscia europejskiego.

3.22.  EKES uwaza ponadto, Ze jedynie szefowie panstw i rzadéw moga przeja¢ wiodacg role i zapewni¢ konkretne
poparcie ze strony panstw cztonkowskich, ktére jest pilnie potrzebne, aby wydatnie usprawnié¢ europejskg gotowos¢ (prze-
mystows) w dziedzinie obronnosci.

3.23. W zwigzku z tym EKES wzywa do podjecia rownoleglych dzialan na szczeblu Rady Europejskiej, ktére wykracza-
lyby poza Strategie na rzecz europejskiego przemystu obronnego i zapewnialyby europejskiemu sektorowi obrony i EDTIB
pelne wsparcie ze strony pafistw cztonkowskich i Parlamentu Europejskiego potrzebne do zwigkszenia europejskiej suwe-
rennosci technologicznej i autonomii strategicznej w dzisiejszym kruchym $rodowisku bezpieczenstwa.

3.24.  EKES podkresla rowniez, ze europejski przemyst obronny jest jednym z kluczowych sektoréw stanowigcych pod-
stawe przysztosci europejskiej autonomii strategicznej, nie tylko ze wzgledu na fundamentalne znaczenie samej obron-
nosci, ale rowniez dlatego, ze przedsigbiorstwa dzialajace w dziedzinie obronnosci sa réwniez waznymi podmiotami
W majacym strategiczne znaczenie europejskim sektorze kosmicznym i opracowuja zaufane, wysokiej jakosci rozwiazania
w zakresie cyberbezpieczenstwa w celu ochrony krytycznych infrastruktur cyfrowych w Europie.

3.25.  Wreszcie, z uwagi na coraz bardziej niebezpieczne otoczenie geopolityczne i powazne konsekwencje dla naszego
wspoélnego europejskiego bezpieczenstwa, jakie moga wynika¢ z nieskoordynowanej i nieskutecznej realizacji strategii
i innych odnosnych $rodkéw, EKES wzywa panstwa czlonkowskie do zbadania wszystkich mozliwosci pelniejszego wyko-
rzystania istniejacych postanowien Traktatu, ktdre przewidujg stopniowe okreslanie wspdlnej polityki obronnej mogacej
prowadzi¢ do wspélnej obrony.

Bruksela, dnia 30 maja 2024 r

Przewodniczgcy
Europejskiego Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego
Oliver ROPKE
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