Dziennik Urzedowy PL
Unii Europejskiej Seria C

C[2024/4928 19.8.2024

Wyrok Trybunatu (czwarta izba) z dnia 4 lipca 2024 r. (wniosek o wydanie orzeczenia w trybie pre-
judycjalnym zlozony przez Tribunal Supremo - Hiszpania) — Caixabank SA, nast¢pca prawny Bankia
SA i Banco Mare Nostrum SA, i in.[Asociacion de Usuarios de Bancos, Cajas de Ahorro y Seguros de
Espafia (Adicae) i in.

[Sprawa C-450/22 ('), Caixabank i in. (Kontrola przejrzystoéci w powédztwie zbiorowym)]

(Odestanie prejudycjalne — Nieuczciwe warunki w umowach konsumenckich — Dyrektywa 93/13/EWG -
Umowy o kredyt hipoteczny — Klauzule ograniczajgce zmiennos¢ stép procentowych — Tak zwane ,,klauzule
dolnego progu” — Powddztwo zbiorowe o zaniechanie stosowania tych klauzul i o zwrot kwot zaplaconych
z tego tytulu, obejmujqce znaczng liczbe przedsigbiorcéw i konsumentow — Prosty i zrozumialy charakter
owych klauzul — Pojecie ,,wlasciwie poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i rozsgdnego
przecigtnego konsumenta”)

(C/2024/4928)
Jezyk postgpowania: hiszpariski

Sad odsylajacy
Tribunal Supremo

Strony w postepowaniu glownym

Strona wnoszgca skargg kasacyjng: Caixabank SA, nastepca prawny Bankia SA i Banco Mare Nostrum SA, Caixa Ontinyent SA,
Banco Santander SA, nastgpca prawny Banco Popular Espafiol SA i Banco Pastor SA, Targobank SA, Credifimo SAU, Caja
Rural de Teruel SCC, Caja Rural de Navarra SCC, Cajasiete Caja Rural SCC, Caja Rural de Jaén, Barcelona y Madrid SCC,
Caja Laboral Popular SCC (Kutxa), Caja Rural de Asturias SCC, Arquia Bank SA, dawniej Caja de Arquitectos SCC, Nueva
Caja Rural de Aragén SCC, Caja Rural de Granada SCC, Caja Rural del Sur SCC, Caja Rural de Albacete, Ciudad Real
y Cuenca SCC (Globalcaja), Caja Rural Central SCC, Caja Rural de Extremadura SCC, Caja rural de Zamora SCC, Unicaja
Banco SA, nastepca prawny Liberbank SA i Banco Castilla la Mancha SA, Banco Sabadell SA, Banca March SA, Ibercaja
Banco SA, Banca Pueyo SA

Druga strona postgpowania: Asociacién de Usuarios de Bancos, Cajas de Ahorro y Seguros de Espafia (Adicae), M.A.G.G.,
M.R.EM., A.B.C., Optica Claravision SL, A.TM,, FA.C,, AP.O., PS.C., ].V.M.B,, jako naste¢pca prawny C.M.R.

Sentencja

1) Artykul 4 ust. 1 iart. 7 ust. 3 dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia 1993 r. w sprawie nieuczciwych warun-
kéw w umowach konsumenckich

nalezy interpretowad w ten sposob, ze:

pozwalajg one sagdowi krajowemu na przeprowadzenie kontroli przejrzystosci warunku umownego w ramach poste-
powania wszczetego pozwem zbiorowym skierowanym przeciwko wielu przedsigbiorcom nalezgcym do tego samego
sektora gospodarki, ktérym to pozwem objeta jest bardzo duza liczba uméw, o ile umowy te zawierajg ten sam waru-
nek lub podobne warunki.

2) Artykul 4 ust. 2 i art. 7 ust. 3 dyrektywy 93/13
nalezy interpretowad w ten sposob, ze:

pozwalajg one sadowi krajowemu, do ktdérego wniesiono pozew zbiorowy skierowany przeciwko wielu przedsigbior-
com nalezacym do tego samego sektora gospodarki, ktorym to pozwem objeta jest bardzo duza liczba uméw, na prze-
prowadzenie kontroli przejrzystoSci warunku umownego w oparciu o rozumienie tego warunku przez wlasciwie
poinformowanego oraz dostatecznie uwaznego i rozsadnego przecigtnego konsumenta, jezeli umowy te sg skierowane
do szczeg6lnych kategorii konsumentdw, a warunek ten byt stosowany przez bardzo dlugi okres. Jezeli jednak w tym
okresie ogdlne rozumienie tego warunku przez przecietnego konsumenta uleglo zmianie ze wzgledu na wystgpienie
obiektywnego zdarzenia lub faktu notoryjnego, to dyrektywa 9313 nie stoi na przeszkodzie temu, aby sad krajowy
przeprowadzit te kontrole z uwzglednieniem zmiany rozumienia, jaka zaszla u tego konsumenta, przy czym istotne
z punktu widzenia owej kontroli jest to, w jaki sposéb konsument rozumial 6w warunek w chwili zawarcia umowy
kredytu hipotecznego.

() Dz.U.C 408 z 24.10.2022.
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