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Strony

Strona skarzgca: UniCredit SpA (Turyn, Wlochy), UniCredit Bank GmbH (Monachium, Niemcy) (przedstawiciele: adwokaci

L. Vandenborre, T. Selwyn Sharpe i I. Stamati)

Strona pozwana: Komisja Europejska

Zadania

Strona skarzaca wnosi do Sadu o stwierdzenie niewaznosci decyzji Komisji nr C(2024) 3287 final wydanej w dniu 8 maja

2024 r. (zwanej dalej ,decyzjy”) w przedmiocie zastrzezenn wobec ujawnienia informacji poprzez publikacje podniesionych

przez UniCredit S.p.A and UniCredit Bank AG na podstawie art. 8 decyzji 2011/695/UE przewodniczacego Komisji Euro-

pejskiej z dnia 13 pazdziernika 2011 r. w sprawie funkgji i zakresu uprawnient urzednika przeprowadzajacego spotkanie
wyjasniajace w niektérych postepowaniach z zakresu konkurencji (sprawa AT.40324 — Europejskie obligacje skarbowe).

Zarzuty i gtéwne argumenty

Na poparcie skargi strona skarzaca podnosi cztery zarzuty.

1. Zarzut pierwszy. W zaskarzonej decyzji naruszono prawo poprzez odrzucenie argumentéw podniesionych przez
UniCredit na poparcie ztozonych przez t¢ spotke wnioskéw o zachowanie poufnosci w odniesieniu do kazdej kategorii
informacji. Decyzja jest ponadto niewystarczajaco uzasadniona ze wzgledu na to, ze odsyla ona jedynie do wnioskow
UniCredit o zachowanie poufnosci w pobiezny i 0gdlny sposob oraz nie zawiera wystarczajgcego uzasadnienia odnos-
nie do oddalenia w calo$ci poszczegdlnych wnioskéw UniCredit.

2. Zarzut drugi. W zaskarzonej decyzji naruszono prawo ze wzgledu na nieprawidlowe zastosowanie orzecznictwa Sadu
w zawartej w tej decyzji ocenie, ze informacje poufne UniCredit nie s3 objete obowiazkiem zachowania tajemnicy
zawodowej. Ponadto w decyzji blednie ustalono, ze interes adresatoéw decyzji stwierdzajacej naruszenie lezacy w nie-
ujawnieniu publicznie ich zachowania stanowigcego naruszenie nie zastuguje na jakakolwiek szczegdlng ochrone
w odniesieniu do informacji chronionych obowigzkiem zachowania tajemnicy zawodowej i ze nie ma on zwigzku ze
stwierdzeniem naruszenia. W decyzji nie wykazano réwniez, z jakiego powodu interes publiczny w ujawnieniu infor-
macji poufnych powinien by¢ ceniony wyzej niz uzasadnione interesy handlowe UniCredit lezace w ochronie jej infor-
magji poufnych.

3. Zarzut trzeci. W decyzji naruszono prawo i zasade domniemania niewinnosci poprzez niewlasciwe zastosowanie
orzecznictwa Sadu przy ocenie, czy ustalenia dotyczgce naruszenia niewymienione w sentencji decyzji sa co do zasady
poufne. W decyzji w sposéb nieuzasadniony uniemozliwiono UniCredit skorzystanie z prawa podstawowego w odnie-
sieniu do informacgji, ktéra nie jest objeta zakresem czasowym ani definicjg produktu decyzji stwierdzajacej naruszenie,
jak réwniez nawigzujacej do dalej idgcej odpowiedzialnosci UniCredit, wylacznie na tej podstawie, ze spdtka ta jest
adresatem innej decyzji stwierdzajgcej naruszenie, majacej bardziej ograniczony zakres.

4. Zarzut czwarty. Zaskarzone decyzja jest bledna ze wzgledu na nawigzanie do wnioskéw o zachowanie poufnosci
pozostalych stron niezwigzanych z wnioskami UniCredit i ponadto zawiera bledne odestania do motywdw, co unie-
mozliwia UniCredit pelne zrozumienie charakteru twierdzen Komisji Europejskiej.
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