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Postanowienie Trybunalu (6sma izba) z dnia 7 grudnia 2023 (wniosek o wydanie orzeczenia
w trybie prejudycjalnym zlozony przez Tribunal de commerce de Nantes — Francja) — Caisse CIBTP
du Grand Ouest (CGO) — Association/D.V.M. RENOV SARL

(Affaire C-311/23 ('), Caisse CIBTP du Grand Ouest)

[Odestanie prejudycjalne — Artykul 53 § 2 i art. 94 regulaminu postgpowania przed Trybunalem —
Swoboda swiadczenia ustug — Ograniczenia — Zarzgdzanie urlopami platnymi — Uregulowanie krajowe
wymagajgce od przedsigbiorstw okreslonego sektora dzialalnosci przynaleznosci do stowarzyszenia dla
celéw wyplaty rekompensat za platne urlopy ich pracownikéw — Sytuacja o charakterze wylgcznie

77

wewnegtrznym — Wymdg wskazania wzgledéw uzasadniajgcych konieczno$¢ udzielenia odpowiedzi przez
Trybunat — Oczywista niedopuszczalnos(]

(C[2024/928)
Jezyk postgpowania: francuski

Sad odsylajacy

Tribunal de commerce de Nantes

Strony w postepowaniu gléwnym

Strona skarzgca: Caisse CIBTP du Grand Ouest (CGO) — Association

Strona pozwana: D.V.M. RENOV SARL

Sentencja

Whiosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym zlozony przez tribunal de commerce de Nantes (Francja) z dnia
15 maja 2023 r. jest oczywiscie niedopuszczalny.

(")  Data zlozenia: 22.5.2023
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