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Sad odsylajacy
Wojskowy Sad Okregowy w Warszawie

Strony w postepowaniu gléwnym

R. S., Prokuratura Rejonowa Warszawa-Ursynéw w Warszawie

Pytania prejudycjalne

1) Czy prawo Unii — w tym art. 2 Traktatu o Unii Europejskiej (TUE) i wyrazona w nim warto$¢ panstwa prawnego oraz
art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE w zwigzku z art. 47 Karty praw podstawowych — nalezy interpretowaé w ten sposob, ze
stoja one na przeszkodzie przepisom krajowym, takim jak:

a) art. 233 ustawy z dnia 11 marca 2022 r. o obronie Ojczyzny, w brzmieniu nadanym ustawa z dnia 28 lipca 2023 r.
o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niektorych innych ustaw (Dz.U. 2023 poz. 1615), zgodnie z ktérym
zniesiono uprawnienie sedziego krajowego sadu wojskowego do pozostawania na stanowisku sedziego w danym
sadzie po zwolnieniu tego sedziego z zawodowej stuzby wojskowej (w tym ze wzgledu na uznanie go za trwale
niezdolnego do pelnienia zawodowej stuzby wojskowej), co obejmuje takze uprawnienie do zasiadania tego sedziego
w skladach orzekajacych tego sadu w sprawach przydzielonych mu przed wejsciem w zycie tych przepiséw;

=

art. 13 ustawy z dnia 28 lipca 2023 r. o zmianie ustawy — Kodeks cywilny oraz niekt6rych innych ustaw (Dz.U. 2023
poz. 1615), zgodnie z ktérym z dniem wejScia w Zycie przepiséw, o ktorych mowa w lit. a), sedzia krajowego sadu
wojskowego, zwolniony z zawodowej stuzby wojskowej w opisanych wyzej okolicznosciach, przechodzi z mocy
ustawy w stan spoczynku?

Czy znaczenie dla odpowiedzi na to pytanie ma fakt, ze adresatem przepisu, o ktérym mowa w pytaniu 1 b) jest
i bedzie wylacznie jeden sedzia zasiadajacy w skladzie sadu odsylajacego (tzw. prawo ad hominem), oraz ze
jednoczesnie utrzymano analogiczne uprawnienie przyznane prokuratorom, zgodnie z ktérym moga oni pozostaé
na stanowisku prokuratora do spraw wojskowych pomimo zwolnienia z zawodowej stuzby wojskowe;j?

>

Czy prawo Unii — w tym przepisy wskazane w pytaniu 1 — nalezy interpretowaé w ten sposob, ze przeniesienie sedziego
krajowego sadu wojskowego w stan spoczynku z mocy ustawy, w okolicznosciach, o ktérych mowa w pytaniu 1, jest
bezskuteczne — w rezultacie czego sedzia ten moze dalej zasiada¢ w skladzie sadu odsylajacego, a wszelkie organy
panstwa, w tym organy sadu, maja obowigzek umozliwi¢ mu dalsze zasiadanie w tym skfadzie na dotychczasowych
zasadach?

3) Czy prawo Unii — w tym, z jednej strony, art. 2 TUE i wyrazong w nim warto$¢ panistwa prawnego, art. 4 ust. 3 TUE
i wyrazona w nim zasade lojalnej wspolpracy, art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE, art. 267 TFUE oraz zasady skutecznosci
i pierwszenstwa, a z drugiej art. 2 TUE i wyrazong w nim warto$¢ demokracji, art. 4 ust. 2 TUE oraz zasad¢ podzialu
wladz — nalezy interpretowaé w ten sposob, ze uprawnienie, wzglednie obowigzek, sadu krajowego do zawieszenia
stosowania przepiséw krajowych bedacych przedmiotem odestania prejudycjalnego, w tym przepiséw rangi ustawowe;j,
wynika bezposrednio z prawa Unii?
Czy znaczenie dla odpowiedzi na to pytanie ma fakt, ze prawo krajowe nie przewiduje mozliwosci zawieszenia
stosowania przepiséw krajowych przez sad, ktory wystapit z odestaniem prejudycjalnym, oraz ze orzeczenie takiego

zawieszenia do czasu uwzglednienia przez sad odsylajacy elementéw wykladni prawa Unii zawartych w odpowiedzi na
to odestanie jest konieczne w okolicznosciach sprawy w postepowaniu gléwnym?

(") Niniejszej sprawie zostata nadana fikcyjna nazwa, ktéra nie odpowiada rzeczywistej nazwie zadnej ze stron postgpowania.
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