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. UWAGI OGOLNE
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1. Przypomina, ze wspOlpraca transgraniczna z panstwami sasiadujagcymi jest centralnym elementem polityki Unii
Europejskiej zaréwno na granicach ladowych, jak i morskich; przyczynia si¢ w sposdb przekrojowy do realizacji celéw
spojnosci, sasiedztwa i rozszerzenia.

2. Zwraca uwagg na to, ze programy wspotpracy UE z regionami sgsiadujgcymi, finansowane z Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego (EFRR), a takze z Instrumentu Sgsiedztwa oraz Wspdlpracy Miedzynarodowej i Rozwojowej —
,Globalny wymiar Europy” (ISWMR) oraz Instrumentu Pomocy Przedakcesyjnej (IPA) obejmuja 184 regiony, 33 kraje
i 260 mln mieszkancow (!).

3. Zgodnie ze sprawozdaniem specjalnym Europejskiego Trybunatu Obrachunkowego () stwierdza niemniej, ze takie
nastepujace po sobie kolejno kryzysy, jak pandemia COVID-19 czy wojna w Ukrainie, op6znily realizacje programéw
wspolpracy. Dotknely one w wigkszej mierze regiony przygraniczne UE, a takze obszary graniczace z Ukraina, Rosja
i Biatorusig.

4. Zauwaza ponadto, ze nadal brakuje wspélpracy miedzy panstwami sasiadujacymi bez udziatu Unii Europejskiej.

5. Przypomina, ze sytuacja nadzwyczajna powaznie dotykajaca regiony szlaku atlantyckiego i Morza Srédziemnego jest
w duzej mierze spowodowana niestabilnoscia, nasileniem si¢ konfliktow zbrojnych, napigeciami politycznymi i powaznym
kryzysem humanitarnym, ktérego doswiadczaja kraje Srodziemnomorskie.

Wspoélpraca transgraniczna w centrum wyzwan politycznych, gospodarczych i spolecznych Unii

6. W zwigzku z tym pragnie przypomnie(, Ze wspolpraca transgraniczna z pafistwami sasiadujacymi przyczynia si¢ do
rozwoju zréwnowazonego, podnoszac poziom zycia, zmniejszajac roznice w poziomie dobrobytu po jednej i drugiej
stronie granicy oraz umozliwiajac wspélne zmierzenie si¢ ze wspdlnymi wyzwaniami. Wspomaga réwniez wzajemne
zrozumienie, godzenie si¢ i odbudowe w sytuacjach konfliktu.

7. Podkresla, ze dzigki realizowanym na granicach UE przez 35 lat programom Interreg oraz licznym programom
wspolpracy (°) udalo si¢ w duzym stopniu zacie$ni¢ wspdlprace miedzy spolecznosciami transgranicznymi, a przede
wszystkim zbudowaé wzajemne zaufanie, ktdre jest podstawowym warunkiem wspdlnego zycia oraz zaczynem demokracji
i pokoju.

8. Zywi przekonanie, ze whadze lokalne i regionalne odgrywaja niezbedng role we wspolpracy transgranicznej
z panstwami sasiadujacymi dzigki znajomosci obszaréw geograficznych, dziedziny spolecznej, mozliwosci, ograniczen
i wspolnych wyzwan. Zwraca si¢ do panstw czlonkowskich o udostgpnienie im narzedzi i Srodkéw koniecznych do
nawigzania ambitnej wspolpracy transgraniczne;j.

() Inforegio — programy Interreg NEXT (https:/ec.curopa.cu/regional_policy/policy/cooperation/european-territorial/next_en).

() Sprawozdanie specjalne: ,Wsparcie UE na rzecz wspélpracy transgranicznej z panstwami sasiadujacym” (https:/[op.europa.eu/
webpub/eca/special-reports/cross-border-27-2022/pl/index.html).

() Phare CBC i Credo, Tacis CBC, CARDS, MEDA, LACE, ENPI CBC, ENI CBC, IPA CBC oraz Interreg Next.
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9.  Zaznacza, ze wspolpraca transgraniczna jest nieodzownym etapem w procesie poprzedzajacym przystapienie do Unii
Europejskiej, gdyz ulatwia krajom kandydujacym, a zwlaszcza ich wladzom lokalnym i regionalnym, poznanie
funkcjonowania instytucjonalnego UE, dzielenie si¢ do§wiadczeniami, budowanie wzajemnego zrozumienia i zaufania
poprzez projekty oparte na kontaktach miedzyludzkich i proces konwergencji gospodarczej. Podkresla ponadto role, jaka
regiony UE moga odegra¢ we wspieraniu sasiadujacych whadz lokalnych i regionalnych w budowaniu zdolnosci, wymianie
najlepszych praktyk, rozwoju infrastruktury oraz promowaniu wigzi gospodarczych i kulturowych w procesie
przedakcesyjnym.

Ponowny wzrost zainteresowania podczas Konferencji w sprawie przyszloSci Europy i znaczaca oferta
programowa

10.  Przypomina swojg rezolucje z 2021 r. (*), w ktérej podkreslit pierwszoplanowsa role wspélpracy transgranicznej
i stalych struktur transgranicznych w urzeczywistnianiu zréwnowazonego rozwoju w UE i poza jej granicami
zewnetrznymi, a takze potrzebe postawienia wspotpracy transgranicznej na pierwszym miejscu w programie politycznym
UE.

11.  Popiera zawarty w sprawozdaniu koncowym z Konferencji w sprawie przyszlosci Europy apel o zacie$nienie
wspolpracy transgranicznej (°) w celu poprawy spéjnosci i odpornosci regiondéw przygranicznych.

12.  Zaznacza, ze art. 174 TFUE stanowi, iz szczeg6lng uwage nalezy zwrdci¢ rdwniez na regiony transgraniczne;
wspolpraca transgraniczna z pafnstwami sgsiadujgcymi ma zasadnicze znaczenie dla skutecznego wsparcia obywatelek
i obywateli zamieszkalych na tych obszarach.

13.  Z zadowoleniem przyjmuje wlaczenie programéw wspélpracy terytorialnej na granicach zewnetrznych UE do
rozporzadzenia w sprawie Interreg na okres programowania 2021-2027 (dawne programy wsp6lpracy transgranicznej
Europejskiego Instrumentu Sasiedztwa (ENI) CBC, obecne programy Interreg VI NEXT), co powinno réwniez przyczynic si¢
do uproszczenia realizacji programéw i zarzgdzania nimi.

14.  Pochwala decyzje Komisji o zawieszeniu wspolpracy z Rosja i Bialorusia w ramach programéw ENI CBC
w nastepstwie rosyjskiej agresji wojskowej wobec Ukrainy oraz o przekierowaniu funduszy do Ukrainy i Moldawii.
Jednoczesnie zwraca uwage na negatywne skutki, jakie wywarlo to dla regionéw UE, ktdre korzystaly z tych programéw.
Wzywa do ustanowienia mechanizmu rekompensujacego spadek dostepnosci funduszy w tych regionach przygranicznych.

15.  Jest gleboko przekonany, ze programy Interreg IPA CBC oraz NEXT (ISWMR) majg réwniez zasadnicze znaczenie dla
poglebienia wiedzy fachowej urzednikéw sasiednich wiadz lokalnych i regionalnych, gdy ich kraje przygotowuja sie do
przystapienia do Unii Europejskiej.

16.  Odnotowuje jednak, ze podmioty lokalne i regionalne nie s3 wystarczajaco $wiadome istniejacych mozliwosci
wspolpracy, gdyz czesto nie s3 w stanie odnalez¢ si¢ w ztozonej strukturze réznych mechanizméw przewidzianych przez

17.  Z zadowoleniem przyjmuje to, ze programy URBACT i Interreg Europe sg otwarte dla Ukrainy i Moldawii jako
czlonk6éw oraz ze program ESPON zostal niedawno otwarty dla krajow kandydujacych, w tym dla dwdch wspomnianych
krajow.

18.  Popiera tworzenie wsp6lnych transgranicznych rad samorzadéw lokalnych, takich jak rada rumunisko-motdawska
albo rada utworzona miedzy Szwajcaria, Badenig-Wirtembergia i Alzacja, ktére przyczynilyby si¢ do opracowania
wspolnych projektéw lezacych we wzajemnym interesie i moglyby stanowi¢ inspiracje dla innych obszaréw

19.  Podkredla, ze europejskie ugrupowanie wspolpracy terytorialnej (EUWT) jest stabilnym narzedziem zacie$niania
kooperacji transgranicznej, ponadnarodowej i migdzyregionalnej oraz odpowiednim podmiotem prawnym, ktéry moze
realizowa¢ projekty finansowane przez UE, przyczyniajgc si¢ zarazem do wigkszej i bardziej zorganizowanej integracji
regiondéw przygranicznych. Nie nalezy zapomina¢ o innych strukturach wspélpracy terytorialnej, takich jak spolecznosci
robocze, ktore okazaly si¢ skutecznym rozwiazaniem umozliwiajgcym czynienie postgpéw we wsp6lpracy transgranicznej.

() RESOL-VII/014: Rezolucja Europejskiego Komitetu Regiondéw — Wizja dla Europy: przyszto$¢ wspdlpracy transgranicznej, rezolucja
przyjeta na 145. sesji plenarnej KR-U w dniu 1 lipca 2021 r. (Dz.U. C 440 z 29.10.2021, s. 6).
() https:/[www.europarl.europa.eu/resources|library/media/20220509RES29121/20220509RES29121.pdf, propozycja nr 12.
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20.  Przyznaje jednak, ze inne formy wielopoziomowego i transgranicznego sprawowania rzadéw, takie jak euroregiony,
makroregiony, umowy dwustronne, na przyklad traktat z Akwizgranu w sprawie wspolpracy i integracji francusko-nie-
mieckiej czy traktat kwirynalski miedzy Francja a Wlochami, a takze umowy oparte na madryckiej konwencji ramowej
Rady Europy itd. maja zasadnicze znaczenie dla poprawy jakosci zycia obywateli mieszkajagcych na obszarach
transgranicznych i mogg by¢ odpowiednim rozwigzaniem tymczasowym przed utworzeniem EUWT.

1. PRZESZKODY WE WSPOLPRACY TRANSGRANICZNE] Z PANSTWAMI SASIADUJACYMI

21.  Przypomina o wadze usuwania przeszkdd transgranicznych, o czym wspomnial juz w swoich opiniach ,Projekty
oparte na kontaktach miedzyludzkich i male projekty w programach wspélpracy transgranicznej” (°) i ,Transgraniczne
ustugi publiczne w Europie” () oraz w rezolucji ,Wizja dla Europy: przyszlos¢ wspolpracy transgranicznej” (¥).

22, Podkresla, ze brak zaufania jest gléwng przeszkoda we wsplpracy transgranicznej, w zwigzku z czym programy
europejskiej wspOlpracy terytorialnej maja znaczenie dla poglebienia obopdlnej wiedzy na swodj temat, poprawienia
stosunkéw miedzy panstwami oraz stworzenia bardziej odpornych, stabilnych i zintegrowanych spoleczenstw.

23.  Zdaje sobie sprawe z dysproporcji, asymetrii i zaburzen réwnowagi miedzy pafnstwami sasiadujacymi, zwlaszcza
w regionach przygranicznych, co utrudnia wspélprace ze wzgledu na réznice geograficzne, gospodarcze, administracyjne
i podatkowe.

24, Stwierdza zwlaszcza ze wladze lokalne i regionalne w panstwach sasiadujacych czgsto nie sa w stanie przylaczy¢ sig
do EUWT ze wzgledu na przepisy krajowe, ktore im to uniemozliwiaja. Zacheca pafistwa sgsiadujace z UE do przyjecia
ustawodawstwa umozliwiajacego samorzadom lokalnym i regionalnym oraz podmiotom publicznym przylaczenie si¢ do
tych inicjatyw.

25.  Pochwala wysitki zmierzajace do rozpoznania, mapowania, analizowania i pokonania przeszkéd we wspélpracy,
szczegblnie, gdy majg one charakter prawny, lingwistyczny i administracyjny.

26.  Odnotowuje, ze wiele z tych przeszkdd zostalo przezwycigzonych na granicach wewnetrznych UE dzigki rozwojowi
jednolitego rynku, przepisom Schengen itp., lecz inne wecigz si¢ utrzymuja i mnozg, szczegdlnie na granicach
zewnetrznych.

27.  Zwraca uwage na dobre wyniki biezacej inicjatywy ,b-solutions” (°), promowanej przez Dyrekcje Generalng ds.
Polityki Regionalnej i Miejskiej Komisji Europejskiej oraz realizowanej przez Stowarzyszenie Europejskich Regiondw
Granicznych od 2018 r.

28.  Podkresla znaczenie tworzenia sieci i analizy poréwnawczej w zakresie wspolpracy transgranicznej w celu usuniecia
przeszkod, ktore ja utrudniaja. Powinno to umozliwié lepsze wykorzystanie obecnych (i przyszlych) instrumentdéw, takich
jak EUWT, zintegrowane inwestycje terytorialne (ZIT), strategia rozwoju lokalnego kierowanego przez spolecznosé¢ (RLKS)
oraz wszelkie inne mechanizmy ulatwiajagce wspdlprace. Popiera pomyst przeznaczenia Srodkéw na rozwijanie podejscia
terytorialnego na transgranicznych obszarach wiejskich poprzez strategie rozwoju lokalnego kierowanego przez
spoleczno$é, by wspieral niezwigzany z rolnictwem rozwdj obszaréw wiejskich. Chodzi tu o uzupelnienie dziatan
wspieranych w ramach podejscia LEADER. Bedzie to réwniez podstawa rozwiazania problemu geografii niezadowolenia.

29.  Przypomina, ze brak odpowiedniej infrastruktury i sieci transportowej, zwlaszcza w wypadku wspélpracy
transgranicznej na morzu i migdzy regionami wyspiarskimi, utrudnia handel i mobilno$¢ oraz komplikuje wspotprace.

30.  Podkresla brak koordynacji wynikajacy z réznic instytucjonalnych migdzy panstwami sasiadujacymi. Zwraca uwage,
ze wspolpraca moze by¢ czesto szczegdlnie trudna, gdy kompetencje, jak chocby w zakresie ochrony zdrowia czy ochrony
ludnosci, znajdujg si¢ w reku réznych szczebli sprawowania rzadéw po obu stronach granicy.

()  COTER-VI/023, sprawozdawca: Pavel Branda (CZ[EKR), opinia przyjeta na 124. sesji plenarnej KR-u w dniu 12 lipca 2017 r.
(Dz.U. C 342 2 12.10.2017, s. 38).

() COTER-VIIJ005, sprawozdawca: Pavel Branda (CZ/EKR), opinia przyjeta na 142. sesji plenarnej KR-u w dniu 4 lutego 2021 r.
(Dz.U. C 106 z 26.3.2021, s. 12).

()  RESOL-VII/014.

() https:/[www.b-solutionsproject.com
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31.  Ubolewa, ze skomplikowane procedury administracyjne i przeszkody prawne, ktore poteguja si¢ wskutek bariery
jezykowej i obciazen biurokratycznych, spowalniajg, czy wrecz utrudniajg realizacje projektow wspolpracy transgraniczne;.

32.  Uwaza, ze wspOlpraca transgraniczna na wszystkich poziomach spolecznych jest bardziej niz kiedykolwiek
potrzebna, by wzmacnia¢ spéjnos¢ miedzyludzka, szukaé rozwigzan dla niezbednej transformacji w dziedzinie klimatu,
przeciwdziala¢ negatywnej konkurencji, a w szczeg6lnosci zapobiegac konfliktom.

III. ZALECENIA POLITYCZNE

Wladze lokalne i regionalne jako kluczowe podmioty wspoélpracy transgranicznej z panstwami sgsiadujacymi

33.  Przypomina, ze obecna sytuacja geopolityczna wymaga, by wladze lokalne i regionalne zostaly uznane za kluczowe
podmioty europejskiej wspolpracy transgranicznej z panstwami sasiadujacymi lub kandydujacymi do UE, i apeluje, by
zwigkszono wsparcie dla nich zar6wno na plaszczyZnie administracyjnej, jak i finansowej.

34.  Zobowiagzuje si¢ do rozwijania wspdlpracy z wladzami lokalnymi i regionalnymi w panstwach sgsiadujacych za
posrednictwem Konferencji Wladz Lokalnych i Regionalnych Partnerstwa Wschodniego (CORLEAP), Euro$rédziemnomor-
skiego Zgromadzenia Samorzadéw Lokalnych i Regionalnych (ARLEM), Sojuszu na rzecz Odbudowy Ukrainy, grup
roboczych oraz wspdlnych komitetéw konsultacyjnych z krajami kandydujacymi i potencjalnymi krajami kandydujacymi.
Wzywa UE, by zwracala takze szczeg6lng uwage na kraje Afryki Zachodniej.

35.  Przypomina, ze nalezy nadal zwraca¢ baczng uwage na sytuacje na zewnetrznych granicach Finlandii i Polski oraz
utrzymywac Scista wspotprace Irlandii, Frangji, Belgii i Niderlandow ze Zjednoczonym Krélestwem, nawet po brexicie.

36.  Z zadowoleniem przyjmuje podwyzszenie catkowitego budzetu przeznaczonego na IPA IIl i wzywa do zwigkszenia
ogolnej puli srodkéw finansowych na transgraniczng wspélprace terytorialna.

37.  Wnosi o wigksze uproszczenie projektow Interreg i podkresla, Ze przeznaczone na ten cel finansowanie powinno
by¢ wystarczajgco elastyczne, by zaspokoi¢ rzeczywiste potrzeby obszaréw transgranicznych zgodnie z podejsciem
oddolnym.

38.  Wzywa UE do lepszego wykorzystania jasnych wskaznikéw do pomiaru wplywu polityki UE na jej stosunki
z krajami sgsiadujgcymi.

39.  Podkresla konieczno$¢ dazenia do synergii i komplementarnosci miedzy dzialaniami w zakresie wspotpracy
transgranicznej a europejskimi programami finansowania w ramach zarzadzania bezposredniego, posredniego,
a w szczeg6lnosci dzielonego.

40.  Zwraca uwage na pilng potrzebe wsparcia wladz lokalnych i regionalnych w procesie odbudowy Ukrainy, przy czym
nalezy utrzyma¢ wsparcie dla regionéw graniczgcych z Ukraina i apelowaé o wzmocniong wspdlprace.

41.  Uwaza, ze proces decentralizacji zainicjowany w Ukrainie musi pozostaé kwestig priorytetows, poniewaz otworzy
nowe perspektywy na drodze do przystapienia do UE. Podkresla w zwigzku z tym role EUWT Tisza — pierwszej inicjatywy
tego rodzaju z udzialem panistwa trzeciego.

42.  Zachgca UE do podjecia odpowiednich $rodkéw w celu wdrozenia planu REPowerEU i aktywnego promowania
wspolpracy transgranicznej, by sprostaé wspdlnym wyzwaniom zwigzanym z czystg energig, odpornoscig na zmiang
klimatu, ograniczaniem zanieczyszczen i ochrong ekosystemow.

43.  Proponuje, by regiony Unii Europejskiej graniczace z Federacja Rosyjska i Bialorusig, zostaly uznane za szczegdlny
przypadek, ktory wymaga wigkszej uwagi, a takze bardziej poglebionych analiz i dzialan politycznych. Biorac pod uwage
ich wyjatkowe okolicznosci i ograniczenia wynikajace z zamknigcia granic nalezy opracowaé specjalne i dostosowane do
potrzeb instrumenty wspierajace rozwdj tych regionéw przygranicznych.

44.  Zwraca uwage na napieta sytuacje geopolityczna na Morzu Czarnym wskutek wojny w Ukrainie, stosunkéw z Turcja
i komplikacji na wschodnim wybrzezu oraz wzywa do dalszej wzmocnionej wspdtpracy na tym obszarze potozonym
w poblizu basenu Morza Srédziemnego.
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45.  Odnotowuje, ze na Batkanach Zachodnich narasta nieufno$¢ wobec UE w kwestii przystgpienia. Przypomina, ze
niezbedne jest przeciwdzialanie tej tendencji w celu zagwarantowania pokoju i umozliwienia temu regionowi udzialu
w projekcie integracji europejskiej, zwlaszcza za pomoca szeroko zakrojonych projektéw wspolpracy.

46.  Przypomina, ze od 2015 r. basen Morza grédziemqego zmaga si¢ z powaznym kryzysem migracyjnym i zacheca
regiony dotknigte tym problemem po obu stronach Morza Srédziemnego do zacie$nienia wspotpracy, by mogly probowac
uzyskaé kontrole nad ruchami migracyjnymi i wspiera¢ rozwoj tych obszaréw.

47.  Zaznacza, ze wspOlpraca transgraniczna i zycie transgraniczne s3 codzienng praktyka na wyspie Irlandii oraz ze
nalezy usungé wszelkie przeszkody na tej drodze. Podkresla istotng role programu PEACE PLUS w utrzymaniu stosunkow
dobrosgsiedzkich i rozwoju spoleczno-gospodarczego regionu, a takze w zacie$nianiu dlugoterminowej wspo6lpracy Irlandii
i Zjednoczonego Krdlestwa po przerwaniu wczesniejszych programow.

48.  Przypomina o potrzebie lepiej zorganizowanej morskiej wspolpracy transgranicznej, biorgc pod uwage, ze wicle
krajow sasiadujacych z UE ma wspélne z nia granice zaréwno na Morzu Srédziemnym i Oceanie Atlantyckim, nad ktérym
lezg. Jesli chodzi o regiony najbardziej oddalone UE, prowadzace wspolprace w obrebie obszaréw geograficznych, na
ktorych si¢ znajduja, trzeba polozy¢ nacisk na wspélprace miedzy urzednikami, decydentami, przedsi¢biorstwami
i obywatelami.

49.  Zywi przekonanie, ze stale struktury transgraniczne moga przyczyni¢ si¢ do skuteczniejszej oraz trwalszej
wspolpracy transgranicznej, i zZyczy sobie, by Komisja zastanowila si¢ nad uproszczeniem istniejacych rozwigzan.

50. Przypomina, ze od czasu fiaska umowy ramowej ze Szwajcaria dwustronne stosunki miedzy Szwajcarig a UE
pozostajg niedoprecyzowane, co utrudnia wspétprace transgraniczna. Dlatego wzywa Komisje do dalszych wysitkéw na
rzecz zawarcia nowej umowy w celu jak najszybszego wyjasnienia tych relacji.

51. Uwaza, ze aby sprosta¢ rdznym wyzwaniom spotecznym, demograficznym, gospodarczym, Srodowiskowym
i klimatycznym, Unia musi zwigkszy¢ wysitki na rzecz ulatwienia skuteczniejszej wspdlpracy migdzy wladzami regiondéw
przygranicznych w celu usunigcia pozostatych transgranicznych przeszkéd prawnych i administracyjnych.

52.  Podkresla znaczenie koncepcji transgranicznego obszaru funkcjonalnego i proponuje, by wstepnie zaplanowaé
i wesprze¢ — wesp6t z panstwami czlonkowskimi oraz zainteresowanymi wiadzami lokalnymi i regionalnymi —
wprowadzenie takich obszaréw na terytoriach, ktdre juz maja udokumentowane do$wiadczenie w zakresie wspotpracy
transgranicznej z sasiadami.

53.  Podkresla znaczenie zagwarantowania zainteresowanym stronom fatwego dostepu do informacji i umiejetnosci
w zakresie inzynierii projektéw, by zacheci¢ je do udzialu we wspolpracy transgranicznej.

54.  Podkresla, ze wladze regionalne i lokalne powinny by¢ w znaczacy i inkluzywny sposéb zaangazowane
w formutowanie i wdrazanie $srodkéw majacych na celu usunigcie przeszkdd transgranicznych oraz ze nalezy konsultowaéd
si¢ z grupami przedsi¢biorcow, lokalnymi podmiotami spoleczefistwa obywatelskiego i grupami spolecznosci lokalnych
oraz odpowiednio informowac je o tym procesie.

55.  Zwraca réwniez uwage na role funduszy przeznaczonych na male projekty i projekty oparte na kontaktach
miedzyludzkich w nawigzywaniu kontaktéw wykraczajacych poza granice krajowe.

56.  Proponuje rozszerzenie inicjatywy ,b-solutions” na granice zewnetrzne UE oraz na parnistwa sgsiadujace i ewentualnie
na nowe kraje kandydujace, nawet poza IPA.

57.  Przypomina, Ze regiony posiadajace uprawnienia ustawodawcze lub regiony autonomiczne majg szczegdlne
kompetencje i obowiazki umozliwiajgce im opracowywanie wlasnych projektéw europejskiej wspotpracy terytorialnej
w ramach autonomicznych kompetencji, przy jednoczesnym poszanowaniu prerogatyw panstw czlonkowskich w tej
dziedzinie. Ponadto podkresla, ze najbardziej odpowiednia metodg wdrazania pozostaje zarzadzanie dzielone.

58.  Zaznacza, ze w przypadku obszaréw o trwalych niekorzystnych warunkach strukturalnych, takich jak regiony
najbardziej oddalone oraz liczne obszary gorskie, wyspiarskie i lezace na zewnetrznych granicach UE, wspolpraca
terytorialna, a szczegdlnie transgraniczna, jest niezbednym sposobem utrzymania wigzi migdzy obszarami UE lezacymi na
kontynencie a ich sgsiadami.

Bruksela, dnia 29 listopada 2023 r.

Vasco ALVES CORDEIRO

Przewodniczgcy
Europejskiego Komitetu Regionow

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1038/0j
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