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PRESIDENCE DE MME SYLVIE GUILLAUME

Vice-présidente

1. Otwarcie posiedzenia

(La séance est ouverte a 9 heures)

2. Debata nad przypadkami famania praw czlowieka, zasad demokracji i pafistwa prawa
(ogloszenie o zlozonych projektach rezolucji): patrz protokét

3. Skladanie dokumentow: patrz protokot

4. Przesuniecie Srodkéw: patrz protokét

5. Agencja UE ds. Wspélpracy Organéw Scigania (Europol) (debata)

La Présidente. — L'ordre du jour appelle le débat sur la recommandation pour la deuxiéme lecture de la commission des
libertés civiles, de la justice et des affaires intérieures sur I'Agence de I'Union européenne pour la coopération des
services répressifs (Europol) (14957/2/2015 — (8-0130/2016 — 2013/0091(COD)) (Rapporteur: Agustin Diaz
de Mera Garcia Consuegra (A8-0164/2016)).

Agustin Diaz de Mera Garcia Consuegra, ponente. — Sefiora Presidenta; buenos dias, sefior Comisario, queridos cole-
gas, amigas y amigos. Llevo trabajando en este Reglamento de obligado cumplimiento mds de tres afios. Como ponente,
he tenido desde el principio la misma intencién: dotar a Europol de un Reglamento que tuviese las herramientas nece-
sarias para cumplir de una manera eficaz con sus tareas y con sus objetivos.

La Agencia de la Unién Europea para la cooperacién policial tiene como principal objetivo apoyar y reforzar la actua-
cién de las autoridades competentes de los Estados miembros y su cooperacién mutua en la prevencion y combate del
terror, la delincuencia grave y otros treinta delitos, tales como el trifico de drogas, la trata de seres humanos, el trafico
ilicito de 6rganos, el secuestro, la retencion ilegal, la toma de rehenes, el racismo y la xenofobia, el chantaje, la falsifica-
cién de moneda y los medios de pago, la delincuencia informatica, el tréfico ilicito de armas, municiones y explosivos,
los abusos sexuales y otros, asi hasta treinta.

Durante la primera lectura ya conseguimos evitar la fusion entre Europol y Cepol, lo cual fue respaldado por esta
Camara por 610 votos a favor. Este resultado se obtuvo también gracias a la buena colaboracién y el trabajo de los
ponentes alternativos, a quienes rindo homenaje de gratitud. En el trdmite de la segunda lectura ha sido de nuevo
destacable el grado de cooperacién y consenso de mis colegas. Por ello, quiero reiterar mi gratitud por todo el esfuerzo
que han hecho durante estos tres largos afios de negociaciones.
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Mantuve en total diez didlogos tripartitos: tres bajo Presidencia italiana, tres bajo Presidencia letona y cuatro bajo
Presidencia luxemburguesa, con quien consegui un buen acuerdo el 27 de noviembre; también quiero dar las gracias a
todas ellas. Asimismo, me gusta destacar y agradecer la gran labor de Victoria Amici, representante de la Comisién, por
su alta profesionalidad.

Del resultado obtenido en esta segunda lectura me gustarfa sefialar lo siguiente: Europol tiene un papel clave en la lucha
contra la terrible lacra del terror yihadista. Por ello, el Reglamento le dotard de mejores capacidades e instrumentos en
ese dmbito. Destacable ha sido la creacién en enero del ECTC —Centro Europeo de Lucha contra el Terrorismo—,
unidad que combina recursos de informacién, inteligencia y apoyo para hacer frente al terror. Ademds, proporcionard
base legal a la IRU —Unidad de Notificacién de Contenidos de Internet—. Es una herramienta fundamental para la lucha
contra la propaganda terrorista y las actividades extremistas online. Esta unidad dentro de Europol identificard el conte-
nido extremista online y se pondrd en contacto con los proveedores de servicios en internet para conseguir que sean
eliminados lo mds rdpidamente posible —eliminados, me refiero a los contenidos, naturalmente—.

La Agencia, para poder atacar todas las formas de delincuencia para las que es competente, recoge, conserva, trata,
analiza e intercambia informacién, incluida la inteligencia criminal. Asimismo, elabora evaluaciones de amenazas, andli-
sis estratégicos y andlisis operativos; todo ello siempre bajo el sostén de la Agencia policial, es decir, las unidades
nacionales y los funcionarios de enlace, que son el nexo de unién entre Europol y las autoridades competentes de los
Estados miembros. Por ejemplo, serd a las unidades nacionales a quienes se les notifique obligatoriamente sin demora
cualquier informacioén y las conexiones entre actos delictivos que les afecten. Ademds, Europol tiene la posibilidad de
coordinar organizar y realizar investigaciones y acciones operativas para apoyar y fortalecer —dos palabras claves— las
acciones de los Estados miembros.

Por primera vez, Europol podrd procesar datos de entidades privadas, siempre bajo un alto grado de privacidad, pero
que permitird a Europol luchar mejor contra delitos tan terribles como el abuso de menores. Todo ello siempre bajo una
robusta arquitectura de proteccién de datos, entre otras cosas gracias al papel del Supervisor Europeo de Proteccién
de Datos, que, como un 6rgano independiente, siempre cooperard con las autoridades nacionales de proteccion de datos.
Ademds, habrd un trato especial para los datos sensibles, todo ello siempre siguiendo las premisas del paquete de
proteccion de datos, aprobado en la pasada sesién plenaria.

Asimismo, bajo este nuevo mandato se mejorard la gobernanza de la Agencia, aumentando su eficacia, en especial en lo
que se refiere al Consejo de Administracién y al director de Europol. Y este Reglamento sentard precedente para las
demds agencias en lo que se refiere al control parlamentario. El articulo 88 del Tratado de Funcionamiento de la Unién
Europea pide claramente que las actividades de Europol sean controladas por el Parlamento, junto con los Parlamentos
nacionales. Por ello, hemos creado un grupo conjunto de control parlamentario.

En dltimo lugar, quiero subrayar que la prevencion contra el crimen organizado es fundamental, la mejor cooperacion
operativa entre las agencias existentes. Por ello, Europol permitird a Eurojust el acceso y la consulta de sus datos.

Ha sido un largo camino legislativo, pero el resultado ha sido satisfactorio y permitird a Europol seguir trabajando
veinticuatro horas al dia, todos los dias de la semana.

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Madam President, let me start by expressing my thanks to the
rapporteur Mr Diaz de Mera Garcia Consuegra. He and his team have done a great job in adopting this critical piece of
legislation, after three years of tireless work, to reach this compromise. I can congratulate him on the result and express
my thanks for the excellent cooperation we had.

What makes this regulation critical is that our fight against terrorism is at the very top of the political agenda. 82% of
the citizens of Europe tell us in a very recent survey that they want the European Union to intervene more on terrorism
than now. Once this regulation is applied in spring 2017, it will give us the right framework for this to happen, first of
all, by making Europol an information hub for law enforcement in the Union. Paris and Brussels showed this very
clearly. Information exchange is our Achilles heel. Member States have to coordinate more closely and effectively.
Complex investigations have to be supported by sound analysis. Europol can have clear added value in this respect.
The other major improvement is the democratic scrutiny by this Parliament. Our new rules will ensure this accounta-
bility on Europol’s activities, together with national parliaments.
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The protection of personal data will also be strengthened. I consider, therefore, the outcome of our work on this file to
be positive. Europol’s legal basis has been aligned to the Treaty of Lisbon, and the objectives of the Europol reform — to
make Europol more accountable, effective and efficient — have been fully achieved. Nonetheless, I would like to refer you
to the two declarations that the Commission made in Council already, which I would like to highlight today as well.

The first concerns the governance of Europol. We remain convinced of the benefits of establishing an Executive Board as
part of the governance structure of Europol and other agencies. We will keep following the situation on the governance
of Europol, and within the next two years we will examine whether further proposals on this point are necessary.

The second concerns the need to ensure coherence between the Europol Regulation and the Data Protection reform
package. In the light of our recent adoption of the new EU data protection rules, and the upcoming review of the data
protection rules for EU institutions and agencies, we need to ensure consistency and avoid duplication. It should be
clear, therefore, that functions exercised by the Cooperation Board set up in this regulation, will in the future be
exercised by the newly created European Data Protection Board.

I welcome today’s important step and I look forward to hearing your interventions.

Milan Zver, v imenu skupine PPE. — Varnost evropskih drzavljanov je po koncu hladne vojne na najvedji preizkusnji.
Razlogov za to je ve¢: med drugim tudi ta, da smo premalo vlagali v obrambo in varnost. Padli smo v varnostni vakuum
in danes se soo¢amo z varnostnimi groZnjami. To je spoznala agresivna ruska politika, to so zaznala teroristicna omre-
Zja, to vedo vsi, ki tekmujejo z Evropsko unijo na globalnem trgu, kjer poloZaj Evropske unije, najvecje gospodarske sile
na svetu, ni ustrezen.

V trenutni ob¢utljivi varnostni situaciji je izjemnega pomena, da sta po treh letih pogajanj Evropski parlament in Svet
kon¢no dosegla dogovor o Evropskem policijskem uradu. Vesel sem, da bomo Ze danes glasovali o novi uredbi, ki bo
Europolu dal ve¢ pristojnosti v boju proti terorizmu, spletnemu in organiziranemu kriminalu ter drugim hujs$im kazni-
vim pojavom. Imel bo moZnost oblikovati specializirane enote za hitro posredovanje. Tudi izmenjava informacij med
drzavami ¢lanicami in Europolom bo poslej boljsa.

Ponosen sem tudi na mojo politi¢no skupino, ki je v pogajanjih zagotovila vkljucitev pravne podlage za celovito delo-
vanje enote Europola, vkljuno s prepreCevanjem teroristicne propagande na internetu. Tako, Europol smo okrepili,
kadrovsko in finan¢no, mu dali pristojnosti in pravni okvir. Evropski drzavljani pa bi rekli, da je Ze cas, da se izkaze.

Josef Weidenholzer, im Namen der S&D-Fraktion. — Frau Prisidentin! Morgen ist ein grofler Tag — wir werden die
Europol-Verordnung in zweiter Lesung verabschieden. Mehr als drei Jahre haben wir dafir gebraucht und mehr als
80 Sitzungen. Es war ein beharrlicher Prozess und der Kollege Diaz de Mera hat diesen Prozess umsichtig und kollegial
gesteuert. Ich mochte ihm dafiir sehr herzlich danken, und auch allen Kollegen, die als Schattenberichterstatter mit ihm
kooperiert haben — es war eine sehr gute Arbeitsatmosphire.

Die Verordnung passt die Bestimmungen an den Lissabon-Vertrag an. Sie bringt aber auch Verbesserungen fiir die
Sicherheit der Biirgerinnen und Biirger Europas. Sie entbiirokratisiert die grenziiberschreitende Zusammenarbeit und
ermdglicht einen effizienteren Kampf gegen die organisierte Kriminalitdt und gegen den Terrorismus.

Diese Verordnung ist in der Lage, dass die Strukturen von Europol effizienter und demokratischer werden, dass die
parlamentarische Kontrolle gestirkt wird und dass wir auch strenge Datenschutzregeln einfithren konnten.
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Besonders wichtig ist, dass die parlamentarische Kontrolle gemeinsam mit den nationalen Parlamenten durchgefiihrt
werden soll. Das ist einer der wenigen Rechtsakte, wo die interinstitutionelle Zusammenarbeit mit den nationalen
Parlamenten im Mittelpunkt steht. Dieses gemeinsame Kontrollorgan kénnte und sollte auch in anderen Bereichen
Schule machen. Die interparlamentarische Zusammenarbeit ist einer der wichtigen Pfeiler des europiischen Projekts.
Wichtig ist es meiner Ansicht nach auch, dass es uns gelungen ist — wir haben in der letzten Sitzung dieses Plenums,
die das Datenschutzpaket verabschiedet —, den Anschluss an diese Datenschutzgesetzgebung zu suchen, ihn zu finden
und die neuen Bestimmungen in Einklang mit diesen Entwicklungen zu fithren. Das wird die Glaubwiirdigkeit von
Europol stirken, und das ist eine Voraussetzung fiir eine effizientere Zusammenarbeit, fiir mehr Akzeptanz der
Behorde und auch fiir die Bereitschaft, den Datenaustausch zu steigern.

Ein wichtiges Thema war auch die Zusammenlegung von CEPOL und Europol. Wir haben uns dazu entschlossen, das
abzuwehren, weil wir den Fokus der einzelnen Institutionen stirken wollten. Diesen pragmatischen Ansatz haben wir
auch in anderen Bereichen verfolgt, wie etwa bei der Internet-Beobachtungsstelle, wo ich nach wie vor glaube, dass ein
eigener Rechtsakt besser gewesen wire. Aber die Zeit hat gedringt und so war es sinnvoll, diesen Weg zu gehen. Ich
glaube, dass wir eine gute Verordnung beschlieen werden. Sie wird die Arbeit von Europol im Interesse unserer Biirge-
rinnen und Biirger verbessern und ist auch eine gute Basis fiir weitere Integrationsschritte bei der polizeilichen Zusam-
menarbeit, die natiirlich notwendig sind.

Timothy Kirkhope, on behalf of the ECR Group. — Madam President, Europol needs new tools to face new challenges.
Today, after a long period of negotiation, we are finally providing ourselves a renewed mandate to tackle the huge
security challenges we all face. Under the excellent leadership of Rob Wainwright, Europol has become a critical hub
for cooperation, operational support and intelligence exchange throughout the EU. This regulation gives Europol the
legal tools needed to respond more swiftly to threats and it gives our constituents and our Member States confidence
that Europol is conforming to extremely high standards of data protection and transparency. It allows MEPs and national
parliaments to keep watch over their actions to ensure accountability, something which can only strengthen trust in our
law enforcement cooperation across the Union. More importantly, this regulation gives a solid basis for the work of
Europol’s Internet Referral Unit to be stepped up. With terrorist organisations increasingly using social media as a
recruitment tool, and thousands of Twitter and Facebook accounts being created for recruitment purposes, we need to
work together to take down this material as soon as it is posted.

Through this regulation, Europol can work directly with social media providers — providers who have frankly too often
washed their hands of responsibility for the propaganda posted on their platforms. Europol is not a European FBI, and it
does not need to be. It should continue to operate as a hub for information exchange and for cooperation and coordi-
nation amongst all of those in law enforcement.

Our fight against terrorism and serious crime is one where we are too often several steps behind our enemy. This
regulation is an important step in closing that gap. Europol has made Europe and the UK a safer place for nearly 20
years, and, Mr Diaz de Mera Garcia Consuegra, I congratulate you on your hard work and your persistence in making
sure we get a quality regulation which will aid Europol in its continued fight against human trafficking, child exploita-
tion, terrorism and, of course, smuggling.

Morten Helveg Petersen, for ALDE-Gruppen. — Fru formand! Lad mig indlede med at takke hr. Diaz de Mera, resten af
ordfgrerne og EU-institutionerne for det hirde arbejde.

Det har vearet en langvarig proces, og jeg er overbevist om, at Europol fra naste ar vil vere langt bedre rustet til at
stotte medlemsstaterne i bekeempelsen af grov, greenseoverskridende kriminalitet og terrorisme.

Som ALDE's ordferer havde jeg personligt gerne set, at Europol var blevet styrket endnu mere, sd Europol kunne bede
medlemsstaterne om at ivaerksatte efterforskning og i det mindste at begrunde afslag herpa. Jeg havde ogsé gerne set, at
deling af informationer mellem medlemsstaterne var blevet gjort obligatorisk for at undgd, at nogle medlemslande matte
ligge inde med viden, som andre medlemslande kunne anvende.
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Det foregir lige nu pd frivillig basis, og det er ikke tilstreekkeligt. Den tvarnationale karakter i Paris- og
Bruxelles-angrebene understreger, at informationsudveksling og politisamarbejde er altafgorende for at kunne imedega
terrortruslen. Desveerre er der alt for mange eksempler pd det stik modsatte. Lad mig navne et enkelt: Terroristerne fra
Paris-angrebet i november rejste med bil fra Belgien til Frankrig, blev stoppet ved grensen, men de blev lgsladt igen,
fordi de franske myndigheder ikke havde adgang til billedidentifikation. Der er desverre flere eksempler pa bade man-
glende information og mangelfuld koordinering.

Fremadrettet er det derfor afgerende, at vi bliver bedre til at dele information mellem medlemsstaterne. Det er forud-
setningen for, at vi sammen kan forhindre nye tragiske begivenheder.

Til medlemsstaterne vil jeg sige: »Vent ikke pd, at den naeste tragedie finder sted, for I intensiverer jeres faelles indsats
med Europoll« Jeg siger »jeres¢, og jeg siger det med misundelse, fordi Danmark, mit hjemland, star til at skulle forlade
Europol, fordi befolkningen stemte nej til Europol ved en folkeafstemning sidste dr.

De kommende méneder vil vise, om det er muligt at forhandle en aftale om Europol pé plads i tide. Det er naturligvis
mit hdb, at Danmark kan blive fuldt og helt medlem af Europol. Men i min bog er ufuldsteendige parallelaftaler ikke den
optimale lgsning, hverken for Danmark eller for Europa.

Jeg onsker alle til lykke med det nye starkere Europol. Det er et helt centralt redskab i kampen mod organiseret
kriminalitet og bekampelsen af terrorisme.

Cornelia Ernst, im Namen der GUE/NGL-Fraktion. — Frau Prisidentin! Zunichst gilt auch mein Dank dem Berichterstat-
ter, der mit uns fair und in Respekt zusammengearbeitet hat, trotz unterschiedlicher Positionen, die wir immer hatten.

Fiir uns war immer die Frage entscheidend: Was wollen wir eigentlich grundsatzlich von einer Polizei, und wie soll die
Polizeiarbeit denn europaweit durch Europol tatsichlich koordiniert werden? Wir wollen, dass mit Europol dazu beige-
tragen wird, dass die Biirger wirksam in ihren Grundrechten geschiitzt werden, Verbrechen gezielt und effektiv ermittelt
und aufgeklart werden und eine demokratisch organisierte und kontrollierte Zusammenarbeit erfolgt. Das war unser
Anspruch. Die Frage ist: Ist Europol dem gerecht geworden? Wir meinen, es gibt zweifellos einige Verbesserungen,
aber insgesamt sind wir nicht zufrieden.

Statt durch klare Begrenzung in der Definition der Straftaten eine effektive grenziiberschreitende Verbrechensbekiamp-
fung tatsdchlich zu fordern, wird die Liste der Straftaten deutlich erweitert, sodass Europol praktisch fiir alles Mogliche
kompetent gemacht wird. Europol wird zum Datenmoloch, und wir kritisieren, dass mit der Internet Referral Unit faktisch
ohne gesetzliche Grundlage und Untersetzung ein Organ geschaffen wird, mit dem letztendlich tiber die Liebsamkeit und
Unliebsamkeit von Internetdaten entschieden wird. Und dazu will man auch noch mit Dritten kooperieren, mit privaten
Akteuren, und letztlich entscheiden tiber diesen Datenaustausch, was ist gut und was ist bose im Internet. Das lehnen
wir ab.

Wir sind auch ziemlich enttduscht iiber die gemeinsame parlamentarische Kontrollgruppe. Da hatten wir uns mehr
erwartet. Sie ist ohne Beschlusskraft, ohne echte Einsichtsrechte. Europol bleibt tatsichlich die Blackbox, und deshalb
lehnen wir das Ganze ab.

Josep-Maria Terricabras, en nombre del Grupo Verts/ALE. — Seflora Presidenta, Comisario Avramopoulos, Europol es la
agencia europea encargada de apoyar a las autoridades policiales y judiciales nacionales en la lucha contra la delincuen-
cia internacional y el terrorismo. Los ataques terroristas mds recientes han aumentado la necesidad de tener una agencia
de policia europea mds fuerte, con mayor capacidad para facilitar la cooperacion transfronteriza y el intercambio de
informaci6n entre los Estados miembros.

En este contexto, era necesario dotar adecuadamente a Europol para apoyar a los Estados miembros en la prevencion, el
andlisis y la investigacion de delitos en toda la Unién. Sin embargo, cuanto mds potente sea Europol, mayor debe ser el
control parlamentario de sus actividades y mayores deben ser también las garantias juridicas para evitar una ilegitima
vigilancia masiva de los ciudadanos o un intercambio y andlisis indiscriminados de datos personales, que podrian ser
desproporcionados, innecesarios y contrarios a los derechos fundamentales de aquellos a quienes debe servir.
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Europol desarrolla sus actividades dentro de la Unién Europea. Sin embargo, la delincuencia organizada no se detiene en
nuestras fronteras. Por ello, también es necesaria una mejor cooperacion con los Estados terceros y con las organizacio-
nes internacionales.

El Reglamento que hoy debatimos se ha encaminado a fortalecer a Europol y a evitar ciertos riesgos de intromisiéon
policial en nuestras vidas. Debo mencionar también que en el texto hay cuestiones que todavia desagradan a mi Grupo.
Por ejemplo, por citar solo dos: el hecho de que el Director Ejecutivo de Europol no responda directamente ante el
Parlamento Europeo del ejercicio de sus funciones, sino ante el Consejo; o la manera como se ha introducido la base
legal para que la IRU (Internet Referral Unit o Unidad de Notificacién de Contenidos de Internet) pueda seguir ejerciendo
unas funciones que ya empezd a desarrollar el pasado 1 de julio de 2015. De ahi que hayamos mantenido nuestra
enmienda al respecto, para recordar, como estuvo acordado hasta el final, que la IRU serfa objeto de un desarrollo
propio, en una propuesta legislativa separada.

Con todo, quiero agradecer el esfuerzo del diputado Diaz de Mera para mejorar diversos aspectos del texto. Mi Grupo,
evidentemente, va a votar a favor de la enmienda que hemos presentado, pero también apoya el texto en su conjunto, y
lo hace porque ahora mismo es un instrumento necesario y sin alternativa a la vista para conseguir una mejor y mds
eficaz cooperacion transfronteriza entre las agencias de la Unién Europea encargadas de velar por el cumplimiento de la
ley y para mejorar el intercambio de informacién con los paises terceros en la lucha contra los delitos transnacionales.

Petr Mach, za skupinu EFDD. — Ddmy a pdnové, az budeme hlasovat o tomto ndvrhu, tak tam najdete jeden jediny
ndvrh k hlasovéni, a to je mtj ndvrh na zamitnuti této normy podany jménem frakce Evropa svobody a piimé demok-
racie. My totiZ nemdme viibec moZnost poddvat pozméfiovaci navrhy k textu a podle mé je to popteni principu parla-
mentni demokracie.

Pavodné pred nékolika lety Evropskd komise piedlozila zcela jiny navrh. Jeho podstatou bylo slou¢eni Europolu a
Evropské policejni akademie (CEPOL). To z toho tplné vypadlo a doslo mimo tento Parlament k pfeméné Europolu na
zcela novou organizaci. Z mezivladni servisni organizace policejnich sborti se z toho stdvéd policejni agentura, v podstaté
tajnd policie, podfizend Evropské komisi, podfizend Radé. Komise bude svym rozhodnutim moci pfeddvat data shro-
mazdovand Europolem dal$im mezindrodnim organizacim. Na minulém zaseddni jste schvilili, Ze soukromé firmy,
letecké spole¢nosti, budou muset povinné automaticky pfeddvat data, ¢isla kont, adresy a jména lidi. A tento novy
Europol bude dokonce moci pfeddvat tato data soukromym osobdm a bude v podstaté mimo nasi kontrolu.

Ten ndvrh se snaZi predstirat néjakou miru kontroly, ale jediné, co vyZaduje od spravni rady, je smé$nd véc — aby tam
byl rovny pocet muzii a Zen. Ale ve skutecnosti je to nebezpeénd instituce, a proto prosim hlasujte pro mdj navrh na
zamitnuti.

Marcus Pretzell, im Namen der ENF-Fraktion. — Frau Prisidentin, meine Damen und Herren! Sie alle oder zumindest die
Mehrheit in diesem Parlament feiern heute den groffen Schlag gegen den Terrorismus in Europa, indem sie die Agentur
Europol mit neuen Befugnissen ausstatten, den Datenaustausch innerhalb Europas ausweiten. Viel Konsens — so sagt der
Berichterstatter — habe es dazu unter den Schattenberichterstattern gegeben. Vielleicht ist es das, was uns am meisten
Sorgen bereiten sollte, eben, dass es in diesem Parlament viel zu viel Konsens in der Frage eines weitergehenden
Datenaustausches in Europa gibt. Dass ausgerechnet der Vertreter der sogenannten liberalen Fraktion hier erklirt, es
gebe noch nicht genug Pflicht zum Datenaustausch und man brauche noch mehr davon, das ist ein wirklicher Treppen-
witz.

Meine Damen und Herren! Wir sind in Europa nicht in der Lage, die Regeln, die wir uns in der Vergangenheit gegeben
haben — der Schutz der Auflengrenzen unter Schengen, die Einhaltung des Dublin-Abkommens im Bereich des Asyl-
rechts — innerhalb der Europiischen Union einzuhalten. Und jetzt wollen Sie neue Regeln aufstellen, um damit die
Probleme zu bekdmpfen, die entstanden sind, weil Sie die alten Regeln nicht einhalten kénnen. Das kann nicht der
Ernst in diesem Parlament sein!

Wir miissen endlich an die alten Regeln herangehen und ihnen gerecht werden und nicht immer neue Regeln in diesem
Parlament aufstellen, um die Probleme zu beseitigen, die erst dadurch entstehen, dass wir uns nicht mehr an Recht und
Gesetz halten.

Totiprog Zapiavonmovlog (NI). — Kupla Tpoedpe, n Europol enavidpletar oav eupweveoiakd opyavo evioxbovtag kar Sieu-
pUvoVTag 0To €makpo Tov Katastaltiko e polo. Enepfaiver ota kpat pekn pe v idpuon edvikav kevipov diaolvdeong pe
v Europol. ‘Exel to dikaiopa va anartel and autd v kivijon nowikav diwéenv o eupltat ykapa adiknudtov. Me to folikd
TPOOXTILA TG KATAMONEHIONG TG TPOHOKPATIAG, YIVETAL KEVIPO QOKENDHATOC TEPAGTIAG EKTAOIG TPOCMMIKGOV dedOpEVEGY, PEXPL
KOl Y10 TIG KOWGVIKEG GUVAVAOTPOPEG TOU KaDEVOS, KOPPoG aviahlayne autdv Tov mMANpoQOpiav HE apxes ac@aleiag Kat
LUOTIKEG UTPEGIES TV KPATOV HEAGV Kal Tpitev Xupov, ding tov Hvopévev TToliteiwv, akdpa kal pe diotes oneg, napa-
detypatog xapn, pe v mapakohotdner tou Awadiktuou oe daclvdeon pe Toug emiyelpnpatikols opthoug Tou kKAadou.
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Ot oyuptopol oag yia dndev mpootacia tov dedopevov kar kowvoPouleutik Aoyodosia anoteolv kopoidia kar GAAodt vopu-
HOTOINGNG TNG KATAGTAATIKNG QUTHS dpaotG. TO EMKEVIPO TOU QUKENGHATOG [PIoKETaL 1] MOMTIKN Kat Kowwvikr dpaon, e
OTOXO TV QVTIHETOMION TV AQiKGV KIVHATOV evavria oty avuhaikn molrtikr) Evpenaikig Eveong kat kufepvijoewv. To
€PYOTIKO \aikO Kivijpa pmopel, evioyUovtag Ty AN TOU, Vo OVTIHETOMIGEL KAl TOUG KATAGTANTIKOUG UNYAVIOHOUG JpAKiong
e efouoiag Tev povonwAiey, Ty onoia mpénel va avaTtpyet.

(O opiAnthig déxetar va anavtiioer oe epaton pe «yahadia kaptar (apdpo 162 napaypagoc 8 Tou Kavoviopou)

Tomds Zdechovsky (PPE), otdzka poloZend zvednutim modré karty. — Pane kolego, jé nevim, jestli jste to nafizeni nebo
tento dokument viibec Cetl. Proto bych chtél zndt Vasi odpovéd. Mizete ndm vysvétlit, jak se z Europolu stane repre-
sivni agentura? Byl jste se nékdy v Europolu podivat? Vite, jak Europol funguje? Prosim o odpovéd.

Totprog¢ Zapravonovlog (NI), anavtrion oe epotion pe «yaAalia kapTar. — Aev elvar avaykn kamolog va emokepdel ta
ypageia g Europol yia va katalafer tov yapaktipa te. To ido akpifds To Keijievo elvar autd To omoio diver autodv Tov
kataotadtikd Yapaktipa. Av kanotog to dwafdcer mpooektika, da Stamotdoer ot Seuplvetar oe mOAU peydho Badpd to
QVTIKEIPEVO ToV MANpo@oplav Tic onoles ouMéyel 1 Europol yia 0leg tig mpocwmikés ouvideleg kat Spaotnplottes tou kade
avdpomou. Kar fefaiwg, autog mou da to drafdoer mpooektikd Yo katadfel 0Tt TO avTIKEILEVO TGV TANPOQOPLOV EMIKEVTPHVE-
Tal 1d0iTepa TV KOWWVIKY), TONTIK Kal ouvdkahioTikr dpaotnplotnta yiati evar akpifds autd ta onuela Ta onoia
gofouvtar autol mou BENouv va e\éyEouv v Kkowvwvikr dpaon. Edo eykertar kat o kataotaltikog yapaktipag g Europol.

Monika Hohlmeier (PPE). — Frau Prisidentin, Herr Kommissar, liebe Kolleginnen und Kollegen! Ich bin ja schon ziem-
lich erstaunt dariiber, wie manche Kollegen von rechts aufSen, aber in dem Fall leider auch von links aufen, hier mit
volliger Ahnungslosigkeit glinzen. Entschuldigung, wir haben hier eine Agentur, die bei der Kooperation und
Koordination der verschiedenen Polizei- und Sicherheitsinstitutionen der Mitgliedstaaten behilflich ist. Zweitens: Bei der
Internet Referral Unit wird nicht willkiirlich irgendetwas entfernt, sondern es werden zum Teil grausame Verbrechen
sofort aus dem Netz entfernt, damit sie nicht mehr von Millionen von Voyeuren angeklickt werden konnen, die vielleicht
zum Teil dafiir bezahlt haben, dass man den sexuellen Missbrauch von Kindern im Internet genieffen kann.

Ich finde es richtig, dass Europol in Zusammenarbeit mit Dritten eine solche Arbeit erledigt. Wenn es Zweifel gibt, dann
kann man vor Gericht gehen und eine entsprechende Klage einreichen. Das nennt man Rechtsstaat bei uns in unserem
System. Man kann auch Widerruf einlegen. Europol hat nicht das Recht, gegeniiber einer Institution iiberhaupt Mafinah-
men durchzusetzen. Dafiir sind die entsprechenden Institutionen verantwortlich, die im Rechtsstaat von den Mitglied-
staaten vorgesehen sind. Ich weifl nicht, welche Ahnungslosigkeit hier manche plagt. Fluggastdaten werden nicht will-
kiirlich an Dritte weitergegeben. Sie sind verschliisselt und diirfen iiberhaupt an niemanden weitergegeben werden, und

es bestehen strenge Restriktionen, wofiir sie iberhaupt genutzt werden diirfen, und das Personal ist spezifisch ausgebil-
det.

Ich finde, dass die Europol-Reform sehr gut gelungen ist. Ich gratuliere dem Berichterstatter Augustin Diaz de Mera
Garcia Consuegra und den Mitberichterstattern sehr herzlich. Ich halte auch die Meinung des Kollegen von der ALDE
fur richtig, dass wir mehr Datenaustausch brauchen zwischen den Mitgliedstaaten, weil die Verbrecher keine Grenzen
mehr kennen.

Herr Kommissar, ich gratuliere Thnen auch zu dem Vorschlag, den die Kommission gemacht hat. Ich wiinsche mir, dass
die Kommission auch Europol noch zusitzlich das Personal zur Verfugung stellt, das die Behorde noch vermehrt
braucht, denn allein mit 30 wird man nicht auskommen. Aber ich glaube, dass der Entwurf insgesamt gut gelungen
ist, und ich wiinsche mir, dass die Kollegen von der Rechten nicht solche Ammenmérchen erzihlen. Anderungsantrige
hat es en masse gegeben, Herr Kollege, nur leider waren Sie da nicht dabei.
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Ana Gomes (S&D). — Senhora Presidente, satido o relator Diaz de Mera e os relatores-sombra que com ele trabalharam
neste regulamento, conseguido ao fim de mais de dois anos de negociagdes, por os Estados-Membros resistirem a
«lisbonizar» a cooperagio policial, ou seja, a mais integracdo através da Europol.

Importa que as modificagdes ndo fiquem no papel e efetivamente representem um mudar de mentalidades e de praticas.

Como os atentados terroristas em Paris e Bruxelas tragicamente expuseram, um dos nossos maiores desafios é a falta de
coordenagio entre agéncias policiais e de seguranga aos niveis nacionais e ao nivel europeu, o que aproveita a crimina-
lidade organizada, cada vez mais transnacional, incluindo o terrorismo.

Este regulamento determina o refor¢o do controlo democrético a exercer pelo Parlamento Europeu em associagdo com
os parlamentos nacionais. Fica, assim, a nossa responsabilidade exigir aos nossos governos que partilhem informacio
através da Europol e colaborem com a Europol.

Nio pode haver consideragio maior do que a seguranga dos nossos cidaddos e, nesse sentido, foi também importante
que o Parlamento tenha conseguido impor neste regulamento o respeito pelos principios da protecdo de dados pessoais,
o que € essencial para facilitar também a interoperabilidade de bases de dados policiais e para reforcar a unidade de
referéncia da Internet.

Este regulamento é o reconhecimento da Europol como essencial no combate ao terrorismo e a outra criminalidade
organizada, como ilustrado recentemente no desmantelamento, em colaboragio com a policia portuguesa, de uma rede
mafiosa de origem russa, que branqueava capitais através do controlo de clubes de futebol, em Portugal.

Mas isto ndo pode desresponsabilizar os Estados de fazerem o que tém de fazer ao nivel nacional e europeu contra a
criminalidade organizada e o terrorismo no plano policial, judicial, legislativo, na cooperagdo entre servi¢os de informa-
cdo e na articulacdo de estratégias e politicas de seguranga interna e externa.

Se os Estados-Membros continuarem a rivalizar numa corrida para o fundo em programas de vistos gold ou programas
de investidores e na preservagio dos paraisos fiscais, sem outro critério que ndo seja o dinheiro que eles trazem, entdo
ndo nos admiremos por descobrir que estdo efetivamente a contrariar os esfor¢os da Europol e das nossas agéncias de
aplicagdo da lei, escancarando portas a importacdo de redes de criminalidade organizada, incluindo as terroristas.

Helga Stevens (ECR). — Mijn delegatie is tevreden met de uitkomst van de trialoogonderhandelingen. Europol, het
EU-agentschap voor samenwerking tussen politiediensten, wordt versterkt. Daarop hamert de N-VA al lang. Op die
manier is Europol nog beter in staat de lidstaten te helpen bij de bestrijding van zware criminaliteit en terrorisme. Zo
is het voortaan wettelijk geregeld dat Europol bijvoorbeeld jihadistische tweets via contactpersonen in die lidstaten mag
signaleren aan de betrokken provider. Dat bedrijf kan dan die haatzaaiende berichten verwijderen omdat ze in strijd zijn
met zijn algemene voorwaarden. Tot hier toe heeft die gespecialiseerde cel binnen Europol al 1 000 verwijderingsve-
rzoeken verstuurd, waarvan meer dan de helft werd ingewilligd. Een uitstekende praktijk, die vanaf nu dus wordt
gebetonneerd.

Bovendien zal Europol nu ook beschikken over een moderner en flexibeler databeheersysteem dat de 21e eeuw waardig
is. Als alle lidstaten nu ook effectief informatie gaan uitwisselen en Europol in het centrum van die gegevensuitwisseling
wordt geplaatst, dan is dat zeker een hele stap vooruit.

Gérard Deprez (ALDE). — Madame la Présidente, Monsieur le Commissaire, c'est avec conviction que je voterai le
réglement «Europol» qui nous est soumis, aujourd’hui, aprés plusieurs années de travail.
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Je voudrais saluer, en particulier, les dispositions claires qui permettront de renforcer lefficacité du Centre européen de la
lutte contre le terrorisme, en améliorant 'échange d'informations. Je salue encore la possibilité donnée a Europol
d’échanger des informations avec des entreprises privées, ce qui permettra, dans certains cas, de demander a des four-
nisseurs de services — a Facebook, par exemple — de supprimer des pages faisant I'apologie de I'Etat islamique. Je salue,
enfin, le fait que ce futur réglement placera Europol sous le controle démocratique conjoint des parlementaires euro-
péens et nationaux.

Jai deux regrets, toutefois: Europol n'a pas recu un pouvoir d'initiative suffisant, notamment pour 'ouverture d’enquétes
pénales, et rien de sérieux n'est prévu pour créer ne ft-ce qu'un embryon de service de renseignement européen.
Jespére que I'avenir ne fera pas regretter au Conseil de ne pas l'avoir fait a temps.

Martina Anderson (GUE/NGL). - Madam President, all authorities must be subject to adequate scrutiny. We in Sinn
Féin understand, of course, the need for enhanced cooperation between countries, especially when it comes to tackling
terrorism, drug dealing and human trafficking.

Now we also believe that all powers must be held to account. The removal of the joint supervisory body — the only
genuine oversight group with on-premises access to Europol activity — means new powers will not be adequately
monitored. This is deeply unfortunate, particularly as this report aims to mandate Europol with handling substantive
amounts of personal data and seeks to empower Europol to determine what online content is legal.

With all power comes responsibility, and accountability breeds responsibility. I think that is something that everyone in
this House would agree with.

Jan Philipp Albrecht (Verts/ALE). - Frau Prisidentin! Sehr gechrter Herr Kommissar! Sehr geehrter Herr
Berichterstatter Agustin Diaz de Mera! Ich mochte Thnen fiir die gute Arbeit danken. Das hat ja auch unser Schattenbe-
richterstatter schon gesagt, dass es bei dieser Europol-Verordnung tatsichlich groffe Fortschritte gegeben hat. Ich glaube,
wir missen alle feststellen: Dies ist ein Fortschritt fiir die Européische Union. Wir haben eine neue Verordnung fiir
Europol, die mehr Europa im Bereich der Strafverfolgung, im Bereich der Polizeiarbeit schafft — das ist ein wichtiger
Schritt. Es ist auch ein wichtiger Schritt, dass darin klare Datenschutzbestimmungen enthalten sind, dass wir die auch in
Einklang bringen mit dem Datenschutzpaket, das wir verabschiedet haben.

Das schafft nicht nur Vertrauen bei den Biirgerinnen und Biirgern, und es bedingt nicht nur die Legitimitdt des Handelns
von Europol, sondern es ist die Grundvoraussetzung fiir einen besseren Informationsaustausch zwischen den Mitglied-
staaten und deren Polizei- und Justizbehorden — in diesem Fall den Polizei- und Strafverfolgungsbehérden, und auch bei
Europol selber.

Ich hitte mir gewiinscht, oder wir als Griine hitten uns gewiinscht, dass man an zwei Stellen weitergegangen wire. Das
Eine ist tatsdchlich etwas, was jetzt geschehen muss, und zwar die bessere Ausstattung der gemeinsamen Ermittlung-
steams bei Europol. Denn ich glaube, es wird nicht darauf hinauslaufen, dass man immer mehr Daten einfach nur
anhduft und dann quasi die Computer die Arbeit fiir sich erledigen lasst, sondern es wird darauf ankommen, dass man
die Polizeibeamten vor Ort besser vernetzt, dass man Mittel und Ausstattung zur Verfugung stellt, um gemeinsame
Ermittlungen durchzufithren — grenziibergreifend. Daran muss jetzt gearbeitet werden. Und wir als Griine hitten uns
gewiinscht, dass in dem Bereich der Informationsweitergabe an dritte Private ein offentlich-rechtlicher Rahmen geschaf-
fen wiirde. Das ist nicht der Fall, die Informationen werden im Bereich der Privaten nicht genauso behandelt wie beim
Staat. Hier haben wir einen Anderungsantrag gestellt und — anders als die Kollegen der extremen Rechten — beteiligen
wir uns damit demokratisch an diesem Verfahren und wollen das verbessern. Ich werbe dafiir, auch fiir den Anderung-
santrag. Ansonsten nehmen wir diese Europol-Verordnung aber auch an.

Beatrix von Storch (EFDD). — Frau Prisidentin! Wir reden iiber eine Reform von Europol, der europdischen Polizeibe-
hérde. Europol wird Daten sammeln und mit 6ffentlichen und privaten Stellen austauschen. Es wird eine Internet-
Rechercheabteilung geben, die das Internet und die sozialen Netzwerke nach Inhalten durchsucht. Europol greift auf
offentliche und private Datenbanken zu und erhebt persénliche Daten, speichert sie, verarbeitet sie und gibt sie weiter:
Name, Adresse, Nationalitit, Beruf, Geschlecht, Daten von Pissen, Ausweisen und Fithrerschein, Fingerabdriicke,
DNA-Profile, Verdacht auf Mitgliedschaft in einer kriminellen Organisation, frithere Arbeitgeber, Fotos, unveranderliche
Merkmale, etwaiger Spitzname, Pseudonyme, Bankdaten, Kontostand, Depots, Aktien, Immobilienbesitz, Anteile und
Verbindungen zu Unternehmen, steuerliche Daten und so weiter. Die Behorde interessiert sich auch fiir den Lifestyle,
den Sie pflegen, erstellt Bewegungsprofile und speichert hdufig frequentierte Orte ab und etwaigen Drogenmissbrauch.
Sie kennt Thre Kommunikationskanile und Thre Transportmittel. Kurz: Europol wird alles wissen und erstellt dann ein
Gefahren-Rating. Im Namen der Terrorbekdmpfung scheint mir hier vor allem eines in Gefahr: die Datensicherheit aller
Biirger.
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Teopytog Emrtnderog (NI). — Kupia TMpoedpe, pla and i mapevépyeies e mMayKooplomom|oens eivar kal 1 avgnon Tov
anehGv kata Tev Xepov s Eupdnng kat n mototikr Toug avafadpion. Ot anet\ég autéc apopolv Kuping TNV TPOpoKpatia,
TG eméoeig atov kufepvoyhpo kat To opyavepevo eyknpa. Ot Aaoi g Eupanne aioddvoviar avac@aeta eve umovopevetal 1)
ac@aeta v mpocemikev toug dedopévev. H Euponaikn Actuvopikr Ynnpeoia, n Europol, eivai o @opéag exeivog o onoiog
KOAEITAL VO AVTIHETOMIOEL QUTEG TIG AMEINEG OF GUVEPYAOLQ IE TIG AOTUVOLIKEG KAl TIG SIKAOTIKES apyes Tov aMov xopov. Ta va
PmopEceL va ekTENECEL e EMITUYia auTr] TV anmOGTOA|, TIPEMEL Vo aviaANAIGOEL TAPOPOPIES HE AUTEG UTNPECLEG KL HE UTINPEGIES
TPITOV XOP®V Kal GTO ONHEI0 QUTO TPETEL va MPosEZoupe 1diaitepa. Aedopgvou 0Tt ot MAPoYOples AUTEG AMTOVTAL KAl TPOsK-
mKkov dedopévey, mpénet mdor duoia va efacpahiotel Ot 1 anaition yio v acealeia dev Ja mapafialer ta avipemiva
dwaropata. Tlpénet va mapéyoviar minpogopies povo otav eivar oxedov Péfato ot évag molitig eivan UMOMTOG Vo EKTENEDEL
TPOPOKPATIKEG 1] evépyeles ouvagoug @uoens. Kau téhog, mpéner va efaogahiotel ot o1 mAnpogopieg autés dev da
xpnotponomvolv yia dlwEn mohrtikeav avumdlwy, eite and avudnpokpatikes kufepvrjoeis eite and Kufepvroelg mou £xouv
avTdnpoKPATIKY KAl KADEOTWTIKY VOOTPOTid.

Michal Boni (PPE). — Madam President, what are the crucial elements of our response to terrorism and security threats?
Many of us pointed out that stronger European cooperation and coordination in this area are essential, and with this a
stronger and better-managed Europol. This amended regulation is a step in the right direction. It will give us important
preventive tools. Prevention is at this stage the key. Europol will have more access to the relevant data, which in
consequence will be processed more efficiently. There will be the data from Member States, but also from non-public
parties, which is important for effective prevention and investigation.

The new Internet Referral Unit (IRU) will play an important role in combating terrorist propaganda, radicalisation online
and organisation of crime groups. The recognition made by IRU and the new model of cooperation with internet
providers, will allow to leave out the violent content or start early-warning investigations. On the other hand, we have
strengthened the data protection rules that apply to Europol so that we can keep the balance and built trust. We have
strengthened the possibilities of Europol cooperation with other European agencies also, for better synergy and effi-
ciency. What remains valid is that Member States must share information with Europol for this system to work.
Otherwise the agency will not be able to work within its full capacity. Finally, I want to thank especially the rapporteur
Augustin Diaz de Mera Garcia Consuegra for his determination.

Sylvia-Yvonne Kaufmann (S&D). - Frau Prisidentin! Wir geben heute griines Licht zur Reform von Europol, und fiir
dieses Ja gibt es gewichtige Griinde. Kriminalitdt macht nicht an Landesgrenzen halt. Daher ist es zentral, dass Europol
gestirkt und die Zusammenarbeit zwischen Europol, den nationalen Behorden und weiteren EU-Agenturen verbessert
wird. Durch die Reform wird der Datenaustausch zwischen diesen verbessert. Auerdem sorgen moderne Verwaltungs-
strukturen fur mehr Effizienz. Kiinftig wird Europol auch schneller auf Bedrohungen reagieren konnen, insbesondere
durch die Bildung von Spezialeinheiten. Fiir die Reform ist ebenso wichtig, dass wir EU-weit hohe gemeinsame Standards
fur Datenschutz beschlossen haben, fiir Unternehmen, aber auch im Bereich der Strafverfolgung. Und diese Standards
werden nun auch im Grundsatz fiir Europol gelten. Der Aufruf zu Hass und Gewalt im Internet kann zu Straftaten in
der echten Welt fithren. Von daher ist es erforderlich, dass offensichtlich rechtswidrige Inhalte, die 6ffentlich zuginglich
sind, schnell aus dem Internet verschwinden. Die hierfiir geschaffene Internet-Meldestelle steht jetzt auf einer soliden
Rechtsgrundlage.

Neben effizientem Handeln sind robuste Datenschutzregeln beim Austausch zwischen Europol sowie Facebook und Co.
wichtig, und genau das wird sichergestellt. Die bisherige Arbeitsgrundlage der Polizeibehorde wurde vor Inkrafttreten des
Vertrags von Lissabon beschlossen. Deshalb ist es richtig, dass nun die Reform Europol auf den Standard von Lissabon
bringt. Den erweiterten Kompetenzen des Europdischen Parlaments wird Rechnung getragen. Es ist hervorzuheben, dass
es erstmals bei einer EU-Agentur einen gemeinsamen parlamentarischen Kontrollausschuss geben wird, bestehend aus
Abgeordneten des zustindigen Ausschusses dieses Hauses und Abgeordneten der nationalen Parlamente.

All das zeigt: Sicherheit, Datenschutz und demokratische Kontrolle stehen nicht im Widerspruch zueinander, sie miissen
vielmehr miteinander vereinbar sein.

Kazimierz Michal Ujazdowski (ECR). — Pani Przewodniczgca! To jest dobra decyzja dla bezpieczenistwa obywateli
panstw europejskich i calej Europy. Szkoda, ze przychodzi tak pézno. Mam takie wrazenie, ze gdyby nie dramatyczne
zamachy terrorystyczne w ostatnim czasie, to prace toczylyby sie jeszcze dalej. Przeciwnicy rozporzadzenia falszywie
przedstawiajg ten pomyst jako centralistyczny i zagrazajacy prawom obywatelskim. To jest racjonalny pomyst koniecz-
nego zwigkszenia uprawnien EUROPOLU, takze zbudowanie tej jednostki, ktéra Sledzi¢ bedzie podejrzane tresci w
internecie przy zachowaniu réwnowagi i kontroli ze strony Parlamentu. Skrajna prawica nie ufa Unii Europejskiej, a
lewica, skrajna lewica, przedstawila dzisiaj opaczng wizje wolnosci, w ktérej nie ma miejsca na bezpieczefistwo.
Obydwie tendencje Zle stuzg debacie publicznej, to jest dobra racjonalna decyzja
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Cecilia Wikstrom (ALDE). — Fru talman! Medborgare fortjanar ett Europa dir man enkelt kan rora sig mellan med-
lemsldnderna. Det dr denna fria rorlighet som vi har byggt vart vilstind pd, och det dr darfor som dterinforandet av
granskontroller dr sd skadligt, bdde for ekonomin och f6r medborgarnas frihet. Men precis som vanliga medborgare ror
sig mellan granserna sd mdste vi inse och ta konsekvenserna av att den organiserade brottsligheten gor precis likadant.

Jag dr glad att parlamentet nu, mycket tack vare foredraganden, herr Diaz de Mera, har lyckats att komma en bra bit pd
vdg, men det krdvs mycket, mycket mer innan vi pd allvar kan moéta hotet mot vdra medborgare.

Vad vi behover dr ett europeiskt FBI, med full kapacitet att operativt bekdmpa den grova organiserade brottsligheten. Det
ar bara en gemensam europeisk polisstyrka som pa allvar skulle kunna tackla och bekdmpa granséverskridande brotts-
syndikat. Vad vi har idag ar ett steg i ratt riktning. Mycket mer dterstdr.

Rina Ronja Kari (GUE/NGL). — Fru formand! Gode kollegaer! Med reformen af Europol gir vi fra et ligevaerdigt
mellemstatsligt politisamarbejde til at indfere en overstatslig politimyndighed. Det bliver s& krydret med, at deres
omrade bliver udvidet, s de fremover skal dakke alle omrader, hvor EU har en politik, hvilket jo effektivt vil sige
stort set alle omrader. Nar vi s& samtidig kobler det sammen med mange flere befgjelser til at jonglere med oplysninger
om borgerne, ja, sd finder jeg det arlig talt besynderligt, at dette Parlament glemmer at forsvare borgernes retssikkerhed.
Det er da uacceptabelt, at Europol skal samarbejde med private virksomheder som f.eks. Facebook om at indsamle
oplysninger om borgerne, vel at marke uden den nedvendige demokratiske kontrol med, hvorfor oplysningerne bliver
indsamlet, og hvad der sker med dem.

Vi ma sta fast pd, at politisamarbejde er vigtigt og godt. Det er afgerende, at vi har et godt og velfungerende politisa-
marbejde, men med denne reform, da er prisen simpelthen for hgj.

Laura Ferrara (EFDD). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, da relatrice della relazione sulla lotta alla criminalita
organizzata e alla corruzione, non posso fare a meno di esprimere soddisfazione per l'accordo raggiunto sul regola-
mento Europol. Sono certamente apprezzabili i risultati ottenuti nell'ambito dei negoziati, volti a rendere Europol pil
efficiente e pill responsabile, senza pregiudicare ma piuttosto rafforzando il ruolo di controllo proprio dei parlamenti
nazionali, e anche il regime di protezione dei dati.

E indispensabile che 'Unione, attraverso Europol, sostenga in maniera efficace gli sforzi degli Stati membri nella lotta
alla criminalita grave, che sostenga efficacemente lo scambio di informazioni che, come abbiamo visto, non sempre ha
funzionato finora. Penso in questo momento soprattutto al contrasto alla criminalita organizzata di stampo mafioso, alla
corruzione, al terrorismo che travalicano i confini nazionali e che pertanto richiedono un approccio olistico su scala
europea. Da questo punto di vista, la creazione di squadre investigative comuni, l'esercizio del potere di iniziativa di
Europol e la necessaria collaborazione degli Stati membri potranno contribuire a inaugurare una nuova stagione di
effettivo ed efficace contrasto alla mafia, alla corruzione e al terrorismo.

Laurentiu Rebega (ENF). — Doamnd presedintd, domnule comisar, dragi colegi, dintotdeauna rolul Europolului a fost
acela de a asigura cooperarea eficientd intre statele membre in ceea ce priveste informatiile legate de activitatea crimi-
nald, incluzand, bineinteles, si terorismul. in contextul actual, este intr-adevir nevoie de o institutie puternici si autori-
tard care sd controleze strict mediile unde ar putea si ia nastere activitdti suspecte care si pund in pericol vietilor
cetdtenilor europeni. Analizdnd evolutia institutiei vom observa cd i-am extins atributiile, fird a tine cont de capacitatea
de rispuns a acesteia. Este important ca instrumentele de care Europol se va folosi si ii asigure o putere considerabild,
dar reald pentru protectia cetdtenilor Uniunii Europene. Avem nevoie de o institutie autoritard, care sd actioneze perti-
nent, numai in interesul cetdteanului european si nu de o institutie care si fie subordonatd politicului. Nu trebuie sd
politizim acest organism, ci trebuie sd ldsdm profesionistii sd isi facd datoria.

Carlos Coelho (PPE). — Senhora Presidente, Senhor Comissirio, Caras e Caros Colegas, comeco por felicitar o meu
colega Agustin Diaz de Mera pelo excelente trabalho que realizou, como, alids, é costume.

Defendemos uma Europa Unida, que proteja e promova a liberdade dos seus cidaddos, e queremos construir um verda-
deiro espaco de liberdade, seguranca e justica.
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Nio somos daqueles que acham que liberdade e seguranga se opdem. Pelo contrdrio, a liberdade sem seguranca é a
anarquia e a seguranca sem liberdade ¢ a ditadura.

E sabemos que a Unido ndo existe sem os seus Estados-Membros — algo que ¢ particularmente verdade quando falamos
de seguranga interna.

Este acordo é razodvel, pragmatico e equilibrado. E mais uma realizagdo concreta. Ndo é um FBI europeu, mas isso ndo
¢ possivel neste momento. Mas é um aviso aos Estados-Membros.

A 22 de marco, em Bruxelas, ou a 13 de novembro, em Paris, jd era inaceitdvel que os terroristas beneficiassem da
desarticulacio e da falta de troca de informacio entre os Estados-Membros.

Com uma EUROPOL reforcada, estamos a cumprir com a nossa parte ao nivel europeu. Agora, é dos Estados-Membros
que se espera mais: mais cooperagdo, mais partilha de informagdes e mais uso dos instrumentos que tém ao seu dispor.

A confianca mdtua ndo se cria por decreto, mas estamos a criar as condi¢des para que exista e para que se reforce.
(O orador aceita responder a uma pergunta «cartdo azul» (apresentada nos termos do artigo 162.°, n. 8, do Regimento).)

Hilde Vautmans (ALDE), blue-card question. — I can agree with a lot of things you said about freedom, solidarity and
responsibility, but you said that the legislation we are now voting is not on a European FBI, and that this is not possible.
Well, you know the point of view of the ALDE Group: we really want to go one step further. So I wanted to ask you
why is a European FBI at the moment not possible, because I really think we need it?

Carlos Coelho (PPE), Resposta segundo o procedimento «artdo azub. — Muito obrigado pela pergunta.

Sou capaz de partilhar da sua opinido. O que acho é que, neste momento, ndo é possivel um FBI europeu. E nio é

possivel porqué? Porque o que estamos a tentar criar é a confianga mitua entre Estados-Membros.

Aquilo que vimos em todo este processo com a falta de partilha de informagdo é que os Estados-Membros ndo confiam
uns nos outros.

Nio é possivel neste momento — vamos ser claros, vamos ser pragmdticos, vamos ser razodveis — ir mais longe do
que aquilo que se consegue com este excelente acordo negociado pelo Senhor Diaz de Mera.

Caterina Chinnici (S&D). - Signora Presidente, onorevoli colleghi, signor Commissario, ringrazio innanzitutto il col-
lega Diaz de Mera e quanti hanno con lui collaborato per l'ottimo lavoro svolto. L'aggiornamento del quadro normativo
che regola le attivita di Europol ¢ infatti una misura indispensabile per accrescere l'efficienza della cooperazione tra le
autoritd impegnate nel contrasto alla criminalita, e dunque per un’Europa pil sicura.

In questi anni Europol ha dato un efficace contributo nella lotta ai piti gravi crimini transfrontalieri, fornendo alle
autoritd nazionali analisi d'intelligence e supporto logistico nello svolgimento di operazioni comuni.

E oggi ¢ quanto mai necessario approvare la riforma di Europol, considerato che le nuove minacce alla sicurezza in
Europa hanno urgente bisogno di una risposta comune. Alla luce dei tragici eventi di Parigi e di Bruxelles, appare
sempre pilt urgente la necessita di rafforzare gli strumenti di cooperazione di polizia nell'Unione europea.

Europol potra adesso contare su una nuova base legale che ne specifica i poteri e ne amplia le competenze, nel rispetto
delle norme sulla protezione dei dati e dei diritti fondamentali. E apprezzabile in questo senso la scelta di introdurre un
meccanismo di controllo dellattivita di Europol da parte del Parlamento europeo congiuntamente ai parlamenti nazio-
nali.
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E va poi sottolineato come il nuovo regolamento garantira un solido regime di protezione dei dati, in linea con gli
strumenti esistenti a livello europeo, anche attraverso la previsione di un‘autorita di protezione dei dati personali presso
Europol ed il coinvolgimento dei garanti della protezione dei dati a livello europeo e nazionale.

1 voto di oggi arriva dopo 3 anni di negoziati, ma possiamo essere soddisfatti del nostro lavoro perché licenzieremo un
testo che rafforza il ruolo dellAgenzia, anche se non posso non sottolineare come soltanto la reale e tempestiva colla-
borazione fra gli Stati membri e degli Stati membri potra permettere all'Agenzia Europol di svolgere ancora piu effica-
cemente il ruolo di contrasto al fenomeno del terrorismo internazionale e di fornire un valido supporto per individuare
e smantellare le organizzazioni criminali che gestiscono i pitt gravi reati, fra cui per esempio il traffico di esseri umani.

Bernd Kolmel (ECR). — Frau Prisidentin! Wir reden heute iiber Europol, und hier liegt ein klassischer Fall der
Interessenabwigung vor. Einerseits wollen wir alle, dass die innere Sicherheit gestirkt wird. Gleichzeitig wollen wir
auch alle, dass dem Datenschutz eine moglichst hohe Prioritt eingerdiumt wird, das heifdt, grundsitzlich muss gelten,
dass Daten sehr sparsam erhoben und gespeichert werden. Aber — was mich tatsdchlich iiberrascht hat — heute Morgen
haben sich jetzt einige Redner nur auf den Aspekt des Datenschutzes bezogen. Das ist natiirlich zu kurz gesprungen.

Denn in der Tat bedeutet Interessenabwigung, dass man beides in den Fokus nehmen muss. Und ich glaube, bei diesem
Entwurf, den wir heute beraten, ist diese Interessenabwigung gelungen. Wir miissen dafiir sorgen, dass die Sicherheits-
behorden die notwendigen Daten haben. Das ist, meine ich, genau der richtige Schritt in diese Richtung, damit wir
grenziiberschreitende Kriminalitit bekdmpfen konnen, denn wir haben gerade auch in der Migrationskrise gesehen —
speziell in Deutschland —, dass hunderttausende Menschen unregistriert da sind und wir nicht wissen, wo sie sich
aufhalten. Das muss ein Ende haben.

(Der Redner ist damit einverstanden, eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“ gemdf Artikel 162 Absatz 8 der
Geschdftsordnung zu beantworten)

Tibor Szanyi (S&D), Kékkdrtyds kérdés. — Tisztelt Képvisels Ur! Egy picit vitatkoznék Onnel, ugyanis hol vannak On
szerint azok a garancidk, amelyek meggdtoljik, hogy az egyes dllamok a szerzett informdcidkat a sajat dllampolgdraikkal
szemben hasznéljdk fel?

Bernd Koélmel (ECR), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Vielen Dank fiir diese Frage. Ich
glaube, wir konnen hier nicht so weit gehen beim Datenschutz, dass man immer Garantien haben will, dass nie etwas
schief geht. Das Leben ist voller Risiken. Ich sehe hier die Interessenabwigung gewahrt und glaube, dass wir uns mit der
Verordnung, die jetzt hier vorgesehen ist, in die richtige Richtung bewegen. Wir werden das Ganze sehr genau beobach-
ten miissen. Im Lichte der Praxis wird sich erweisen miissen, ob man mit diesen Daten sinnvoll umgeht, und ich bin
sehr dafiir, dass wir das ausdriicklich und permanent beobachten.

Maite Pagazaurtundda Ruiz (ALDE). — Sefiora Presidenta, felicito al diputado y ponente Agustin Diaz de Mera, en
primer lugar; también a los ponentes alternativos. Los cuerpos de policia, profesionales y democréticos, suponen uno de
los pilares de nuestra seguridad pero, ademds, suponen una de las claves para poder vivir con libertad personal y
politica. Ellos se juegan la vida cuando es necesario por nosotros.

En este mundo globalizado la aprobacién de la nueva Europol es una buena noticia si los Gobiernos no frenan las
nuevas capacidades de la Agencia. Desde este Parlamento debemos pedir a los Estados que envien a los agentes mds
capaces para las funciones del Consejo de Administracion, no a burdcratas o a lobistas. Apelamos a su responsabilidad.

Nosotros, en el Parlamento, debemos garantizar la lealtad en el escrutinio —leal y sin imposturas partidistas— de
nuestras nuevas funciones porque lo necesitamos, porque se lo debemos a las victimas de los delitos mds graves, a los
mads vulnerables y a todos los ciudadanos.

Jodo Pimenta Lopes (GUE/NGL). — Senhora Presidente, a Europol é uma agéncia da Unido Europeia que se enquadra
no aprofundamento federalista do processo de integragdo europeu, tendo como principal objetivo o cumprimento coer-
civo da lei.
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Um aprofundamento que, procurando justificar-se também em nome do combate ao terrorismo, alarga o ambito,
nomeadamente, a crimes que atentem contra o interesse das politicas da Unido, abrindo margem para uma postura
intervencionista em qualquer drea e setor, nomeadamente na restricio as liberdades de intervengdo civica e politica.

Uma infraestrutura que, a margem dos Estados-Membros, se impde e sobrepde a estes, numa clara postura atentatéria a
sua soberania e a autonomia das suas préprias forgas de seguranga e da desejavel cooperacio entre Estados.

A par de outras politicas, mecanismos e infraestruturas que ja existem ou que tém vindo a ser criadas, o reforco do seu
financiamento e o alargamento do 4mbito de intervencdo afirma e prossegue a postura securitdria desta Unido Europeia,
que impde o controlo e as restri¢des as liberdades e aos direitos fundamentais dos cidaddos, que rejeitamos.

Tomdas Zdechovsky (PPE). — Vizeny pane komisafi, j4 nesouhlasim s tim, co tady fekl pfedfecnik, protoze to jsou
opravdu nesmysly. Ob¢as tady v tomto sale padaji véci, myslim si, Ze fada lidi ten text vibec necetla a o praci Europolu
opravdu nemd ani zddné ponéti.

vvvvv ’

Ja osobné povazuju agenturu Europol za jednu z nejdilezitéjsich slozek pro zajisténi bezpe¢nosti v Evropé. Jak jsem se
pFesvédcil v minulych letech, tak jeji spoluprace s clenskymi stity postrddd nejen systemati¢nost, ale i efektivitu. A to se
diky tomuto nafizeni budeme snazit nyni zménit. Musi byt pfeci automatické, zZe relevantni tGfady a Europol si budou
pfeddvat informace a osobni tidaje o nebezpe¢nych a potenciondlné nebezpecnych osobach, to zdiraziiuji. Jak jinak
muiiZeme bojovat proti kriminalité, organizovanému zlocinu ¢i terorismu a zajistit bezpecnost ob&anti Evropské unie?

V dnesni propojené Evropé prece neni mozné, Ze pfeddvani tdaji prosté nebude fungovat. Jsem proto dlouhodobym
zastincem posilovani Europolu, a to nejen v oblasti financi, ale i v oblasti kompetenci. To oviem neni mozné, pokud
nedojde k reorganizaci spoluprice mezi jednotlivymi orgdny, ndrodnimi i témi evropskymi. Zddnd organizace nem@ize
pruzné reagovat na nové vyzvy a hrozby, kdyz neni dostate¢né flexibilni. Zde nepomohou ani extra finance, ani jaké-
koliv navySovani kapacit. Zde pomtze pouze uzivani logiky.

Ruza Tomasi¢ (ECR). - Gospodo predsjednice, podrzavam ovu zakonodavnu inicijativu jer Europolu daje nove odgo-
vornosti, prije svega u osposobljavanju i usavr§avanju policijskih djelatnika, bez zadiranja u drzavni suverenitet i princip
supsidijarnosti.

Smatram kako je rjeSenje prema kojem svaka drzava ¢lanica osniva ili imenuje posebnu nacionalnu jedinicu kao tijelo za
vezu izmedu Europola i nadleznih nacionalnih tijela adekvatno jer ¢e saCuvati nadleznosti drzava ¢lanica, a da pritom
neée smanjiti funkcionalnost i u¢inkovitost Europola.

Pozdravljam i pojacani nadzor nad Europolom koji ¢e kroz Zajednicku skupinu za parlamentarni nadzor provoditi
Europski parlament i nacionalni parlamenti jer takav pristup jamci transparentnost i postovanje ljudskih prava.

Europa bez granica je osim obi¢nih ljudi pribliZila i kriminalne i teroristicke skupine te im znatno olaksala posao. Bas
zato danas viSe nego ikad trebamo kvalitetnu suradnju izmedu drZava ¢lanica u borbi protiv organiziranog kriminaliteta
i jaki Europol.

Bendt Bendtsen (PPE). — Fru formand! Europa kan med den nye Europa-aftale styrke indsatsen mod den organiserede
kriminalitet mod terror og mod cyberkriminalitet. Vi kan nu reagere hurtigere i en verden, som bliver mindre og
mindre. Vi giver i dag Europol et steerkere mandat, sd man er bedre rustet til at bekempe granseoverskridende krimi-
nalitet og terror. Og det er der behov for! Vi fir nu lettere ved at malrette vores efterforskning mod den organiserede
kriminalitet, og vi opretter specialenheder, som straks kan reagere mod terror og kriminalitet.

Jeg har haft 25 &r af mit arbejdsliv i politiet og har set, hvordan den internationale kriminalitet har udviklet sig i disse ar.
Vi er nedt til at udvikle og tildele politiet bedre redskaber. Er der politikere, som er imod denne aftale eller ikke kan
stemme for den, ja, jeg ved ikke, om det bunder i uvidenhed eller ammestuehistorier, som fru Hohlmeier navnte i sin
tale. Hvad der er drsagen til det, det skal jeg ikke kunne afgere; men jeg vil gerne sige tillykke med en god aftale.
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Heinz K. Becker (PPE). — Frau Prisidentin! Sehr geehrter Herr Kommissar! Es ist ein guter Tag, mit dem Bekenntnis der
grofitmoglichen konstruktiven Mehrheit in diesem Europiischen Parlament fiir eine Stirkung von Europol. Gratulation
an unseren Berichterstatter, der mit den Shadows iiber die letzten Jahre daran gearbeitet hat. Darauf aufbauend will ich
allerdings schon auch die nichste Phase der Entwicklung ansprechen. Ich begriiffe die Ankiindigung von Kommissar
Avramopoulos zur Stirkung von Europol weitere Schritte einzuleiten, und in den ndchsten zwei Jahren die neuen
Notwendigkeiten im Kampf gegen Terrorismus und organisierte Kriminalitit zu definieren.

Mit einem Blick auf die heutigen Kapazititen von Europol ist klar, dass die reine Koordinationsaufgabe in einer reinen
Zusammenarbeit nicht erfolgreich sein kann im Kampf gegen Hightech-Terrornetzwerke und globalisierte organisierte
Kriminalitit. Europa muss diese grausame Schlacht gewinnen. Daher muss Europa noch mehr gestirkt sein. Die
Konsequenz ist eine europdische Sicherheitsunion. Eine europdische Sicherheitsunion, bei der Europol eine supranatio-
nale Agentur, mit eigenen, von den Mitgliedern beschickten Einheiten unter zentralem Kommando bei grenziiberschrei-
tenden Einsitzen in ganz Europa sein muss. Bei diesem groflen weiteren Schritt wiinsche ich, dass die Kommission
entsprechend effizient arbeitet. Ja, ein europdisches FBI kann am Ende dieses Prozesses stehen — nicht in einer EU als
Staatenunion, aber mit der Schlagkraft, die Sicherheit européischer Biirger garantieren zu konnen.

Salvatore Domenico Pogliese (PPE). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, credo di poter dire senza timore di
smentita che Europol sta svolgendo con grande professionalita e con ottimi risultati le funzioni che le sono state fino
ad oggi attribuite. Ma lo scenario internazionale ¢ radicalmente cambiato ed ¢ in continua evoluzione. Basti pensare agli
attentati terroristici di Parigi e di Bruxelles, basti pensare allemergenza immigrazione che continua ad essere tale.

Ecco perché, oggi pit di ieri, occorre un potenziamento di Europol, attraverso un significativo aumento degli stanzia-
menti di bilancio, con un consequenziale aumento dell’'organico di uomini e di mezzi che possa permettere, anche come
previsto da questo regolamento, in maniera assolutamente intelligente, l'istituzione di unita specializzate per contrastare
la criminalita informatica e la propaganda terroristica online, favorendo anche un migliore coordinamento fra le forze di
polizia e di intelligence degli Stati membri, il che forse fino ad oggi non ¢ puntualmente accaduto. Ecco perché accolgo
favorevolmente questo importante regolamento.

Paulo Rangel (PPE). — Senhora Presidente, em primeiro lugar queria, naturalmente, cumprimentar o nosso colega
Agustin Diaz de Mera pelo excelente relatério que produziu, e queria essencialmente chamar a atencio, alids como
membro da Comissio dos Assuntos Constitucionais, para trés aspetos fundamentais desta renovagdo ou revisio do
regime da Europol.

O primeiro é que finalmente estamos a adequar o quadro da Europol ao Tratado de Lisboa: ¢ um ponto muito impor-
tante, e isso, nomeadamente, com aquele que ¢ o aspeto principal do meu ponto de vista, que é o controlo democritico.
E um aspeto essencial que efetivamente um corpo policial possa, ele préprio, ser, digamos assim, fiscalizado e ser
escrutinado pelo Parlamento Europeu.

Por outro lado também, o conjunto de garantias dadas em sede de prote¢do de dados. Efetivamente o combate a
criminalidade exige, hoje, em muitos casos, a recolha de dados, a coordenacio e a troca de informacdes, de muitas
informagdes, que sdo sensiveis, e, portanto, o regime de protegdo de dados tem de estar devidamente acautelado.

Gostava aqui, alids, de registar um ponto: muita gente tem dito que, hoje, a criminalidade vive sem fronteiras. Importa
perceber o seguinte: ela jd vivia sem fronteiras; quem vivia com fronteiras eram os Estados-Membros. Portanto, a crimi-
nalidade ja ha muito tempo que estd em redes organizadas, e somos nés que temos de nos organizar também em rede
para podermos combater esse fendmeno.

Creio que aqui foi dado mais um passo muito importante no sentido de termos um corpo policial capaz de enfrentar o
novo fenémeno da criminalidade transfronteiriga.

Interventions d la demande

Inés Ayala Sender (S&D). — Sefiora Presidenta, quisiera felicitar en primer lugar al sefior Diaz de Mera y a los demds
colegas por la tenacidad en conseguir el instrumento mds potente posible para luchar contra el crimen organizado y el
terrorismo transfronterizos dentro de la Unién Europea y en relacién con terceros paises.
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Los tltimos ataques dentro de nuestras fronteras, en Paris y en Bruselas, pero también los anteriores en Madrid y en
Londres, han puesto de manifiesto la necesidad dramdtica y urgente de dar un marco legal suficientemente sélido y
consensuado por todos para apoyar decididamente a nuestros policias, guardias civiles y fuerzas del orden europeas,
que necesitaban este espaldarazo europeo para reforzar y mejorar su labor.

Este Reglamento para Europol supone una mayor inversion en prevencién mediante andlisis de riesgos y la cooperacion,
pero también mds inteligencia compartida, incluida la infiltracién necesaria, acabar con los santuarios y mds capacidades
para luchar no solo contra el terrorismo, sino también contra esas otras delincuencias que subyacen al terrorismo: el
trafico de personas dramatico, el blanqueo y la evasion de capitales y el fraude fiscal, y también los ciberataques en una
sociedad como la nuestra.

Not¢ Mapiag (ECR). — Kupia [poedpe, ta teheutaia xpovia diapkag avEavoviar 1660 o1 Suvatdtteg 000 kat 0 Tpoinolo-
yiopog g Europol, eidikd otov topéa g katanolépunong g tpopokpatias. Ta mpakTKA anoTeNéopata OpeS eival anoyor-
TeuTika. Autd aMwote @avijke mpocpata, toco ot Falhia 660 kar oto Bélyio. Onwodrnote mpénet va dovel Epgacn oty
KQTAMOAE(NON TG TPOHOKPATIAC, 1O10ITEPA 0€ OUYKEKPLIEVEG TEPIOXEG KPATOV [EAGV. AUTO Opwg Tpémel va yivel pe oefacpo
otov 1deTikd Pio twv moltev e Eveonc. Avtideta, entyelpeital, 0TO OVORA TG KATATONEHNGNS TG TPOHOKPATIAS, VA TPO-
90doTUel amd ToUG KPATIKOUG TPOUTONOYLOHOUG 1 TIEPAITEP® KATAGTOAN] KAl EMLTAPNON TGV MOMTOV GE MAVEUPOMAIKS eninedo
Kat eve anodederypéva aut) 1) moArtikn éxet deiget Ta Opld TG otV Katanohéunen e Tpopokpatiac. H Eupemaikn Eveon
ogeikel va evdapplvel ta kpartn e va damavijeouv ypripata ot QUAAEN TEV cUVOPLY TOUG, KAJGG EMioNg Kal o€ MPOYpapL-
POTO KOWOVIKIG EVIAENG Kal anacyoM|ong Tev poucoulpavikey mAnduopev mou Couv eni Sekaetieg oe kpatn pehn e Eupo-
naikn¢ Eveons. Autog eivar 0 1ovadikdc Spopog yia i anoTeNeopatiki TPOAYI TOU QAIVOHEVOU TG TPOHOKPATIAC.

Nicola Caputo (S&D). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, i recenti attentati terroristici e le crescenti minacce nel
cyberspazio hanno evidenziato la necessita di rafforzare il nostro sistema di intelligence per favorire un maggiore coordi-
namento e una maggiore capacita di azione comune. Si attribuiscono maggiori poteri a Europol, potenziandone la
capacita di risposta immediata alle minacce terroristiche e ai crimini di frontiera.

Apprezzo particolarmente il potenziamento del ruolo dell'Internet Referral Unit, I'unita di Europol impegnata nella lotta
alla propaganda terroristica online, che dovra identificare i contenuti considerati pericolosi e fornire supporto ai governi
nazionali. Le nuove regole di governance consentiranno a Europol di intensificare gli sforzi per combattere il terrorismo e
la criminalita informatica. Un aspetto positivo della riforma riguarda anche il controllo democratico sull'agenzia.

Insomma, un passo in avanti € stato compiuto, ma non ¢ ancora sufficiente. Considerato l'alto livello di minaccia, penso
infatti sia necessario proporre un ulteriore rafforzamento di Europol, sia per il sostegno alle operazioni sul campo che
per le attivita del suo centro di scambio di informazioni sulle attivitd criminali.

Ivan Jakov¢ié (ALDE). — Gospodo predsjednice, treba nam snaZna europska sigurnosna i obavjestajna unija. Ovaj
prijedlog o Europolu je kompromis. Ali, nemojmo zaboraviti da s teroristima i kriminalcima nema kompromisa. Zato
nisam zadovoljan. Mislim da trebamo i¢i korak dalje i to ¢im prije.

Mogu razumijeti da postoje nesuglasice u EU-u oko raznih situacija. Kad se radi o sigurnosno-obavijestajnoj situaciji, ne
mozemo se nadi u ovoj situaciji u kojoj se nalazimo.

Znamo §to se dogadalo zadnjih mjeseci. Imamo Schengen koji se dovodi u pitanje. Kad ve¢ imamo slobodu kretanja,
moramo imati obaveznu razmjenu informacija. Treba nam snazna, jedinstvena, sigurnosna i obavjestajna unija.

Maria Grapini (S&D). — Doamni presedintd, domnule comisar, sustin noul regulament pentru Europol. Cred cd cetd-
tenii europeni au nevoie de un cadru juridic mai bun pentru combaterea terorismului si pentru siguranta lor. Noul
regulament imbundtiteste cooperarea transfrontalierd si actiunile de combatere a criminalittii. Este printre putinele
acte legislative care pune accent pe parlamentele nationale si Parlamentul European. Aceasta inseamnd o crestere a
calitdtii democratiei. Este bine cd noul regulament prevede si protectia datelor, dar asa cum am spus de mai multe ori,
protectia datelor personale trebuie si meargd pand acolo unde nu afecteazi securitatea. Imbunititirea guvernantei
Europol va duce la o crestere a sigurantei cetdtenilor europeni. Schimbul de informatii intre statele membre trebuie sd
functioneze si sd nu mai fie, domnule comisar, calciul lui Ahile. Nu trebuie sd mai auzim, dupd un act terorist, cd de
vind este schimbul de informatii care nu a functionat. Viata oamenilor este cel mai important lucru si nu trebuie si
facem rabat de la nimic din ceea ce sprijind siguranta cetdtenilor.
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Juan Fernando Lépez Aguilar (S&D). — Sefiora Presidenta, sefior Comisario, quiero sumarme también a las voces que
desde este Parlamento celebran la culminacion de este procedimiento legislativo; que felicitan a mi colega en la Comision
de Libertades Civiles, Justicia y Asuntos de Interior, el sefior Diaz de Mera, como ponente, porque estamos haciendo,
efectivamente, un trabajo que es el de actualizar, de acuerdo con el Tratado de Lisboa, una herramienta crucial para
luchar contra la criminalidad transfronteriza en sus peores modalidades. El trifico ilicito de personas, el trifico de
drogas, el trafico de armas, la corrupcion, el blanqueo de dinero procedente de negocios ilicitos requieren efectivamente
un Europol actualizado.

Pero hay que hacer mds. Voluntad politica para convertir Europol realmente en el embrion de ese FBI europeo. Hubo un
momento, un antes y un después, en la historia de la integracion en los Estados Unidos en el que se aprendié que, en la
lucha contra la inseguridad y contra la criminalidad, era imprescindible acabar con la impunidad por el sencillo expe-
diente de cruzar la frontera de un Estado a otro. Es hora de que los europeos aprendamos la leccién haciendo de
Europol el embrién de un auténtico FBI europeo.

Monika Flasikovd Beiiovd (S&D). — Vitam predmetnd reformu Agentiiry Eurdpskej tinie pre spoluprdcu v oblasti
presadzovania prava. Vo svetle neddvnych teroristickych dtokov, ktoré tu mnohé kolegyne a kolegovia spomenuli, je
dolezité, aby Europol bol schopny rychlejsie a aktivnejSie reagovat na teroristické hrozby. Bezpe¢nost eurdpskych obca-
nov musi byt na prvom mieste. Je preto dolezité, aby sme zacali intenzivnejsie kontrolovat internetové hrozby, ktoré
mozu viest k redlnym trestnym ¢inom.

Nevyhnutne musime zlepsit spolupracu medzi jednotlivymi ¢lenskymi krajinami a zabezpecit, aby vySetrovatelia
Europolu boli schopni vySetrovat aj cezhrani¢ne, na ¢o im musia byt poskytnuté adekvatne finanéné a materidlne pro-
striedky. Tdto legislativa v Ziadnom pripade neohrozuje obcianske slobody obcanov ¢lenskych stitov Eurdpskej tnie,
prave naopak, budeme ich ochrafiovat. Europol bude pod demokratickou kontrolou Eurépskeho parlamentu
a ndrodnych parlamentov.

(Fin des interventions a la demande)

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Madam President, firstly I would like to express my thanks for
the contribution of this House to this debate. The common denominator of almost all here is that we must respond to
the need of our citizens for more safety and this is what we are trying to do through this reform, because we all know
that terrorism and serious transnational crime — as you mentioned, and of course I endorse this point of view — does
not acknowledge borders. Our law enforcement authorities are responsible for the security of our citizens.

To effectively track the perpetrators they need a true hub for information exchange, with full operational and analytical
support. With the improved framework we are putting in place, Europol will be able to connect the dots and give
Member States the support they need to fight terrorism and serious crime.

Europol will be able to do this more efficiently and more effectively. It will now be more accountable and will work in
full respect of our data protection rules. I encourage you today to vote in favor of the compromise text. Let us put in
motion what we have discussed together for years and let us make it work for our citizens.

COMMISSION STATEMENT

Commission statement on the Common Approach to the EU Decentralised Agencies

‘The Commission recalls that the agreed text is not fully aligned with the principles of the Common Approach on the
EU decentralised agencies. Therefore the agreement reached between the EP and the Council on the governance of the
agency is without prejudice to any future legislative texts. The Commission remains convinced of the benefits of estab-
lishing an Executive Board as part of the governance structure of Europol and other agencies. The Commission will
review the situation concerning Europol governance within the next two years, in particular with a view to determining
whether further proposals on this point will be warranted.’

Commission statement on the Cooperation Board
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‘The European Commission consider that, following the adoption of the proposed General Data Protection Regulation
and Data Protection Directive for data processing in the police and justice sector and in light of the announced review of
Regulation (EC) No 45/2001, to ensure effectiveness and consistency and avoid unnecessary duplication, the functions
exercised by Cooperation Board set up in this Regulation shall be exercised by the newly created European Data
Protection Board.’

Agustin Diaz de Mera Garcia Consuegra, ponente. — Sefiora Presidenta; gracias, sefior Avramopoulos, sefior Comisario,
me refiero a sus dos intervenciones en términos de gratitud, valorando mucho sus palabras porque, efectivamente, puso
el dedo en la llaga. Se trata de mds coordinacién, de mds andlisis, de mds control parlamentario y de mds proteccion de
datos. Basicamente, se trata de eso.

Se trata de que tengamos una Agencia que sea un centro potente de intercambio de informacién y que tenga muy
desarrollada su capacidad de andlisis para proteger a los europeos. Un solo reparo: apoyo lo que dijo Maite
Pagazaurtundiia; con referencia a la gobernanza, hay que tener en cuenta que el Consejo de Administracion tiene que
tener mucho profesional y poco politico.

Y luego, con referencia a las intervenciones de los colegas, pues las agradezco mucho. Les hago un resumen: ha habido
cuarenta y dos intervenciones; unas, basadas en conocimiento de causa; otras, en conocimiento intuitivo. En cualquier
caso, todas ellas son dignas de valoracién y dignas de respeto. Muy de agradecer las coincidentes, y lamentar las discre-
pantes, pero estdn en su legitimo derecho.

En cualquier caso, quiero simplificar diciendo que, de las cuarenta y dos intervenciones, treinta y dos apoyaron al
ponente y a los ponentes alternativos en su trabajo. Hay seis de estos que quieren todavia mds Europol, fundamental-
mente situados en el Grupo ALDE. Y la dltima palabra la quiero dedicar al Grupo de los Verdes, y valorar su actuacién y
valorar su compromiso politico. Gracias por apoyar el Reglamento sobre Europol, y ello con independencia de que
tengan su reparo, presentando una enmienda que mds que de fondo es de forma y que se refiere a la tramitacién de la
IRU.

En cualquier caso, gracias a todos por este debate tan fructifero y por esta colaboracién que, reitero, tanto valoro y
agradezco por parte de los ponentes alternativos.

La Présidente. — Le débat est clos.

Le vote aura lieu a partir de 12 heures.

Déclarations écrites (article 162)

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — L'apporto di Europol alla lotta contro il terrorismo e la criminalita
grave ¢ potenzialmente molto utile, in quanto anche i recenti fatti di cronaca hanno dimostrato la centralita dello
scambio di informazioni tra le intelligence nazionali. La proposta di regolamento che dovrebbe quindi aggiornarne
funzionamento secondo i dettami del trattato di Lisbona ¢ quindi la benvenuta. Oltre ad introdurre un maggiore con-
trollo democratico da parte di Parlamento europeo e nazionale sulle attivita di Europol, essa presenta miglioramenti
sotto il profilo della protezione dei dati trattati, vulnus che era stato precedentemente individuato e lamentato. La
speranza ¢ che l'agenzia possa costituire un supporto valido, efficace e affidabile alla lotta al crimine transnazionale,
pur nel rigido rispetto dei dettami dello Stato di diritto e dei diritti fondamentali.

Marian-Jean Marinescu (PPE), in scris. — Noul regulament privind Agentia Uniunii Europene pentru cooperare in
materie de aplicare a legii (Europol) este un pas inainte pentru cooperarea politieneascd din statele membre.
Cooperarea intre autoritdtile de supraveghere, la nivel national si la nivelul UE, va contribui la instituirea unui nivel
ridicat si armonizat de schimb de informatii si de protectie a datelor, care sd cuprindd activitatile politienesti si judiciare
din Uniune. Consider ci Europol trebuie sd aibd acces la schimbul de informatii cu ONG-urile si sd poatd cere retelelor
sociale sd steargd de pe siturile lor pagini ISIS. Crearea de unititi speciale care sd rispundi imediat posibilelor atacuri
teroriste si altor forme de crimi organizatd este indispensabild. Dotarea Europol cu Unitatea UE de semnalare a conti-
nutului online va face posibild inldturarea paginilor internet de propagandi teroristd, iar noul Centru de luptd anti-
teroristd si Centrul european de combatere a criminalitdtii informatice vor asigura prevenirea raspandirii terorismului.
Statele membre trebuie sd aibad obligatia ca pe viitor sd transmitd Europolului toate datele necesare pentru indeplinirea
obiectivelor Agentiei.
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Julia Pitera (PPE), na pismie. — Zapewnienie w Unii Europejskiej wysokiego poziomu zharmonizowanej ochrony danych,
obejmujgcej dziatania policji i wymiaru sprawiedliwo$ci, ma kluczowe znaczenie dla poszanowania i ochrony praw
podstawowych obywateli UE. Konieczna jest $cista i skuteczna wspétpraca miedzy organami nadzorczymi na szczeblu
krajowym i unijnym oparta na bezpieczenstwie, przestrzeni wolnosci i sprawiedliwoéci. Przez lata funkcjonowania
kompetencje operacyjne Europolu stopniowo si¢ rozszerzaly. Ostatnio powstaly jednostki, ktérych zadaniem jest zwigk-
szenie uprawniefi agencji w zakresie analizy i walki z terroryzmem. W ich sklad wchodza: Europejskie Centrum ds.
Walki z Cyberprzestepczoscia i unijna jednostka ds. zglaszania podejrzanych tresci w internecie, ktorej zadaniem jest
zwalczanie terrorystycznej propagandy oraz innych dzialan ekstremistycznych prowadzonych online. Najnowszy pod-
miot to Europejskie Centrum ds. Zwalczania Terroryzmu powstale dnia 1 stycznia 2016 r. Nowe rozporzadzenie doty-
czace Europolu (2013/0091(COD)), wchodzace w zycie we wszystkich panstwach czlonkowskich UE z dniem
1 maja 2017 r., ustanawia narzedzia prawne, ktore majg wplywac na wzmocnienie bezpieczefistwa obywateli UE oraz
na skuteczng walke z terroryzmem. W celu zachowania réwnowagi nalezy z jednej strony skupi¢ si¢ na bezpieczen-
stwie, a z drugiej na ochronie prywatnosci obywateli. Najwazniejsza jest Scista europejska wspdlpraca i koordynacja
dziatan miedzy poszczegdlnymi organami.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Ko govorimo o evropskem policijskem uradu ter kazenskih pregonih, ne smemo pozabiti
na spostovanje in zascito temeljnih pravic drzavljanov EU. Pri tem je kljuénega pomena tesno in ucinkovito sodelovanje
nadzornih organov na ravni drZav ¢lanic ter na ravni Evropske unije. Z dobrim sodelovanjem bomo dosegli u¢inkovitost
ter preprecili podvajanje aktivnosti.

Jaroslaw Walesa (PPE), na pismie. — Priorytetem Europy jest teraz walka z przestepczoScig. W tej sytuacji nalezy
poprawi¢ wspolprace instytucji europejskich w walce z tym procederem. Unia Europejska powinna zwigkszy¢ liczbe
podejmowanych dzialan na rzecz zwalczania terroryzmu, handlu ludZmi i narkotykami, zapobiegania przemocy fizycz-
nej i seksualnej wobec dzieci oraz ograniczenia tak powszechnie wystepujacych przestepstw w cyberprzestrzeni. Policja
europejska musi stale zwigksza¢ swoja skuteczno$é. Europol jest kluczowym organem w walce ze wszystkimi bezpraw-
nymi dziataniami, ktére sa tak powszechne w obecnym czasie. Potrzebna jest lepsza wymiana informacji. Trzeba ulep-
szy¢ funkcjonowanie dzialan w ramach zbierania, przechowywania i analizy danych. Przeciwdzialanie propagandzie
terrorystycznej pozwoli poczué sie obywatelom Europy bezpieczniej. Pragne nadmienié, ze wspdlpraca podjeta w celu
utrzymania odpowiedniego poziomu bezpieczenstwa zostala nawigzana przez instytucje europejskie, jednak nie na tyle
kompleksowo, aby nie trzeba bylo opracowaé nowego projektu polepszajacego juz istniejacy system. Trzeba przyjaé
odpowiednie przepisy, aby chroni¢ wrazliwe dane osobowe. Nalezy poprawi¢ koordynowanie podejmowanych dziatan,
co w rezultacie zapewni tak bardzo potrzebne bezpieczenstwo w Europie.

Janusz Zemke (S&D), na pismie. — Dobrze, Ze Parlament Europejski zajmuje si¢ rozszerzeniem antyterrorystycznych
kompetencji Europolu. Krytycznie oceniam jednak fakt, Ze ta debata i zalecenia podejmowane sg dopiero obecnie. Nie
ma bowiem watpliwosci, Ze musimy w Europie zdecydowanie poprawi¢ skuteczno$¢ walki z terroryzmem i szybciej
reagowal na zagrozenia. Do§wiadczenia z walki z terrorystami pokazuja, ze wymaga ona znacznie Scislejszego wspol-
dzialania poszczegélnych panstw i wzmocnienia roli Europolu. Ten europejski urzad z siedzibg w Hadze powinien
stworzy¢ i aktualizowaé bazy danych o zagrozeniach terrorystycznych. Panistwa czlonkowskie UE powinny by¢ zobo-
wiazane do przekazywania Europolowi danych po to, by same mogly korzysta z informacji zawartych w jednej zinte-
growanej bazie, a nie poszukiwa¢ ich w kazdym z 28 panstw unijnych. Wymaga to takze zwigkszenia $rodkéw i obsady
etatowej Europejskiego Centrum ds. Zwalczania Terroryzmu usytuowanego w strukturze Europolu. Jezeli bedziemy
konsekwentni we wprowadzaniu tych dzialan, bez watpienia zwigkszy to szanse na skuteczniejszg walke z zagrozeniami
terrorystycznymi.

6. Wijazd i pobyt obywateli panstw trzecich w celu prowadzenia badafi naukowych,
odbycia studiow, szkolef, udzialu w wolontariacie, wymiany mlodziezy szkolnej
oraz podjecia pracy w charakterze au pair (debata)

La Présidente. — L'ordre du jour appelle le débat sur la recommandation pour la deuxieéme lecture de la commission des
libertés civiles, de la justice et des affaires intérieures sur les conditions d’entrée et de séjour des ressortissants de pays
tiers a des fins de recherche, d'études, de formation, de volontariat, d’échange déléves et de travail au pair
(14958/2/2015 — C8-0131/2016 — 2013/0081(COD)) (Rapporteure: Cecilia Wikstrom (A8-0166/2016)).
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Cecilia Wikstrom, rapporteur. — Madam President, allow me to start by thanking the entire team that has worked on this
important dossier over a number of years and a special thanks, of course, to my own assistant and to the shadow
rapporteurs and their teams, as well as for the excellent work by the Secretariat of the Committee on Civil Liberties,
Justice and Home Affairs (LIBE) and colleagues in the Commission. I have had the pleasure of working together with
several very competent presidencies also and here a special word of gratitude needs to be expressed to the Luxembourg
Presidency for their enormous efforts on this dossier, without which I doubt we would be standing here today.

Competitiveness is all about attracting excellent intellectuals from all over the world to come to the European Union and
make their contribution in our different Member States. The excellent researchers, entrepreneurs and students of the
world will help us develop the growing competitive business of tomorrow. In doing so, they will be the ones to bring
economic growth, employment and social progress to our economies and societies. For far too long, this continent has
crippled itself completely unnecessarily, imposing bureaucracy and hindering creative and productive minds that only
want to make their contribution to our societies.

Let me give you some concrete examples. When we started working on this directive, my home country, Sweden, had a
system where graduate researchers, doctors, engineers and others who had received a PhD from outside Europe were
given 14 days to basically leave the country once they had completed their studies or their research projects. Instead of
putting to use the knowledge and experience of these people whom we had helped to educate and had invested a lot of
money in, we pushed them away and most of them went to other places in the world — to the US, to Canada and to
Australia — and made their contributions to society there.

With the directive we are about to vote on tomorrow, all masters students, as well as researchers, will now have the
possibility to stay up to nine months in the EU to apply for jobs or start a business after they have concluded their
studies or research. The mobility regime for students will be greatly improved by the new directive. Students will be able
to move from day one with a simple notification. Before, they needed a full application. As for researchers, mobility is
also improved with the extension of short-term mobility up to six months, compared with three months before. The
minimum time that students are allowed to work will also be increased from 10 hours to 15 hours a week.

Before the revision of the Directive, the entry into the EU of family members of researchers was previously fully
discretional upon Member States and they had absolutely no right to intra-EU mobility and no right to access the labour
market. The present proposals constitute a major step forward by ensuring that family members can easily accompany
researchers to Europe and they are allowed to work. This is very important for the attractiveness of European universi-
ties when they are competing to attract the best minds from all over the world.

Finally, the scope of the directive will be increased. Trainees are now added as a mandatory category and European
Voluntary Service volunteers are added as a mandatory category and au pairs as an optional category. It should be noted
that this is actually the first time ever that we have granted protection to au pairs through an EU instrument. Before the
review, unremunerated trainees were optional, they are now covered.

In these days when we talk mostly about migration — internal migration policy — I think it is especially important that
we manage to conclude on a major dossier which promotes legal migration to the EU. We need far more of this in the
days to come and I hope that we can continue to be ambitious in this regard. Thank you once again to everyone that
has contributed to this great success.
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PRESIDENZA DELL’ON. ANTONIO TAJANI

Vicepresidente

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Mr President, I would like to start by saying that I am really glad
that we are finalising the revision of the Directive on students and research. Today I fulfil also my commitment that I
gave you during the hearing one and a half year ago. This updated directive makes the EU more attractive for talents
from abroad and, therefore, makes the European Union more competitive on the global scale.

I would like to express my thanks, in particular, to Ms Wikstrom and the shadow rapporteurs, who have done a
fantastic job. Thanks to your excellent work we have managed to keep a really ambitious text.

Kupia Wallstrom &épo on puldre kar eNpvika kat 9o fdela va oag me kot oty kowr pag yoooa éva peydho euxapiote! H
oupPoAn oag frav kot eivar KAJOPLOTIKT.

The conclusion of the negotiations is important for several reasons. Firstly, we have clearly improved the immigration
rules for students and researchers. Their rights are now more clearly defined. Secondly, intra-EU mobility rules have
been improved so that knowledge and skills can circulate more freely within the European Union. Thirdly, students can
now work a minimum of 15 instead of 10 hours per week, which means they contribute more to our economy and
they can also be financially more independent.

With the new instrument, graduates and researchers have a right to look for a job or to set up a business once they
have finished their studies or research. Finally, we now also have binding EU-wide rules for trainees and volunteers
within the European Voluntary Service. In parallel, for the first time we will also have common rules for third-country
national au pairs, though only optionally.

Let me also underline that the agreement sends out important messages in these challenging times. First of all, we
welcome talent from outside of the European Union to come to us to study, carry out research, learn or volunteer.
Those who would like to stay longer to work or to create a business are invited to do so. Equally importantly, we show
that the EU sticks to its commitments to improve legal migration routes.

Understandably, a lot of focus is now on the refugee crisis and people seeking protection. But migration is not just
about asylum. It is also about mobility and empowerment, and facilitating that through legal channels. This is an
important part of our overall migration policy and we deliver, as promised.

Overall, could we have done better? Yes, there is almost always room for improvement. The Commission, together with
this Parliament, has insisted throughout the negotiations that Member States’ discretionary powers with regard to rejec-
ting an application may only be used when strictly necessary and, of course, justified.

We made it clear in our joint statement to the political compromise that such discretionary power by the Member States
should only be used on a case-by-case basis. It should take into account the specific circumstances of the third-country
national and the principle of proportionality, and on the basis of evidence or serious and objective reasons. I can
reiterate that the Commission will ensure that Member States implement this provision in line with this interpretation
when transposing the directive and will inform Parliament and the Council thereof.

Today Europe attracts 45% of international students worldwide but the international higher education landscape is
changing rapidly. Such students and researchers are an asset and a contribution and I welcome the agreement on the
revised EU rules to facilitate that contribution even more.

Anna Maria Corazza Bildt, on behalf of the PPE Group. — Mr President, the PPE Group also very much welcomes this
agreement. Europe needs to be attractive in the global competition for talents. We have a knowledge-based economy
and facilitating the entry of researchers, students and unremunerated trainees to bring their skills to Europe is important
to sustain European growth, innovation and jobs. We need to train, develop and keep talents in Europe to match the
needs of our companies, our academic institutions, our universities and other research institutions.

ELL: http://data.curopa.eu/eli/C/2024/1450/oj 23/281


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

PL DzU. C z 12.2.2024

The PPE goal has been to have a system that strikes the right balance between facilitating access and, at the same time,
preventing abuse. I am glad that we have reached our goal. With this directive we move from cumbersome, long,
fragmented procedures to common, clear and simple rules across Europe. We are cutting red tape, we are providing
legal certainty. One of the main achievements is the intra-EU mobility, the possibility for students and researchers to
continue their activities in another Member State without having to leave Europe and reapply again for entry. This will,
of course, encourage cross-fertilisation, exchange of knowledge, people-to-people contact and also the possibility to
finalise research projects or degrees.

Let us be clear. This directive is not about letting more people into Europe. The rules are clear. Member States will
continue to decide how many entry permits are granted and they will also have the possibility to do labour market
checks when deciding on admission. This is not about students and researchers taking European jobs. On the contrary, it
is about them contributing to creating jobs in Europe. So students and researchers will be given the possibility to work,
but the rules of the labour market will remain national. Applicants for admission have to clearly show that they are able
to support themselves and they are not living on social benefits. I hope that this big achievement will not be undermi-
ned by populist rhetoric.

Tanja Fajon, v imenu skupine S&D. — Najprej seveda zahvala porocevalki in izvrstni kolegici Ceciliji. Evropa si $e vedno ni
povsem opomogla od posledic gospodarske krize in demografska slika ostaja nespremenjena. Zaradi zapletenih in dolgih
birokratskih postopkov ter skromnih investicij v razvoj, raziskovanje in izobraZevanje zaostajamo za najrazvitej$im
svetom v pridobivanju mladih talentov. S tem zapravljamo velik potencial, ti pa zato odhajajo drugam.

Prenovljena pravila bodo omogocala stevilnim mladim lazje bivanje in delo v Evropski uniji ter jim zagotavljala ve¢
pravic, omogocala ve¢ mobilnosti, moZnost opravljanja dela in raziskovanja ob Studiju, ter moznost, da po zakljucku
Studija $e eno leto ostanejo v Evropi. Ve¢ pravic bodo po novem uZivali tudi njihovi druzinski ¢lani. Dejstvo je, da so
danes drugod v svetu bolj uspesni v privabljanju mladih talentov in ¢e tega ne spremenimo, se nam obeta negotova
prihodnost.

Prenovljena pravila, o katerih bomo glasovali opoldne, in verjamem, da dobili tudi mo¢no podporo, so rezultat dolgih in
napornih pogajanj, a uspela nam je velika zmaga. Z napori socialistov in demokratov smo uspeli zagotoviti, da bodo
imeli mladi tuji Studenti, raziskovalci, praktikanti, prostovoljci in varuske na voljo enostavnejse in hitrejSe postopke za
pridobitev vizumov ali dovoljenj za vstop, ve¢ socialnih ali delavskih pravic ter zdravstveno in pravno varstvo. Ravno
varuske so bile do zdaj zaradi pomanjkljive pravne zas¢ite pogosto Zrtev izkori§¢anja. Po novem bodo name¢ vkljucene
v pravni okvir. Izkori§¢anje tujih mladih kadrov moramo enkrat za vselej ustaviti in Evropa mora biti zgled.

Prepri¢ana sem, da bodo ta nova pravila pozitivno vplivala na kulturne, znanstvene in socialne ¢ezmejne vezi ter stike
med ljudmi. Samo inovativna in bolj konkurenéna Evropa bo ustvarila nova delovna mesta in s tem bo bolj privla¢na za
mlade talente iz celega sveta.

Navkljub pomembnim dosezkom pa obzalujem, da bodo odslej imele drzave ¢lanice moznost zavrniti pro$njo za pri-
dobitev vizuma ali dovoljenja za vstop tudi brez utemeljenih razlogov. Brez te klavzule Svet ni Zelel prizgati zelene luci k
direktivi. V Parlamentu bomo zato pozorno spremljali izvajanje pravil v praksi in v primeru zlorab tudi ustrezno

ukrepali.

Kazimierz Michal Ujazdowski, w imieniu grupy ECR. — Panie Przewodniczacy! To jest dobra decyzja, dobrze si¢ stato,
ze dzisiaj od rana zajmujemy si¢ dwiema waznymi kwestiami. Pierwsza z nich dotyczy bezpieczenstwa, druga — otwar-
tosci Europy, bo o to w istocie chodzi, o wolny akces i dobre warunki pobytu w Europie tych, ktérzy zajmujg si¢
poszukiwaniami, naukg — studentéw i wolontariuszy. To jest kwestia globalnej odpowiedzialnosci Europy, a takze kon-
kurencyjno$ci naszych krajéw. Z punktu widzenia polskiego doswiadczenia ta dyrektywa jest takze czynnikiem jak
najbardziej pozytywnym. Chce Paistwu powiedziel, ze Polska jest oblegana przez studentéw z Ukrainy, przez naukow-
céw z Ukrainy. To sg tysigce ludzi, ktérzy chcg zwigzaé swoje losy z Polska, a wigc zblizenie ustawodawstwa w tym
zakresie jest bardzo sensowne. To wszystko trzeba powigzaé z polityka naukowa Unii Europejskiej, ze wspdlpracy
miedzy uniwersytetami, z lepszg wymiang wewnatrz samej Unii Europejskiej.

24/281 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/0j


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

DzU. C z 12.2.2024 PL

Gérard Deprez, au nom du groupe ALDE. — Monsieur le Président, Monsieur le Commissaire, tout d’abord, je tire mon
chapeau devant le travail remarquable qui a été effectué par notre collegue, Cecilia Wikstrom. Félicitations, chére colle-
gue.

Pour étre a la hauteur de ses ambitions et de son destin, I'Europe doit a tout le moins répondre a trois défis.
Premiérement, investir massivement dans l'innovation, cest-a-dire dans l'intelligence pour relancer la croissance et créer
des emplois. Deuxiémement, maintenir et renforcer son modele social en garantissant I'égalité des droits et en luttant
contre toutes les formes de discrimination. Troisiemement, ne pas se replier sur elle-méme mais faire rayonner dans le
monde la synthese originale qu'elle veut promouvoir entre son modele de croissance et son modéle social unique.

C'est a la lumiere de ces trois exigences que je soutiens sans réserve la proposition qui nous est soumise aujourd’hui. Elle
vise, en effet, d’abord a faciliter I'acces au territoire européen a des personnes hautement qualifiées. Demain, grace a cette
proposition, un étudiant pourra venir plus facilement en Europe, il aura davantage de possibilités de travail et de
mobilité et le droit de rester pendant douze mois dans I'Union afin d'y chercher un emploi. Par ailleurs, je salue les
conditions plus favorables offertes aux chercheurs, tant en matiére de regroupement familial qu'en matiere de mobilité,
en leur permettant de poursuivre leurs recherches dans d’autres Etats membres que celui qui leur a fourni leur permis de
séjour.

Mais jentends également mettre 'accent, avec la méme vigueur, sur la contribution de cette proposition au développe-
ment du modele social européen. Je me réjouis qu'un statut soit enfin offert aux salariés au pair et aux stagiaires non
rémunérés, catégories fragiles s'il en est, et donc susceptibles d’exploitation.

L’Europe est ainsi fidéle a elle-méme, a la fois dans son ambition économique et dans sa vocation sociale.

(L'orateur accepte de répondre a une question «arton blew» (article 162, paragraphe 8, du réglement))

Tibor Szanyi (S&D), Kékkdrtyds kérdés. — Koszonom szépen a kérdés lehetdséget, Elnok Ur, és Onnek is, Képviseld dr.
Ugye osztom egyébként az optimizmusdt, én is meg fogom szavazni ezt a javaslatot. De azért meg kell mondjuk, hogy
ez hdrom évvel ezel6tt sziiletett, amikor még nem volt a migraci6s vélsdg ennyire kiélezett, mint most. On elégségesnek
ldtja-e ennek a javaslatnak a védelmi mechanizmusait az idegenellenes tendencidkkal szemben?

Gérard Deprez (ALDE), réponse «carton bleu». — Votre question me parait importante. Je pense que nous sommes tous
d’accord pour dire que nous devons organiser, demain, des voies légales d’acceés au territoire européen, en définissant les
conditions et les modalités de maniere telle qu'a la fois, les gens puissent venir dans des conditions de sécurité et que
cela soit positif pour nous, pour I'économie européenne, pour eux et pour le développement de 'Union européenne. Je
crois donc que cette proposition va dans le bon sens, méme si elle a pris beaucoup de temps pour arriver.

Marina Albiol Guzman, en nombre del Grupo GUE/NGL. — Sefior Presidente, hoy aprobamos garantizar mayor libertad
de movimiento a un grupo reducido de personas y los grandes Grupos parlamentarios de la Camara se felicitan por el
avance supuestamente progresista. Se llenan la boca hablando de libre circulacion, mientras se estd gaseando a personas
en las fronteras y se les impide encontrar un lugar seguro para establecerse en nuestro continente.

Hoy, todos estdn hablando de facilitar el acceso y la estancia en nuestro continente a investigadores y estudiantes
superiores, pero son los mismos que votan a favor de agilizar y aumentar la deportacién y blindar nuestras fronteras.

Parece que solo importan los derechos de una élite, porque los que huyen de la guerra o los que huyen de la explotacién
son expulsados y son devueltos a los lugares de los que han huido gracias a ese Acuerdo Unién Europea-Turquia.
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Es enormemente clasista que se elija quién puede entrar o no en la Unién Europea en funcién de si han tenido o no
acceso a la educacion superior. Pero ya lo dijo el Partido Popular durante todas las negociaciones: que no se trata de
migracion, sino de un valor afiadido para las empresas, es decir, que eso es lo que somos las personas: si servimos a las
grandes empresas, si servimos para que las grandes empresas puedan tener beneficios, podemos entrar; si no, pues
somos expulsados.

Empiezan queriendo que vengan solo aquellas personas que vienen a investigar o que vienen a hacer doctorados, pero
¢cémo van a terminar? ;Terminardn como los compafieros socialdemécratas de Eslovaquia, que solo quieren recibir a
refugiados cristianos?

(La oradora acepta responder a una pregunta formulada con arreglo al procedimiento de la «tarjeta azul» (articulo 162, apartado 8,
del Reglamento))

Maria Grapini (S&D), Intrebare adresatd conform procedurii ,cartonasului albastru”. — Domnule presedinte, stimatd colega,
de la bun inceput vreau sd vi spun cd nu impirtdsesc ceea ce ati spus dumneavoastra.

Sustin raportul, este foarte binevenit, dar vi intreb: dumneavoastrd credeti ci chiar nu trebuie si ne gandim la securita-
tea cetdtenilor si sd existe posibilitatea selectdrii persoanelor care intrd in statul membru, in statele membre pentru a
asigura cetdtenilor nostri securitate? Chiar nu credeti c¢i avem nevoie de imbunitatirea securitdtii in Uniunea Europeana?

Marina Albiol Guzmén (GUE/NGL), respuesta de «tarjeta azul». — No, yo lo que creo es que lo que tenemos que hacer en
la Unién Europea es cumplir con la legalidad internacional y dar acogida a todas aquellas personas que estdn huyendo
de las guerras o que huyen de la explotacion en sus paises. Creo que relacionar seguridad con migracion es tremenda-
mente peligroso y es lanzar un mensaje que no es nada positivo para los valores que se supone que defendemos en la
Unién Europea.

Jean Lambert, on behalf of the Verts/ALE Group. — Mr President, [ would like to add my thanks to our rapporteur for the
work that she has done on this, and just say a word to the previous speaker: I would agree with a lot of what you have
said, but I do not think we are necessarily making a choice here — by restricting the rights of some, you do not
necessarily expand the rights of others. I think this is an important piece of legislation, and I think it is important not
only for the individuals concerned or for the institutions with which some of them may be studying or working, but it
is also an important part of a soft foreign policy. Some of the questions raised here today about the difficulties of access
— about the feeling that you are not actually wanted as a student or a researcher in the European Union — have been
raised with a number of us during many of the delegation trips that we have travelled on to various third countries.

I also want to say that I welcome the Commission’s statement in terms of its interpretation of transposition, about
rejection being based on a case-by-case basis, because I think that is really important. I, too, on behalf of my Group,
welcome the improvements within this directive in terms of reducing a number of the barriers and the difficulties that
people have faced. While we were working on this report, we came across cases of people who had not been able to
take up research positions because they had waited so long for various permissions. That not only affected their lives,
but the research projects on which they were coming to work.

We also welcome the possibilities of having greater opportunities to finalise your research if there have been particular
problems during the course of it, and of course the questions about families being able to stay together is also extremely
important. For volunteers, the question about this possibility to develop intercultural understanding, we see the
exchange of expertise, too, as crucial for strengthening civil society — such an important part of any democracy.

Jonathan Arnott, on behalf of the EEDD Group. — Mr President, this debate is about rules for people coming from
outside the European Union into the European Union, whether for studying, for research, for training, for voluntary
work, to become an au pair or for an educational project. Quite often this kind of migration actually does have a
positive impact on society, so I am not going to stand here and argue that international students coming to the UK,
paying fees to British universities, helping some of the top universities in the world to survive, is in any way a bad thing.
In fact, in a lot of ways I would rather have non-EU students than EU students coming to the United Kingdom under the
current rules, because we actually get a rather rough deal when the British Government gives EU students loans which
are often not repaid.
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So what is the problem? Well, although people coming to the UK to study can be a good thing, it is also a decision that
we should take as the British people ourselves, based on common sense and thinking about what we need for our
colleges and our universities and what is right for the United Kingdom. This EU nonsense, expecting us to extend
these changes not just to those who wish to study or do research here but also to their families and also for an
additional 18 months after the course of study is completed, is likely to result in something approaching a free-for-all.

At the moment, we in the UK do have an opt-out, so the side in the British referendum campaign which is currently
busy claiming that Brexit will lead inexorably to World War III are going to be the ones that will accuse me of scare-
mongering. But an opt-out is only an opt-out until some bright spark decides that they want us to opt back in. After
that, it is too late, because of the ratchet principle of the acquis communautaire in this Union. Maybe you trust David
Cameron not to opt back in and maybe you trust Jeremy Corbyn, but watch the Labour Party in today’s vote, because if
Labour votes for this today you can bet that any future Labour government would vote to opt us back in. So whenever
we have an opt-out, you have to ask yourself: do you trust Cameron, do you trust Corbyn, and do you trust every future
British Prime Minister? If you cannot say yes to all three, the bottom line is that by voting to stay in the European
Union, you vote to risk handing over control of our immigration policy to Brussels.

Laurentiu Rebega, in numele grupului ENF. - Domnule presedinte, dragi colegi, in urmd cu mai multi ani se vorbea
despre Uniunea Europeand ci are cele mai bune licee din lume, iar despre Statele Unite ci are cele mai bune universititi
din lume. Desigur, era o ironie simplificatoare, dar aceste expresii la nivelul intelegerii comune se transforma in stereo-
tipuri care genereazd greseli grave atunci cand sunt preluate ca dogme corect politice. Desigur, a facilita accesul tinerilor
din terte tari in sistemul de educatie european este o idee nobild si generoasd. Nu ma opun acestei idei! Cu cat vor fi mai
multi tineri de valoare in universititile europene, cu atat va fi mai bine. Vreau insi si atrag atentia ci diavolul se ascunde
in detalii. Nu este suficient sd ai creiere, trebuie s stii si ce sd faci cu ele si cum sd le pui la lucru. Are Uniunea
Europeand o strategie in acest sens? Stim cum si facem ca specialistii tdrilor membre instruiti in Uniunea Europeand
sd nu fie doar o formd de brain draining? Stim cum s ii convingem si se intoarcd in tdrile lor si sd devind acolo relee ale
culturii si stiintei europene? In fine, stim cum si facem ca in urma acestor contacte si creascd nivelul universitatilor
noastre?

Uniunea Europeand nu este un vas care trebuie umplut, ci o ficlie care trebuie si lumineze!

EAevdéprog Tuvadwvog (NI). — Kupie [poedpe, eivar Y\ebn 6w 1 petavaotevon and xopes ektds Evoong anotelel myn
ewoponc atopev uyn\e edikevong, kar eknya. Ot véor kar ot véeg ota kpdtn péAn avupetemifouv coPapa mpofAiuata
avepylag kar mpdofaocng oty ayopa egedikeupévng epyaoiag. Edikd oty EANada kar otig yopeg tou Notou, mpomtuytakoi
Kat petantuytakol anogottor eEavaykalovtal ite o€ Quyn and TG matpideg Toug eite ot epyaocia adnAwt, avac@aliotn Kat
apéPain wg mpog to pEANov. Tlowa dikarodoyia apaye da weAMoete otig Srakodoteg xihadeg véoug kat véeg mou Eguyav and Tty
EN\Gda tov dekiov kot apiotepav pvnpoviov; Tt kavate yia tov anodekatiopd tou eAMvikou mnduopou, v anoyilwon g
EMOTNHOVIKIG AQPOKPELAG KAl TO AGUNANTTO MOGOOTO avepyiag Twv véwv; ‘Ocot mpowdouv oxedia evioyuong Twv MONTIOHIKAGY
deopmv kar epmAOUTIOROU TG MONTIOpIKTG TOAUROpQiag dev éxouv kavéva dikaiwpa va avaykalouv ta kpdtr pel va déxoval
UTIKOOUG TPITGY Y0PV HE TO mpdonua tou emotipovikol duvapikou. Ot ENnveg kar ot Euponaiot edvikiotég dev eipaote
Aiyotepo avdpomioTég kar kowevika euaicdntot oneg pag katnyopeite. H dnpoypagikn alloiwer) g Eupanng anotelel wpo-
Noyiakr| Popfa yia v Euponn kat eudeia aneiM) yia v edviki] ac@dAela, yia Ty KOW@VIKY 6uvoxl] Tov kpatv. Ot dpiotot
VEOL EMOTIHOVEG PUMOPOUV Va [EYAOUPYOOUV [E avaloya KIVITpa Kal OTIG XMPEG TOUG.

Mariya Gabriel (PPE). - Monsieur le Président, chers collégues, je tiens tout d’abord a féliciter la rapporteure et les
rapporteurs fictifs pour leur travail sur cette proposition de directive. En effet, I'accord trouvé avec le Conseil permet de
clarifier et d'améliorer les conditions pour les stagiaires, les bénévoles, les étudiants et les éleves non européens au
bénéfice de I'Union et de ses Etats membres, ainsi que des pays d’origine.

Jaimerais souligner trois éléments. Tout d’abord, cette directive devra étre utilisée par les Etats membres pour atteindre
les objectifs d’Europe 2020. Les conditions d’entrée et de séjour prévues pour les étudiants et les chercheurs, notam-
ment, encourageront une internationalisation plus rapide de nos systemes d’enseignement. Il sagit de rendre 'Union plus
attractive, plus compétitive et de parvenir a une Europe de la connaissance et de l'innovation: tel est notre objectif, et
nous faisons un réel pas en avant aujourd’hui. Un autre atout important du texte, dont on peut se féliciter, est qu'il
présente des mesures pour garantir une meilleure protection des stagiaires en donnant a un Etat membre la possibilité de
s'assurer que le stage ne remplace pas un emploi. Enfin, je lance ici un appel pour que cette nouvelle directive soit prise
en compte dans le cadre de la politique européenne de voisinage.
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L’éducation, la recherche et la promotion d’échanges culturels restent des objectifs et des moyens de construire des ponts
entre I'Europe et ses voisins, en particulier avec la région méditerranéenne. Cette directive prend tout son sens si elle est
utilisée avec nos voisins. Clest un investissement mutuel entre nous et nos voisins en faveur, notamment, des jeunes, et
nous savons combien il est crucial d’offrir des opportunités aux jeunes dans certains pays de notre voisinage.

Voila, je me réjouis que nous puissions conclure ce dossier et encourager, ici, une politique intelligente maitrisée et la
migration circulaire.

Cécile Kashetu Kyenge (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, gestire responsabilmente il fenomeno migrato-
rio significa anche e soprattutto aprire dei canali legali e regolari di immigrazione legale. Ecco, con l'adozione di questa
direttiva il Parlamento e il Consiglio prendono atto della necessita di armonizzare le procedure e rendere pit facile
lingresso e il soggiorno di ricercatori, studenti, alunni, volontari e ragazzi alla pari.

Con il voto di oggi apriamo la strada ad una futura politica migratoria comune basata su canali di accesso regolare
all'Unione europea. Certo, si tratta pur sempre di misure di migrazione economica temporanea, ma un primo passo &
stato compiuto. Grazie alle modifiche apportate da quest’Aula nel corso della procedura legislativa, i cittadini di paesi
terzi avranno il diritto di entrare, soggiornare e svolgere una parte della ricerca o degli studi in uno o piu Stati membri.
Lo stesso diritto sara inoltre riconosciuto agli alunni, ai volontari e ai lavoratori alla pari. A queste stesse persone
riconosciamo il diritto ad un trattamento pari a quello dello Stato membro interessato. Agli studenti e ai ricercatori
riconosciamo la possibilita di soggiornare per un periodo successivo alla scadenza dei loro studi o della loro ricerca al
fine di permettere loro di trovare un'occupazione o avviare un’impresa.

Le sfide demografiche e le molteplici carenze di manodopera, non solo altamente specializzata, ci impongono di rivedere
le politiche nazionali frammentate in materia di migrazione economica, di concentrarsi su regole generali in materia di
ingresso e di residenza dei lavoratori provenienti dai paesi terzi. L'apertura di canali per i migranti economici sarebbe
anche la misura piu efficace per contrastare il moderno schiavismo che sempre di pit si sta radicando nei nostri
territori, attraverso lo sfruttamento di manodopera di lavoratori migranti, soprattutto donne.

E un dato di fatto, signor Presidente: I'Europa pud prosperare solo se agevola la mobilita delle conoscenze, dei beni e
delle persone.

Sander Loones (ECR). — Moeten wij onze asielverantwoordelijkheid opnemen? Ja, dat moeten we. Maar laten we ook
eerlijk de vraag stellen: wanneer wordt beweerde barmhartigheid naiviteit? Laten we eerlijk benoemen wat de uitdagin-
gen zijn als wij de asielzoekers willen opvangen. Als wij hun een sociaal vangnet willen en moeten bieden, dan zullen
wij ook een sterke economie nodig hebben om dat te schragen.

En zo komen we aan het thema van dit debat: hoe kunnen we studenten en onderzoekers van topniveau naar Europa
halen? Hoe zorgen we ervoor dat we dat wereldwijde toptalent aantrekken en zo onze welvaartstaat versterken?
Tegelijkertijd mogen we niet naief zijn, want als we naar de omgeving kijken, als we naar Europa kijken, dan zien we
ook een zeer hoge jeugdwerkloosheid. Ook dat moeten wij in rekening brengen. Dit voorstel doet dat ook effectief door
de lidstaten zelf te laten bepalen hoeveel visa ze toekennen en hoeveel niet, maar ook door onze sociale welvaartstaat en
sociale zekerheid bij de lidstaten te laten. Dat lijkt mij een echte win-winsituatie.

Maria Teresa Giménez Barbat (ALDE). — Sefior Presidente, estimados compaiieros, tras complejas negociaciones, esta
Directiva llega a la etapa en que podré ser aplicada a todos los ciudadanos de terceros paises que pidan ser admitidos en
un pais europeo para completar un camino de investigacion, de estudio, de practica o de voluntariado.

Creo que todos en esta casa compartimos la misma reflexién: entre los suefios realizados por la Unién Europea, entre
los éxitos mds poderosos de la integracién europea, estd el programa Erasmus. Hoy, gracias a esta Recomendacion,
damos un paso mds hacia un sistema de Erasmus global, hacia una cooperacion cultural y educativa atin mds fuerte a
nivel internacional.
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Este texto pretende simplificar el marco normativo para atraer el talento juvenil hacia la Unién Europea. Los requeri-
mientos de una sociedad moderna exigen reforzar los lazos sociales y culturales a través de un intercambio constructivo
de excelencias mds alld de las fronteras europeas.

Tania Gonzilez Pefias (GUE/NGL). — Sefior Presidente, estimados colegas, saludamos esta Directiva porque entende-
mos que favorece la integracién social y laboral de aquellas personas extracomunitarias que, una vez finalizados sus
estudios, deciden investigar o trabajar en Europa, y entendemos que esto es algo que tendrd efectos positivos en nuestras
sociedades y en nuestras economias a corto y medio plazo.

No obstante, es un punto de partida, no es atin un punto de llegada, quedan muchos aspectos por mejorar, por ejemplo,
con respecto a colectivos como los au pair o las au pair, que en muchas ocasiones viven en situaciones de desproteccion,
con condiciones laborales de absoluta miseria. Y no se trata de pocos casos: en 2014 habia 59 000 espafiolas trabajando
en este sector. Ser au pair no deberfa ser sin6nimo de mano de obra barata.

Esperamos, asimismo, que esta Directiva sirva para eliminar las practicas discriminatorias, como las de algunos
Gobiernos regionales, por ejemplo en Espafia, que cobran el triple a los estudiantes extracomunitarios. Por lo tanto,
esperamos que se cumpla y que se vele por la igualdad de trato a los ciudadanos europeos y de terceros paises.

Dominique Bilde (ENF). — Monsieur le Président, en tant que membre de la commission de la culture et de I'éducation,
jai un grand intérét pour les questions ayant de prés ou de loin un rapport avec la formation et I'éducation.

Vous estimez que, dans les années a venir, le secteur de la recherche et du développement nécessitera 1 000 000
d’emplois supplémentaires. Ces emplois, pourquoi ne pas les donner a nos chomeurs — environ 12 % dans la zone
euro, 40 % en France? Des étudiants Bac + 5 n'ont pas d’emploi un an apreés leurs études.

Par ailleurs, vous dites dans I'exposé des motifs que nos meilleurs chercheurs et innovateurs s'expatrient par milliers dans
des pays ol les conditions sont plus favorables. Si I'on rendait les conditions favorables, il n'y aurait plus de fuite des
cerveaux. Faire venir de la main-d'ceuvre bon marché qui puisse circuler sans entrave dans toute I'Union européenne,
quid de nos propres chomeurs, de nos étudiants et de nos chercheurs? Ont-ils moins de talent que les migrants?

Quant a la politique de développement, elle consisterait a ce que les jeunes puissent étre formés chez eux pour étre les
futures élites de leur pays et contribuer au développement de leur propre pays.

Chers collegues, je respecte vos veeux pieux pour la croissance de I'Europe, jaimerais simplement que vous cherchiez a
la faire avec les Européens.

Michaela Sojdrové (PPE). — Pane predsedajici, domnivim se, Ze tato smérnice, kterd je projedndvand vice neZ tii roky,
je skute¢né jiz ve stavu, kdy ji mtizeme podpofit. Méla by splnit cil, kterym je zjednoduseni pravidel pro vstup a pobyt
obcant tietich zemi za Gcelem studia, vyzkumu. Slucuji se tak pravidla pro studenty a vyzkumné pracovniky a rozsah
plisobnosti se rozsifuje i na staZisty, dobrovolniky a au-pair. Byt v piipadé dvou posledné jmenovanych nejsou tato
pravidla pro ¢lenské staty povinnd a ja povazuji za spravné, Ze je tady dodrZzen princip subsidiarity.

Takto nastavené podminky maji potencidl pfildkat do Evropské unie mladé, nadané lidi, coz samoziejmé podporuje
mobilitu. Délaji také z Evropské unie atraktivnéjsi prostiedi pro nadané lidi z celého svéta. To je, myslim, nezbytné
pro zlepseni konkurenceschopnosti Evropy. V tomto sméru postupujeme podobné jako Spojené stity americké, které

dlouhodobé ldkaji talenty na své tzemi.

Za pozitivni téZ vnimdm skuteCnost, Ze smérnice ddvd moznost vyzkumnym pracovnikéim, aby si do Evropské unie
piivedli také své rodinné ptislusniky. Toto je, myslim, spravny piipad pro slucovani rodin. Jako &dste¢né kontroverzni
vnimdm mozZnost pro studenty ziistat po ukonceni studia ¢i vyzkumu v Evropské unii po dobu nejméné deviti mésict,
ale myslim, Ze i zde doslo k rozumnému kompromisu. TudiZ vysledek podporuji.
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Christine Revault D’Allonnes Bonnefoy (S&D). — Monsieur le Président, les migrations légales ne sont pas un danger
pour 'Union européenne et ses Etats membres. Au contraire, elles représentent un atout pour nos économies et une
chance pour l'avenir, d’autant plus face au défi démographique important que nous connaissons.

Le groupe des socialistes et démocrates soutient pleinement cette directive qui permettra de préciser et d’harmoniser les
conditions d’entrée et de séjour en Europe des étudiants et des chercheurs mais aussi des stagiaires volontaires et
travailleurs au pair.

Ce texte contient de nombreuses avancées indispensables pour rendre 'Union plus attractive vis-a-vis des citoyens de
pays tiers qui constituent un véritable vivier de nouveaux talents. Des droits renforcés sont garantis pour les étudiants et
chercheurs, notamment s'agissant du droit au travail. Leur mobilité est facilitée au niveau européen, ce qui s'appliquera
également a leurs proches. Il était aussi essentiel que la directive supprime de nombreux obstacles administratifs et
facilite ainsi les procédures d’admission.

Je salue ce texte qui vient s'ajouter au panel de mesures de I'Union en matiére de migration légale. 1l ne pourra que
redynamiser 'espace européen d’éducation et de recherche, et offrir des perspectives positives pour nos sociétés, tant
d'un point de vue social que culturel. Plus encore, il va tout a fait dans le sens de notre volonté d’ouvrir des voies stires
et légales vers I'Europe.

Toutefois, nous devrions aller au-dela de cette approche fragmentée qui continue de ne s'appliquer qu'a certaines caté-
gories de personnes. La prochaine étape devra étre de proposer un cadre global, qui encadre le séjour des ressortissants
de pays tiers dans 'Union, afin de pouvoir répondre aux besoins du marché du travail européen.

Huxkomait Bapekos (ECR). — Ilpusercrsam 6buemoro pemterye Ha Espomerickust maprament. Espora TpsiGBa ma 6bne mom 3a
BCMUKYM YMHM, MITaIM yueHu yuHosatopy. Ha GexkaHckust Hatyck EBpoma TpsiGBa la OTrOBOPM C NPMBIIMYAHETO M CeNEKUMATa Ha
BIMCOKOKBAIMQUIMpAHH MIamy yueHy. Ho KakBO IpaByM ¢ M3TOYBAHETO HA MOBbLY BbTpe B EBporerickms cpio3?

Mosita popmua Beirapyst e eprsa Ha emurpauysara. MUumony Miany u yMHM Obirapy 6s1xa IPOKy[eHy B 4yxOyHA OT IMIafa u
MU3EpUATA M CTAHAXA YacT OT MHTENEKTyanHust enut Ha BenukoOpuranust, Qpanums, Vicnanus u npyru eBponeiicku IbpxKasi.

TpH6Ba obaue Ia nogxoomMM BHUMATEIIHO U C H€06XOIII/IMI/IT€ 3alUUTHU MEXAaHU3MU 3a CBpOHeﬁCKI/ITe Haoun. TpH6Ba CEJIEKTUBHO
HIa HageM IpoIycK 3a EBpona CaMO Ha Te€3M CTYOEHTM U Y4Y€HM, KOMTO CbC CUTYPHOCT IIE ITOBUINAT WMHTEJICKTYyalIHUs HU
MOTEHIMAIT M BUCOKOTEXHOJIOTMYHNTE NPOM3BONCTBA, 3a KOMUTO MMa HEOOCTUI Ha pa60THa pbKa.

Steeve Briois (ENF). — Monsieur le Président, en effet, cette directive est censée faciliter l'arrivée d’étudiants étrangers
dans I'Union européenne, afin qu'ils puissent se former et mettre a profit leurs compétences dans leur pays d’origine.
Mais en réalité, cette directive créera de nouvelles filieres d'immigration 1égale.

Ces ressortissants sont appelés a rester en Europe pour, soi-disant, pallier un manque de main-d’ceuvre qualifiée, ce qui
est totalement grotesque, car, enfin, si nos jeunes dipléomés ne s'expatriaient pas par milliers chaque année pour échap-
per au chomage de masse, nous n'en serions pas 1a, aujourd’hui, a tenter de colmater la fuite des cerveaux, dont vous
étes les principaux responsables.

En vérité, cette directive contribuera, une fois encore, a renforcer la concurrence entre les candidats fraichement diplo-
més sur le marché du travail, a la plus grande satisfaction des grandes entreprises qui pourront ainsi bénéficier d'une
main-d’ceuvre qualifiée et bon marché.

En résumé, cette directive refléte le mépris de la Commission: mépris envers nos jeunes qui subissent de plein fouet le
chomage et mépris envers les pays dont I'avenir repose essentiellement sur le retour de leurs cerveaux et de leurs talents.

Csaba Sogor (PPE). — Mr President, in the cut-throat global competition for highly skilled professionals, attracting and
keeping talent from outside the EU is an ever-increasing challenge. Unfortunately, thousands of the best researchers and
innovators have already chosen to head to the US, Australia or Canada, where they are welcomed with more favourable
conditions.
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Human capital represents one of the key assets to achieving smart growth. The Europe 2020 strategy has already
recognised that to remain globally competitive and to meet its targets, Europe needs at least one million more research
jobs. In this context, it is essential that we also attract highly skilled third country national students and researchers. This
is why having a common set of rules on admission and residence requirements in the European Union would greatly
contribute to increasing the attractiveness of the EU as a destination for talent. I think that the agreement reached on
the final text, by reducing administrative red tape and allowing increased intra-EU mobility and access for students to
our labour markets by preventing attempts to abuse that system, will bring us one step closer to attracting the best and
brightest minds to our economies.

Juan Fernando Lépez Aguilar (S&D). — Sefior Presidente, la Unién Europea no se encuentra en buen estado, sverdad?
De hecho, estd atravesando la peor crisis de su historia y hace tiempo que practicamente todo va mal, pero cuando me
piden una respuesta corta a qué es lo que mds aprecio de la construccién europea, digo sin duda: la libre circulacién de
personas. ¢Y qué es lo que mds combato? La mirada negativa a la inmigracién que, pricticamente, abre muy escasas —si
es que alguna— ventanas a la inmigracion regular.

Pues bien, esta refundicién de dos Directivas, que hay que saludar gracias al trabajo de su ponente, nuestra colega la
sefiora Wikstrom, es un paso en la buena direccién. Porque no solamente regula y refuerza los derechos de estudiantes,
investigadores, doctorandos, estudiantes en practicas —remuneradas o no remuneradas—, servicio de voluntariado y
personal au pair, sino que ademds certifica un refuerzo de esos derechos en relacién con la limitacién de su jornada de
trabajo y de su «amochila» también de derechos sociales. Pero, sobre todo, abre una puerta de inmigracién regular a una
Europa envejecida que la necesita con urgencia, no solo de personal cualificado.

Pero, insisto, es solo un paso limitado que debe ser ampliado con un refuerzo claro de la politica migratoria europea
inteligente de gestién de flujos migratorios, no solamente para estudiantes e investigadores, sino en general con todos
aquellos que estén en disposicién de contribuir al sostenimiento de nuestro modelo social, con su trabajo, con su
contribucién a las cotizaciones sociales y al sostenimiento de los servicios publicos que caracterizan el modo de ser
europeo, mds en crisis y en peor crisis que nunca.

Emun Papes (PPE). — I-u IIpencenaten, B ceraisara MUTpalyoHHa Kpu3a 4ecTo 3a0passiMe, Ue OCBEH 3a HENErailHy eMUTPaHTH U1
Oexaruy, EBpomna e mpyBrekatesHa i 3a BUCOKOKBaIMQUUMPAHN Kagpy OT TPETH CTPaHM. 3aCTapsBALIOTO HAceleHMe M HEloC-
TUIBT Ha KBaIMQUUMpaHa pabOTHA PbKa ca IIPUTECHUTEHU OT IIe[HA TOYKa Ha HeOOXOMMMOCTTA OT pasBUTHE Ha MHPOPMALIMOH-
HUTE TEXHONOTV, JMIUTATIHMS [1a3ap M HAYYHMTE M3CITIEABAHNS, KOUTO TPsibBa 1a ca Gblelwiero Ha eBpomeiickata uKoHoMuKka. Ero
3amo TpsOBa ma GBIAT Ch3ATEHN YCIOBMS 33 MPMBIMYaHe HA HAM-HOOpUTE Kampyu B CBETA.

[Topagm Tasu NpUUMHA TPUBETCTBAM INOCTUTHATAaTa JOTOBOPEHOCT Chc CBbBETa OTHOCHO YIECHEHOTO IBTYBaHE HA CTYHEHTU U
HayuHU MU3CIENOBaTeN OT TPeTM CTpaHM B paMkuTe Ha Epponeiickms cbro3. VMaiiku npensun TPaHCTPaHMYHMS XapakTep Ha
MHOTO Hay4HV M3CIENBAHMS M ChBMECTHATa paboTa Ha PeMua eBPOINENCKY HAYYHM LIEHTPOBE, TAKOBA YIECHEHO NPUIBIKBAHE €
VMBKITIOUNTENTHO BaXXHO HE CaMO 3a y4yeHuTe, HO Hali-Beye 3a Pa3BUTMETO Ha eBpoOIelicKaTa Hayka.

B cbIoTo BpeMe ecTecTBeHO He TpsibBa ma Gbmoe mpeHeOpersaHa HeoOXOMMMOCTTA OT HaMMpaHe Ha PaGOTHM MeCTa 3a MUIMOHMUTE
0e3paloTHN eBPOIIENCKN TPaKIaHy — 0COOEHO MIIATMTe XOpa — ¥ Ch3[ABaHe Ha YCIIOBMS, TaKa Ye Te [1a OCHOBABAT NPOLIb(TSBALL
eBpOIeIiCKM OM3HeC ¥ [ HaMupar pa0oTa, OTTOBApsilia HA TSAXHATA KBATMQUKALMS Y CIIOCOGHOCTH.

Karo eBpomelicky 3aKOHOTBOpLM Hallle 3aIbKeHNe € [1a 3allMTaBaMe MHTepecuTe M IpaBaTa Hali-Beye HA eBpOIelicKuTe
rpaXOaHM M 3aTOBA NPM30BABAM OLIE BENHBXK 3a 3auMTaHE HA IIPABOTO Ha CBOOOMHO MBICKEHME B pamkure Ha EBporerickus
Cbl03, 6e3 ma ce MpUITaraT IMCKPUMUHALMOHHY MEPKM MITM OTHOLIEHME KbM IPaKIAHUTE HA OMpEIeNeHN IbPXKaBy WICHKH.

Caterina Chinnici (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, ringrazio la collega Wikstrom per il lavoro svolto. La
direttiva che voteremo oggi ha un forte valore simbolico. Non istituisce, infatti, soltanto un quadro normativo coordi-
nato e trasparente per rendere pill accessibile ai cittadini dei paesi terzi I'ingresso in Europa per motivi di studio, ma
determina le condizioni per la mobilita degli studenti, non la fuga ma la circolazione dei cervelli, per creare un mercato
del lavoro aperto ai ricercatori non solo europei.
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Stiamo dando la possibilita di accrescere le competenze di coloro, e sono tantissimi, che intendono venire in Europa per
formarsi, per acquisire conoscenze e vivere esperienze di tirocinio che saranno spendibili non solo nell'Unione ma anche
nei paesi di origine. Essere riusciti, per esempio, ad aumentare il limite minimo delle ore settimanali per permettere agli
studenti di svolgere lavori part-time, significa dare loro la possibilita concreta di formazione sul campo in modo da
sviluppare profili professionali immediatamente spendibili nel mercato del lavoro e dell'impresa.

La direttiva delinea le modalita di accoglienza nel mondo della formazione, della ricerca e quindi del lavoro di coloro
che credono e apprezzano il disegno europeo e vedono nell’Europa un polo di eccellenza, di cultura ma anche di
opportunita. E sono opportunita reciproche, perché I'Europa, per restare competitiva sulla scena mondiale, necessita di
persone altamente qualificate in diversi settori della ricerca e dellinnovazione.

Considero questa direttiva anche un importante tassello della politica di immigrazione europea, che segna la strada verso
la migrazione legale guardando soprattutto ai giovani, in particolare studenti e ricercatori, promuovendo e sostenendo la
mobilitd intra ed extra europea.

Adam Szejnfeld (PPE). — Panie Przewodniczacy! Zyjemy w czasach globalizacji dobrobytu. Jej podstawa jest upow-
szechnianie o$wiaty, wiedzy i nauki. Dzialanie wiec i dzielenie si¢ wiedza jest nie tylko inwestycja w kapital ludzki, ale
takze budowaniem fundamentéw rozwoju i wzrostu gospodarczego. To takze budowanie mostéw zaufania pomiedzy
narodami innych panstw a krajami starego kontynentu. Ludzie zdobywajacy bowiem wiedz¢ tu u nas w Unii
Europejskiej, pozniej stajg si¢ naturalnymi ambasadorami naszej kultury poza naszym kontynentem. Sg to wigc dzialania
nie tylko prospoleczne, ale takze nastawione na rzecz zwigkszenia wzajemnego zrozumienia i tolerancji. Z tych tez
powoddw proponowane przepisy nalezy zdecydowanie poprzel.

Monika Flasikovd Befiovd (S&D). — PredloZend smernica zodpovedd potrebdm, ktoré boli zistené v sprdvach o vyko-
ndvani predchddzajicich dvoch smernic, a to v zdujme ndpravy zistenych nedostatkov. Dolezité je zabezpecenie pravnej
istoty, a najméd poskytnutie jednotného pravneho rdmca pre rdézne skupiny osob prichddzajicich do Eurdpskej tinie
z tretich krajin. Existujiice ustanovenia je dolezité zjednodusit a zahrnit do jedného néstroja a smernica by sa mala
zamerat aj na posilnenie kontaktov medzi [udmi, a to najmi vo vztahu ku krajindm v rdmci eurdpskej susedskej politiky
alebo ku strategickym partnerom Eurdpskej tnie.

Migrécia na tGcely stanovené v tejto smernici podpori vytvaranie a ziskavanie poznatkov a zrucnosti a s touto smernicou
by sa mala Eurépska tinia zatraktivnit aj ako miesto pre vyskum a inovcie, ¢im by sa mohol dosiahnut pokrok Unie v
oblasti posilnenia celkovej konkurencieschopnosti a rastu. Ustanoveniami tejto smernice nie je dotknutd pravomoc ¢len-
skych statov regulovat rozsah prijimania $tatnych prislunikov tretich krajin na déely vykondvania prace, ale v stlade so
zasadou proporcionality dosiahnut na trovni EU ¢o najlepsie podmienky.

Procedura catch-the-eye

Ivana Maleti¢ (PPE). - Gospodo predsjednice, jedan od indikatora konkurentnosti i razvijenosti drustva i gospodarstva
jest sposobnost privlacenja talenata, a mi smo predugo vremena zatvoreni i neatraktivni znanstvenicima i istraziva¢ima.

U znanju moZemo rasti samo ako ga dijelimo s drugima koji donose svoje ideje, inovacije i nove poglede nama. Kolegica
Corazza Bildt izvrsno je istaknula da se ne trebamo bojati da ¢e studenti i istraZivaci iz tre¢ih zemalja oduzeti poslove
nasim mladima. Upravo suprotno — efekt ¢e biti da ¢e zajedno stvarati viSe novih radnih mjesta. To je sinergija za koju
moramo biti otvoreni.

Predugo smo Cekali, ali nikad nije kasno za dobra rjeSenja. Nova pravila mobilnosti studenata i istrazivaca iz drzava
izvan EU-a jednostavna su i prilagodena njihovim potrebama. Kona¢no im $aljemo poruku dobrodoslice i veselim se
zajedni¢kom radu s njima.

Silvia Costa (S&D). - Signor Presidente, onorevoli colleghi, credo che la direttiva di oggi, dopo una lunga gestazione,
grazie al lavoro del Parlamento finalmente crei condizioni e regole comuni perché studenti, ricercatori, tirocinanti, ma
anche volontari e stagiaire di paesi terzi possano entrare e restare in Europa per studiare, ma anche per avviare
un’attivita.
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Si danno garanzie comuni sui tempi minimi di permanenza, che potranno essere pitt lunghi per i ricercatori, sulla
possibilita di fare qualche attivita lavorativa per mantenersi, ma anche di portare i membri della propria famiglia.
Questo ¢ un primo importante passo per definire finalmente un quadro generale della mobilita globale nellambito
dell'istruzione superiore, del volontariato e della ricerca, sulla base dell'esperienza positiva ma limitata nei numeri di
Erasmus e di Erasmus mundus, ma anche per linternazionalizzazione delle universita, dei centri di ricerca e delle
imprese europee.

Quindi non si tratta soltanto, come qualcuno ha detto, di una questione di immigrazione, ma si tratta finalmente di una
nuova prospettiva, quella dell'internazionalizzazione, della competitivita dell’Europa e di una cooperazione diversa, che
ormai viene chiesta alle nostre universita, alle imprese e ai centri di ricerca.

Note Mapiag (ECR). — Kopie Tpoedpe, o€ pua @don mou 1 Eupomnn £xel yepioer and oTpaties eKaToppupiov avépywy véwv, oe
pa @aon mou, pe agopur T dampaypdtevor g Bpetaviac, Spopoloyeitar TEPLOPIOHOG TOV EPYACIAKOV SIKAIOUATOV TGV
idiwv tov mokrtov e Eveons, oe wa @daon mou mave and 200.000 véor emotpoves and v ENAGda kar ythiddeg alhot
véoL Tou eupwnaikol NOTOU HETAVAOTEUOUY OTIC YMPEG TOU OKApoU muprva g ‘Eveons, oe pa @dor mou ekatovrades
xt\adeg mpoouyeg kat mapavopol petavaoteg minppupiCouv v EANGda kat tic aAeg ydbpes g Evwong, oulntolpe ) véa
odnyia kat TG pUIRICEIS OL OMOIEG dIVOUV TNV EuKalpla VORIUNG AnacKOMONG, He XApNALS apotfes, 08 UMKOOUG TPITWV XWPWV
ot onoiot da kahumtouv TG Niyeg Siadéoipeg Véoelg epyaoiag oty Eupamn, v opa mou xhiddeg véor e EANNGdag kar twv
XOPOV TG EUPONAIKNG TEPIEpelas Ja oUveOTILoVTaL OTIC UTNpeoies eUpEsens epyaciag. Tvepiloupe kald emiong ot oty
EN\ada epyalovtar pe povols meivag oe dipopa Eevodoyeia xhdadeg umrkool Tpitwv Xwpav, mou kavouv drdev mpaktiki
aokrjon, eve yhiadeg ENveg Eevodoyoimalinor eivar dvepyol. Avtihapfaveote ot autd dev pmopel va yivel anodekto and
TG eupwmaikés kowwvies. To idto woyvel kat yia v und culrton odnyia.

Milan Zver (PPE). — Jaz bi se pridruzil kolegicam in kolegom, ki so Ze Cestitali kolegici Wikstrom za pripravljeno
porocilo o uredbi, ki se pripravlja.

V zvezi s tem bi govoril o mobilnosti mladih, ki se na novo odpirajo. To so nove mozZnosti za pridobivanje, vabljenje
talentov, cloveskega kapitala v Evropsko unijo, kjer se seveda lahko pustijo svojo dodano vrednost ali pa svoje znanje,
ve$¢ine prenesejo nazaj v svoje domovine in tam prispevajo k razvoju svoje drzave.

Ta uredba je pomembna predvsem zaradi tega, ker je uravnoteZena. Ne gre samo za poenotenje pravil v okviru Evropske
unije, ki omogocajo mladim boljse Zivljenje in delo v ¢asu $tudijske in delovne raziskovalne mobilnosti, ampak omogoca
tudi drzavam ¢lanicam, ki so si pridrzale diskrecijsko pravico zavrnitve vloge na podlagi individualne obravnave. Torej je
zados¢eno obema pristopoma, obema kriterijema.

Jaz bi rad poudaril, da bo ta uredba dodatno vplivala na boljSo mobilnost zlasti nase populacije.

Sedn Kelly (PPE). — Mr President, I think this is an excellent proposal. The European Union rightly prides itself on
being the biggest donor in humanitarian development aid in the world and we bring in migrants who are fleeing
persecution, etc. But, on the other side of the coin, we actually deny ourselves the opportunity of helping the most
talented people who, by coming here, can add value to what is happening in Europe and when — or if — they go back to
their own country, they will add huge value back there in due course.

So this is a very sensible proposal. If you want to be the best, you must attract the best, and this is the best way of
doing it: helping researchers, students, volunteers, etc. These are people with talent who can make a difference, and
having them all together and creating an opportunity that creates jobs in itself and makes progress and innovation is a
great idea.

(Fine della procedura catch-the-eye)

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Mr President, I do not need to repeat why it is really important
that we have agreed to revise and update EU rules on foreign students and researchers. As the context on migration and
mobility evolves, it is understood that so should our rules and policies.
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The agreed text is a very important element of our overall migration approach. It sends the important signal that the
European Union is a globally competitive and welcoming destination for much-needed students and researchers from
abroad. At the same time, it provides for a clear legal framework which does not mix up other categories such as
asylum seekers or refugees, and it does not touch on Member States’ competences to grant access to the labour market.
This agreement is ambitious and balanced and will allow Europe to attract more talented students and researchers in the
future who can contribute to our societies and to our economies.

As many of you have insisted on this, I will repeat that the Commission has insisted, together with you, that Member
States’ discretionary powers with regard to rejecting an application may only be used when strictly necessary and
justified, and we will of course be monitoring this. As I mentioned earlier, let us not forget that migration and mobility
are also about empowerment, creativity and socio-economic development.

COMMISSION STATEMENT

Joint declaration by the European Parliament and the Commission on the grounds for rejection (Article 20)

The European Parliament and the Commission understand point (f) of Article 20(2) of this Directive as allowing
Member States to reject an application only on a case-by-case basis and taking into account the specific circumstances
of the third-country national and the principle of proportionality and on the basis of evidence or serious and objective
reasons. The Commission will ensure that Member States implement this provision in line with this interpretation when
transposing the Directive, and will inform the Parliament and the Council thereof, in the framework of its obligations
under Article 39.

The European Parliament and the Commission consider that the inclusion of this provision in this Directive should not
constitute a precedent for future legal migration instruments.

Cecilia Wikstrém, rapporteur. — Mr President, we live in a globalised world where competitiveness between countries
and continents is increasing. It is all about attracting the most skilled people: intellectuals, entrepreneurs and researchers.
The EU must invest in intelligence, and this revised directive provides a lot of added value compared to the current
directives. By improving the conditions for students and researchers, we are fostering growth and prosperity in the EU,
and this is very much needed.

When we talk about migration today, we tend to talk about asylum migration, but asylum is just one part of the
migration scheme. Legal migration is the second part, and this is one instrument of legal migration that is indeed
needed. We need many more in order to strike the right balance between asylum and legal migration. Today’s achieve-
ment strengthens the academic status of European Union universities worldwide, it makes the EU more attractive, and it
allows knowledge and excellence to flow more freely.

[ am proud today of my team in this House. I am happy that this directive is one instrument that will foster growth and
prosperity and give us hope for a better future, where entrepreneurs, innovators and researchers will help us to maintain
our welfare all over the EU and also to increase and improve it. I am also happy that this is the first step in the right
direction. There is much more to do, but we can do it and we can manage together.

Kupie Enitpone, 6ag euxaptoted mapa moAy anod Tty kapdia pou.

Presidente. — La discussione & chiusa.

La votazione si svolgera mercoledi 11 maggio 2016, alle ore 12.00.

(La seduta, sospesa alle 11.40, ¢ ripresa alle 12.00)

Dichiarazioni scritte (articolo 162)
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Vladimir Marika (S&D), pisomne. — Pokladdm za zdsadnd vec, aby Unia a ¢lenské staty tvorili spolocné zdsady prista-
hovaleckej politiky, ktoré budii tvorit zdkladny standard na pobyt, pricu a vzdeldvanie osob z tretich krajin, ktoré sa
oprdvnene zdrZiavaji na tzemi clenskych stitov. Predlozeny ndvrh smernice, ktory upravuje povodné smernice z roku
2004 a 2005, doplia doterajsi zoznam oprdvnenych oséb o platenych stdZistov a aupairov. Zjednotenim pravidiel
pobytu pre oprdvnené osoby a zjednotenim udelovania povoleni a lehot sa odstrdni neistota a doterajsie roznorodé
procesné poziadavky pre opravnené osoby, ktoré sa budii na tzemi Unie opravnene zdrZiavat pocas obdobia presahu-
jaceho tri mesiace. Takouto podporou opravneného pobytu tychto osob z tretich krajin sa pomoze predist ich pripadnej
diskrimindcii a vykoristovaniu a poskytni sa im garancie spravodlivého zaobchddzania, pravnej ochrany a istoty.
Zéaroven sa zlepsi komunikdcia medzi ¢lenskymi krajinami, podpori sa vymena a presun zru¢nosti s tretimi krajinami
a posilnia sa vzdgjomné hospodarske, kultirne a socidlne vztahy.

IN THE CHAIR: IOAN MIRCEA PASCU

Vice-President

7.  Glosowanie
President. — The next item is the vote.

(For the results and other details of the vote: see Minutes).

We have a request for a point of order from a colleague of ours who would like to address us.

David Campbell Bannerman (ECR). — Mr President, on a point of order regarding Rule 130 on parliamentary written
questions (PQs). Regardless of our party or personal views we are all parliamentarians and one of the most important
powers we have is the ability to hold the executive to account through parliamentary PQs, but these PQs are now being
treated with contempt by the services. Questions are not receiving proper answers, they are evasive, incomplete and
dismissive, and the timescale for answering is frequency exceeded. Rule 130(5) states six weeks is the acceptable dead-
line, yet some are taking up to 11 weeks. We are also being made subject to bureaucratic limits on questions, imposed
by those very same technocrats. This undermines democracy and must be urgently remedied.

(Applause)

President. — Thank you very much but I was reminded that those limits were our decision, so perhaps we should also
consider that. In any case, we have taken note and certainly will pass this over to the relevant authorities.

7.1. Wylaczenia w odniesieniu do podmiotéw prowadzacych handel towarami
(A8-0064/2016 - Sander Loones) (glosowanie)

7.2. Agencja UE ds. Wspolpracy Organéw Scigania (Europol) (A8-0164/2016 - Agustin
Diaz de Mera Garcia Consuegra) (gtlosowanie)

7.3. Wjazd i pobyt obywateli pafstw trzecich w celu prowadzenia badain naukowych,
odbycia studiow, szkolef, udzialu w wolontariacie, wymiany mlodziezy szkolnej
oraz podjecia pracy w charakterze au pair (A8-0166/2016 - Cecilia Wikstrom)
(glosowanie)
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7.4. Przyspieszenie wdrazania polityki spdjnosci (B8-0562/2016) (glosowanie)

President. — That concludes the vote.

8. Wyjasnienia dotyczace sposobu glosowania

8.1. Wylaczenia w odniesieniu do podmiotéow prowadzacych handel towarami
(A8-0064/2016 - Sander Loones)

Written explanations of vote

Isabella Adinolfi (EFDD), per iscritto. — L'oggetto della votazione & l'estensione delle esenzioni previste nel regolamento
per i requisiti patrimoniali di negoziatori per contro proprio di merci. Noi del Movimento 5 Stelle vogliamo una
regolamentazione adeguata al profilo di rischio di questi negoziatori. Questa deroga copre, senza dare una tempistica
precisa, 'ennesima inefficienza delle agenzie europee, specificatamente EBA e ESMA che avevano il compito di formulare
una proposta di regolamento adeguata. Per questi motivi ho votato contro.

Clara Eugenia Aguilera Garcia (S&D), por escrito. — Se trata de un procedimiento simplificado para aprobar eximir a
los que operan en el mercado de materias primeras de los requisitos de capital aplicables a entidades financieras, en
tanto en cuanto se prepara una regulacion especifica para este sector. El Consejo ha acordado que se mantenga la
exenci6n hasta el 2020. Yo he votado favorablemente.

Marina Albiol Guzmdn (GUE/NGL), por escrito. — No he podido votar a favor del presente informe porque la Comisién
estd retrasando mds de lo necesario el desarrollo de reglas especifica para este tipo de importadores en la UE. El informe
extiende la prorroga desarrollada por la Comisién Europea para estos importadores en la aplicacion de las disposiciones
de la regulacion de los requerimientos de capital. Esta regulacién carece de las disposiciones especificas que deberfan
aplicarse a los operadores de materias primas y su aplicacién directa podria afectar a numerosas importaciones necesa-
rias, pero con esta prorroga propuesta por la Comisién este tipo de agentes econémicos estin quedando en un limbo
juridico que puede permitir practicas muy peligrosas, tanto en el dmbito ambiental como el financiero. Es por todo esto
por lo que no hemos podido votar a favor del presente informe.

Louis Aliot (ENF), par écrit. — Je me suis prononcé contre ce rapport sur la proposition de réglement du Parlement
européen et du Conseil modifiant le réglement (UE) n° 575/2013 en ce qui concerne les dérogations applicables aux
négociants en matieres premieres.

La modification proposée permettrait aux négociants de matieres premieres de bénéficier d’'une prolongation jusqu’au
31 décembre 2020 des dérogations aux exigences du réglement CRR en matiére de grands risques et de fonds propres.
Ces dérogations évitent de contraindre ces sociétés d'investissement a augmenter leurs fonds propres pour poursuivre
leurs activités. Or elles représentent un risque important pour les marchés des matiéres premiéres, notamment par
l'utilisation massive de produits dérivés qui peuvent entrainer une volatilité trés importante et faire varier des cours
sans raison fondamentale, tout en ayant des conséquences néfastes pour I'économie réelle.

Jestime donc que la situation trés fragile de notre systeme financier devrait inciter la Commission a réglementer ces
activités plutdt qua demander un délai supplémentaire.

Martina Anderson (GUE/NGL), in writing. — [ abstained on this report. While I support strong regulation of invest-
ment firms, I believe a review into the regulation of these firms should be completed before MEPs decide whether
commodity dealers should be exempt from any requirements.

The proposed regulation aimed to extend an exemption for commodity dealers from large exposure requirements and
own funds requirements contained within the current Capital Requirements Regulation from the end of 2017 to the end
of 2020.

There are several aspects Sinn Féin is opposed to in the Capital Requirements Regulation and we would likely oppose
the exemption from these requirements for commodity dealers on the basis that they are often large investment firms
that engage in high-risk investment practices.

36/281 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/0j


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

DzU. C z 12.2.2024 PL

But I abstained instead of rejecting the proposal because the Commission is engaged in carrying out a review that will
include both general investment firms and commodity dealers to determine what regulation is most appropriate to deal
with the risk profile of both. The review will not be completed before the current sunset clause in the CRR will expire at
the end of 2017, so I prefer not to vote on whether or not to continue the exemption until the review is completed.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — La modification proposée permettra aux négociants de matieres premieres
de bénéficier d'une prolongation jusqu’au 31 décembre 2020 des dérogations aux exigences du réglement en matiere de
grands risques et de fonds propres. La Commission estime nécessaire de proroger les dérogations déja prévues, en tenant
compte du délai nécessaire pour mener a terme le réexamen relatif aux entreprises d'investissement et pour élaborer,
adopter et mettre en ceuvre la législation qui pourrait résulter de ce processus.

Les sociétés concernées représentent un risque important pour les marchés des matiéres premiéres, notamment par
l'utilisation massive de produits dérivés qui peuvent entrainer une volatilité trés importante et faire varier des cours
sans raison fondamentale, tout en ayant des conséquences néfastes pour I'économie réelle. Il m'est donc apparu préjudi-
ciable pour la stabilité financiere de nos économies de laisser de la marge a la Commission pour réaliser un travail qui
aurait dii étre fait bien avant la crise financiere de 2008.

La situation tres fragile de notre systéme financier devrait inciter la Commission a reglementer ces activités, quitte a étre
trop prudente, plutot qua demander 3 ans de délai supplémentaire. J'ai voté contre rapport.

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — [ voted against this resolution. There have already been three years for rules to
be drafted; a suggestion that it could take a total of seven years is absurd. Just how complex do we expect rules which
take seven years to draft to be? I am concerned that this will result in incredibly bad rules; I therefore voted against.

Jean Arthuis (ALDE), par écrit. — J'ai voté cette résolution qui s'applique aux établissements de crédit et aux entreprises
d'investissement négociant en matiéres premieres. Il est nécessaire que cette révision aboutisse a la mise en place d’un
cadre prudentiel adapté a leur situation. Afin de leur garantir un cadre législatif stable, il conviendrait de proroger les
dérogations déja prévues jusqu'en 2017, en tenant compte du délai nécessaire pour mener a terme le réexamen relatif
aux entreprises d'investissement et pour élaborer, adopter et mettre en ceuvre la 1égislation qui pourrait résulter de ce
processus.

Zigmantas BalCytis (S&D), rastu. — Balsavau uz §j sitlyma dél i§imciy, taikomy prekiautojams birzos prekémis.
Kapitalo reikalavimy reglamente (KRR) ir Kapitalo reikalavimy direktyvoje (KRD) nustatyti reikalavimai taikomi tiek
kredito jstaigoms, tiek investicinéms jmonéms. Investicinéms jmonéms taikoma rizikos ribojimo tvarka grindziama kre-
dito jstaigoms taikoma tvarka, pritaikyta kaip investiciniy paslaugy, kurias jos teikia, funkcija. Komisija nusprendé atlikti
bendra perzitrg tinkamos prekiautojy birzos prekémis tvarkos klausimu, taip pat rizikos ribojimu pagristos investiciniy
jmoniy priezitiros bendros tvarkos klausimu ir minétomis temomis parengti bendra ataskaitg. Pritariu, kad tai bitina
siekiant uZztikrinti visy ri$iy investiciniy jmoniy darnios rizikos ribojimo sistemos plétrg.

Nicolas Bay (ENF), par écrit. — La modification proposée par ce rapport permettrait aux négociants de matiéres premie-
res de bénéficier d'une prolongation des dérogations aux exigences du reglement CRR dont l'application pourrait les
contraindre a accroitre considérablement leur montant de fonds propres obligatoires pour poursuivre leurs activités et,
par conséquent, accroitre leurs coits. Pour éviter qu'une telle situation ne se produise, la Commission estime nécessaire
de proroger les dérogations déja prévues par le CRR.

La situation tres fragile de notre systéme financier devrait inciter la Commission a reglementer ces activités, quitte a étre
trop prudente, plutot qua demander 3 ans de délai supplémentaire, surtout en un domaine ol les cours peuvent étre
aussi volatiles, et d'autant plus qu'elle aurait déja dii agir a lissue de la crise de 2008. J'ai donc voté contre ce rapport.
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Hugues Bayet (S&D), par écrit. — Le CRR («aéglement sur les exigences de fonds propres») dispense les négociants en
matieres premieres (centreprises d’investissement dont lactivité principale consiste exclusivement a fournir des services
d'investissement») des exigences en matiére, respectivement, de grands risques et de fonds propres.

Cette dérogation expire le 31 décembre 2017. Une clause de caducité a été initialement introduite dans le CRR afin de
laisser aux régulateurs le temps de définir un régime prudentiel adapté au profil de risque des négociants en matieres
premieres.

La Commission a, donc, décidé d’entreprendre un réexamen sur un régime approprié pour les négociants en matieres
premiéres et la surveillance prudentielle des entreprises d'investissement en général.

Elle a en effet estimé qu'il était nécessaire de procéder ainsi pour garantir la mise au point d'un cadre prudentiel cohérent
pour toutes les catégories d’entreprises d'investissement.

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della relazione Loones sulle esenzioni per i negoziatori per
conto proprio di merci. Si tratta di un provvedimento di natura tecnica, che approva la proposta di regolamento
presentata dalla Commissione di prorogare il regime di esenzioni previsto dal regolamento sui requisiti patrimoniali e
dalla direttiva sui requisiti patrimoniali. Questi strumenti legislativi prevedono, infatti, un’esenzione sino al
31 dicembre 2017. La Commissione ha avviato, servendosi della consulenza dellAutorita bancaria europea e
dell’Autorita europea degli strumenti finanziari e dei mercati, la procedura per creare un coerente quadro prudenziale
per tutti i tipi di imprese di investimento, ma sembra improbabile che la nuova normativa possa essere applicata prima
dello scadere della clausola di durata massima. Stante questo contesto, per evitare danni ai soggetti considerati, il
Parlamento ha deciso di approvare la proposta di prorogare il regime di esenzioni per il tempo necessario a preparare,
adottare e applicare la nuova legislazione.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — Nos hemos abstenido en este voto, con el que se prorroga exencioén de
distribuidores de mercancias en lo que respecta lo requerimientos de capital. La Comisién estd elaborando una nueva
propuesta que no estd atn lista. Consideramos que en este contexto no es conveniente eliminar la exenciéon de manera
automatica. Sin embargo no hemos querido votar a favor ya que nos oponemos a la directiva marco de requerimientos
de capitales.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE), por escrito. — Creo que esta prorroga en el régimen juridico que se aplica a las
empresas que operan en el mercado de materias primas es necesario para no crear inseguridad juridica en un dmbito
que debe someterse a revision. Pero este proceso, complejo, requiere de un tiempo que legalmente no tenemos. Por eso
este informe aporta tiempo y seguro que serenidad y posibilidades para renovar este marco con todas las garantias
legales y técnicas sin poner en riesgo la actividad de estos operadores. Por estas razones he apoyado este informe.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — Ce rapport sur les exemptions pour les négociants en matiéres premiére doit leur
permettre de bénéficier d’'une prolongation jusquau 31/12/2020 des dérogations aux exigences du reglement CRR en
matiére de grands risques et de fonds propres.

En effet, le cadre actuel pour les entreprises d'investissements I'objet d’'un réexamen en cours. Or, je ne pense pas qu'une
législation issue de ce processus aboutira avant I'expiration des dérogations en vigueur soit au 31/12/2017.

Cela pourrait contraindre les négociants en matieres premiéres a augmenter considérablement leur montant de fonds
propres obligatoires pour poursuivre leurs activités et pourrait, par conséquent, accroitre les cofits liés a I'exercice de ces
activités. La Commission estime nécessaire donc de proroger les dérogations déja prévues par le CRR or l'article 498 du
CRR voulait que la Commission présente un rapport au Parlement sur les régimes prudentiels appliqués aux négociants
en matiéres premiéres le 31 décembre 2015 «au plus tard».

Or ces sociétés représentent un risque important pour les marchés des matieres premieres (da a l'utilisation de produits
dérivés) et je pense qu'il ne faut donc pas laisser de délai alors que ce travail aurait di étre réaliser bien avant. J'ai donc
voté contre.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — La relazione oggetto di voto presenta alcuni passaggi poco chiari che non condivido
totalmente, ho quindi deciso di esprimermi con un’astensione.
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José Blanco Lépez (S&D), por escrito. — Los requisitos establecidos en el Reglamento (UE) n.° 575/2013 y en la
Directiva 2013/36/UE son de aplicacion tanto a las entidades de crédito como a las empresas de inversion. No obstante,
en los articulos 493 y 498 del reglamento, se eximia a los operadores en materias primas de los requisitos relativos a las
grandes exposiciones y de los requisitos de fondos propios, respectivamente.

Mediante la resolucién actual, que he apoyado, se mantiene la exencién a los operadores en materias primas de los
requisitos de capital aplicables a entidades financieras, en tanto en cuanto se prepara una regulacion especifica para este
sector.

Vilija Blinkevitiiité (S&D), rastu. — Balsavau dél Sio pranesimo, kuriame aptariamos iSimtys prekiautojams birzos
prekémis. Kapitalo reikalavimy reglamente ir Kapitalo reikalavimy direktyvoje yra nustatyti reikalavimai taikomi tiek
kredito jstaigoms, tiek investicinéms jmonéms. Investicinéms jmonéms taikoma rizikos ribojimo tvarka grindziama kre-
dito istaigoms taikoma tvarka, pritaikyta kaip investiciniy paslaugy, kurias jos teikia, funkcija.

Komisija nusprendé atlikti bendrg perZitira tinkamos prekiautojy birzos prekémis tvarkos klausimu, taip pat rizikos
ribojimu pagristos investiciniy jmoniy priezitiros bendros tvarkos klausimu (toliau — investiciniy jmoniy perzitrg) ir
minétomis temomis parengti bendrg ataskaitg. Manoma, kad tai batina siekiant uZtikrinti visy ri$iy investiciniy jmoniy
darnios rizikos ribojimo sistemos plétra. Investiciniy jmoniy perZitira jau prasidéjo: Komisija paprasé Europos bankinin-
kystés institucijos (EBI) ir Europos vertybiniy popieriy ir rinky institucijos (ESMA) Siuo klausimu pateikti techniniy
patarimy. Taciau investiciniy jmoniy perZzitira yra sudétingas projektas, kuris nebus baigtas iki $iy mety pabaigos.
Todél mazai tikétina, kad pasibaigus $iai perzitirai iki dabartiniy i$im¢iy galiojimo pabaigos, t. y. iki 2017 m. pabaigos,
bus parengti, priimti ir pradéti taikyti kokie nors teisés aktai. Tai reiksty, kad prekiautojams birZos prekémis bty
daromas toks poveikis: jei pasibaigus investiciniy jmoniy perzitirai iki to laiko nebiity nustatyta jokia konkreti rizikg
ribojanti sistema, nuo 2018 m. sausio 1 d. jiems baty taikomi visi auk$¢iau minéty reglamento ir direktyvos reikalavi-
mai.

Andrea Bocskor (PPE), irdsban. — A gazdasigi és pénziigyi vélsdgok megel6zése érdekében rendkiviil fontosnak tartom
az daru- és t6kepiac atlathatd, kovetkezetes szabalyozdsit, ezért szavazatommal tdmogattam a jelentés elfogadasat.

Franc Bogovi¢ (PPE), pisno. — Podprl sem predlog uredbe, ki ureja izjeme za trgovce z blagom. Izraz ,trgovec z blagom*
obsega Sirok spekter akterjev na trgih z energijo in primarnimi proizvodi. Zahteve, ki jih dolocata uredba o kapitalskih
zahtevah in direktiva o kapitalskih zahtevah, se uporabljajo tako za kreditne institucije kot tudi za investicijska podjetja.

Uredba o kapitalskih zahtevah trgovce z blagom, ki se ukvarjajo z zagotavljanjem investicijskih storitev ali izvajanje
dejavnosti v zvezi s finan¢nimi instrumenti, izvzema iz zahtev glede velikih izpostavljenosti oziroma kapitalskih zahtev.
Ker obe izjemi prenchata veljati konec leta 2017, se je Komisija odlocila za izvedbo enega pregleda pravne ureditve za
trgovce z blagom in bonitetni nadzor investicijskih podjetij na splosno, ki bo zagotovil razvoj usklajenega bonitetnega
okvirja za vse vrste investicijskih podjetji.

V primeru, da do konca 1. 2017 ne bo vzpostavljen poseben bonitetni okvir, ki bi lahko nastal na podlagi pregleda
investicijskih podjetij, bodo za trgovce z blagom z zacetkom leta 2018 veljale vse zahteve iz uredbe o kapitalskih
zahtevah in direktive o kapitalskih zahtevah.

Marie-Christine Boutonnet (ENF), par écrit. — 1l s'agit ici de prolonger jusquau 31 décembre 2020, sans les actualiser,
les dérogations dont les négociants en matiéres premieres bénéficient dans le cadre prudentiel défini par le CRR et la
directive 2013/36/CE sur les exigences de fonds propres.

En fait, selon larticle 498 du CRR, la Commission devait présenter au Parlement un rapport sur ces dérogations avant
fin 2015 ce qui n'a pas été fait.

Compte tenu de l'extréme volatilité des marchés de matieres premiéres il me parait plus sage de réglementer au plus vite
ces activités afin d'éviter le risque d’une crise financiere de grande ampleur.

Je ne suis donc pas favorable a un report de ces dérogations en I'état jusque fin 2020, et jai voté contre ce texte.
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Mercedes Bresso (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore di questo documento perché ritengo che, per evitare choc
importanti per il settore dei negoziatori per conto proprio di merci, derivanti dalla situazione d'incertezza del diritto
dovuta alla scadenza del CRR, sia opportuno prorogare le esenzioni previste da quest'ultimo.

Renata Briano (S&D), per iscritto. — Affinare il quadro legislativo per il commercio di materie prime ed energia ¢ un
processo lungo, che richiede impegno, grandi competenze oltre ad accuratezza di azione. Il presente atto parlamentare
permette di compiere un altro passo nel percorso di tutela dell'imprenditorialita europea e in vista del necessario riesame
delle disposizioni vigenti in merito a un regime appropriato per i negoziatori per conto proprio di merci e per la
vigilanza prudenziale delle imprese di investimento in genere, volta a raggiungere un equilibrio accettabile fra sostenibi-
lita ed equita del settore e l'effettiva praticabilita dell'azione imprenditoriale da parte dei cittadini.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — Ce rapport propose de prolonger jusquau 31 décembre 2020 les dérogations au
réglement CRR (Capital Requirement Regulation) dont profitent les négociants en matiéres premieres. Ces dérogations
évitent de contraindre ces sociétés d’investissement a augmenter leurs fonds propres, comme c'est le cas pour d’autres
investisseurs institutionnels.

Jai voté contre ce rapport. D’une part, il est tout a fait aberrant que ces sociétés puissent bénéficier d'une indulgence de
la part des autorités européennes en matiere de réglementation. D'autre part, cette flexibilité qui leur est accordée,
fragilise les acteurs qui opérent sur les marchés financiers et pourrait donc a nouveau déstabiliser le secteur bancaire
en Europe. La Commission n’a visiblement rien retenu de la crise financiere de 2008.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Tinand cont de Regulamentul UE nr. 575/2013 si de Directiva 2013/36/UE, directivele
sunt aplicate atat institutiilor de credit, dar in acelasi timp si societdtilor de investitii. In acelasi timp, articolul 493
alineatul (1) din CRR vine in sprijinul comerciantilor de mérfuri si le acordd acestora o derogare de la respectarea acelor
cerinte cu privire la expunerile mari si a cerintelor de fonduri proprii.

Incepand din anul 2017, cele doud derogiri vor expira, iar initial aceastd clauza de limitare in timp a fost inclus in CRR
pentru a le oferi autoritdtilor de reglementare timpul necesar pentru a stabili acea reglementare prudentiald adaptati la
profilul de risc al comerciantilor de mirfuri.

Am dat un vot favorabil raportului privind derogirile previzute pentru comerciantii de marfuri deoarece consider cd
este necesar sd acorddm un sprijin tuturor comerciantilor de marfuri pentru ca acestia s dea un mai bun randament,
randament favorabil atat statelor membre, cét si Uniunii Europene.

Gianluca Buonanno (ENF), per iscritto. — Il regolamento sui requisiti patrimoniali (CRR) e la direttiva sui requisiti
patrimoniali (CRD) esentano, fino al dicembre 2017, i negoziatori per conto proprio di merci rispettivamente dai
requisiti in materia di grandi esposizioni e dai requisiti in materia di fondi propri. Il termine «negoziatore per conto
proprio di merci» copre un ampio spettro di attori sui mercati dell’energia e delle merci: alcuni trattano esclusivamente
contratti derivati su merci e assomigliano a imprese di investimento in termini di funzioni e di rischi, mentre per altri lo
scambio di derivati su merci costituisce semplicemente un’attivitd accessoria rispetto alla produzione di merci. La
Commissione ha deciso di fare un unico riesame in merito a un regime appropriato per i negoziatori per conto proprio
di merci e per la vigilanza prudenziale delle imprese di investimento in genere e la proroga che viene proposta dovrebbe
prendere in considerazione il tempo necessario per concludere il riesame delle imprese di investimento e per preparare,
adottare e applicare la legislazione che eventualmente scaturisca da tale riesame. Voto di astensione.

Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della proposta di modifica del regolamento che riguarda i
requisiti patrimoniali per gli enti creditizi e per le imprese di investimento (CCR). La modifica concerne le esenzioni per i
negoziatori per conto proprio di merci dai requisiti in materia di grandi esposizioni e dai requisiti in materia di fondi
propri. Entrambe le esenzioni scadevano il 31 dicembre 2017. Questa «clausola di durata massima» era stata inserita in
origine nel CRR per lasciare alle autorita di regolamentazione il tempo necessario per stabilire una regolamentazione
prudenziale adeguata al profilo di rischio dei negoziatori per conto proprio di merci. Il riesame della Commissione in
merito a un regime appropriato per i negoziatori per conto proprio di merci non sara ultimato prima della fine di
quest'anno e cio rende estremamente improbabile che qualsiasi normativa possa essere applicata prima della scadenza
delle attuali esenzioni. Al fine di evitare che negoziatori per conto proprio di merci siano soggetti a tutti i requisiti
previsti dal CRR senza che sia stata presa una decisione consapevole sul regime effettivamente piu appropriato, ho
votato a favore di una proroga delle suddette esenzioni.
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Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — This proposed regulation aimed to extend an exemption for commodity dealers
from large exposures requirements and own funds requirements contained within the current Capital Requirements
Regulation from the end of 2017 to the end of 2020.

While I support strong regulation of investment firms, I believe a review into regulation of these firms should be
completed before MEPs decide whether commodity dealers should be exempt from any requirements, which is why I
abstained on the report.

Sinn Féin is opposed to several aspects of the Capital Requirements Regulation and we would likely oppose the exemp-
tion from these requirements for commodity dealers on the basis that they are often large investment firms that engage
in high-risk investment practices.

However, 1 did not vote against the proposal because the Commission is carrying out a review that will include both
general investment firms and commodity dealers to determine what regulation is most appropriate to deal with the risk
profile of both. The review will not be completed before the current sunset clause in the CRR will expire at the end of
2017, so I prefer not to vote on whether or not to continue the exemption until the review is completed.

James Carver (EFDD), in writing. — EU financial services regulators have had three years to write rules to calculate how
much capital commodity dealers should keep in reserve under the Capital Requirements Directive, the Commission is
asking for another four years. If the rules are so complicated that they take seven years to write, they will be unwor-
kable. Accordingly UKIP is against.

David Casa (PPE), in writing. — I voted in favour of this report to extend the existing exemptions for commodity dealers
as set out in the Capital Requirements Regulation. It will be better to extend these until a review of the framework
applicable to investment firms is prepared, adopted and applied.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — Ho votato a sfavore della proposta di estendere oltre il 32 dicembre
2017 le esenzioni per i requisiti patrimoniali dei negoziatori per proprio conto di merci. Anzitutto, ho ritenuto ingiusta
la scelta di utilizzare una procedura semplificata sul rapporto in oggetto, la quale ha quindi escluso la possibilita di
presentare emendamenti in commissione ECON. Inoltre, non sono d’accordo a concedere ulteriori esenzioni ai negozia-
tori che si comportano sui mercati come vere e proprie imprese di investimento e che pertanto andrebbero trattati come
tali.

Agvtépng Xprotogopou (PPE), yparrtac. — Zmpiloupe v ékdeon, kadag kpivoupe anapaitym) v enaveEetaon 0oov agopd
éva katdMnho kadeoteg yia Toug Slampaypateutés facikav ERMOpEURATOY, KaJOG Kat yia TV TPONITIKI] ENOMTEN TwY eMi-
XEPT|oEwY EMEVOUOEMY. AUTO KpiveTal avaykaio TPOKeIPEVOU va SlacQaNoTel 1) SIapoOpQoon evog cuveKTIKOU TAaIGIOU TPOANT-
TIKNG ENOTTEING yia ONa Ta €idn emiyelproeny enevdloewmv

Kootag Xpusodyovog (GUE/NGL), yparrta. — Yngloape onpepa yio v ékdeon oyetika pe v mpdTtact] Tpononoinons ou
Kkavoviopou apw. 575/2013 ocov agopa Tig anadhayés yio dwmpaypateutés faokav epnopevpatey. Kadag ) éxdeon aut
dev ka\UTTeL T0 0UVOAO TV MPOPANHATIGHOV TOU UTAPXOUV (G TIPOG TNV TPOTIOTIOGT] TOU KAVOVIGHOU, Jemp® TWG TPEMEL Va
unootel aMNay£g kat yio autov Tov AOYo ano@actoa va anéye and T Yneogopia.

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — Con questo documento il parlamento ha richiesto un riesame unico sia per i nego-
ziatori di materie prime e sia per la vigilanza prudenziale delle imprese di investimento, al fine di verificare al meglio
I'efficacia normativa dei regolamenti e delle direttive europee rilasciate in questa materia. Penso sia fondamentale attuare
questo tipo di procedure di controllo e ritengo inoltre, soprattutto in ambiti cosi delicati, che sia necessario attuarle con
le dovute precauzioni e nel rispetto dei tempi necessari, ecco il perché della previsione di una proroga cosi ampia. E
basilare infatti che si abbia un quadro prudenziale specifico in questa materia e ritengo che tale relazione risponda
efficacemente a questa esigenza, sono queste le ragioni del mio voto a favore.

Deirdre Clune (PPE), in writing. — The term ‘commodity dealer’ covers a wide spectrum of actors in energy and
commodity markets: some trade exclusively in commodity derivative contracts and resemble investment firms in terms
of functions and risks, whereas others trade commodity derivatives purely as an ancillary activity to commodities
production. The requirements laid down in Regulation (EU) No 575/2013 (the ‘Capital Requirements Regulation’ or
‘CRR)) and in Directive 2013/36/EU (the ‘Capital Requirements Directive’ or ‘CRD’) apply to both credit institutions
and investment firms. The prudential regime applicable to investment firms is derived from that imposed on credit
institutions, adapted as a function of the investment services that they provide.
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Birgit Collin-Langen (PPE), schriftlich. — Ich habe fiir den Bericht gestimmt, denn ich halte die Verlingerung der
Ausnahmeregelung der Eigenmittelverordnung fiir sinnvoll. Weder die Anforderungen der Eigenmittelverordnung noch
die der Figenmittelrichtlinie sind auf Warenhindler ausgerichtet. Dementsprechend begriiffe ich den Vorschlag der
Kommission, hier gesondert aktiv zu werden. Bei der Verlingerung sollte beriicksichtigt werden, wie viel Zeit es in
Anspruch nehmen wird, die Wertpapierrechtsiiberpriifung zum Abschluss zu bringen, einen etwaigen
Gesetzgebungsvorschlag zu verabschieden und ausreichend Zeit fur die Umsetzung bis zur zwingenden Anwendung
vorzusehen.

Jane Collins and Mike Hookem (EFDD), in writing. — EU financial services regulators have had three years to write
rules to calculate how much capital commodity dealers should keep in reserve under the Capital Requirements Directive,
the Commission is asking for another four years. If the rules are so complicated that they take seven years to write, they
will be unworkable. Accordingly UKIP is against.

Lara Comi (PPE), per iscritto. — Ho espresso il mio voto a favore della proposta di regolamento per la proroga
dell'esenzione per i negoziatori per conto proprio di merci per evitare che nel breve periodo tale categoria non operi
in un contesto normativo instabile. Infatti 'applicazione dei requisiti in materia di grandi esposizioni e in materia di
fondi propri ai negoziatori per conto proprio di merci non dovrebbe derivare dalla mera scadenza dell'esenzione, ma
piuttosto da una decisione accuratamente motivata. E pertanto opportuno lasciare alle autorita di regolamentazione il
tempo necessario per stabilire una regolamentazione prudenziale adeguata al profilo di rischio dei negoziatori per conto
proprio di merci.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — No he podido votar a favor del presente informe porque la Comisién
estd retrasando mds de lo necesario el desarrollo de reglas especifica para este tipo de importadores en la UE. El informe
extiende la prorroga desarrollada por la Comisién Europea para estos importadores en la aplicacion de las disposiciones
de la regulacion de los requerimientos de capital. Esta regulacién carece de las disposiciones especificas que deberfan
aplicarse a los operadores de materias primas y su aplicacién directa podria afectar a numerosas importaciones necesa-
rias, pero con esta prorroga propuesta por la Comisién este tipo de agentes econémicos estin quedando en un limbo
juridico que puede permitir practicas muy peligrosas, tanto en el dmbito ambiental como el financiero. Es por todo esto
por lo que no hemos podido votar a favor del presente informe.

Andi Cristea (S&D), in scris. — Cerintele stabilite in Regulamentul privind cerintele de capital, precum si in Directiva
privind cerintele de capital se aplicd atat institutiilor de credit, cat si societdtilor de investitii. Regimul aplicabil societa-
tilor de investitii este derivat din regimul impus institutiilor de credit, fiind adaptat in functie de serviciile de investitii pe
care le furnizeazd. Am votat pentru dezvoltarea unui cadru prudential coerent pentru toate tipurile de societiti de
investitii.

Edward Czesak (ECR), na pismie. — Rozporzadzenie w sprawie wymogéw kapitalowych (CRR) zwalnia obecnie pod-
mioty prowadzace handel towarami z wymogéw w zakresie duzych ekspozycji i z wymogéw w zakresie funduszy
wlasnych. Oba zwolnienia wygasaja z dniem 31 grudnia 2017 r. Data ta zostala pierwotnie zawarta w rozporzadzeniu
CRR, aby da¢ Komisji czas na przeprowadzenie przegladu systemu nadzoru ostrozno$ciowego, majgcego zastosowanie
do podmiotéw prowadzacych handel towarami i firm inwestycyjnych, do korica 2015 roku.

Przeglad, o ktérym mowa, jest nadal w toku. Jego wyniki beda podstawa do ustalenia wlasciwego podejscia ostroznos-
ciowego do podmiotéw prowadzacych handel towarami. Celem omawianego wniosku jest rozszerzenie obecnego sys-
temu traktowania tychze podmiotéw. W ten sposéb unikniemy sytuacji, w ktérej w 2018 r. kupcy towaréw beda
musieli czasowo spelnia¢ wszystkie wymogi rozporzadzenia CRR, zanim zostang wprowadzone wymogi dopasowane
do ich profilu ryzyka. Zgadzam si¢ z wnioskiem Komisji, dlatego zagltosowalem za.

Daniel Dalton (ECR), in writing. — I was content to support this report which extends the exemptions for commodity
dealers from the Capital Requirements Regulation until the end of 2020. This is a logical decision in light of the
ongoing review, ensuring commodity dealers will not have to comply with two different sets of regulations in a short
period of time.
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Michel Dantin (PPE), par écrit. — Ce rapport législatif vise a simplifier le systéme de controles, en mettant en ceuvre un
examen unique sur un régime approprié pour les négociants de matieéres premieres. Soutenant ces objectifs, jai voté en
faveur du rapport.

Mireille D’Ornano (ENF), par écrit. — Ce texte vise a permettre aux négociants en matiéres premiéres de bénéficier d'une
prolongation jusquau 31 décembre 2020 des dérogations aux exigences du réglement CRR (Capital Requirements
Regulation) en matiére de grands risques et de fonds propres, afin d’éviter I'explosion des cofits liés a l'exercice de ces
activités. Néanmoins, l'article 498 du CRR exigeait de la Commission, avant le 31 décembre 2015, un rapport au
Parlement sur les régimes prudentiels appliqués a ces négociants.

Ces sociétés représentent en effet un risque important pour les marchés de matieres premiéres, notamment a cause de
l'utilisation massive de produits dérivés et de la volatilité afférente qui peut faire varier des cours de maniére excessive. Il
n'est pas souhaitable de laisser la Commission gérer ce qui aurait dii étre réalisé avant la crise financiere de 2008.
Défendant la prudence et un encadrement du systéme financier, j'ai voté contre cette demande de 3 ans de délai sup-
plémentaire.

Anren Ixambasku (ECR), 6 nucmena dopma. — He Moxe 1a HakapaMe eIMH WIIM [PYT OTPACHI [a Ce NODUMHSBA HA [AlleH
periaMeHT WM IMPeKTVBA Mpely 1a € MMUHAIA [POBepKaTa Ha TO3M OTPAachil. [la, HauCTMHA TPsOBa Ja HaKapame MHBECTULMOH-
HUTE TOCPEHMIM 13 Ce MOTYMHAT Ha HALIETO 3aKOHOMATENICTBO, HO €IBa CIE[ KaTo MpoBepKara mpumkmoun. Hamctina Moxe On
31 mexkemspu 2020 r. e mocta manede, HO mo-nobpe npoepkara na Obie HampaseHa HoOpe ¥ BpeMeTO [a He MPUTKCKA MPOBEPsi-
BAlLIMTE, 33 1a MOTAT Te [a CM CBBpIIAT paboTaTa, KakToO TpsOBa.

Tedpyrog Emrnderog (NI), ypartae. — Katayfigoa mv édeon kadag &' autic embioketar 1 naparaon tov anal\aydv and
TIG AMOUTIOEG HEYAAWY XPHATOOOTIKGY AVOTYHAT®OV KL amO TIG Analtioels lov KEQUNUI®VY OF TEPUTTOCELS dAMPAYHATEVTGY
Pactkov epnopevpdtov (= entyelprioels enevdloeny, 1 Pactkn entyelpnuaTiky SpacTnpiOTTA TOV ONMOLOV AQPOPA ATOKAEITTIKA
TNV TApOYT] EMEVOUTIKGY UTINPECIOV T TG XPIHATOMOTOTIKG péoa). Me g analayés autés mapateivetar 1 afefordtta kat
didetar emmMéov anpoodiopioto ypovikd mepwvpto oty Emtpomr) va kadopicel TV apéoou avaykng kavoviotikn pudpion
TPONTTTIKIG EMOMTELAG Y10 TIG EMIYEPIOEIG AUTEG.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — O regime prudencial aplicdvel as empresas de investimento inspira-se no
imposto as instituicdes de crédito, adaptado em fungio dos servicos de investimento que oferecem, e isenta os opera-
dores especializados na negociacdo de mercadorias dos requisitos relativos aos grandes riscos e dos requisitos de fundos
proprios, respetivamente. Ambas as isengdes expiram em 31 de dezembro de 2017.

No entanto, a andlise sobre as empresas de investimento ¢ um projeto complexo, que ndo estard concluido até ao final
do corrente ano. Por isso, a prorrogacio deve ter em consideracdo o tempo que serd necessdrio para concluir a andlise
sobre as empresas de investimento e para elaborar, adotar e aplicar qualquer legislagio que possa resultar da referida
analise.

Edouard Ferrand (ENF), par écrit. — Vote contre: préjudiciable pour la stabilité financiére de nos économies de laisser de
la marge a la Commission pour réaliser un travail qui aurait da étre fait bien avant la crise financiére de 2008.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — O regulamento em causa aplica-se s institui¢des de crédito e as empresas de
investimento, integrando o enquadramento juridico que rege o acesso a atividade, o quadro de supervisdo e as regras
prudenciais aplicdveis as instituicdes de crédito e as empresas de investimento.

Esta proposta tem como objetivo prorrogar as atuais isen¢des concedidas aos operadores especializados na negociagio
de mercadorias dos requisitos relativos aos grandes riscos e dos requisitos de fundos proprios.

Sdo objetivos deste regulamento: prevenir e reduzir os riscos sistémicos e macroprudenciais, incentivar as atividades
bancdrias economicamente tteis que sirvam o interesse geral e desincentivar a especulagdo financeira insustentdvel sem
real valor acrescentado.
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O regulamento afirma que «A liberalizacio dos mercados do gés e da eletricidade constitui um objetivo que assume uma
importancia tanto econdémica como politica (...). Assim sendo, os requisitos de fundos proprios e outras regras pruden-
ciais a aplicar a empresas que operam nestes mercados deverdo ser proporcionados e ndo interferir indevidamente na
realizagdo do objetivo da liberalizagdon.

Fomos muito criticos relativamente a este pacote, nomeadamente quanto a sua insuficiéncia e perversidade — todo o
contetido da reforma regulatéria levada a cabo pela UE foi determinado pelo préprio capital financeiro. O «egulado»
determinou com que linhas se ia coser a «egulagdo» que lhe ia ser aplicada.

Votdmos contra.

Raffaele Fitto (ECR), per iscritto. — Ho deciso di votare a favore della relazione, in quanto, condivido la necessita di
prorogare le esenzioni previste dal CRR per la categoria dei negoziatori per conto proprio di merci. Ritengo, infatti, che
qualora cid non avvenisse, gli stessi sarebbero soggetti a tutti i requisiti previsti dalla normativa CRR e da quella CRD, in
materia di fondi propri e di grandi esposizioni. Si passerebbe, dunque, pur in assenza di una preventiva ed attenta
valutazione, dall'attuale regime che li vede esenti dai requisiti in materia di fondi propri e di grandi esposizioni, ad un
regime temporaneo che li vedrebbe costretti a rispettare tutti i requisiti previsti dal CRR e dalla CRD. Inoltre, pur
supponendo che dal riesame delle imprese d'investimento scaturisca un quadro prudenziale su misura per i negoziatori
per conto proprio di merci, questi ultimi sarebbero privati di una normativa stabile.

Monika Flasikovd Befiovd (S&D), pisomne. — Platnost dvoch platnych vynimiek pre obchodnikov s komoditami koné{
31. decembra 2017. Obchodnici s komoditami preto na konci roka 2017 pridu o stabilny regulacny rdmec. Je preto
dolezité, aby sme predlzili platnost sticasne platnych vynimiek. Pri tomto predlzeni by sa mal zohladnit ¢as, ktory bude
potrebny na dokoncenie preskiimania investi¢nych spolo¢nosti, a mali by sa vypracovat, prijat a uplatiiovat akékolvek
pravne predpisy, ktoré mozu vyplynit z tohto preskiimania.

Lorenzo Fontana (ENF), per iscritto. — Mi astengo dalla relazione in quanto la proroga proposta dovrebbe prendere in
considerazione il tempo necessario per concludere il riesame delle imprese di investimento e per preparare I'eventuale
relativa legislazione.

Adpnpog ®ouvrovAng (NI), ypartac. — Katayneilo my mapotoa éxdeon xados &t avt)e emdibketar 1) mapdraon twy
anaA\ayov and TG aneITioElS HEYAAGY XPTJHATOSOTIKGY GVOLYHATGY KAl o TG anaithoels Wiov Kepahaiov o€ MEPUTTOOES
dampaypateutav facikdv epnopeupdtay and eniyelproelg enevdloewy 1 PaciKl EMIXEPNUATIKY OPACTNPLOTTA TGV OMOLWV
aQOpa AMOKAEIGTIKA TV TIAPOYT| EMEVOUTIKGY UTINPECIGY 1] Ta XPNHATOMOTOTIKA péca. Me Tig anaAhayég auteg mapateivetal 1
aPefardmta kar Sidetar emmhéov anpoadiopioto ypovikod mepwapto oty Emtpont| va kadopicel TV apécou avaykng Kkavovie-
TiKT) pUYLLOT TPOANITTIKIG EMOMTEING YO TIG EMIKEIPTOELG ATEC.

Doru-Claudian Frunzulicd (S&D), in writing. — I support the proposed regulation that aims to extend the exemptions
laid down in the CRR for commodity dealers from the large exposures and own funds requirements and, accordingly,
amend Regulation 575/2013.

The prudential framework applicable to investment firms (including commodity dealers) laid down in the CRR and
Directive 2013/36/EC (‘the Capital Requirements Directive)) is currently under review. Because it is highly improbable
that any legislation that may result from this review can be prepared, adopted and applied before the current exemptions
expire (31 December 2017), in order to continue their activities they might be forced to increase the amount of own
funds needed to perform their activities.

Therefore I welcome the Commission’s proposal to extend the existing exemptions laid down in the CRR and to take
into account the amount of time that will be necessary to conclude the investment firms’ review and to prepare, adopt
and apply any legislation that may result from that review.
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Ildik6 Gaill-Pelcz (PPE), irdsban. — Tamogattam a jelentést, és gratuldlok Loones tirnak. A tSkekdvetelmény-rendelet
(CRR - 575/2013/EU) és a t6kekovetelmény-irdnyelv (CRD — 2013/36/EU) elSirsai egyardnt vonatkozzanak a hitelinté-
zetekre és a befektetési véllalkozdsokra is. A befektetési vallalkozdsokra vonatkoz6 t8kekovetelmény-rendszer a hitelinté-
zetekre vonatkozé rendszeren alapszik, annak a befektetési véllalkozdsok éltal nytjtott befektetési szolgaltatasok figye-
lembevételével torténik, és annak egy adaptalt véltozata.

A rendelet mentesiti a nagykockazat-vallaldsra, illetve a szavatol6tSke-kovetelményekre vonatkozé rendelkezések alél az
drutézsdei kereskedSket. Azonban az ,drutSzsdei keresked§” fogalmdt tisztdzni kell: az energia- és drupiacokon mikodd
gazdasdgi szereplSk széles korét foglalja magdban. A befektetési véllalkozdsokra vonatkozé feliilvizsgalat elengedhetetlen
az atlithat6sdg érdekében, és szitkséges lenne, hogy még a jelenlegi mentességek lejarata (2017 vége) el6tt elkésziiljon az
e feliilvizsgdlat eredményeként létrej6vé esetleges jogi aktus. Amennyiben ez nem lehetséges, 2018. janudr 1-jétdl teljes
mértékben vonatkozni fognak a CRR/CRD kévetelményei.

Francesc Gambiis (PPE), por escrito. — He votado a favor de este informe a la espera de un marco regulador definitivo,
ya que no prorrogar las exenciones a los operadores de materias primas supondria que de momento y hasta la entrada
en vigor del nuevo marco, los operadores de materias primas se verfan sujetos a los requisitos estandares del RRC y la
DRC.

Elena Gentile (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore della risoluzione legislativa del PE relativa alla proposta di
regolamento del PE che riguarda le esenzioni per i negoziatori in merci per conto proprio, con la quale il PE ha
sostanzialmente accettato la proposta della CE di estendere I'iniziale esenzione prevista fino a tutto il 2017. Infatti, la
clausola di durata massima dell'esenzione dal rispetto dei requisiti di capitale e in materia di grandi esposizioni era stata
prevista nel regolamento sui requisiti di capitale per gli enti creditizi e le imprese di investimento (CRR), allo scopo di
permettere ai negoziatori in conto proprio di merci di operare, e per lasciare alle autorita di regolamentazione il tempo
di necessario per stabilire una regolamentazione adeguata, sotto il profilo prudenziale e quindi dei requisiti di capitale.
Con lestensione temporale dell'esenzione, la Commissione intende mantenere lo status quo fino a quando non avra
ultimato il riesame e elaborato una nuova normativa, al fine di evitare che i negoziatori in conto proprio di merci
siano assoggettati, in assenza di una valutazione consapevole, a tutte le misure prudenziali previste dalla CRR e dalla
direttiva CRD e, quindi, verificare se i requisiti in materia prudenziale previsti vadano bene anche per questa specifica
categoria

Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe — der Linie meiner EKR-Fraktion folgend — fiir den Bericht ,Ausnahmen fiir
Warenhdndler” gestimmt, da er in Bezug auf die vorgeschlagene Verordnung der EU-Kommission auf Missstinde hin-
weist und bessere Losungsvorschlige zur Kontrolle der Wertpapierfirmen anmahnt.

Jens Gieseke (PPE), schriftlich. — Warenhindler sind von der Eigenmittelverordnung ausgenommen. Eine Umstellung auf
die bestehende Verordnung innerhalb kiirzester Zeit erscheint nicht sinnvoll. Deshalb ist es wichtig, eine geeignete
Regelung fiir Warenhindler aufzustellen und diese fiir die Aufsicht tiber Wertpapierfirmen allgemein einer gemeinsamen
Pritfung zu unterziehen. Dies stellt einen kohirenten Aufsichtsrahmen fiir alle Arten von Wertpapierfirmen sicher.

Neena Gill (S&D), in writing. — Along with S&D colleagues, I voted in favour of extending the exemption for commo-
dity dealers, because they have specific needs which cannot be met if they are treated as if they were banks or other
investment firms. This extension gives regulators the time they need to set up a prudential regime which works for
commodity dealers.

Bruno Gollnisch (NI), par écrit. — J'ai voté contre le rapport Loones sur les dérogations applicables aux négociants en
matiéres premicres concernant les exigences de fonds propres. De fagon en quelque sorte symbolique. Je considére en
effet qu'il faut absolument soumettre ces acteurs économiques a des régles prudentielles, de préférence adaptées a leurs
situations spécifiques, surtout si l'essentiel de leurs activités porte sur la négociation de contrats dérivés sur matieres
premicres.
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Les dérogations dont ils bénéficient aujourd’hui arrivent a échéance en décembre 2017. Elles sont prévues dans une
réglementation, le CRR et le CRD4 pour parler en jargon européen, qui date de 2013. La Commission avait donc tout le
temps pour présenter ses propositions. On ne peut méme pas invoquer pour justifier ce retard le renouvellement de la
composition de la Commission en 2014, puisque le processus débute par une consultation technique de deux autorités
européennes de surveillance financiére.

Celle-ci n’a pourtant commencé qu'en 2015 ce qui rend impossible, compte tenu de la longueur du processus législatif
européen, I'adoption d'une quelconque réglementation en temps et heure, et motive la demande de prolongation de la
période de dérogation. Mon vote sanctionne le manque de prévision de la Commission, et pas autre chose.

Tania Gonzilez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Nos hemos abstenido en este voto, con el que se prorroga exencién de
distribuidores de mercancias en lo que respecta lo requerimientos de capital. La Comisién estd elaborando una nueva
propuesta que no estd atn lista. Consideramos que en este contexto no es conveniente eliminar la exenciéon de manera
automadtica. Sin embargo no hemos querido votar a favor ya que nos oponemos a la directiva marco de requerimientos
de capitales.

Theresa Griffin (S&D), in writing. — The fourth Capital Requirements Directive (CRD IV) and the Capital Requirements
Regulation (CRR) introduced new rules governing banks and investment firms. I voted in favour of extending the
exemption for commodity dealers, because they have specific needs which cannot be met if they are treated as if they
were banks or other investment firms. This extension gives regulators the time they need to set up a prudential regime
which works for commodity dealers.

Antanas Guoga (ALDE), in writing. — I voted in favour. It is highly improbable that any legislation that may result from
this review can be prepared, adopted and applied before the current exemptions expire. To prevent this situation arising,
the Commission decided to extend the existing exemptions until 31 December 2020 or the date of entry into force of
any amendments, whichever is the earlier.

Sergio Gutiérrez Prieto (S&D), por escrito. — He votado aprobar eximir a aquellos agentes que operan en el mercado
de materias primeras de los requisitos de capital aplicables a entidades financieras, en tanto en cuanto se prepara una
regulacién especifica para este sector.

Marian Harkin (ALDE), in writing. — I voted to support this proposal to extend the sunset clauses to allow for a fully
analysed prudential framework to be put in place for commodity dealers. If the sunset clauses elapsed without setting in
place a proper prudential framework for commodity dealers they would become subject to the full requirements of
CRR/CRD starting from 1 January 2018. This could force them to significantly increase the amount of own funds that
they need to have in order to continue their activities and could therefore increase the related costs of performing those
activities. This proposal extends the existing exemptions in CRR to allow for the completion of the report followed by
the creation of a tailored framework for these firms.

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), napisan. — Glasao sam za nacrt zakonodavne rezolucije Europskog parlamenta o prijedlogu
uredbe Parlamenta i Vijeca o izmjeni Uredbe (EU) br. 575/2013 u pogledu izuzeca za trgovce robom jer se time usvaja
prijedlog Komisije kojime se produljuju postojeca izuzeca do 31. prosinca 2020. Sadasnji nacin postupanja oslobada
trgovce robom od zahtjeva za velike izloZenosti i od kapitalnih zahtjeva, te je stoga klju¢no izbje¢i privremeni nacin
postupanja koji bi uveo pune zahtjeve iz uredbe i direktive o kapitalnim zahtjevima. Svakako smatram da produzenje
treba uzeti u obzir realnu i nuZznu koli¢inu vremena koja je potrebna kako bi se provela revizija, te nastavno tome
podrzavam ovo izvjesce.

Jean-Francois Jalkh (ENF), par écrit. — 1l me parait préjudiciable pour la stabilité financiére de nos économies de laisser
de la marge a la Commission pour réaliser un travail qui aurait da étre fait bien avant la crise financiere de 2008. J'ai
alors voté contre le texte.

Diane James (EFDD), in writing. — EU financial services regulators have had three years to write rules to calculate how
much capital commodity dealers should keep in reserve under the Capital Requirements Directive, the Commission is
asking for another four years. If the rules are so complicated that they take seven years to write, they will be unwor-
kable. Accordingly UKIP is against.
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Philippe Juvin (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport qui vise & proroger, jusquau 31 décembre 2020, les
dérogations aux exigences du réglement CRR en mati¢re de grands risques et de fonds propres dont bénéficient les
négociants en matiéres premicére, en attendant le réexamen prochain de la législation.

Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Rohstofthidndler sind von den Vorschriften in Bezug auf Grofkredite und den
Eigenmittelanforderungen von Wertpapierfirmen ausgenommen, da die Kapitalabdeckung durch die gehandelten Wirt-
schaftsgiiter bereits vorhanden ist. Diese Ausnahmen gelten bis zum 31. Dezember 2017. Die Kommission hitte bis
Ende 2015 einen Bericht iiber eine angemessene Regelung dieser Situation erstellen sollen, doch ist die eingeleitete
Uberpriifung bis zum jetzigen Zeitpunkt nicht abgeschlossen. Um Rohstoffhindler von den GroRkreditvorschriften und
der damit verbundenen Erhéhung der Eigenmittelausstattung auch nach dem 31. Dezember 2017 auszunehmen und
ihnen die Fortfuhrung ihrer Geschiftstitigkeiten zu ermoglichen, stimme ich fir die Verlingerung der
Ausnahmeregelung.

Afzal Khan (S&D), in writing. — I voted in favour of extending the exemption for commodity dealers, because they have
specific needs which cannot be met if they are treated as if they were banks or other investment firms. This extension
gives regulators the time they need to set up a prudential regime which works for commodity dealers.

Ttéhog Kovhoyhou (GUEINGL), yparrtac. — H Emitponr] anogacioe va mpofel oe eviaia enaveEétaon yia ™ Sapdpgoon
€v0G Kat@AAnhou kadeoTtdTog yia Toug SlampayHaTeUTéG factkav ERTOPEURATOV, OKOVORIKGY dnAadt mapaydviey mou ka\in-
TOUV éva eUpl QACHA dIAMPAYHATEUTIKOV EVEPYELOV OTIG AYOPEG EVEPYELAG Kal Paoikav eUmopeupdtev. AGY® TG TOAUTAOKO-
Tag auTig e enaveEEtaong Kal Tou Xpovou Mou anmauteital £ T oUVTaEn evog VEOU KavovioTikoU mAaioiou, eival opatr )
TIavOTITa. UMAYOYNG TOUG OTIG TAPEIG QMAITHOELS HEYAAGY YPNHATOSOTIKGY aVOIyHAT®VY Kal 1diwv Kepahainv, Onwg auTeg
opiCovtal and Tov «KAvOVIOHO Vit TIC KEQOANOKES QmAIThoel» Kal and T onoies analhacoovrar pexpt kat to 2017. Qg e
TOUTOU, 1] €KUEOT] TIPOTEIVEL TV MAPATACT TOV UQPLOTAUEVOVY amaANay®V. ZUPQPOVE LE TV avaykn va cuvtaydel éva pudpioTiko
KAJEOTMG MPOGAPHOGHEVO OTO MPOPIN AUTOV TV OIKOVORIKGY Tapayoviwy. Qot0c0, anogdoioa va angyw, GURHEPICOPEVOS Katl
MV anoyn TG MOAITIKAG HOU ORAdAg OTL auTr 1 mapdtact Y VOHHONOIOU0E EPRIECWS TO TAIOL0 TPOATTITIKIG ENOMTEIAG TwV
XPNHATOTOTWTIKAY OPUHATOV.

Giovanni La Via (PPE), per iscritto. — Il presente tema tratta delle esenzioni per i negoziatori per conto proprio di
merci. La Commissione ha proposto di effettuare un riesame unico sia per i negoziatori per conto proprio di merci, sia
per la vigilanza prudenziale delle imprese di investimento. Tale procedura di riesame, ¢ molto complessa, al punto da
non poter essere ultimata entro la fine dell'anno, e dunque, appare improbabile che qualsiasi normativa possa scaturire
da questo procedimento in termini brevi. Considerato che tale ritardo comporterebbe alcuni effetti negativi, & stato
ritenuto opportuno, per garantire lo sviluppo di un coerente quadro prudenziale per tutti i tipi di imprese di investi-
mento, una proroga sulle esenzioni previste dal CRR al 2017. Analizzando dettagliatamente la proposta avallata, ritengo
di esprime voto favorevole.

Marine Le Pen (ENF), par écrit. — J'ai voté contre le rapport sur les exemptions pour les négociants en matiéres premie-
res. La modification proposée permettrait aux négociants de matiéres premiéres de bénéficier d'une prolongation
jusquau 31 décembre 2020 des dérogations aux exigences du réglement CRR en matiére de grands risques et de fonds
propres.

Ces sociétés représentent un risque important pour les marchés des matiéres premieres, notamment par l'utilisation
massive de produits dérivés qui peuvent entrainer une volatilité trés importante et faire varier des cours sans raison
fondamentale, tout en ayant des conséquences néfastes pour I'économie réelle. Il me parait donc préjudiciable pour la
stabilité financiére de nos économies de laisser de la marge a la Commission pour réaliser un travail qui aurait dd étre
fait bien avant la crise financiere de 2008.

Philippe Loiseau (ENF), par écrit. — Le CRR (réglement sur les exigences de fonds propres) est un réglement européen
qui régit les fonds propres pour les entreprises d’investissement, incluant les négociants de matieres premieres. Ces
derniers bénéficient d’'une dérogation a ces exigences.
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Partant de ce constat, un rapport a été demandé a la Commission pour qu'elle parvienne a trouver une solution et
mettre fin a ce régime spécial. Cependant, cette demande n'a pas requ de résultats. Cest pourquoi le texte propose
d’accorder un nouveau délai de trois ans aux négociants en matiéres premiéres. J'ai voté contre.

Juan Fernando Lépez Aguilar (S&D), por escrito. — He votado aprobar eximir a aquellos agentes que operan en el
mercado de materias primeras de los requisitos de capital aplicables a entidades financieras, en tanto en cuanto se
prepara una regulacién especifica para este sector.

Paloma Lopez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — No he podido votar a favor del presente informe porque la Comisién
estd retrasando mds de lo necesario el desarrollo de reglas especifica para este tipo de importadores en la UE. El informe
extiende la prorroga desarrollada por la Comisién Europea para estos importadores en la aplicacién de las disposiciones
de la regulacion de los requerimientos de capital. Esta regulacion carece de las disposiciones especificas que deberfan
aplicarse a los operadores de materias primas y su aplicacién directa podria afectar a numerosas importaciones necesa-
rias, pero con esta prorroga propuesta por la Comision este tipo de agentes econdmicos estin quedando en un limbo
juridico que puede permitir practicas muy peligrosas, tanto en el dmbito ambiental como el financiero. Es por todo esto
por lo que no hemos podido votar a favor del presente informe.

Antonio Lépez-Istiriz White (PPE), por escrito. — Cuando hablamos de «operador en materias primas» debemos saber
que estamos haciendo alusion a un término general que abarca un amplio abanico de actores de los mercados de energia
y de materias primas.

Por un lado, algunos operadores negocian exclusivamente con contratos de derivados sobre materias primas y son
similares a las empresas de inversién. Por otro lado, nos encontramos con aquellos que negocian con derivados sobre
materias primas como una simple actividad auxiliar de materias primas.

Uno de los grandes problemas que se plantea en este informe consiste en que los operadores en materias primas
quedarfan sujetos a los requisitos del RRC (Reglamento sobre Requisitos de Capital) y de la DRC (Directiva sobre los
Requisitos de Capital) sin que exista una decision deliberada que justifique que ese es el tratamiento mds apropiado para
los mismos.

Para evitar esta situacién, es necesario que se prorroguen las exenciones establecidas en el RRC teniendo en cuenta la
cantidad de tiempo que se necesitard para realizar una revision de las empresas de inversién y poder aplicar la legisla-
cién mds apropiada que resulte de dicha revision.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Hlasoval jsem pro. Povazuji za prospésné oddileni regulace obchodnikil s komoditami,
pokud jde o rezervni kapitdl a kapitilovou pfiméfenost.

Monica Macovei (ECR), in scris. — Regulamentul privind cerintele de capital implicd principiul ,cerinta de fonduri
proprii”, care impune institutiilor de credit sd dispund de rezerve de capital suficiente pentru a acoperi pierderile neas-
teptate. Cerintele de expuneri mari si fonduri proprii au fost dezvoltate pentru a limita pierderea maximi pe care o
bancd o poate avea de suferit in caz de esec brusc al entitdtii creditate. Astfel, institutia de credit pastreazd solvabilitatea.
Si comerciantii de marfuri ar fi obiectul acestei cerinte de la 1 ianuarie 2018. Insi Comisia trebuie si reexamineze
cadrul privind societdtile de investitii. Este necesar un cadru prudential coerent pentru aceste societdti. Prin urmare,
intrucat comerciantii de marfuri fac parte din aceastd categorie, sunt de acord cu prelungirea derogirilor previzute
pentru acestia, pand la clarificarea cadrului legislativ.

Andrejs Mamikins (S&D), rakstiski. — Grozitaja Regula (ES) Nr. 575/2013 (t.s. Kapitala prasibu regula) noteiktas prasi-
bas attiecas gan uz kreditiestaddém, gan uz ieguldijumu brokeru sabiedribam. Atbilstosi $ai regulai precu dileri (jeb
ieguldijumu brokeru sabiedribas, kuru pamatdarbiba ir ieguldijjumu pakalpojumu snieg$ana vai ar finansu instrumentiem
saistitas darbibas) ir atbrivoti no lielo riska darfjumu prasibam un no pasu kapitala prasibam.

Probléma — un tadgjadi grozijumu nepiecieSamibas iemesls — ir tada, ka eso3o atbrivojumu termins tika uzstadits lidz
2017. gada beigam. Nemot véra, ka jau tika uzsakta visai aktiva ieguldijumu brokeru sabiedribu reguléjuma parskatisana,
pastavéja bazas, ka profila iestades nevarés laicigi pilniba pariet uz jauno ligumtiesisko realitati un attiecigi adaptéties tai.
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Lidz ar augstak minéto tika pienemts lémums pagarinat paslaik noteikto atbrivojumu darbibas laikposmu, lai gan kvali-
tativi pabeigtu ieguldjjumu brokeru sabiedribu reguléjuma parskatiSanu, gan ari sagatavotu, piepemtu un saktu piemérot
tiesibu aktus, kas varétu rasties §is parskatianas rezultata.

Ta ka pasreizéjiem grozijumiem ir vismaz netiesa pozitiva ietekme uz stabilu to pasu energétikas un precu tirgus dalib-
nieku darbibas turpinasanu misu kopienas méroga, bija nepiecieSams tos atbalstit.

Vladimir Marika (S&D), pisomne. — Tymto ndvrhom sa predlzuje pre obchodnikov s komoditami, ktorych hlavnd
obchodnd ¢innost spociva v poskytovani investiénych sluzieb alebo vykondvani investi¢nych ¢innosti, sicasnd vynimka
z poziadaviek tykajiicich sa velkej majetkovej angazovanosti a poziadaviek vlastnych zdrojov platnd do
31. decembra 2017 a predlzuje sa na obdobie do 31. 12. 2020.

Vzhladom k tomu, Ze nariadenie (EU) ¢. 575/2013 vyzaduje, aby Komisia vypracovala sprévu o vhodnom rezime
prudencidlneho dohladu nad investicnymi spolo¢nostami, ktord moze nadvizovat na legislativne ndvrhy, je potrebné,
aby bola tdto lehota predlzend.

Note Mapiic (ECR), ypartag. — Katayneilo my ékdeon oyetikd pie v mpotaon kavoviopol tou Eupendikoy Kowofou-
Mou kat Tou Tupfouhiou mou agopd v Tpononoinon tou kavoviopoy (EE) apw. 575/2013 doov agopa i analhayig yia
dampaypateutés Pactkov epmopeupdtov, S0t dev elvar TAMPNG Kat TeEKUNPLOMEVT.

Dominique Martin (ENF), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport.

Ce rapport vise a proroger jusqu'au 31 décembre 2020 les exemptions applicables aux négociants en matieres premieres
au reglement CRR n° 575/2013 du 26 juin 2013 et a la directive 2013/36/CE du 26 juin 2013. Ces deux textes fixent
le cadre réglementaire européen en matiére de fonds propres. La date initiale d’expiration desdites exemptions était fixée
au 31 décembre 2017.

En effet, le CRR ainsi que la directive 2013/36/CE sur les exigences de fonds propres pour les entreprises
d'investissement sont actuellement en cours de révision. Le processus de révision pourrait excéder la date d’expiration
susvisée, soumettant les négociants en matiéres premiéres a de lourdes exigences de niveau de fonds propres.

Les négociants en matieres premiéres sont friands de produits financiers dérivés, trés volatiles sur les marchés financiers.
L'établissement d’une réglementation spécifique en matiere de fonds propres nous apparait, pour cette raison, urgente.
Cétait, en outre, une exigence du CRR aux termes de son article 498.

Fulvio Martusciello (PPE), per iscritto. — Mi trovo favorevole alla relazione sulla proposta di regolamento del Parlamento
europeo e del Consiglio che modifica il regolamento (UE) n. 575/2013 per quanto riguarda le esenzioni per i negozia-
tori per conto proprio di merci. Un unico riesame ¢ stato eseguito dalla Commissione in merito a un regime appro-
priato per i negoziatori per la vigilanza prudenziale delle imprese d'investimento in genere e per conto proprio di merci,
inoltre un'unica relazione sui temi in oggetto. Questo ¢ stato ritenuto essenziale per garantire l'evoluzione di un con-
corde quadro prudenziale per tutti i tipi d'imprese d'investimento.

Jifi Mastdlka (GUE/NGL), pisemné. — Dnes jsme hlasovali o zpravé, kterd se tykd pozadavk® vztahujicich se na tivérové
instituce a investi¢ni podniky, jejichz hlavni podnikatelskou ¢innosti je vyhradné poskytovani investi¢nich sluzeb nebo
provadéni investi¢nich ¢innosti. Obchodnici s komoditami jsou osvobozeni od kapitdlovych pozadavkd, nicméné plat-
nost této vyjimky skonci k 31. 12. 2017 .Komise se rozhodla provést jediny pfezkum tykajici se vhodného systému pro
obchodniky s komoditami a obezfetnostniho dohledu nad investi¢nimi podniky obecné (dale jen ,pfezkum investi¢nich
podniki“) a vypracovat o vySe uvedenych tématech jedinou zpravu. Tento krok se jevil nezbytnym k tomu, aby byla
zajisténa piiprava soudrzného obezfetnostniho rdimce pro vSechny druhy investicnich podnikd. Na pfezkumu investi¢-
nich podnika se jiz pracuje: Komise v této zélezitosti pozadala Evropsky orgdn pro bankovnictvi (EBA) a Evropsky organ
pro cenné papiry a trhy (ESMA) o technické poradenstvi (EBA/Op[2015/20). Prezkum investicnich podnikd je vsak
komplexnim projektem, ktery nebude dokoncen do konce tohoto roku. Je tedy vysoce nepravdépodobné, Ze piipadné
pravni ptedpisy, které by mohly z tohoto pfezkumu vzejit, lze vypracovat, pfijmout a uplatiiovat pfed skoncenim
platnosti stavajicich vyjimek, tj. do konce roku 2017. Je tfeba tedy ziskat Cas. Pfi hlasovani jsem se zdrzel.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj 49/281


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

PL DzU. C z 12.2.2024

Barbara Matera (PPE), per iscritto. — E importante estendere le esenzioni per i commercianti delle materie prime, al fine
di favorire il loro commercio. Non vogliamo creare sorprese con norme per cui i commercianti non sono preparati. Per
questo motivo ho votato a favore di questa relazione e siamo ansiosi di vedere un miglioramento nella regolamenta-
zione, ma questo deve avvenire al momento opportuno.

Gabriel Mato (PPE), por escrito. — Mi apoyo a la propuesta que modifica el Reglamento sobre las exenciones para los
operadores en materias primas de cara a prorrogar las exenciones existentes establecidas para dar tiempo a que concluya
la revisién de las empresas que ya ha comenzado.

Estas exenciones eximen a los operadores en materias primas de los requisitos relativos a las grandes exposiciones y de
los requisitos de fondos propios. Esas exenciones expiran a finales de 2017 y hemos de tener prevista la situacién por si
no ha concluido la actual evaluacién para esa fecha, ya que eso podria provocar serios problemas.

Kootag Mavpidng (S&D), yparta. — O kavoviopog 575/2013/EE mou agopd Tic kepahaiakés anautioeis epappoletal 1060
Yiol Ta TOTeTKA 1dpUpaTa 060 Kat Yo Tig emyelprioeig enevdvoewv. Ta apdpa 493 napaypagog 1 kar 498 mapaypagog 1 tou
kavoviopou  opiCowv  ou o1 Swmpaypateutés  facikev  epmopeUpdtov  anaAAAcoOvVTal amd TG  AMOITACES  HEyaAwY
XPNHATOdOTIKOV aVOLYHAT®Y Kat TG anattioels 18wy kepakaiwy. Ot dvo autés anallayéc Myouv to 2017 kat Ja mpémet va
Tedel éva véo pudpotikd mAaiolo mPOANTTIKAG enomteiag to omoio va Aapfaver undyn Tg 1iaitepeg GUVITKEG KaL KIVOUVOUG
TOU AVTIHETONICOUV Ol S1ampaypateuTes PacIKGY EUMOPEURATOV KATH TNV dpaotnpiomnoinor) Toug.

Kata wv ékdeon, o opiopog mephapfavel autoug mou «dampaypatelovial anokAEoTIKG CURPACEIS mapayoywy ent Pactkov
EUMOPEVHATOY», aANA KAl AUTOUG TIOU «dLAMPAYHATEVOVTAL TAPAYWYQ €M fACIKGOV ERTOPEUHATOV AnAGOG 06 EMKOUPIKY dpactn-
PLOTITA TG TAPAYWYNG PACIKGY EUTOPEURATEHV».

H Emitponr] anogdaoioe va efetdoer kar va kadopicel véo TAGIGIO €QAPHOYNS MOU Vo agopd T6e0 TG analAayég yia Toug
dampaypateutég aAld kat £va yeVIKOTEPO KAUEGTMG yio MPOANMTIKY enomteia Twv enmyelprioenv enevdloewv. H moAumiokotta
e Swdikaociag pmopel va odiyrjoet oe kaduotépnon oAokApwong Tou véou mAalolou pe anotéNespa va umdpyel Kivduvog va
OUVEXIOEL VO LOXUEL O UQIOTAEVOG KAVOVIGROG Xwpig Tig mpoavagepeioes analhayéc. Enopévag, dewpo cwotd va napatadel n
1oxU¢ Twv dUo amcAhayov kat petd T AfEn toug, péxpt Ty €kdoon Tou véou pudpoTikol TAaolou.

Valentinas Mazuronis (ALDE), rastu. — Pritariu EP Ekonomikos ir pinigy politikos komiteto parengtam praneSimui,
kuriuo sitiloma pratesti i§iméiy taikymg prekiautojams birzos prekémis iki tol, kol bus parengta jiems pritaikyta rizikos
ribojimo sistema. Sis pratesimas uztikrins stabilias veiklos sglygas ir reguliavimo sistema, kol vyksta investiciniy jmoniy
perzitira ir kol yra rengiami atitinkami teisés aktai.

Mairead McGuinness (PPE), in writing. — I support this extension of current legislation that will allow for adequate time
to prepare and adopt comprehensive and effective legislation on the risk profile of commodity dealers.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), par écrit. — Les négociants en matiéres premiéres sont entreprises d'investissement
dont l'activité principale consiste a fournir ou a exercer des services d’investissement dans les marchés de I'énergie et des
matiéres premicres (alimentaires, industrielles,...). Ce sont donc les principaux acteurs de la spéculation sur les matieres
premicéres essentielles.

Depuis 2013 ils bénéficient d’'une dérogation aux directives et réglement sur les fonds propre qui encadrent les risques,
leur permettant ainsi de spéculer sans limite. Ces deux dérogations expirent le 31 décembre 2017. Le rapport propose
de les prolonger pour permettre le réexamen de ces directives et éventuellement créer un cadre sur mesure pour ces
entreprises. Je vote contre ce texte qui prétend adapter les réglements aux volontés des affameurs du peuple.

Joélle Mélin (ENF), par écrit. — L'objet de ce rapport était de permettre aux négociants de continuer a jouir d’une
dérogation aux normes du CRR en matiére de grands risques et de fonds propres.
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Pour éviter que les négociants en matiére premiére ne soient contraints a augmenter leur montant, donc les couts liés a
leurs activités il leur est octroyé une dérogation le temps qu'une nouvelle reglementation, ajustée, narrive en 2017.
Toutefois cette solution n’est pas prudente pour 'économie réelle. Ces sociétés représentent un risque par leur utilisation
massive de produits dérivés laquelle peut créer une volatilité considérable et faire varier les cours sans raison.

Un travail de réglementation aurait da étre opéré avant la crise. Au regard de notre fragile économie, ces activités
devraient étre réglementées.

En conséquence j’ai voté contre.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — O objetivo da presente proposta consiste em prorrogar o periodo de vigéncia da isencio
dos operadores em mercadorias relativamente a certos requisitos estabelecidos no CRR (Regulamento Requisitos
de Capital).

Nio sdo necessrios planos especificos de aplicacdo, uma vez que a prorrogagdo é diretamente aplicdvel e permite a
prossecugdo das préticas atuais. Pelas mesmas razdes, ndo hd necessidade de implementar qualquer quadro especifico
para o acompanhamento, a avaliacdo e a comunicagio de informagdes.

Deverdo, pelo contrério, ser implementados esses quadros no contexto das eventuais alteracdes do quadro prudencial
aplicavel aos operadores em mercadorias que resultem da andlise sobre as empresas de investimento. Dai o meu voto
favoravel.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — The Commission proposal provides a clear and feasible plan concerning the review
of the current exemption of certain requirements for commodity dealers, and delivers a realistic timeframe for the
implementation for a new set of rules. Therefore I supported this report that also seeks to minimise unnecessary
burdens.

Miroslav Mikolasik (PPE), pisomne. — Prudencidlny rezim uplatnitelny na investi¢né spolo¢nosti vyplyva z povinnosti
uloZenych Gverovym institicidm a upravenych vo vztahu k funkcii investi¢nych sluzieb, ktoré poskytuji. Komisia sa
rozhodla uskuto¢nit jediné preskiimanie tykajice sa vhodného systému pre obchodnikov s komoditami a dohladu nad
investi¢nymi spolo¢nostami vo vSeobecnosti a vypracovat spravu. Tento postup sa povaZoval za potrebny na zabezpe-
¢enie vypracovania koherentného prudencidlneho rdmca pre vietky druhy investi¢nych spolo¢nosti. Myslim si, Ze je
velmi nepravdepodobné, Ze by sa akékolvek pravne predpisy, ktoré moézu vyplynit z tohto preskiimania, mohli pripra-
vit, prijat a uplatilovat pred tym, ako uplynie platnost stcasnych vynimiek (t. j. do konca roku 2017). To so sebou
prinasa isté rizikd. Po prvé, obchodnici s komoditami by zacali Gplne podlichat poziadavkim CRR/CRD bez vedomého
rozhodnutia, Ze takéto zaobchddzanie je pre nich najvhodnejsie. Po druhé, za predpokladu, Ze vysledkom preskidmania
investicnych spolocnosti by bol prisposobeny prudencidlny rdmec pre obchodnikov s komoditami, prisli by o stabilny
regulacny rdmec. Je nevyhnutné predlzit platnost existujicich vynimiek stanovenych v CRR. Pri tomto predlzeni by sa
mal zohladnit ¢as, ktory bude potrebny na dokonéenie preskimania investi¢nych spolocnosti, a mali by sa vypracovat,
prijat a uplatriovat akékolvek pravne predpisy, ktoré mozu vyplynit z tohto preskiimania.Preto hlasujem za predmetny
navrh v predloZenom zneni.

Marlene Mizzi (S&D), in writing. — I voted in favour of the report on the proposal for a regulation of the European
Parliament and of the Council amending Regulation (EU) No 575/2013 as regards exemptions for commodity dealers,
which calls to undertake a single review on an appropriate regime for commodity dealers as well as for the prudential
supervision of investment firms in general (henceforth ‘investment firms review’) and prepare a single report on the
above topics. This was deemed necessary in order to ensure the development of a coherent prudential framework for all
types of investment firms.

Csaba Molndr (S&D), irdsban. — Az 575/2013EU rendelet 493. cikkének (1) bekezdése és 498. cikkének (1) bekezdése
mentesiti a nagykockazat-véllaldsra, illetve a szavatolotéke-kovetelményekre vonatkozé rendelkezések aldl az drutGzsdei
kereskedSket. A két mentesség 2017. december 31-én lejar. A Bizottsdg gy dontott, hogy az drutSzsdei kereskedSkre
vonatkozé megfelel rendszer és a befektetési vallalkozdsokra vonatkozé prudencidlis feliigyelet témdjat egyetlen feliil-
vizsgalatban egyesiti. Ez a feltilvizsgdlat megkezd4dott, am csaknem kizdrt, hogy még a jelenlegi mentességek lejérata
(2017 vége) el6tt elkésziiljon, elfogaddsra és alkalmazdsra keriiljon egy, az e feliilvizsgdlat eredményeként 1étrejove eset-
leges jogi aktus.
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Célszerti tehdt meghosszabbitani az emlitett mentességek hatélyat. A Bizottsdg ennek érdekében tett javaslatot az Eur6pai
Parlamentnek és a Tandcsnak az emlitett rendelet modositdsdra. A Gazdasdgi és Monetdris Bizottsdg jelentésében azt
ajanlja, hogy a Parlament fogadja el a Bizottsdg javaslatit. Ennek megfelel6sen szavaztam.

Cléudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — Os requisitos estabelecidos no Regulamento Requisitos de Capital
(Regulamento (UE) n.° 575/2013) e na Diretiva Requisitos de Capital (Diretiva 2013/36/EU) aplicam-se as institui¢des
de crédito e as empresas de investimento. O regime prudencial aplicdvel as empresas de investimento inspira-se no
imposto as institui¢des de crédito, adaptado em func¢do dos servigos de investimento que oferecem.

Os artigos 4932, n.° 1, e 4982, n.° 1, do CRR isentam os operadores especializados na negociagdo de mercadorias dos
requisitos relativos aos grandes riscos e dos requisitos de fundos préprios, respetivamente.

Subscrevo a posigdo do relator, a sinalizar duas situacdes relacionadas com as isengdes identificadas: os operadores em
mercadorias passariam a estar sujeitos a todos os requisitos do CRR e da CRD, sem se ter decidido de modo consciente
que esse tratamento é o que mais lhes convém, e, no caso de a andlise sobre as empresas de investimento resultar num
quadro prudencial especifico para os operadores em mercadorias, estes seriam privados de um quadro regulamentar
estavel.

Ou seja, passariam do atual tratamento, de isencdo, para um tratamento tempordrio que inclui a totalidade dos requisi-
tos do CRR e da CRD, e, possivelmente, para o referido quadro especifico, dentro de um prazo muito curto.

Sophie Montel (ENF), par écrit. — Il me semble préjudiciable pour la stabilité financiére de nos économies de laisser de
la marge a la Commission pour réaliser un travail qui aurait da étre fait bien avant la crise financiere de 2008. La
situation trés fragile de notre systéme financier devrait inciter la Commission a réglementer ces activités, quitte a étre
trop prudente, plutdt qua demander 3 ans de délai supplémentaire. C'est pourquoi j'ai voté contre.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport qui approuve la position de la Commission sur les
exemptions accordées aux négociants en matieres premieres relatives aux grands risques et aux fonds propres, qui
arrivent a expiration le 31 décembre 2017. La Commission souhaite procéder a un réexamen afin d’offrir un régime
approprié pour les négociants en matiéres premicéres, et plus largement aux entreprises d'investissement, pour les obli-
gations prévues par le réglement et par la directive sur les exigences de fonds propres.

Jézsef Nagy (PPE), irdsban. — A plendris iilésen megszavaztuk az drutSzsdei kereskedSk szdmdra biztositott mentessé-
geket. A t6kekovetelmény-rendelet és a t6kekovetelmény-irdnyelv kovetelményei a hitelintézetekre és a befektetési véllal-
kozdsokra vonatkoznak. A t6kekovetelmény-rendelet mentesiti az drutGzsdei kereskedSket a nagykockdzat-vallaldsra és a
szavatol6tSke-kovetelményekre vonatkozd rendelkezések aldl. A két mentesség 2017. december 31-én jdr le, ezért a cél
az, hogy a t6kekovetelmény-rendeletben meghatdrozott, mdr 1étez8 mentességeket meghosszabbitsuk, elkeriilve ezzel,
hogy az drut8zsdei kereskedSkre vonatkozé szabalyozasi keretek instabilakkd véljanak.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — In March 2016 the Commission decided to extend regulation 575/2013 that
exempts commodity dealers from large exposure requirements and from own funds requirements. I have voted for this
report that extends the exemption until the 31st of December 2020, in order to save commodity dealers from an
unstable regulatory environment in the short term.

Dan Nica (S&D), in scris. — Cerintele stabilite in Regulamentul privind cerintele de capital si in Directiva privind
cerintele de capital se aplicd atat institutiilor de credit, cat si societdtilor de investitii. Regimul prudential aplicabil
societdtilor de investitii este derivat din regimul impus institutiilor de credit, fiind adaptat in functie de serviciile de
investitii pe care le furnizeazd.

Comisia a decis sd intreprindd o reexaminare unicd privind un regim corespunzitor pentru comerciantii de mdrfuri si
privind supravegherea prudentiald a societdtilor de investitii in general si si pregdteascd un raport unic cu privire la
chestiunile mentionate. Acest lucru a fost considerat necesar pentru a se asigura dezvoltarea unui cadru prudential
coerent pentru toate tipurile de societdti de investitii.
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Norica Nicolai (ALDE), in scris. — Am sustinut, prin votul meu de astizi, adoptarea acestui raport cu privire la prelun-
girea derogdrilor de la anumite prevederi ale Regulamentul privind cerintele de capital acordate comerciantilor de mar-
furi, deoarece consider ci predictibilitatea legislatiei este absolut necesard pentru asigurarea unui mediu concurential
sindtos. In acest sens, posibilitatea ca aceste derogdri si expire la finalul anului 2017, fird a fi inlocuite la timp cu o
legislatie adaptatd acestui spectru larg de actori economici, definiti prin ,comercianti de mérfuri”, ar cauza instabilitate si
lipsd de coerentd legislativi. Prelungirea acestor derogdri pand dupad finalizarea reexamindrii ficute de Comisia Europeand
si adoptarea unei legislatii coerente vor oferi incredere actorilor economici in eficienta si coerenta legislatiei europene.

Franz Obermayr (ENF), schriftlich. — Ich habe micb der Stimme enthalten, da der vorliegende Bericht zwar sinnvolle
Aspekte enthilt, er aber in Summe der dargelegten Anderungsvorschlige nicht unterstiitzt werden kann.

Urmas Paet (ALDE), kirjalikult. — Toetasin. Mairust on vaja pikendada, et vdimaldada aega investeerimisithingute 1abi-
vaatamise |Gpetamiseks ning selle alusel vajalike Gigusaktide valjatootamiseks ja vastuvotmiseks.

Rolandas Paksas (EFDD), rastu. — Balsavau uZ §j pranesima.

Manau, kad yra itin svarbu pratesti numatyty i$imciy, kurios taikomos prekiautojams birzos prekéms, galiojimo termina.

Pazymétina, kad investiciniy jmoniy perZiiira jau prasidéjo, taciau nebus baigta iki $iy mety pabaigos. Todél labai svarbu
nustatant naujg galiojimo terming tinkamai jvertinti, kiek laiko prireiks investiciniy jmoniy perZitrai uzbaigti. Taipogi
prekiautojams birzos prekéms turéty biti i$saugota galiojanti tvarka iki perZitiros pabaigos. AtsiZvelgiant j esamg situa-
cijg reikéty numatyti protingg laikotarpi, kuris reikalingas naujiems teisés aktams parengti, priimti ir pradéti juos taikyti.

Margot Parker (EFDD), in writing. — EU financial services regulators have had three years to write rules to calculate
how much capital commodity dealers should keep in reserve under the Capital Requirements Directive, the Commission
is asking for another four years. If the rules are so complicated that they take seven years to write, they will be
unworkable. Accordingly UKIP is against.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — Le esenzioni per i negoziatori per conto proprio di merci, previste dal regolamento
sui requisiti patrimoniali per consentire alle autorita di regolare il profilo di rischio dei negoziatori summenzionati,
rimarranno in vigore fino al 2017. Plaudo alla decisione della Commissione di pervenire a un riesame unico del regime
appropriato al fine di garantire uno sviluppo coerente della materia ma, poiché tale procedimento interverra oltre i
termini entro i quali le esenzioni spireranno, ritengo sia utile una proroga delle esenzioni di cui agli articoli 493,
paragrafo 1, e 498, paragrafo 1. Voto dunque favorevolmente.

Eva Paunova (PPE), in writing. — Regulation 575/2013 exempts commodity dealers from large exposure requirements
and from own funds requirements until 31 December 2017. It also requires the Commission to prepare reports by
31 December 2015 on the prudential supervision of commodity dealers and of investment firms in general. Applying
large exposure requirements and own funds requirements to commodity dealers should not come as the result of a
lapsed exemption but on the basis of a thoroughly reasoned decision. Therefore I vote for the proposal extending the
capital requirements exemption for commodity dealers under the Capital Requirements Regulation (CRR).

Marijana Petir (PPE), napisan. — Zahtjevi utvrdeni Uredbom o kapitalnim zahtjevima primjenjuju se na kreditne insti-
tucije i na investicijska drustva. Trgovci robom trenutno su izuzeti od zahtjeva za velike izloZenosti i od kapitalnih
zahtjeva, ali oba izuzeca istjeCu 31. prosinca 2017.
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Podrzavam odluku Komisije o provodenju jedinstvene revizije prikladnog reZima za trgovce robom te bonitetnog nad-
zora investicijskih drustava oplenito kao i pripremu jedinstvenog izvje$¢a o navedenim temama. Slazem se da je to
potrebno uciniti kako bi se osigurala izrada uskladenog bonitetnog okvira za sve vrste investicijskih drustava.
Medutim, revizija investicijskih drustava sloZen je projekt i vjerojatnost da e se zakonodavstvo koje bi moglo proiziéi
iz te revizije pripremiti, donijeti i primijeniti prije isteka sadasnjih izuzeca (tj. prije kraja 2017.) je iznimno mala. Ako se
dotad ne uspostavi poseban bonitetni okvir, trgovci robom bi pocevsi od 1. sije¢nja 2018. podlijegali punim zahtjevima
iz CRR-a/CRD-a. Stoga je, kako bi se sprijecila takva situacija, prikladno produljiti rok valjanosti postojecih izuzeca
utvrdenih CRR-om i zato sam podrzala ovo izvjesce.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Usvajam stajaliste o prijedlogu uredbe Europskog parlamenta i Vijeca o izmjeni Uredbe
(EU) br. 575/2013 u pogledu izuzeca za trgovce robom u prvom Citanju preuzimajuéi prijedlog Komisije. Uredba bi
rijesila dva problema za trgovce robom. Prvo, trgovci robom podlijegali bi punim zahtjevima iz Uredbe o kapitalnim
zahtjevima (CRR) i Direktive o kapitalnim zahtjevima (CRD), a da nije donesena svjesna (i utemeljena) odluka da je to
zaista najprikladniji na¢in postupanja s njima. Drugo, pod pretpostavkom da bi revizija investicijskih drustava dovela do
posebno prilagodenog bonitetnog okvira za trgovce robom, oni bi bili liSeni stabilnog regulatornog okvira.

U vrlo kratkom razdoblju (jedna do dvije godine) presli bi sa sadasnjeg nacina postupanja, u skladu s kojim su izuzeti od
zahtjeva za velike izloZenosti i od kapitalnih zahtjeva, na privremeni nacin postupanja koji bi uklju¢ivao pune zahtjeve
iz CRR-a/CRD-a, a zatim na navedeni posebno prilagodeni okvir. Stoga je, kako bi se sprijecila takva situacija, prikladno
produljiti rok valjanosti postojecih izuzeca utvrdenih CRR-om. ProduZenjem bi trebalo uzeti u obzir koli¢inu vremena
koja Ce biti potrebna za dovrSetak revizije investicijskih drustava i za pripremu, donoSenje i primjenu zakonodavstva
koje bi moglo proiziéi iz te revizije.

Andrej Plenkovi¢ (PPE), napisan. — Podrzao sam Izvjes¢e zastupnika Loonesa u vezi promjene datuma stupanja na
snagu Uredbe o kapitalnim zahtjevima (CRR) i Direktive o kapitalnim zahtjevima (CRD) kojom bi se povecala regula-
torna opterecenja trgovaca robom.

Prema Uredbi CRR-a trgovci robom izuzeti su od zahtjeva za velike izloZenosti i od kapitalnih zahtjeva, koji isticu
31.12.2017. Produzenje bi osiguralo da Europska komisija i regulatorna tijela dovrSe zapocetu reviziju prikladnog
rezima za trgovce i da se definira bonitetni nadzor te donese prilagodeni regulatorni okvir i pravilno implementiraju
zakonodavne promjene.

Miroslav Poche (S&D), pisemné. — Podpofil jsem nafizeni Evropského parlamentu a Rady o vyjimkdch pro obchodniky
s komoditami, v rdmci néhoz se prodluzuje platnost stivajicich vyjimek stanovenych v nafizeni CRR. Tyto vyjimky
pFedstavujici osvobozeni obchodnikti s komoditami od pozadavkid na velké expozice a od kapitdlovych pozadavki
vyprsi 31. prosince 2017. V mezidobi zacala Komise za technické pomoci ze strany Evropského orgdnu pro bankov-
nictvi (EBA) a Evropského orgdnu pro cenné papiry a trhy (ESMA) provadét pfezkum za tcelem vytvofeni vhodného
systému pro obchodniky s komoditami. Nicméné mozny pravn{ pfedpis, ktery z tohoto pfezkumu teprve vzejde, bude
mozné pijmout pravdépodobné aZ po skonceni nynéjsich vyjimek. Proto, aby v mezidobi nedoslo k situaci, kdy dojde
ke skokovému pfechodu a zacnou na podnikatele s komoditami v plném rozsahu ptisobit pozadavky CRR, je nutné
stavajici podminky prodlouzit.

Salvatore Domenico Pogliese (PPE), per iscritto. — Il termine «negoziatore per conto proprio di merci» copre un ampio
spettro di attori sui mercati dell'energia e delle merci: alcuni trattano esclusivamente contratti derivati su merci e asso-
migliano a imprese d'investimento in termini di funzioni e di rischi, mentre per altri lo scambio di derivati su merci
costituisce semplicemente un’attivita accessoria rispetto alla produzione di merci. La Commissione ha deciso di effettuare
un unico riesame in merito a un regime appropriato per i negoziatori per conto proprio di merci e per la vigilanza
prudenziale delle imprese di investimento in genere nonché di redigere un’unica relazione sui temi in questione. Cio ¢
stato ritenuto necessario per garantire lo sviluppo di un coerente quadro prudenziale per tutti i tipi di imprese di
investimento. Per questo motivo, ho votato a favore della presente relazione.

Tomasz Piotr Poreba (ECR), na pismie. — Rozporzadzenie w sprawie wymogéw kapitatowych (lub CRR) zwalnia obec-
nie podmioty prowadzgce handel towarami z wymogéw w zakresie duzych ekspozycji i z wymogéw w zakresie fundu-
szy wlasnych. Oba zwolnienia wygasaja z dniem 31 grudnia 2017 r. Data ta zostala pierwotnie zawarta w rozporza-
dzeniu CRR, aby da¢ Komisji czas na przeprowadzenie przegladu systemu nadzoru ostrozno$ciowego, majacego
zastosowanie do podmiotéw prowadzacych handel towarami i firm inwestycyjnych, do kofica 2015 roku oraz, w sto-
sownych przypadkach, na zaproponowanie systemu legislacyjnego dostosowanego do profilu ryzyka podmiotéw prowa-
dzgcych handel towarami i firm inwestycyjnych.
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Przeglad, o ktérym mowa, jest nadal w toku. Jego wyniki beda podstawa do ustalenia wlasciwego podejscia ostroznos-
ciowego do podmiotéw prowadzacych handel towarami. W zwiazku z tym celem omawianego wniosku jest rozszerze-
nie obecnego systemu traktowania podmiotéw prowadzgcych handel towarami do czasu, az przeglad firm inwestycyj-
nych zostanie zakoniczony, a ewentualne zmiany do istniejagcych ram ostrozno$ciowych zostana wprowadzone, lub do
dnia 31 grudnia 2020 r., w zaleznosci od tego, co nastapi wczesnie;j.

W ten sposob unikniemy sytuacji, w ktérej w 2018 r. kupcy towaréw beda musieli czasowo spelniaé wszystkie wymogi
rozporzadzenia CRR, zanim zostang wprowadzone wymogi dopasowane do ich profilu ryzyka w ciggu dwéch lub
trzech lat.

Niniejszym popartem sprawozdanie.

Paulo Rangel (PPE), por escrito. — Os artigos 493.°, n.° 1, e 4982, n.° 1, da Diretiva Requisitos de Capital isentam os
operadores especializados na negociagdo de mercadorias dos requisitos relativos aos grandes riscos e dos requisitos de
fundos proéprios, respetivamente.

Em virtude da cldusula de caducidade contida no projeto de lei, ambas as isencdes expiram em
31 de Dezembro de 2017. O prazo de caducidade previsto na legislacdo permitiria, em tese, concluir a andlise do
regime adequado para os operadores em mercadorias, ndo fosse a Comissdo ter decidido levar a cabo uma sé andlise
sobre o regime adequado para os operadores em mercadorias e para a supervisio prudencial das empresas de investi-
mento, em geral.

Em razdo da complexidade do referido projeto de estudo, estima-se que os trabalhos ndo estardo concluidos até ao final
do ano. Por conseguinte, é pouco provavel que os textos legislativos eventualmente suscitados por esta andlise possam
ser preparados, adotados e aplicados antes de a atual isencdo terminar.

Neste sentido, afigura-se necessirio prorrogar as atuais isen¢des previstas na Diretiva Requisitos de Capital (CRR). Este
deferimento visa garantir a estabilidade do quadro juridico para os agentes econdémicos em regime de exce¢do, mantendo
a isencdo de todos os requisitos contidos na CRR, ndo estando decidido, de modo consciente e informado, qual o
tratamento conveniente. Votei a favor.

Julia Reid (EFDD), in writing. — EU financial services regulators have had three years to write rules to calculate how
much capital commodity dealers should keep in reserve under the Capital Requirements Directive, the Commission is
asking for another four years. If the rules are so complicated that they take seven years to write, they will be unwor-
kable. Accordingly UKIP is against.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — Trata-se de prorrogar as atuais isengdes previstas no CRR (Regulamento
Requisitos de Capital) durante o tempo necessario para concluir a andlise sobre as empresas de investimento e para
elaborar, adotar e aplicar qualquer legislagdo que possa resultar da referida andlise (ndo antes do fim de 2017).

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Fernindez (S&D), por escrito. — Los requisitos establecidos en el Reglamento (UE) n.
° 575/2013 y en la Directiva 2013/36/UE son de aplicacién tanto a las entidades de crédito como a las empresas de
inversion. No obstante, en los articulos 493 y 498 del reglamento, se eximia a los operadores en materias primas de los
requisitos relativos a las grandes exposiciones y de los requisitos de fondos propios, respectivamente.

Mediante la resolucion actual, que he apoyado, se mantiene la exencién a los operadores en materias primas de los
requisitos de capital aplicables a entidades financieras, en tanto en cuanto se prepara una regulacion especifica para este
sector.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — Les exigences fixées par le réglement UE n° 575/2013 («aéglement sur les exigences de
fonds propres» ou, selon son abréviation anglaise, <CRR») et par la directive 2013/36/CE («directive sur les exigences de
fonds propres» ou «CRD») s'appliquent aux établissements de crédit et aux entreprises d'investissement. L'article 493 et
larticle 498 du CRR dispensent les négociants en matiéres premicres des exigences en matiére de grands risques et de
fonds propres.
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Ces deux dérogations expirent le 31 décembre 2017. La Commission a décidé d’entreprendre un réexamen sur un
régime approprié pour les négociants en matieres premiéres et la surveillance prudentielle des entreprises
d'investissement. Elle estime nécessaire de procéder de la sorte pour garantir la mise au point d'un cadre prudentiel
cohérent pour toutes les catégories d’entreprises d'investissement. Complexe, ce réexamen ne sera néanmoins pas achevé
avant la fin de l'année.

Il est donc peu probable qu'une législation issue de ce processus puisse étre adoptée avant I'expiration des dérogations
en vigueur (fin de 'année 2017), ce qui ne serait pas sans conséquences pour les négociants en matieres premieres: si
aucun cadre prudentiel spécifique résultant éventuellement de ce réexamen ne sapplique d'ici 1, ils seront soumis a
toutes les exigences du CRR et de la CRD a compter du 1¢ janvier 2018.

Bronis Ropé (Verts/ALE), rastu. — Komisijos vykdoma bendroji tinkamos prekiautojy birzos prekémis tvarkos perzitra,
taip pat rizikos ribojimu pagristos investiciniy jmoniy priezitiros bendros tvarkos perziiira gali turéti neigiama efektg ne
investicinéms jmonéms, kuriy veikla reglamentuoja tie patys Reglamentas (ES) Nr. 575/2013 (arba Kapitalo reikalavimy
reglamentas) Direktyvoje 2013/36/ES (arba Kapitalo reikalavimy direktyva). Panasu, kad Komisija kiek paskubéjo — net ir
paprasiusi Europos bankininkystés institucijos ir Europos vertybiniy popieriy ir rinky institucijos patarimy $iuo klau-
simu, ji nespés jy gauti ir juos paversti teisés aktais.

Visi sutinkama, kad investiciniy jmoniy perzitira yra sudétingas projektas, kuris nebus baigtas iki $iy mety pabaigos.
Todél kyla pavojus, kad pasibaigus $iai perZitrai iki dabartiniy i§im¢iy galiojimo termino — iki 2017 m. pabaigos nebus
parengti, priimti ir pradéti taikyti reikiami teisés aktai. Tai reik$ty, kad prekiautojams birzos prekémis nuo
2018 m. sausio 1 d. jiems baty taikomi visi Kapitalo reikalavimy reglamento ir Kapitalo reikalavimy direktyvos reikala-
vimai.

Kadangi visiems prekiautojams birZos prekémis negalime uzkrauti nastos laikytis visy visi Kapitalo reikalavimy regla-
mento ir Kapitalo reikalavimy direktyvos reikalavimy, o ir turint omenyje, jog pasibaigus investiciniy jmoniy perZiarai,
turi bati parengta prekiautojams birZos prekémis pritaikyta rizikos ribojimo sistema, todél reikia pritarti pasitlymui
pratesti Kapitalo reikalavimy direktyva nustatyty i§im¢iy galiojima.

Tokia Saifi (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport qui porte sur le réglement visant a proroger, jusquau
31 décembre 2020, les dérogations aux exigences du reglement CRR en matiere de grands risques et de fonds propres
dont bénéficient les négociants en matieres premieres et a modifier en conséquence le réglement (UE) n° 575/2013.

Le cadre prudentiel concernant ce type dactivité fait actuellement l'objet d'un réexamen et il est peu probable que la
nouvelle législation soit préte avant 'expiration des dérogations en vigueur (Cest a dire, avant le 31 décembre 2017).

C'est pourquoi il est nécessaire de prolonger la durée de ces dérogations déja prévues par le CRR.

Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — La relazione fa seguito alla proposta della Commissione di riesaminare per
intero il quadro normativo per i soggetti che operano esclusivamente per conto proprio sui mercati finanziari come
negoziatori di prodotti derivati o di merci. Assieme al gruppo del PPE ho votato a favore della relazione che fa seguito al
parere positivo della commissione economica, condividendo il principio di un prolungamento dell’esenzione dai requisiti
in materia di fondi propri e di grandi esposizioni per i negoziatori in proprio, al fine di non lasciare i soggetti in
questione in un regime instabile durante la fase di riesame.

Lola Sinchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Nos hemos abstenido en este voto, con el que se prorroga exencién
de distribuidores de mercancias en lo que respecta lo requerimientos de capital. La Comisién estd elaborando una nueva
propuesta que no estd atn lista. Consideramos que en este contexto no es conveniente eliminar la exenciéon de manera
automadtica. Sin embargo no hemos querido votar a favor ya que nos oponemos a la directiva marco de requerimientos
de capitales.

Sven Schulze (PPE), schriftlich. — Ich habe fiir den ,Bericht iiber den Vorschlag fiir eine Verordnung des Europaischen
Parlaments und des Rates zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 im Hinblick auf die Ausnahmen fiir Waren-
hindler.” gestimmt, denn so geben wir der Kommission die notige Zeit, um einen Vorschlag vor Ablauf der Frist am
31.12.2017 zu erarbeiten.
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Die Kommission muss nun eine neue Bewertung des Risikoprofils sowohl von Warenhindlern als auch von Investment-
firmen festlegen, um so deren Eigenkapitalanforderungen neu bestimmen zu kénnen. Ziel ist es, Insolvenzen und damit
verbundene Gefahren fiir den Finanzsektor zu vermeiden.

Maria Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — No he podido votar a favor del presente informe porque la
Comision esta retrasando mds de lo necesario el desarrollo de reglas especificas para este tipo de importadores en la UE.
El informe extiende la prorroga desarrollada por la Comision Europea para estos importadores en la aplicacién de las
disposiciones de la regulacién de los requerimientos de capital. Esta regulacién carece de las disposiciones especificas que
deberian aplicarse a los operadores de materias primas y su aplicacion directa podria afectar a numerosas importaciones
necesarias, pero con esta prorroga propuesta por la Comision este tipo de agentes econémicos estdn quedando en un
limbo juridico que puede permitir practicas muy peligrosas, tanto en el dmbito ambiental como el financiero. Es por
todo esto por lo que no hemos podido votar a favor del presente informe.

Sion Simon (S&D), in writing. — I voted in favour of this report, it extends the exemption for commodity dealers as
they have specific needs which cannot be met if they are treated as if they were banks or other investment firms. This
extension gives regulators the time that is needed to set up a prudential regime which works for commodity dealers
without unnecessarily handicapping them.

Branislav Skripek (ECR), pisomne. — Podporujem prediZenie vynimky pre obchodnikov s komoditami do 31. 12. 2020,
tykajticej sa ich oslobodenia od poiiadaviek ohladne ich velkej majetkovej angazovanosti a od poiiadaviek vlastnych
zdrojov, pretoze preskiimanie a spréva, ktoré mala Komisia vypracovat v tejto veci, doposial nie si ukoncené. Takze
povodny termin pre vynimku (31. 12. 2017) bolo potrebné predfzi.

Davor Skrlec (Verts/ALE), napisan. — Pozitivno sam glasao za ovo izvjese, no ovo obrazlozenje glasovanja nastaje kao
kritika postojecem sustavu vrednovanja rada zastupnika u Europskom parlamentu isklju¢ivo na osnovu statistickog broja
parlamentarnih aktivnosti potenciranog u Hrvatskoj, a koji zapravo ne odrazava stvarnu kvalitetu i koli¢inu rada, ucin-
kovitost te ponajviSe uspjeh zastupni¢kog djelovanja.

Monika Smolkovd (S&D), pisomne. — Eurdpska tinia stanovila Specifické pravidld fungovania Gverovych institicii a
investi¢nych spolo¢nosti v nariadeni o kapitdlovych poZiadavkich a v smernici o kapitdlovych poziadavkich z roku
2013. Podla povodného textu mali byt obchodnici s komoditami oslobodeni od poziadaviek tykajticich sa velkej majet-
kovej angaZovanosti a od poziadaviek vlastnych zdrojov do konca roku 2017. Na to, aby Komisia urcila vhodny systém
pre obchodnikov s komoditami, rozhodla sa uskuto¢nit preskiimanie a vypracovat spravu. Ukazuje sa vsak, Ze toto
preskiimanie nebude mozné ukoncit véas, a z toho d6vodu je velmi nepravdepodobné, Ze by sa akékolvek pravne
predpisy, ktoré moézu vyplynat z tohto preskimania, mohli pripravit’ prijat’ a uplatiovat pred uplynutim platnosti
st¢asnych vynimiek pre obchodnikov s komoditami. Je nestastné, Ze sa sprava Komisie takymto sposobom oddaluje,
no napriek tomu som hlasovala za predizenie tychto vynimiek. Predide sa tym tomu, aby nezacali obchodnici s komo-
ditami podlichat poziadavkdm, o ktorych nie st dostato¢ne informovani, a aby neprisli o stabilny regula¢ny ramec.
Podla ndvrhu nariadenia budd tito obchodnici vynati z poziadaviek az do konca roku 2020.

Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — Clena uredbe o kapitalskih zahtevah trgovce z blagom izvzemata iz zahtev glede
velikih izpostavljenosti oziroma kapitalskih zahtev. Obe izjemi prenehata veljati 31. decembra 2017. Ta samoderogacij-
ska klavzula je bila sprva vklju¢ena v uredbo o kapitalskih zahtevah, da bi se regulatorjem zagotovilo dovolj ¢asa za
dolotitev bonitetne ureditve, prilagojene profilu tveganja trgovcev z blagom. Med trgovce z blagom se $teje Sirok spekter
akterjev na trgih z energijo in primarnimi proizvodi. Komisija se je odlocila, da bo izvedla en sam pregled ustrezne
ureditve za trgovce z blagom in bonitetni nadzor investicijskih podjetij na splosno in pripravila skupno porocilo o
zgoraj navedenih vprasanjih. Ker pa je to kompleksen projekt, ne bo koncan do konca tega leta. Zato ni verjetno, da
bi se zakonodaja, ki bo nastala na podlagi tega pregleda, pripravila, sprejela in zacela izvajati pred iztekom veljavnosti
sedanjih izjem, kar pomeni, da bi od takrat naprej za trgovce z blagom veljale vse zahteve iz uredbe o kapitalskih
zahtevah in direktive o kapitalskih zahtevah. Da bi preprecili tako situacijo, je primerno podaljsati veljavnost obstojecih
izjem iz uredbe o kapitalskih zahtevah. Zaradi navedenega sem glasoval za sprejetje porocila.
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Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Pojam ,trgovci robom” obuhvaca Sirok spektar aktera na energetskom trzistu i trzistu
robe, naime to su sva investicijska drustva ¢ija je osnovna djelatnost isklju¢ivo pruzanje investicijskih usluga ili obavl-
janje aktivnosti povezanih s financijskim instrumentima iz Direktive o trZi§tima financijskih instrumenata. Zahtjevi
utvrdeni Uredbom o kapitalnim zahtjevima (CRR) i Direktivom o kapitalnim zahtjevima (CRD) primjenjuju se i na
kreditne institucije i na investicijska drustva, a oba izuzeca isticu 31. prosinca 2017. godine.

Kako je preispitivanje investicijskih drustava kompleksan projekt koji se nece dovrsiti do kraja ove godine, vrlo je mala
vjerojatnost da bi se zakonodavstvo koje bi moglo proizi¢i iz tog preispitivanja moglo pripremiti, donijeti i primijeniti
prije isteka sadasnjih izuzeca (tj. prije kraja 2017.). Posljedice takvog raspleta situacije bile bi nepogodne za trgovce
robom koji bi u tom slucaju od 1. sije¢nja 2018. podlijegali punim zahtjevima CRR-a/CRD-a. Kako bi se sprijecila
takva nepozeljna situacija vazno je da se produlji rok valjanosti postojecih izuzeca utvrdenih CRR-om za onoliko koliko
je potrebno da se dovrsi preispitivanje investicijskih drustava te pripremi, donese i primijeni zakonodavstvo koje bi
moglo proiziéi iz tog preispitivanja.

Catherine Stihler (S&D), in writing. — I voted in favour of extending the exemption for commodity dealers, because
they have specific needs which cannot be met if they are treated as if they were banks or other investment firms. This
extension gives regulators the time they need to set up a prudential regime which works for commodity dealers.

Dubravka Suica (PPE), napisan. — Pojam ,trgovac robom” obuhvaca sirok spektar aktera na energetskom trzistu i trzistu
robe. Neki trguju isklju¢ivo ugovorima o robnim izvedenicama te nalikuju investicijskim drustvima u pogledu funkcija i
rizika, dok je za druge trgovanje robnim izvedenicama samo pomoc¢na aktivnost uz proizvodnju robe.

Clankom 493. stavkom 1. i ¢lankom 498. stavkom 1. Uredbe o kapitalnim zahtjevima (EU) br. 575/2013, trgovci
robom izuzimaju se od zahtjeva za velike izloZenosti i od kapitalnih zahtjeva.

Komisija je odludila provesti jedinstvenu reviziju prikladnog rezima za trgovce robom, te bonitetnog nadzora investicij-
skih drustava opcenito jer smatra da e se osigurati izrada uskladenog bonitetnog okvira za sve vrste investicijskih
drustava.

Podrzavam nacrt zakonodavne rezolucije Europskog parlamenta o izmjeni Uredbe (EU) br. 575/2013 jer smatram da
ona ide u korist trgovcima robom i investicijskim drustvima.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za porocilo o predlogu uredbe Evropskega parlamenta in Sveta o spre-
membi Uredbe glede izjem za trgovce z blagom. Izjemi iz uredbe o kapitalskih zahtevah, ki trgovce z blagom izvzemata
iz zahtev glede velikih izpostavljenosti oziroma kapitalskih zahtev, bosta prenehali veljati konec leta 2017, zato potre-
bujemo spremembo uredbe. V nasprotnem primeru bi za trgovce z blagom veljale vse zahteve iz uredbe o kapitalskih
zahtevah in direktive o kapitalskih zahtevah. Brez ozave$¢ene (in informirane) odlocitve, da je taka obravnava zanje
zares najbolj ustrezna, ter ob predpostavki, da bi na podlagi pregleda investicijskih podjetij nastal bonitetni okvir, prila-
gojen trgovcem z blagom, bi bili ti prikraj$ani za stabilen regulativni okvir.

NeokM)¢ Zuhkibtng (GUE/NGL), ypartag. — Ze aut) v &xdeon mprioape otaon anoyn, yiat pag evdiageper pev va
pudiotolv Ta emevdutikd Tapeia Ta onola dampaypatevoviar facikd epmopevpata, aANd dapevolpe pe To mMAaiolo g
odnyiag yio Tic keahatakés anartioeg Ty omoia Katayngicape o¢ opada agou agrvel mapa moANG mapadupdkia TOu
VOLOU avOLYTA Y1t KATAXPIon TOU VOHOU amd Ta emevOUTIKA Tapela.

EAevdéprog Tuvadivog (NI), yparrtog. — Emdidketar 1 mapitaon tov anaAAayGv ano Ti¢ anartoels Heyahey xpriatodotikdy
AVOLYHATOV KAl and TG anartoel 1iov KeQahaiov o€ MEPITTOCELS SLAMPAYHATEUTOV POCIKGOV EUMOPEVHATOV (= EMIXEIPTOEIC
enevOUOEWV 1] PaOIKT EMYEPNHATIKY SpAoTNPLOTITA TGV OMOLWY AQPOPA ATOKAEIOTIKA TNV TAPOXT] ENEVOUTIKGY UTNPECIGY 1) Ta
Xpnuatoniotwtika péoa). Me tig analayés autég mapateivetar 1 afefardtnta ko didetar emmAéov ampocdlOpIoTO YPOVIKO
nepwopto oty Enttponn) va kadopioel TV apéoou avaykng KavovioTkl] pUDLLOT MPOMTTIKNG ENOMTEING Yio TIG EMLYELPTIOELS
QUTES.
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Tibor Szanyi (S&D), irdsban. — Szavazatommal tdmogattam a jelentést az 575/2013/EU rendelet mddositdsardl sz6lo
javaslatrol, amely elfogadta a t6kekovetelmény-rendeletben (CRR) meghatirozott, jelenlegi mentességek hatlydnak meg-
hosszabbitdsit. A CRR vonatkozé cikkei mentesitik a nagykockdzat-véllaldsra, illetve a szavatol6tSke-kovetelményekre
vonatkozé rendelkezések aldl az drutGzsdei kereskedSket. E menetesités biztositdsinak célja az volt, hogy a szabdlyozé
hat6sdgok id6t kapjanak az drutézsdei kereskeddk kockézati profiljdhoz igazodé prudencidlis szabalyok kidolgozdsdra.

Mivel mindkét mentesség lejar 2017. december 31-én, és ahogy azt a jelentés is kiemeli, jelen 4llapot szerint valdszintit-
len, hogy a befektetési vallalkozdsokra vonatkoz¢ feliilvizsgalat befejez8djon, illetve a megfelel jogi aktus elfogaddsra és
alkalmazdsra keriiljon a megjelolt hatdridSig, timogattam a mentességek hatdlyanak meghosszabbitdsit. Anndl is inkdbb,
mivel instabil helyzetet teremtene, ha a jelenlegi rendszerbdl, amelyben mentesiilnek a nagykockazat-véllaldsra és a
szavatol6tSke-kovetelményekre vonatkozé rendelkezések aldl, elGszor egy, a CRR/CRD kovetelményeit teljes mértékben
érvényesitd ideiglenes rendszer hatdlya ald keriilnének az drutézsdei keresked6k, majd ezt kovetSen nagyon révid idén
beliil egy sajatosan rdjuk szabott keretrendszer vonatkozna rajuk.

Adam Szejnfeld (PPE), na pismie. — Wylaczenia podmiotéw prowadzacych handel towarami z wymogéw w zakresie
duzych ekspozydji i funduszy wlasnych wygasaja z dniem 31 grudnia 2017 r. Przeglad firm inwestycyjnych jest jednak
ztozonym przedsigwzigciem, ktére nie zostanie ukoiczone do kofica biezgcego roku. Jest zatem bardzo mato prawdo-
podobne, aby jakiekolwiek przepisy prawne, ktére moglyby zostaé przyjete w wyniku niniejszego przegladu, zostaly
przygotowane i przyjete oraz zaczely by¢ stosowane przed wygasnigciem obecnych wylgczen.

W zwigzku z tym konieczne jest przedluzenie obowiazujacych wylaczen ustanowionych w rozporzadzeniu w sprawie
wymogoéw kapitalowych. Przedluzenie to powinno uwzgledniaé czas, jaki bedzie niezbedny do zakorniczenia przegladu
firm inwestycyjnych oraz do przygotowania, przyjecia i zastosowania wszelkich przepisow, ktére moga by¢ wynikiem
tego przegladu. W innym bowiem wypadku od 2018 r. podmioty prowadzace handel towarami musialyby podlegaé
obowigzkom wynikajacym z rozporzadzenia w sprawie wymogdow kapitalowych oraz z dyrektywy w sprawie wymogdw
kapitalowych, niekorzystnym dla tego typu przedsigbiorstw.

Zgoda Parlamentu na przyjecie w pierwszym czytaniu wniosku Komisji dotyczacego wylaczen w odniesieniu do pod-
miotéw prowadzacych handel towarami jest wlaiciwg decyzja, dlatego tez zdecydowalem si¢ zaglosowaé za sprawozda-
niem.

Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Institutiile europene au elaborat in ultimii ani o serie de misuri menite s3 evite
problemele economice de tipul celor apdrute cu ocazia crizei financiare internationale din 2008. Aceste mdsuri au vizat
reglementarea mai strictd a domeniului comercial, in vederea asigurdrii unei protectii mai mari pentru consumatori. Una
dintre aceste mdsuri a fost adoptarea Regulamentului (UE) nr. 575/2013 privind cerintele de capital (CRR), dublat de
Directiva 2013/36/UE privind cerintele de capital (CRD), documente aplicabile institutiilor de credit §i societdtilor de
investitii, derivate din regimul prudential impus institutiilor de credit. In documentele respective, existd o derogare
pentru serviciile de investitii in domeniul valorilor mobiliare de la respectarea cerintelor privind expunerile mari si,
respectiv, a cerintelor de fonduri proprii. Derogarea, valabild pana la 31 decembrie 2017, a fost consideratd necesard
pentru a acorda autoritdtilor de reglementare timpul necesar pentru a stabili o reglementare prudentiald adaptatd la
profilul de risc al comerciantilor de marfuri. Avand in vedere stadiul evaludrii cadrului legislativ necesar, Comisia a
considerat cd e necesard o prelungire a derogirii pand la finalizarea reexamindrilor deja intreprinse. Pentru cd este
vorba despre o solicitare vizand coerenta actului legislativ al Uniunii, sustin prelungirea derogdrii.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — J'ai voté en faveur du texte sur les exemptions pour les négociants en matiéres
premiéres. Les dérogations expirent le 31 décembre 2017. Une clause de caducité a été initialement introduite dans le
CRR afin de laisser aux régulateurs le temps de définir un régime prudentiel adapté au profil de risque des négociants en
matiéres premieres.

L'expression «négociant en mati¢res premiéres» couvre un large éventail d’acteurs des marchés de I'énergie et des matieres
premiéres: pour certains, comparables aux entreprises d'investissement en termes de fonctions et de risques, la négocia-
tion de contrats dérivés sur matiéres premieres constitue la seule activité; pour d’autres, elle n'est qu'une activité annexe
de la production de matiéres premiéres.
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Pavel Telicka (ALDE), in writing. — I voted in favour of the proposal to extend the exemptions for commaodity dealers to
be exempted from large exposure requirement and from own fund requirements until 2020. This will save commodity
dealers from an unstable regulatory environment in the short term, and avoid them from disbursing their own funds
that they need to have in order to continue their activities and the related costs of performing those activities.

~e 2

Ruza Tomasi¢ (ECR), napisan. — Revizija investicijskih drustava veoma je slozen projekt te vjerojatnost da e se zako-
nodavstvo koje bi moglo iziéi iz te revizije pripremiti, donijeti i primijeniti prije isteka sada$njih izuzeca, odnosno prije
kraja 2017. godine, iznimno je mala.

Buduéi da bi od 1. sije¢nja 2018. godine trgovci robom trebali podlijegati punim zahtjevima iz Uredbe o kapitalnim
zahtjevima (CRR) i Direktive o kapitalnim zahtjevima (CRD), smatram da je potrebno produljiti postojeca izuzeca kako
bi se trgovci robom mogli prilagoditi zahtjevima.

Drzim da bi produZenjem trebalo uzeti u obzir koli¢inu vremena potrebnu za dovrietak revizije investicijskih drustava i
za pripremu, donoSenje i primjenu zakonodavstva koje bi moglo proiziéi iz te revizije. Stoga sam podrzala prijedlog
uredbe Europskog parlamenta i Vijeéa o izmjeni Uredbe u pogledu izuzeca za trgovce robom.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Porocilo o kohezijski politiki v gorskih regijah EU sem podprla. Gorske regije predstavl-
jajo pomemben delez ozemlja EU (priblizno 30 %). Celotna EU je odvisna od storitev gorskih ekosistemov. Te regije so
zaradi ekstremnih pogojev in oddaljenosti strukturno v slabsem poloZaju do te mere, da se $tevilne gorske regije soocajo
z upadanjem in staranjem prebivalstva, kar lahko porusi naravni generacijski krog ter vodi k zniZevanju socialnih
standardov in kakovosti Zivljenja.

To pogosto vodi do vecje stopnje brezposelnosti, socialne izkljucenosti in preseljevanja v mesta. Gorske regije ponujajo
Stevilne priloznosti za doseganje ciljev EU glede zaposlovanja, kohezije in varovanja okolja na podlagi trajnostne rabe
njihovih naravnih virov.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — Nos hemos abstenido en este voto, con el que se prorroga
exencion de distribuidores de mercancias en lo que respecta lo requerimientos de capital. La Comision estd elaborando
una nueva propuesta que no estd atn lista. Consideramos que en este contexto no es conveniente eliminar la exencién
de manera automadtica. Sin embargo no hemos querido votar a favor ya que nos oponemos a la directiva marco de
requerimientos de capitales

Myléne Troszczynski (ENF), par écrit. — La modification proposée permettrait aux négociants de matiéres premiéres de
bénéficier d'une prolongation jusquau 31 décembre 2020 des dérogations aux exigences du réglement CRR en matiére
de grands risques et de fonds propres.

Ces sociétés représentent en effet un risque important pour les marchés des matieres premicres, notamment par
l'utilisation massive de produits dérivés qui peuvent entrainer une volatilité trés importante et faire varier des cours
sans raison fondamentale, tout en ayant des conséquences néfastes pour I'économie réelle.

Il nous parait donc préjudiciable pour la stabilité financiére de nos économies de laisser de la marge a la Commission
pour réaliser un travail qui aurait di étre fait bien avant la crise financiére de 2008.

La situation trés fragile de notre systéme financier devrait inciter la Commission a réglementer ces activités, quitte a étre
trop prudente, plutdt qua demander 3 ans de délai supplémentaire.

Jai donc voté contre ce texte.

Mihai Turcanu (PPE), in scris. — Termenul de ,comerciant de mirfuri” doreste si acopere o gami largi de actori de pe
piata energiei si a marfurilor, asa cum se explicd in aceastd propunere de regulament. Se poate face asimilarea intreprin-
derilor de investitii, negocierea de contracte derivate pe marfuri fiind singura lor activitate, sau, pentru altii, reprezintd
doar o parte din activitatea productiei de marfuri.

Prin Regulamentul privind cerintele de capital 575/2013 (CRR) se acordd comerciantilor de mirfuri o derogare de la
respectarea cerintelor privind expunerile mari si a cerintelor de fonduri proprii cu o datd limitd, 31 decembrie 2017.
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In acest sens, Comisia Europeand a intreprins o reexaminare unicd si pregdteste un raport cu privire la chestiunile
mentionate, in asa fel incét si se dezvolte un cadru prudential coerent pentru toate tipurile de societdti de investitii.

Am sustinut acest raport deoarece este oportun sd se prelungeascd derogarile existente prevdzute de CRR. Prelungirea ar
trebui si fie acordatd ludndu-se in considerare timpul care va fi necesar pentru a se incheia procedura de reexaminare a
cadrului privind societdtile de investitii §i pentru a se pregiti, adopta si aplica legislatia care ar putea rezulta din aceastd
reexaminare.

Istvan Ujhelyi (S&D), irdsban. — Az 575/2013/EU rendelet (a tékekovetelmény-rendelet, CRR) és a 2013/36/EU ird-
nyelv (a t6kekovetelmény-iranyelv, CRD) kovetelményei egyarant vonatkoznak a hitelintézetekre és a befektetési vallalko-
zdsokra. A befektetési vallalkozdsokra vonatkozé t6kekovetelmény-rendszer a hitelintézetekre vonatkozé rendszeren ala-
pul, annak a befektetési véllalkozdsok dltal nyujtott befektetési szolgéltatdsok figyelembevételével adaptdlt valtozata.
Szavazatommal az S&D-frakci6 dlldspontjdt kovetve, timogattam.

Miguel Urbdn Crespo (GUE/NGL), por escrito. — Nos hemos abstenido en este voto, con el que se prorroga exencién de
distribuidores de mercancias en lo que respecta lo requerimientos de capital. La Comisién estd elaborando una nueva
propuesta que no estd atn lista. Consideramos que en este contexto no es conveniente eliminar la exenciéon de manera
automadtica. Sin embargo no hemos querido votar a favor ya que nos oponemos a la directiva marco de requerimientos
de capitales.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), in writing. — I voted in favour of this report as I believe the deadline extension for the
exemptions laid down in the CRR Regulation for commodity dealers specified in the Regulation is fully justifiable and
legitimate.

Viktor Uspaskich (ALDE), rastu. — Palaikau pasiulymg, dél kuriuo pratesiamas iSimties taikymo terminas, kad trum-
puoju laikotarpiu apsaugoty prekiautojus birzos prekémis nuo nestabilios reglamentavimo aplinkos.

Ramén Luis Valcdrcel Siso (PPE), por escrito. — Hablamos de una decisién técnica ante la cual el Parlamento aprueba la
propuesta de la Comisién en primera lectura y le pide que se le consulte de nuevo si se propone modificar sustancial-
mente su propuesta o sustituirla por otro texto. La exenciéon del articulo 498, apartado 1 del Reglamento UE
n° 575/2013 exime a los operadores en materias primas de los requisitos relativos a las grandes exposiciones y de los
requisitos de fondos propios. Exenciones que expiran el 31 de diciembre de 2017 y frente a las cuales la Comision ya
estd llevando a cabo una evaluacion para encontrar un régimen apropiado para los operadores en materias primas.
Debido a que es muy improbable que cualquier legislacién que resulte de esta revisién pueda ser elaborada, adoptada
y aplicada antes de que expire la exencién para este colectivo creo necesario prorrogarla por lo que considero necesario
votar a favor de esta decision.

Elena Valenciano (S&D), por escrito. — He votado aprobar eximir a aquellos agentes que operan en el mercado de
materias primeras de los requisitos de capital aplicables a entidades financieras, en tanto en cuanto se prepara una
regulacion especifica para este sector.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — A Comissdo Europeia decidiu proceder a uma andlise sobre o regime adequado
para os operadores em mercadorias e para a supervisio prudencial das empresas de investimento em geral. Contudo, a
andlise sobre as empresas de investimento ainda nio estd concluida (espera-se que sé esteja no final do ano).

Desta forma, é advogado ser muito pouco provivel que os textos legislativos eventualmente suscitados por esta andlise
possam ser preparados, adotados e aplicados antes de a atual isengdo expirar (ou seja, antes do final de 2017).

Este facto tem consequéncias para os operadores em mercadorias: se, até essa altura, ndo tiver entrado em vigor qual-
quer quadro prudencial especifico resultante da analise sobre as empresas de investimento, estes ficardo sujeitos a todos
os requisitos do regulamento requisitos de capital e da diretiva requisitos de capital a partir de 1 de janeiro de 2018.

Beatrix von Storch (EFDD), schriftlich. — Der Entschliefung des EU-Parlaments zu dem Vorschlag fiir eine Verordnung
des Europdischen Parlaments und des Rates zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 575/2013 im Hinblick auf die
Ausnahmen fiir Warenhindler habe ich nicht zugestimmt.
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Es geht um die Verlingerung von Ausnahmetatbestinden fir Warenhdndler in Bezug auf das Risikoprofil von Waren-
hindlern. Die Kommission wollte die Zeit nutzen, um eine zugeschnittene Regelung zu finden. Das ist ihr bis jetzt nicht
gelungen. Ich bin nicht davon iiberzeugt, dass es ihr mit einem lingeren Zeitfenster fiir weitere Uberlegungen gelingt. Im
Ubrigen halte ich die ,Eigenmittelverordnung” ( ,CRR®) und die ,Eigenmittelrichtlinie“ (,CRD“) ohnehin fiir ungeeignet,
um ein gesundes und ausreichend kapitalisiertes Banksystem zu schaffen.

Lieve Wierinck (ALDE), schriftelijk. — Ik heb ingestemd met deze tekst aangaande de vrijstelling voor grondstoffen-
handelaren. Voor grondstoffenhandelaren geldt, in welbepaalde situaties, een uitzondering op deze verordening. Deze
was al vervat in de originele versie, maar ze geldt slechts tot 31 december 2017.

Toekomstige, aangepaste wetgeving zal een specifiek kader moeten bieden voor de grondstoffenhandelaren. Deze nieuwe
wetgeving kan natuurlijk enkel gecreéerd worden op basis van een grondige evaluatie door de Europese Commissie van
de investeringsbedrijven in de EU. De verwachtingen zijn echter dat dit verslag niet voor de deadline van
31 december 2017 klaar zal zijn. De groep handelaren die tot dan toe door de vrijstellingen beschermd worden, zouden
dan onder een volledig nieuw wetgevend kader vallen, met mogelijk negatieve gevolgen.

Met het oog op een blijvende, positieve werking van de verordening en het vermijden van potentiéle negatieve nevenef-
fecten hebben we de werking van deze vrijstelling verlengd tot 31 december 2020. Op deze manier worden potentiéle
destabiliserende effecten, gecreéerd door een onzeker wetgevingskader, vermeden.

Iuliu Winkler (PPE), in scris. — Am votat raportul referitor la derogirile previzute pentru comerciantii de marfuri.
Comisia Europeand a decis sd intreprindd o reexaminare unicd privind un regim corespunzitor pentru comerciantii de
mdrfuri i privind supravegherea prudentiald a societdtilor de investitii in general, denumitd reexaminarea cadrului pri-
vind societdtile de investitii §i sd pregiteascd un raport unic in acest sens.

@z0d0pog Zayopaxng (PPE), ypartag. — Yhigioa Jetika oote va eykpdel 1 Dton e Emtponic, onwg v viodemoe o
Eupumnaiko Kowofouhio, Aapfavovtag unoyn ta oca katédeoe kat o elonynti.

Jana Zittianskd (ECR), pisomne. — Sti¢asné nariadenie udeluje $pecifické vynimky pre obchodnikov s komoditami, ktoré
sa tykaji najméd pomadawek na minimdlnu tdroven vlastnych zdrojov a na majetkovii angazovanost. Kedze obe tieto
vymmky st Gc¢inné iba do konca roka 2017, spravou sme ich tcinnost predfzili na dalsie tri roky, resp. do ukonéenia
prdc na revizii nariadenia. S tymto principom stihlasim. Myslim si, Ze pokial uz prdce na revizii nariadenia prebiehajt,
ale nestihli sa do vyprsania G¢innosti V)'fnimiek ukoncit, bolo by zbytocné na kratky cas zmenit existujice pravidld pre
obchodnikov s komoditami a zatazit ich tym, Ze budt musiet zrazu spinat vietky pozmdavky Osobitny status obchod-
nikov s komoditami pritom vyplyva z rizikovosti tohto typu obchodov a myshm si, ze prediZenie vynimiek az do
stanovenia novych zdvdznych pravidiel bude prospesné najmi v zdujme ich pravnej istoty. Spravu som preto podporila.

Milan Zver (PPE), pisno. — Glasoval sem za Porocilo o predlogu uredbe Evropskega parlamenta in Sveta o spremembi
Uredbe (EU) §t. 575/2013 glede izjem za trgovce z blagom, ker se strinjam, da je potrebno podaljsati veljavnost obsto-
jecih izjem iz uredbe o kapitalskih zahtevah za trgovce z blagom, ki bi sicer prenehali veljati 31. decembra 2017, saj bi
v nasprotnem primeru imelo to negativne posledice za trgovce z blagom, saj bi zanje od 1. januarja 2018 veljale vse
zahteve iz uredbe o kapitalskih zahtevah in direktive o kapitalskih zahtevah.

8.2. Agencja UE ds. Wspélpracy Organéw Scigania (Europol) (A8-0164/2016 - Agustin
Diaz de Mera Garcia Consuegra)

Oral explanations of vote

Daniel Dalton (ECR). — Mr President, under the leadership of my compatriot Rob Wainwright, Europol has developed
into a crucial hub for intelligence sharing and for operational support between national forces. Today, we have voted to
give Europol sharper tools in the fight against organised crime and terrorism, as well as a strong element of supervision
by experts and parliamentarians at both national and European level. The Europol Internet Referral Unit has been
operational for almost a year, helping to take down Jihadist recruitment propaganda on the internet and on social
media. In the first six months, it received over 1700 referral decisions for content to be removed. With this new
agreement, it will be able to increase its capabilities in the coming months and enable Europol to continue to play a
crucial role in the fight against terrorism and organised crime. For that reason, I supported it today.
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Krisztina Morvai (NI). — Elnok Ur, az Europol nem mds mint az eurépai rendéri egyiittmiikodésnek az intézménye.
Egyebek mellett olyan biincselekmények megel6zésére és kezelésére szolgdl és kap nagy mennyiségli eurdpai adéfizeti
pénzt, mint a terrorizmus, az emberkereskedelem, és az embercsempészet. Nem gondoljék-e kedves kollegdk és az
Eur6pai Parlament Elnoksége, hogy ideje lenne az Europol vezetSinek megjelenni el6ttiink, és beszdmolni arrdl, hogy
mégis mit csindltak ezzel az ad6fizetSi pénzzel és a lehetéségeikkel az elmalt évek sordn. Egyre tobb olyan levelet kapok,
amelyben dllampolgdrok azt kérdezik t8lem, hogy vajon nem szdndékosan hagytik-e az eurdpai renddri szervek meg-
torténni azokat a tragédidkat, amelyek terrorcselekményként Eur6paban megtorténtek. Ennyit a terrorizmusrél. Mit tud-
nak felmutatni az embercsempészet vonatkozasaban? Mit tudnak felmutatni a nemzetkozi emberkereskedelmi hdlézatok
vonatkozdsaban? Sok szoveg, sok pénz, zéré eredmény.

Jifi Pospisil (PPE). — Pane pfedsedajici, jd jsem podpofil tento dokument. Jsem pFesvédéen, zZe v této dobé md smysl
posilit pravomoci Europolu. Nejsem piiznivcem zfizovani novych tGifadd. Osobné nepodporuji ziizeni napiiklad Gfadu
evropského prokurdtora.

Ale tento ndvrh, ktery nezfizuje afad, ale pouze posiluje Europol a zvysuje jeho Sance ziskdvat informace o riiznych
trendech pfeshrani¢ni trestné Cinnosti, urcité ma svij smysl. Europol by do budoucna mél poskytovat jednotlivym
ndrodnim policejnim Gtvarim zpétnou vazbu — informace o tom, jaké jsou trendy na poli mezindrodniho zlo¢inu, na
poli boje proti terorismu. A k tomu, aby mohl poskytovat zpétnou vazbu, musi ziskdvat z jednotlivych ndrodnich stét
prvotné informace. Myslim si a v tom souhlasim s tim ndvrhem, Ze je také dobfe, Ze se posiluje specidlni jednotka
Europolu v boji proti terorismu. Myslim si, Ze tato jednotka miize pfinést jasné vysledky.

Monica Macovei (ECR). - Domnule presedinte, un mandat mai puternic al Europol este direct proportional cu sigu-
ranta cetdtenilor nostri. Este obligatoriu ca Europol si detind un sistem de date modern si un sistem de management al
datelor. Este nevoie de un temei legal al cooperdrii cu entitdti private si cu autoritdti nationale pentru Europol. Schimbul
de date trebuie si se facd in mod unitar. Nu putem lupta cu terorismul, crima organizatd, fird cooperare efectivd intre
autoritdtile de supraveghere atit la nivel national, cit si la nivelul Uniunii.

Am aflat cu surprindere cd doudzeci si trei din statele membre ale Uniunii nu trimit informatii actualizate in baza de
date, de exemplu a sistemului de informatii Schengen ceea ce inseamnd ci in baza de date a sistemului de informatii
Schengen nu avem toate informatiile referitoare la cei care ar putea sd atace Europa, si facd parte din gruparea jihadista.

Solicit statelor membre sd facd acest efort, si isi indeplineascd aceastd datorie si sd trimitd datele in baza de date
Schengen.

Daniel Hannan (ECR). — Mr President, we kept on being told in this debate that crime does not recognise national
borders. We were told this as though it was some kind of original insight. Of course it does not and for a long time
States in Europe have cooperated internationally. We have Interpol, we have the Hague Convention, we have extradition
treaties and we recognise time spent in another country’s prison. All of these are instruments that apply globally. That is
not what this debate about. It is not what Europol is about.

Europol, as the authors frankly admitted when it was first put forward after Tampere, is about creating a federal police
force — their words, not mine. It is about creating a kind of European FBI and that is the choice for us. It is between
association and absorption. It is between alliance and assimilation. It is between cooperation and coercion.

Andrejs Mamikins (S&D). - Prick3sédétdja kungs! Padomes piedavata regula Jaus uzlabot datu apstrades, datu aizsar-
dzibas sistému, ko izmanto Eiropols savam ikdienas darbam, ka ari palielinas to operativo kapacitati un elastibu. Lidz ar
to iestades darbiba péc dokumenta stasanas spéka no 2017. gada 1. maija potenciali klis daudz efektivaka un drosaka
no operativa viedokla.

Jauna regula aizvietos 2009. gada pienemto, pateicoties kurai Eiropols ari tika izveidots. Neskaitot darba efektivitates
potencidlo maksimizéSanu, jasaka, ka jauna regula, starp citu, dos iespéju nacionalajiem parlamentiem un Eiropas
Parlamenta attiecigajai komitejai kopa uzraudzit Eiropola darbu, izveidojot apvienoto parlamentaras kontroles grupu.
Tas ir labi, tas ir jaatbalsta, un — vél vairak — Komisijas un Parlamenta loma datu apmainas zina tiks palielinata, kas
ar ir labi, kad runa ir par Eiropola un partnerstruktiiru attiecigu informacijas apmainas noligumu slégsanu. Paldies!
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Jonathan Arnott (EFDD). — Mr President, we all want security, we all want cooperation and we all want to work
together with organisations like Interpol. In the UK we want to work together with the Five Eyes network, for example,
but I have serious concerns over the lack of transparency in Europol.

The ‘remain’ campaign in the UK seems to imply that leaving the European Union would harm security, but Richard
Walton, former Head of Counterterrorism at New Scotland Yard, said membership of the EU does not really convey any
benefits that we could not access from outside it. Air Chief Marshal Michael Graydon said our intelligence relationships
are with individual member countries, not Europe, so it is irrelevant whether we are in or out.

If we want to work together internationally, of course we will keep working with, we will keep sharing information with
other countries, but we do not need to be part of a European Union to do that. We can work together perfectly well
and ensure our national security, in fact better rather than worse, and therefore I voted against.

Stefano Maullu (PPE). - Signor Presidente, onorevoli colleghi, credo che questo provvedimento vada nella giusta dire-
zione: rafforzare Europol significa rafforzare la protezione e la sicurezza dei cittadini dell'Unione europea. Penso che lo
scambio delle informazioni debba seguire un criterio assolutamente rigido, proprio per poter garantire uniformita nella
raccolta delle informazioni e per contrastare, soprattutto attraverso i new media, e in particolare Internet, cio che viene
fatto reclutando i giovani, che poi diventano strumenti dellintegralismo e soprattutto del terrorismo, che funesta cosi
tanto la nostra societa. E un provvedimento assolutamente positivo, che mi sento di supportare con il mio voto, e sono
orgoglioso che il Parlamento vada in questa direzione.

Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pane pfedsedajici, je to samozfejmé notorieta, Ze zlo¢in neznd hranic, a proto je duleZité,
abychom i my dokézali spolu spolupracovat. Myslim si, zZe Europol pfes urcité vyzvy, kterym celi, si dokdzal vydobyt
respekt, Ze to je organizace, kterd by méla urcité déle prohlubovat policejni spoluprdci, a ja nevidim v té zpravé, kterd
byla pfedlozena a kterou jsem s radosti podpofil, Zddny ndznak, Ze bychom pfistupovali k jakémusi zi{zeni federdlni
policejni sluzby. Tak tomu opravdu podle mého ndzoru neni. Ze je tieba tu spolupraci prohloubit, Ze je tfeba opravdu
vyménu informaci podfidit urcitym pravidlam, to myslim, Ze je zcela nasnadg, a jsem proto rad, Ze tato zprdva se témto
otazkdm nevyhyb4, a jd jsem ji proto, znovu opakuji, mohl podporit.

Sedn Kelly (PPE). — A Uachtardin, costiil leis an gcuid is mé de na Feisir{ votdil mé le mo ghriipa sna vétai anseo agus
td dthas orm gur glacadh leis agus go bhfuilimid anois ag tabhairt na hionstraim{ do Europol chun troid i gcoinne na
sceimhlitheoireachta agus na cibearchoiritilachta agus mar sin de.

Nuair a thégtar é seo leis an véta a bhi againn cipla seachtain 6 shin faoi PNR, t4 dul chun cinn 4 dhéanamh againn sa
troid i gcoinne na sceimhlitheoireachta. Agus is ceart é sin. Is féidir lendr saordnaigh a rd anois, gur ceart go mbeadh an
Eoraip nios sldine agus nios sdbhdilte d6ibh amach anseo. Tdimid ag tabhairt buiséad de bhreis agus EUR 2 mhilitn do
Europol agus td sé sin ag teastdil. Is féidir linn a bheith sasta, ar a laghad, go bhfuilimid ar an mbdthar ceart.

Written explanations of vote

Isabella Adinolfi (EFDD), per iscritto. — 1l voto ha ad oggetto il progetto di regolamento che istituisce I'Agenzia
dell'Unione europea per la cooperazione e la formazione delle autorita di contrasto (Europol). Il nuovo regolamento
garantira altresi un solido regime di protezione dei dati applicabile a Europol. Tutto ci0 € orientato ad aumentare i
controlli al fine di contrastare in maniera efficace il terrorismo e le altre forme di criminalitd. Per questi motivi ho
votato negativamente all'emendamento di rigetto.

Clara Eugenia Aguilera Garcia (S&D), por escrito. — He votado a favor del nuevo Reglamento que regulard EUROPOL,
en cumplimento de lo prevista en el Tratado de Lisboa para su adaptacién al mismo. EUROPOL es una institucion de
gran relevancia en la configuracion del Espacio de Libertad, Seguridad y Justicia de la Unién Europea. Al ser las funcio-
nes de seguridad una competencia exclusiva de los EEMM en sus respectivos territorios, EUROPOL adquiere un papel
importante a la hora de coordinar la accién de los EEMM en la lucha contra ciertas formas de criminalidad. EUROPOL
actda en la prictica como un «pool» de informacién enviada por parte de los EEMM sobre dmbitos criminales bajo su
ambito directivo que requieran de andlisis especializado desde una dimension europea. Su objetivo es la prevencion e
investigacién de las actividades de grupos criminales que operan en diferentes Estados miembros. La nueva regulacién
permitird incidir, por ejemplo, de forma mds eficaz en la lucha contra el terrorismo que se gesta y desarrolla en la Red.
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Marina Albiol Guzmdn (GUE/NGL), por escrito. — Hemos rechazado la propuesta del Consejo relativa a la nueva
regulacion de EuroPol. Nos manifestamos en contra de que esta agencia sea dotada de mayores poderes mientras man-
tiene una importante opacidad que la deja completamente fuera del escrutinio puablico. Con esta nueva regulacién
desaparece el principio de subsidiariedad, dejando a la agencia responsable de todas las cuestiones relativas a la politica
europea, lo que permitirfa que, ademds de la cooperacién transfronteriza, EuroPol realizara sus actividades de manera
independiente, sin cooperar con los cuerpos de seguridad de los Estados Miembro. Ademds, tendrd capacidad de recoger
y almacenar datos de manera independiente, lo que puede entra en contradiccién con la legislacién de diferentes estados
en materia de proteccién de datos.

Louis Aliot (ENF), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette proposition de rejet sur le texte relatif a 'agence de 'Union
européenne pour la coopération des services répressifs (Europol).

Le texte prévoit notamment la création d’'un groupe de controle parlementaire conjoint établi par les parlements natio-
naux et la commission compétente du Parlement européen pour assurer le contrdle politique des activités d’Europol. La
position du Conseil fournit quant a lui une base juridique explicite au signalement de contenus sur internet. En outre,
une nouvelle disposition quant au traitement des informations et protection des données serait intégrée ce qui permet-
trait a Europol d’établir des liens et des connexions entre différentes enquétes.

Si je suis favorable a une coopération entre les services de police des Etats membres, je suis fermement opposé a
I'émergence d’une police fédérale européenne.

Martina Anderson (GUE/NGL), in writing. — There was no final vote on this report as it was at second reading phase.
However, [ voted in favour of a rejection amendment.

The Council proposal enhanced and expanded the remit and operational capacity of Europol, which included giving the
enforcement agency the power to determine what online content is illegal or not and substantially increased data
collection power.

In addition to this enhancing power, the Council proposal sought to remove oversight and monitoring of Europol
activity. Whilst the report does subject Europol to tighter data protection restrictions, the removal of the Joint
Supervisory Body removes all on-site regulation and the monitoring of national databases.

My party has been to the forefront in raising concerns about the current deterioration of much earned civil liberties
across Europe at present. This report reflected many of those concerns and I was very concerned with the infringement
of basic civil liberties.

My party will continue to monitor the infringement of Human Rights and Civil Liberties both in Ireland and in Europe.

Eric Andrieu (S&D), par écrit. — Je me félicite de 'adoption du réglement Europol, aprés trois ans de travail. Face a
laugmentation de la criminalité grave et organisée, et afin de lutter plus efficacement contre le terrorisme, jai toujours
défendu une meilleure coopération entre les Etats membres et leurs services de police a I'échelle européenne. Face aux
des menaces, 'Europe, a travers '’Agence Europol, a un rdle de coordination essentiel a jouer. Les attentats de Paris et
Bruxelles montrent I'impératif de travail en commun et d’échange d'informations.

Le Groupe S&D a joué un role important pour parvenir a cet accord équilibré. Nous avons notamment obtenu des
équipes conjointes d’enquéte, la mise en place d'unités nationales d’Europol ou encore la nomination dofficiers de
liaison. Les nouveaux pouvoirs de I'Agence seront accompagnés de garanties solides en termes de protection des
données et d’outils pour assurer un contrdle démocratique ; c’était une des demandes fortes du Parlement européen.

Toutefois, cet édifice repose sur l'existence d'un haut degré de confiance, qui n'est pas facile a atteindre; c’est pourquoi,
lidée d'un Office européen de police — forme de FBI européen — ne doit pas étre écartée. Cest pour nous la prochaine
étape, incontournable, de la construction d’un véritable espace européen de liberté, de sécurité et de justice.
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Nikog Avdpoulakng (S&D), ypartag. — Katayhgioa v tponoloyia nou katatédnke and to EFDD, yiati thocopat unep
Tou oyediou vopou yia tov Opyaviopd g EE yia v ouvepyaocia kar v kataptiorn otov topéa g empfol)s Tou vopou
(Eupomno)). H mpdtaon vopou «Lisbonenses» mpoPAénet éva vopukd mhaioto yia v avtikataotaot e Eupenol. H Stpatnywi)
e Atseapovag orjpave ot 1 dopr g Eupwno) peidletar petappidpon, cupmephapfavopévig e oUVONKNG TG Aettoup-
yiag, ™G dakufepvnorn, g enontelag, ToU KadeoTOTOC MPOOTAGIAG TV OEOOPEVOY KaL TOV OXEOEOV TG HE TPITEG YOPES Kal
diedveig opyaviopoug.

H Ztpatnyikr] e Atscafovag eivar éva onpavtikd frjpa yia peyalUtepn anoteleopatikotnta oto eninedo e EE oe ouvepya-
ola pe Tig umnpeoieg kat TG apyes emPolric Tou vopou. Eyyuatar eniong oxupdtepn enomteia kal 6apioTepo KAJEGTOG TPOO-
taciag tev dedopévov.

Pascal Arimont (PPE), schriftlich. — Unsere Biirger erwarten mehr Sicherheit und mehr Mafnahmen zur Bekdmpfung
von Terrorismus. Die letzten Anschlige haben nur noch verdeutlicht, dass die organisierte Kriminalitdt keine Grenzen
kennt. Aus diesem Grund finde ich es wichtig, Europol weiter zu stirken, um so die Zusammenarbeit zwischen den
Mitgliedstaaten zu fordern. Der Vorschlag des Rates macht hier einen wichtigen Schritt, da er die Einrichtung eines
Europdischen Zentrums zur Bekdmpfung der Cyberkriminalitit fordert, um so spezifisch der Internetpropaganda, die
von kriminellen Vereinigungen zur Verbreitung ihrer kriminellen Aktivititen genutzt wird, entgegenzuwirken. Des
Weiteren wird der Informationsaustausch zwischen den Mitgliedstaaten und Europol geférdert. Nur so kann Europol
effektiv Informationen zur Bekdmpfung von terroristischen Zellen auswerten. Dem vorliegenden Bericht habe ich
deshalb auch zugestimmt.

Trotzdem ist es mir wichtig zu betonen, dass mehr Europa notwendig ist, um ein effektives Handeln gegen Terrorzellen
zu ermoglichen. Ich spreche mich deshalb fur einen européischen Nachrichtendienst aus.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — L'agence est encore renforcée. Le groupe ENL est favorable & la coopération
entre services de police des Etats membres dans la lutte contre le terrorisme et la grande criminalité transfrontaliére,
mais nous nous méfions du développement progressif d’une sorte de police fédérale européenne, c'est pourquoi je me
suis prononcée favorablement a la motion de rejet.

Jean Arthuis (ALDE), par écrit. — Jai voté en faveur de cette délibération qui permettra de renforcer le mandat
d’Europol. Je me félicite de 'adoption de cette législation, indispensable a 'heure ot 'Europe est confrontée a la menace
terroriste. Néanmoins, je regrette que la réforme ne soit pas plus ambitieuse. Il est urgent que les Etats membres
fournissent a Europol une véritable capacité d’enquéte et mettent en place une véritable coopération policiere euro-
péenne intégrée. Je souhaite que les pays européen s'unissent pour lutter contre la menace internationale que représente
le terrorisme.

Petras Austrevicius (ALDE), in writing. — I support the initiative to enhance Europol’s mandate as the EU’s central law
enforcement agency and provide new tools for rapid response to emerging terrorist threats, serious and organised crime.
Europol will be able to initiate their own investigations and receive data from Member States on systematic basis.
Moreover I totally agree that we need to ensure that this agency has all needed capacities to prevent the online spread
of terrorist propaganda, as information is a strong weapon in hands of the terrorists. At the same time new legislation
provides better data protection and gives all necessary control on the topic in hands of the European data protection
authority.

Inés Ayala Sender (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque la agencia policial europea Europol
podré intensificar sus esfuerzos en la lucha contra el terrorismo y los delitos cibernéticos y responder mds rdpido ante
las amenazas gracias a las nuevas reglas de funcionamiento que el Parlamento que hemos aprobado. Las nuevas compe-
tencias vienen acompafiadas de estrictas salvaguardas en materia de proteccién de datos y herramientas de control
democratico.

El proyecto legislativo, acordado por negociadores del Parlamento y el Consejo en noviembre de 2015, refuerza los
poderes de Europol para garantizar que cuenta con los instrumentos necesarios frente a la amenaza de la criminalidad
transfronteriza y el terrorismo. Entre otras novedades, la Agencia tendrd mds facilidades para crear unidades especializa-
das para responder a amenazas inminentes.
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Guillaume Balas (S&D), par écrit. — J'ai voté en faveur du réglement réformant Europol, 'agence européenne de police
criminelle intergouvernementale, afin de renforcer ses compétences opérationnelle dans la lutte contre le terrorisme. Les
actes terroristes ne connaissant pas les frontiéres, il est de plus en plus inopérant de ne pas se coordonner réellement
entre polices des Etats membres de I'Union Européenne.

L'un des objectifs de ce texte est de rendre la participation des polices des Etats membres plus systématique et plus
codifiée notamment par le biais d'équipes conjointes d’enquéte et la mise en place d'unité nationale d’Europol. Ce sont
des réclamations portées de longues dates par les professionnels agissant sur le terrain.

Zigmantas BalCytis (S&D), rastu. — Balsavau uz §j sitilyma, kurio tikslas- sustiprinti Europos policijos biura. Europolas
yra ES teisésaugos agentiira, padedanti valstybiy nariy teisésaugos institucijoms kovoti su tarptautiniu nusikalstamumu ir
terorizmu. Siekiant prisitaikyti prie naujy grésmiy ES vyriausybés ir Europos Parlamentas sutaré iSplésti Europolo anti-
teroristinius jgaliojimus. Atnaujintos Europos policijos biuro (EUROPOL) veiklos taisyklés leis skirti daugiau démesio
kovai su terorizmu ar kibernetiniais i§puoliais. Savo ruoZtu naujosioms biuro galioms bus taikoma papildoma demok-
ratiné priezifira. Naujos taisyklés leis lengviau steigti specializuotus padalinius atremti kylanc¢ioms grésméms ir aiskiau
apibrés nuo $iy mety sausio 1 dienos veikiancio Europos kovos su terorizmu centro funkcijas. Be to, kai kuriais atvejais
Europolas galés keistis informacija su privaciomis bendrovémis, pavyzdziui, siekiant pasalinti teroristiniy organizacijy
svetaines socialiniuose tinkluose.

Nicolas Bay (ENF), par écrit. — Le texte passant en deuxiéme lecture, je n'ai pas eu & me prononcer sur le texte en lui-
méme; j'ai cependant voté en faveur d’une proposition de rejet de la position du Conseil. Je m'oppose en effet a ce
renforcement d’Europol, car je ne peux accepter le développement d’une police fédérale européenne qui porterait atteinte
a la souveraineté des Etats membres.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — Jai évidemment approuvé cette proposition qui contient trois avancées importantes:
1) tout d’abord EUROPOL est renforcé dans son role d’organisme favorisant la coopération mutuelle des Etats membres
aux fins de la prévention et de la répression de la criminalité grave et du terrorisme. Les nouvelles régles prévoient que
les Etats membres devraient fournir 8 EUROPOL les informations nécessaires pour accomplir ses missions. Le renforce-
ment de 'échange d'information au niveau européen est essentiel si 'on veut assurer la sécurité intérieure et renforcer
Schengen. Avec les nouvelles dispositions, EUROPOL devient un acteur majeur de cet échange de renseignement euro-
péen; 2) les régles en matiére de contrdle de l'utilisation des données personnelles qui s'imposent & Europol sont renfor-
cées parallelement a l'augmentation de ses pouvoirs. Le controleur européen de la protection des données sera par
exemple responsable du travail de surveillance de l'utilisation des données par EUROPOL; 3) enfin le controle démocra-
tique d’EUROPOL sera également renforcé puisque le travail dEUROPOL sera supervisé par un groupe d’examen parle-
mentaire conjoint composé de membres a la fois du Parlement européen et des parlements nationaux.

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della relazione de Mera Garcia Consuegra sul regolamento
che istituisce I'Agenzia dell'Unione europea per la cooperazione nell’attivita di contrasto (Europol). Il progetto rappre-
senta un importante passo avanti nel contrasto all’attivita terroristica e ai crimini di natura transfrontaliera, favorendo in
primo luogo un pit efficace scambio di informazioni tra gli Stati membri e Europol. Saranno ampliati poteri
dell’Agenzia consentendole di costituire pit facilmente unite specializzate e di scambiare pitt velocemente informazioni
con ONG e aziende private. Ai nuovi poteri corrisponderanno anche rafforzati meccanismi di controllo. Europol dovra
annualmente riferire al Parlamento europeo, al Consiglio, alla Commissione e ai parlamenti nazionali le informazioni
fornite dai singoli Stati membri; il suo lavoro sara monitorato dal Garante europeo della protezione dei dati e controllato
anche da un gruppo formato da eurodeputati e membri dei parlamenti nazionali.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — Durante el paso de la propuesta de la Comisién Europea sobre la
Oficina Europea de Policla (EUROPOL) por la comisién LIBE se mejord, gracias a las enmiendas de los grupos de
izquierda, un texto problemdtico. Por ejemplo, mediante una proteccion de datos mds exigente, ajustada la a directiva
recientemente aprobada en LIBE, un mecanismo de control parlamentario mds amplio o una mejor definicién de los
limites de actuaciéon de EUROPOL.
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Sin embargo, en su paso por el trilogo el texto ha vuelto a terrenos pantanosos puesto que altera el propdsito original
de EUROPOL de ayudar a las autoridades policiales y judiciales nacionales a combatir la delincuencia internacional y el
terrorismo al ampliar su dmbito de actuacién hasta el punto de comprometer el principio de subsidiariedad. La falta de
una definicién precisa del dmbito de actuacién, la reduccién del control parlamentario, la capacidad de la Unidad
de Notificacién de Contenidos de Internet para intercambiar datos directamente con particulares sin participacién de
los Estados miembro, entre otras disposiciones, pone gravemente en cuestion un texto que debe regular una agencia
cuya actuacion afecta de forma determinante a las libertades civiles. Por ello, hemos votado A FAVOR de rechazar la
posicién del Consejo

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — Le rapport relatif a 'Agence de I'UE pour la coopération des services répressifs
(Europol) passant en deuxieme lecture, il n’y a pas eu de vote sur le fond mais jai cependant voté en faveur d'une
motion de rejet de la proposition du Conseil qui vise a renforcer Europol.

Je m'oppose en effet a ce mouvement voulant conduire a la création d’une sorte de police fédérale européenne: puisque
les eurocrates souhaitent un Etat fédéral européen, qu'ils I'annoncent clairement plutdt que de grignoter, morceaux par
morceaux, les prérogatives régaliennes des Etats-Membres.

Sous prétexte de lutte contre le terrorisme, la proposition du Conseil prévoit par ailleurs un élargissement des compé-
tences d’Europol qui constitue une véritable menace pour la liberté des citoyens des nations européennes, puisque
I'Agence aurait notamment la possibilité de transférer et de recevoir des données a caractére personnel a des parties
privées.

Si je suis favorable a une coopération bilatérale entre Etats souverains afin de lutter contre le terrorisme, je ne peux
valider un tel transfert de compétences a une agence de I'UE.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — La relazione Diaz presenta alcuni elementi positivi, come la richiesta di maggiori
sforzi nella lotta al terrorismo internazionale. Ritengo tuttavia che nel testo manchi la condanna del fallimento dellUE
nella gestione delle proprie frontiere esterne e della conseguente immigrazione di massa e incontrollata, che ha gia
causato gravi problemi sociali ed economici ai nostri territori. Per questi motivi mi sono espressa con un‘astensione.

José Blanco Lopez (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque la agencia policial europea Europol
podré intensificar sus esfuerzos en la lucha contra el terrorismo y los delitos cibernéticos y responder mds rdpido ante
las amenazas gracias a las nuevas reglas de funcionamiento que el Parlamento que hemos aprobado. Las nuevas compe-
tencias vienen acompafiadas de estrictas salvaguardas en materia de protecciéon de datos y herramientas de control
democratico.

El proyecto legislativo, acordado por negociadores del Parlamento y el Consejo en noviembre de 2015, refuerza los
poderes de Europol para garantizar que cuenta con los instrumentos necesarios frente a la amenaza de la criminalidad
transfronteriza y el terrorismo. Entre otras novedades, la Agencia tendrd mas facilidades para crear unidades especializa-
das para responder a amenazas inminentes.

Vilija Blinkevidiiité (S&D), rastu. — Balsavau dél Sios rekomendacijos, kadangi per pirmaji svarstyma buvo priimta
Tarybos pozicija, siekiant priimti Europos Parlamento ir Tarybos reglamentg dél Europos Sajungos teisésaugos bendra-
darbiavimo agentiiros (Europolo). Suderintos, auksto lygio duomeny apsaugos sistemos, apimancios policijos ir teisminiy
institucijy veikla, sukiirimas Europos Sajungoje yra itin svarbi Sgjungos pilie¢iy pagrindiniy teisiy apsaugos ir uZtikri-
nimo priemoné. Atsizvelgiant | tai, kad ES ir valstybés narés bendrai atsako uz laisvés, saugumo ir teisingumo sritj, labai
svarbu uztikrinti glaudy ir veiksminga prieZitiros institucijy bendradarbiavimg nacionaliniu ir Europos Sgjungos lygme-
niu. Europos Parlamentas ir Taryba laikosi nuomoneés, kad priémus sitilomus Bendrajj duomeny apsaugos reglamentg ir
Duomeny apsaugos direktyva dél duomeny tvarkymo policijos ir teisingumo sektoriuje, jskaitant naujg Europos duo-
meny apsaugos valdyba, kuri netrukus turi bati sukurta, ir atsizvelgiant | paskelbtay Reglamento (EB) Nr. 45/2001
perzitra, skirtingi Europos duomeny apsaugos priezitiros pareigiino ir nacionaliniy priezitiros institucijy bendradarbia-
vimo Sioje srityje mechanizmai, jskaitant $iuo reglamentu isteigiama bendradarbiavimo valdyba, ateityje turéty bati
perorganizuoti taip, kad baty uZtikrintas veiksmingumas bei nuoseklumas ir i§vengta bereikalingo veiklos dubliavimosi,
nedarant poveikio Komisijos iniciatyvos teisei.
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Andrea Bocskor (PPE), irdsban. — Kiilonosen id6szer(i a Btiniildozési Egyiittmiikodés és Képzés Eurépai Ugynoksége
(Europol) megerdsitése és felruhdzdsa minden sziikséges eszkozzel, hogy megfelel6 médon tudjon fellépni a terrorizmus
elleni kiizdelemben. Ugyanez vonatkozik a nemzetkozi szervezett blinozés megel6zésére, lekiizdésére. Ezért a mai napon
igennel szavaztam a Europolrél sz616 jelentésre. TAmogatom az Ugynokség megerdsitett manddtumat, hogy hatékonyan
tudja koordindlni és erdsiteni a tagdllami hatésdgok egytittmiikodését a szervezett blinozés megel6zésében, a terrorizmus
elleni kiizdelemben. Udvozlom a jelen szdveget, hiszen sikeriilt megtaldlni a megfelel§ egyensilyt a személyes adatok
védelmét illetSen anélkiil, hogy ez veszélyeztetné vagy meggdtolnd a nyomozdsok sikerét.

Franc Bogovi¢ (PPE), pisno. — Nisem podprl predloga resolucije o zavrnitvi stali§¢a Sveta v prvi obravnavi z namenom
sprejetja Uredbe Evropskega parlamenta in Sveta o Agenciji Evropske unije za sodelovanje na podro¢ju kazenskega
pregona (Europol).

Zelo me veseli, da sta Evropski parlament in Svet kon¢no dosegla dogovor o Europolu, ki s tem pridobiva ve¢ pristoj-
nosti v boju proti terorizmu in ostalim vrstam organiziranega kriminala.

Po sprejetju predloga splosne uredbe o varstvu podatkov in direktive o varstvu podatkov za obdelavo podatkov v
policijskem in sodnem sektorju, vkljuéno z novim evropskim odborom za varstvo podatkov, ki bo ustanovljen v krat-
kem, je tesno in ucinkovito sodelovanje teh organov na nacionalni in evropski ravni klju¢nega pomena za zagotovitev
varnosti drzavljank in drzavljanov ¢lanic Evropske unije.

Simona Bonafé (S&D), per iscritto. — In tempi in cui la lotta al terrorismo rappresenta una priorita assoluta, il raffo-
rzamento di Europol si pone come una necessita improrogabile. Le reti criminali e terroristiche sono oggi infatti una
minaccia reale per tutti i cittadini europei, e se vogliamo far fronte alle sfide che ci pongono dinnanzi non possiamo che
aggiornare le nostre capacita di antiterrorismo e di intelligence. Europol svolge naturalmente un ruolo chiave in tutto
cio, coadiuvando e facilitando lo scambio di informazioni e competenze tra le forze di polizia dei diversi Stati membri
ed ¢ per questo che un potenziamento dell’Agenzia ¢ oggi pitt che mai necessario. Sostengo dunque la riforma di
Europol, che mira a ottimizzarne il funzionamento complessivo, migliorandone la governance e il regime di protezione
dei dati, rafforzandone parallelamente le competenze e le capacita di cooperazione con i paesi terzi e le organizzazioni
internazionali.

David Borrelli (EFDD), per iscritto. — 1l voto favorevole di oggi alla relazione Diaz testimonia il forte impegno del
Parlamento europeo nel rafforzare la protezione e la sicurezza dei cittadini dell'Unione europea. Il testo presenta ele-
menti positivi in quanto potenzia il mandato dell'agenzia di polizia europea dotandola di nuove regole di governance ed
attribuendole, al contempo, nuove responsabilita. Inoltre, la richiesta di maggiori sforzi nella lotta al terrorismo interna-
zionale, attraverso anche il monitoraggio dei contenuti internet, rappresenta un segnale importante di prevenzione
contro l'integralismo. I nuovi poteri conferiti allEuropol non indeboliranno le garanzie sulla protezione dei dati. II
Garante europeo della protezione dei dati monitorera l'attivita dellagenzia di polizia mentre un gruppo di controllo
parlamentare congiunto supervisionera il suo lavoro. La relazione nel suo insieme deve essere quindi considerata posi-
tivamente perché oltre a testimoniare il forte impegno del Parlamento europeo contro il terrorismo compie un passo in
avanti verso un maggiore scambio di informazioni tra le forze di polizia dei singoli Stati membri.

Biljana Borzan (S&D), napisan. — Podrzavam Izvje$ée o statusu trzi§nog gospodarstva Kine. Smatram kako se trebaju
provesti koordinirane strategije s nasim trgovinskim partnerima.

Pozivam isto tako Komisiju da upotrijebi posebna anti-dampinska pravila dok Kina postaje trzino gospodarstvo.

Marie-Christine Boutonnet (ENF), par écrit. — Je suis favorable a la coopération entre services de police des Etats
membres dans la lutte contre le terrorisme et la grande criminalité transfrontaliére, mais je me méfie du développement
progressif d'une sorte de police fédérale européenne. J'ai donc voté pour 'amendement de rejet de la proposition.

Lynn Boylan (GUE/NGL), in writing. — There was no final vote on this report as it was at second reading phase.
However, [ voted in favour of a rejection amendment.

The Council proposal enhanced and expanded the remit and operational capacity of Europol, which included giving the
enforcement agency the power to determine what online content is illegal or not and substantially increased data
collection power.
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In addition to this enhancing power, the Council proposal sought to remove oversight and monitoring of Europol
activity. Whilst the report does subject Europol to tighter data protection restrictions, the removal of the Joint
Supervisory Body removes all on-site regulation and the monitoring of national databases.

My party has been to the forefront in raising concerns about the current deterioration of much earned civil liberties
across Europe at present. This report reflected many of those concerns and I was very concerned with the infringement
of basic civil liberties.

My Party will continue to monitor the infringement of Human Rights and Civil Liberties both in Ireland and in Europe.

Renata Briano (S&D), per iscritto. — La UE e gli Stati memrbi condividono le responsabilita in merito al mantenimento
della sicurezza, della giustizia, della liberta e della salvaguardia dei diritti fondamentali dei cittadini dell'Unione: per
questo & necessario creare un livello efficace di protezione dei dati nellambito delle attivita giudiziarie e di polizia
esercitate dalle autoria UE e dei suoi Stati membri. Spingere verso la creazione di istituzioni comuni che armonizzino
le attivitd, attuando una vera cooperazione fra le autorita di controllo a livello nazionale e dell'Unione, ¢ fondamentale
per efficientare la cooperazione strategica e operativa tra gli Stati membri dell'Unione europea, le loro forze di intelli-
gence e di polizia e i Paesi partner nell'ottica dell’efficientamento della lotta al terrorismo, alle mafie, al contrabbando e
alla criminalitd internazionale, tenendo presente che I'obiettivo finale per efficientare il sistema deve essere la creazione
di una forza di polizia e intelligenze dell'UE soggetta ad un controllo democratico da parte dei cittadini europei.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — Ce rapport confie aux parlements nationaux et a la commission compétente du
Parlement européen la responsabilité de créer un groupe de controle chargé d’encadrer les activités de I'Agence de
I'Union pour la coopération des services répressifs (Europol). Le Conseil fournit, quant a lui, une base juridique explicite
au signalement de contenus sur internet. Europol sera désormais autorisé a transférer des données a caractere personnel
a des parties privées.

Certes nous sommes favorables a la coopération entre les services de police des Etats membres afin de lutter contre le
développement du fondamentalisme islamique et des organisations criminelles. Cependant je me suis opposé a ce texte
qui contribue progressivement a faire émerger une police fédérale européenne. C'est pourquoi j'ai voté pour la proposi-
tion de rejet.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Un nivel ridicat si armonizat de protectie a datelor, care sd acopere activititile politienesti
si judiciare din Uniune, consider ci reprezintd o modalitate cruciald de respectare si de garantare a drepturilor funda-
mentale ale cetdtenilor din UE. Responsabilititile partajate ale Uniunii i ale statelor membre in spatiul de libertate,
securitate si justitie, sunt extrem de importante in vederea unei cooperdri stranse si efective intre autoritdtile de supra-
veghere atit la nivel national, cit si la nivel european.

Luind la cunostintd aprobarea Consiliului privind prima lecturd si aprobarea Declaratiei comune a Parlamentului
European si a Consiliului cu privire la aceastd rezolutie se constatd cd acest act este adoptat in conformitate cu pozitia
Consiliului. Dupd aprobare, este necesard, de asemenea, o reorganizare astfel incat si asigure o eficacitate, consecventa i,
nu in ultimul rand, si se evite dublarea inutild a eforturilor.

Am votat in favoarea acestei rezolutii cu privire la Agentia UE pentru cooperare si formare in materie de aplicare a legii
(Europol) deoarece consider ci este necesar ca legea si fie aplicatd cat mai bine si intr-un mod cat mai simplificat pentru
o mai bund coordonare legislativd in UE si in statele membre.

Gianluca Buonanno (ENF), per iscritto. — Come confermato con il voto finale in commissione LIBE dall'on. Fontana non
vogliamo rigettare completamente questa proposta. Dal nostro punto di vista ci sono degli elementi che sono sicura-
mente positivi, come i maggiori investimenti nella lotta al terrorismo tramite i servizi di intelligence e i controlli rafforzati
sui cittadini dei paesi terzi. Pesa pero la scelta politica del relatore di non condannare apertamente il fallimento della
gestione delle frontiere e della crisi migratoria, che percio ha provocato e provoca un lavoro straordinario da parte di
Europol.
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Soledad Cabezén Ruiz (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque la agencia policial europea
Europol podra intensificar sus esfuerzos en la lucha contra el terrorismo y los delitos cibernéticos y responder mds
rapido ante las amenazas gracias a las nuevas reglas de funcionamiento que el Parlamento que hemos aprobado. Las
nuevas competencias vienen acompafiadas de estrictas salvaguardas en materia de proteccién de datos y herramientas de
control democritico.

El proyecto legislativo, acordado por negociadores del Parlamento y el Consejo en noviembre de 2015, refuerza los
poderes de Europol para garantizar que cuenta con los instrumentos necesarios frente a la amenaza de la criminalidad
transfronteriza y el terrorismo. Entre otras novedades, la Agencia tendrd mas facilidades para crear unidades especializa-
das para responder a amenazas inminentes.

Alain Cadec (PPE), par écrit. — L'objectif d’Europol est de créer une Union européenne plus sfire en assistant les services
répressifs des Etats membres et en veillant a leur bonne coopération. Dans une Union sans frontiéres intérieures, il est
primordial de veiller a la sécurité des citoyens en luttant efficacement contre le terrorisme et le crime. Il est vrai, que le
terrorisme et le crime de grande échelle ne connaissent pas de frontiere. Leurs méfaits ne peuvent en aucun cas étre
facilités par la liberté de mouvement sur le territoire européen. Europol veille a améliorer I'action des services de police
au sein de I'Union.

Ce réglement donne a 'agence européenne des pouvoirs adaptés pour combattre le terrorisme et le crime international.
Il modernisera la gouvernance d’Europol et renforcera ses capacités de coopération avec les pays-tiers. Nous avions
besoin d’un tel reglement particulierement a la suite des attentats qui se sont produits sur le territoire européen. Jai
voté en faveur de ce rapport.

Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della raccomandazione in questione per permettere
all'agenzia di polizia europea, Europol, di intensificare gli sforzi per combattere il terrorismo, la criminalita informatica
e altri reati e rispondere piti rapidamente alle minacce.

In particolare, sara pil facile per Europol istituire unita specializzate per rispondere immediatamente alle minacce emer-
genti.

In alcuni casi, Europol potra scambiare direttamente informazioni con soggetti privati, come aziende o ONG, cosi da
operare piu rapidamente. Per esempio, I'unita speciale di Europol per il monitoraggio di Internet potra contattare diret-
tamente i fornitori responsabili di un social network come Facebook e chiedere che una pagina web gestita dalllsis sia
eliminata, bloccando cosi in modo pit rapido la diffusione della propaganda terroristica.

Questi nuovi poteri conferiti a Europol andranno di pari passo con pit forti garanzie sulla protezione dei dati e stru-
menti di controllo parlamentare democratico. Il Garante europeo della protezione dei dati (GEPD) dovra monitorare
l'attivita di Europol e sara stabilita una chiara procedura per i reclami da parte dei cittadini dellUE. A supervisionare il
lavoro di Europol sara inoltre un gruppo di controllo parlamentare congiunto.

Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — I had several serious concerns with aspects of this report, which in my view
amount to an infringement of basic civil liberties. There was no final vote on this report as it was at second reading
phase. However, I voted in favour of a rejection amendment.

The Council proposal enhances and expands the remit and operational capacity of Europol, including giving the enfor-
cement agency the power to determine what online content is illegal or not and substantially increased data collection
power.

On top of enhancing power, the Council proposal seeks to remove oversight and monitoring of Europol activity. While
the report subjects Europol to tighter data protection restrictions, the removal of the Joint Supervisory Body removes all
on-site regulation and the monitoring of Member State databases.

I also voted in favour of a Greens amendment calling for the controversial Internet Referral Unit to be legislated on
separately.
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James Carver (EFDD), in writing. — UKIP are against this report as we are principally against Europol and the extension
of power of Europol. Even though this report does increase the potential to scrutinise Europol and hold the institution
accountable we believe that the best way to increase safety is to remove Schengen and Europol, and instead have
increased member state cooperation through institutions like Interpol.

David Casa (PPE), in writing. — It was agreed today that the powers of the European Police Office (Europol) should be
significantly strengthened. I believe that Europol needs be strengthened in such uncertain times when we face threats
such as extremism and organised crime.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — Si tratta del voto in seconda lettura sul nuovo progetto di regolamento
che istituisce 'Agenzia dell'Unione europea per la cooperazione e la formazione delle autorita di contrasto (Europol). 1l
nuovo regolamento ha lo scopo di conformare la decisione che attualmente ¢ alla base di Europol alle prescrizioni del
trattato di Lisbona e introduce un meccanismo di controllo del PE sulle attivita di Europol, in associazione con i
parlamenti nazionali. Viene inoltre introdotto un pill solido regime di protezione dei dati applicabile allAgenzia, in
particolare assicurando la piena indipendenza del garante della protezione dei dati di Europol. Verranno inoltre intro-
dotti ulteriori elementi di miglioramento della governance di Europol, affinché esso possa offrire un sostegno pitt effi-
ciente agli Stati membri per lottare contro il terrorismo e altre forme gravi di criminalita. Ho votato certamente a favore.

Lorenzo Cesa (PPE), per iscritto. — Lattivita dell’Agenzia dellUnione europea per lattivita di contrasto (EUROPOL) ¢
diventata in questi ultimi tempi piti importante che mai. Con i recenti avvenimenti criminosi, in particolari gli attacchi
terroristici di Parigi e Bruxelles ¢ diventato evidente che il crimine organizzato, in questo caso il terrorismo di Daesh,
non conosce confini tra gli Stati membri dell'Unione europea. Per il Califfato, 'Unione europea € gia un’unica entita
economica e politica e colpire uno Stato membro vuol dire colpire tutta 'Unione. Gli attentati sono organizzati in uno
Stato, con materiale proveniente da un altro Stato e commessi in un altro ancora. E chiaro che solo una forza di polizia
e di intelligence comune ci pud proteggere. Lo scambio di informazioni e la collaborazione tra Stati membri ¢ indis-
pensabile per contrastare l'avanzata di questo terrorismo, deciso a colpire il cuore economico e politico dell'Unione.
Europol deve essere messa in grado di poter funzionare in maniera rapida ed efficace, per combattere il terrorismo,
ma anche tutti gli altri innumerevoli crimini commessi sul suolo europeo, per esempio il traffico di esseri umani, legato
purtroppo al fenomeno migratorio dei nostri giorni, cosi come gli abusi commessi sulle donne e i bambini

Asvtépng Xpiotogopouv (PPE), yparmtac. — Empiloupe 0 0X¢610 VORODETIKOU YN@IOHATOC Kat TOTEUOUE TS €lvan onpav-
TIKO VOl UTIAPYEL GTEVI] KL QMOTEAEGHATIKY GUVEPYAOIO HETAEY TOV EMOMTIKGOV apYGV O€ EUVIKO Kal evoolakd eminedo.

Kootag Xpuooyovoc (GUE/NGL), ypartwe. — H onuepv yigogopia o¢ mpog T cUoTaon oxetika pe ) 9éon tou Tup-
Pouliou evoyer g €ykpiong Tou kavoviopol tou Eupwndikou Kowofouhiou kat tou Supfouliou oxetika pe tov Opyaviopo
¢ Eupomnaikng Eveong yia ) cuvepyaoia otov topéa g entfoAng Tou vopou alAa kat TV avTKatdeTact] Kat Ty Katapynor
OXETIKGY amogaceny Tou Tupfouliou, anotedel éva onupavikd {fmpa yia m Aertoupyia e Europol a\d kai to mhaicto
aotuvopevons oty Evpenn. Kadag Jewpo mwg n anolut oxuponoinon g Europol kat n egouctodotnen auvtovopwv dpa-
OEOV TG WG TPOC TN XPiON MPOCWMIKGY dedopévav TV Toltav dev mpenet va yivetar anepiokenta aA\d ndvtote pe oefaopod
ota diaibpata Kat T cUpQEpov Twv Eupunaiey, anogdacioa va unepyneion v andppuyn e Jéong tou Tuppouliou.

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — Si stanno lentamente facendo passi avanti per il contrasto della criminalita a livello
internazionale anche per quanto riguarda il fenomeno del terrorismo che ultimamente attanaglia sempre di pitt la nostra
Europa. La relazione in questione cerca di avvicinare di piu le attivita giudiziarie e di polizia nei singoli Stati membri per
migliorare la cooperazione nel contrasto di una problematica mondiale. Inoltre intenta armonizzare la protezione dei
dati con lo scopo di garantire efficacia e coerenza ed evitare inutili duplicazioni e rallentamenti. Non ho potuto quindi
che esprimermi a favore (tecnicamente: contro il rigetto) di questa importante proposta perché a mio avviso rappresenta
un efficace miglioramento nella lotta contro la criminalita e il terrorismo.
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Deirdre Clune (PPE), in writing. — Creating a harmonised, high level of data protection covering police and judicial
activities in the Union is crucial as a means of respecting and safeguarding the fundamental rights of Union citizens.
Given the shared responsibilities of the Union and Member States in the area of freedom, security and justice, it is
essential that there be close and effective cooperation among supervisory authorities at national and Union level.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — A revisio da base juridica do Servi¢o Europeu de Policia vinha sendo negociada hd ji
alguns anos.

As garantias solicitadas, num primeiro momento, pelo Parlamento, nomeadamente no que respeita a protecio de dados,
foram fundamentalmente acolhidas pelo Conselho, tornando, assim, possivel a sua aprovacio.

Apbs os terriveis eventos de Paris e Bruxelas, este novo regulamente tornou-se ainda mais importante. Ndo é de agora
que o crime — o terrorismo em particular — deixou de conhecer fronteiras. Inversamente, as policias permaneceram
nacionais e, como ficou tristemente claro nos dltimos 18 meses, ndo cooperaram nem partilharam informacio sufi-
ciente.

Ora, a confianga mitua ndo surgird por decreto, mas certamente que, desta forma, se criam melhores condi¢des para tal.
Realce-se, alids, que o pragmatismo imprimido a proposta permitiu o apoio e a adesdo dos Estados-Membros, de quem
depende ainda essencialmente a seguranga interna.

Nio sou dos que consideram a proposta perfeita, mas é certamente razodvel, equilibrada e, acima de tudo, permite um
avango concreto na cooperagdo policial a nivel europeu, pelo que apoio a sua aprovagio.

Birgit Collin-Langen (PPE), schriftlich. — Ich habe fiir den Bericht gestimmt, denn wir brauchen fiir die Bekimpfung des
Terrorismus und schwerer und organisierter Kriminalitdt erweiterte Befugnisse und eine effektive und enge Zusamme-
narbeit zwischen den Kontrollbehorden auf der Ebene der Mitgliedstaaten und Europol. Neben der allgegenwirtigen
Terrorgefahr nehmen die Schwerkriminalitit wie auch die organisierte Kriminalitit in der Europdischen Union weiterhin
zu. Ich begriife ausdriicklich die gestirkte Rolle des EP und die Uberwachung der Titigkeiten von Europol durch den
Gemeinsamen Parlamentarischen Kontrollausschuss.

Jane Collins and Mike Hookem (EFDD), in writing. — UKIP are against this report as we are principally against
Europol and the extension of power of Europol. Even though this report does increase the potential to scrutinise
Europol and hold the institution accountable we believe that the best way to increase safety is to remove Schengen
and Europol, and instead have increased member state cooperation through institutions like INTERPOL.

Lara Comi (PPE), per iscritto. — Al fine di combattere i crimini transfrontalieri e le minacce terroristiche ¢ opportuno
dotare le autorita di controllo responsabili, quali Europol, delle necessarie competenze e risorse. Tuttavia, la lotta al
crimine terroristico internazionale & da bilanciare con la tutela dei dati personali e la privacy dei cittadini europei.
Pertanto il garante europeo della protezione dei dati e le autorita di controllo nazionali dovrebbero intensificare la
collaborazione in modo da garantire efficacia e coerenza nel loro operato.

Ignazio Corrao (EFDD), per iscritto. — 1l testo del compromesso concordato dal Parlamento europeo e il Consiglio il
4 dicembre 2015 deve essere ora approvato in seconda lettura. Il testo tratta del regolamento che istituisce 'Agenzia
dell'Unione europea per la cooperazione e la formazione delle autorita di contrasto (Europol). Ricordiamo che Europol
ha l'obiettivo di migliorare lefficienza dei servizi competenti degli Stati membri e la loro cooperazione in settori quali la
prevenzione e la lotta al terrorismo, il traffico illecito di stupefacenti, la tratta di esseri umani, le reti d'immigrazione
clandestina, la tratta di esseri umani e il riciclaggio dei proventi di attivita criminali internazionali. In pit il regolamento
dovra adeguare le relazioni esterne di Europol alle norme del nuovo trattato. Europol deve offrire un sostegno davvero
efficiente agli Stati, soprattutto nella lotta contro il terrorismo e la criminalita. Data I'importanza del servizio di Europol
ritengo che sia necessario avere un sistema allineato e dinamico tra i vari Stati membri, per questo mi esprimo con voto
positivo.
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Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — Hemos rechazado la propuesta del Consejo relativa a la nueva regu-
lacién de EuroPol. Nos manifestamos en contra de que esta agencia sea dotada de mayores poderes mientras mantiene
una importante opacidad que la deja completamente fuera del escrutinio ptiblico. Con esta nueva regulacién desaparece
el principio de subsidiariedad, dejando a la agencia responsable de todas las cuestiones relativas a la politica europea, lo
que permitiria que, ademds de la cooperacién transfronteriza, EuroPol realizara sus actividades de manera independiente,
sin cooperar con los cuerpos de seguridad de los Estados Miembro. Ademds, tendra capacidad de recoger y almacenar
datos de manera independiente, lo que puede entra en contradiccion con la legislacién de diferentes estados en materia
de proteccién de datos.

Andrea Cozzolino (S&D), per iscritto. — Ho votato in favore di questa risoluzione perché credo che la cooperazione tra
le autorita di controllo nazionali ed europee sia necessaria per garantire la tutela dei diritti fondamentali dei cittadini
dell'UE, tra cui quelli della protezione dei dati personali, della liberta e della giustizia. Sono convinto, infatti, che la
protezione dei dati dei cittadini debba andare di pari passo ad una condivisione attenta delle informazioni tra le autorita
competenti, al fine di intervenire in modo piu efficace nell’attivita di prevenzione di attacchi terroristici e di lotta alla
criminalita organizzata. La sicurezza dei cittadini europei non potra che essere garantita in futuro tramite una maggiore
coordinazione e cooperazione tra le forze di polizia nazionali e Europol.

Pal Csdky (PPE), irdsban. — 3 év tirgyalds utdn az Eurépai Parlamentnek végre sikeriilt megegyeznie a Tandccsal az
Europolrdl sz6l6 rendelet 4j megfogalmazdsardl. A rendeletnek koszonhetGen javul az eurdpai igynokség hatékonysdga
és keményebben Iéphet fel a terrorizmus és szervezett biinozés ellen.

Az Europol az Uni6 fontos tigynoksége, amely tdmogatja és elémozditja a nemzeti hatésagok kozti egyiittmtikodést. Az
4j rendeletnek koszonhetSen a Eurojustnak, amely az Unié mdsik fontos tigynoksége a terrorizmus és biiniildozés terén,
és amelynek feladata az igazsdgiigyi a nemzeti nyomoz6 hatdsigok és iigyészségek kozotti koordindci6 és egytittmiiko-
dés tdmogatdsa és erdsitése, szintén lesz hozzaférése az Europol éltal térolt adatokhoz, igy a biiniildozés hatékonysdga a
jovében nagyban javul majd.

A kozelmiltban elkovetett pdrizsi és briisszeli terrorista timaddsok ramutattak, hogy a tagdllamok kozti egyiittmiikodés-
ben sulyos hidnyossdgok vannak és Eurdpa biztonsdga a tét. Vitan felul dll, hogy minden lehetséges eszkozzel biztositani
kell az allampolgdraink védelmét. Az 4j rendelet, amelyet szavazatommal tdmogattam, a komplex megoldds egy fontos
lancszemét képezi.

Edward Czesak (ECR), na pismie. — Omawiany dokument tworzy jasng, rozbudowang podstawe prawng dla Europolu
w celu umozliwienia mu podjecia wielu stojacych przed Europa wyzwan zwigzanych z bezpieczenstwem. Nowy projekt
rozporzadzenia ma na celu dostosowanie aktualnej decyzji Rady w sprawie Europolu (decyzja 2009/371[JHA) do
wymogoéw Traktatu z Lizbony poprzez utworzenie ram regulacji prawnych Europolu oraz poprzez wprowadzenie
mechanizmu kontrolowania dziatan Europolu przez Parlament Europejski wraz z parlamentami krajowymi. Nowe roz-
porzadzenie doprowadzi do powstania elastycznego i nowoczesnego systemu zarzadzania danymi przez Europol oraz
do dostosowania zarzadzefi Europolu do ogdlnych wytycznych majacych zastosowanie w agencjach. W rezultacie
Europol powinien staé si¢ skuteczniejszy we wspieraniu panstw cztonkowskich w jak najskuteczniejszej walce z terro-
ryzmem i innymi formami powaznej przestepczosci. W pelni zgadzam si¢ z omawianym projektem, dlatego tez zaglo-
sowalem za.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Ce rapport d'initiative porte sur un accord conclu entre le Parlement européen et le
Conseil sur de nouvelles dispositions visant a gouverner 'agence de police européenne, Europol. Cette agence a pour but
de renforcer la lutter contre le terrorisme et la cybercriminalité. L'accord renforce le mandat d’Europol pour que I'agence
soit en mesure de lutter contre I'augmentation des infractions transfrontalieres et des menaces terroristes. Considérant
que la sécurité des citoyens européens et la lutte contre le terrorisme nécessitent un travail de coopération entre les
autorités nationales et d’échange d'information, j’ai soutenu ce rapport.

Rachida Dati (PPE), par écrit. — Par le vote de ce rapport, il ne s'agit pas tant d'élargir les compétences d’Europol que
de renforcer les moyens daction a sa disposition afin de compléter l'arsenal européen en matiére de lutte contre le
terrorisme et la criminalité organisée. Nous devons nous assurer que cette agence dispose des moyens adéquats pour
remplir ses missions convenablement, notamment en lui permettant d’accéder a l'information qui lui est nécessaire.

74/281 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/0j


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

DzU. C z 12.2.2024 PL

Cette agence s'est considérablement développée au cours des derniéres années. Le Centre européen de la lutte contre le
terrorisme ou l'unité de signalement de contenus sur Internet voient leurs statuts clarifiés dans ce réglement. Ainsi, il est
affirmé que l'unité de signalement des contenus sur Internet d’Europol pourrait contacter directement les compagnies des
géants du Net pour leur demander de supprimer des contenus utilisés par les terroristes pour recruter des citoyens
européens.

Ce sont des mesures que j'ai soutenues dans mon rapport sur la prévention de la radicalisation et du recrutement de
citoyens européens par les organisations terroristes. L'adoption de ce texte aujourd’hui est une avancée importante dans
la lutte contre le terrorisme et une victoire pour notre groupe politique.

Marielle de Sarnez (ALDE), par écrit. — Le renforcement des pouvoirs d’Europol en matiére de coopération policiére
européenne contribuera a accroitre l'efficacité de la lutte anti-terroriste en Europe. L'office européen de police pourra
désormais mettre en place des unités spécialisées dans la lutte anti-terroriste. Il pourra contacter directement les fournis-
seurs de contenu sur internet, de facon a réagir beaucoup plus rapidement a la propagande numérique terroriste et a
faire retirer tout contenu jugé répréhensible.

C'est un pas dans la bonne direction qui doit s'inscrire dans une stratégie européenne plus globale pour faire face a la
menace terroriste.

Andor Deli (PPE), irdsban. — Kiilonosen id6szerdi az Biiniildozési Egyiittmtikodés és Képzés Eurdpai Ugynokségérdl
(Europol) megerGsitése és felruhdzdsa minden szitkséges eszkozokkel, hogy megfelel6 médon tudjon fellépni a terroriz-
mus elleni kiizdelemben, valamint a nemzetkozi szervezett blinozés megel6zésében és lekiizdésében. Ezért a mai napon
igennel szavaztam a Europolrdl sz6l6 jelentésre. A Fidesz Néppérti Delegicija tdmogatja az Ugynokség megerdsitett
manddtumat, hogy hatékonyan tudja koordinalni és erdsiteni a tagallami hat6sdgok egytittmtikodését a szervezett blino-
zés megel6zésében, a terrorizmus elleni kiizdelemben. Udvozéljiik a jelen szdveget, hiszen sikeriilt megtaldlni a megfe-
lel6 egyensulyt a személyes adatok védelmét illetGen anélkiil, hogy ez veszélyeztetné vagy meggatolnd a nyomozasok
sikerét.

Gérard Deprez (ALDE), par écrit. — J'ai voté en faveur du nouveau réglement visant a renforcer le mandat d’Europol
('Agence de I'Union européenne pour la coopération des services répressifs) afin que I'agence soit réellement a méme de
lutter contre 'augmentation des infractions transfrontaliéres et des menaces terroristes. Compte tenu de la nature trans-
nationale des menaces auxquelles 'Europe est confrontée, en particulier depuis les récents attentats terroristes en France
et en Belgique, il est devenu indispensable de renforcer la coopération entre Etats membres, et les contacts entre le
personnel opérationnel des services répressifs en Europe.

Par ce nouveau réglement, Europol pourra créer plus facilement des unités spécialisées afin de réagir sans délai aux
menaces émergentes. L'’Agence pourra aussi retirer plus rapidement la propagande terroriste en ligne car, dorénavant,
l'unité de signalement des contenus sur Internet d’Europol pourra contacter directement un fournisseur de service de
réseau social, tel que Facebook, pour lui demander de supprimer une page web gérée par I'Etat Islamique. Enfin, ce futur
réglement prévoit que les activités dEUROPOL soient soumises au contrdle démocratique du Parlement européen et des
parlements nationaux, ce pourquoi je plaidais depuis longtemps.

Mireille D’Ornano (ENF), par écrit. — J'ai voté pour la motion de rejet de ce texte qui renforce I'agence de 'Union
européenne pour la coopération des services répressifs (Europol). La position du Conseil vise a permettre a Europol
d'effectuer a l'avenir des missions de signalement de contenus sur internet et prévoit que cette agence puisse désormais
recevoir des données & caractére personnel directement de parties privées, a la suite de transferts, avec néanmoins des
restrictions strictes en matiére de traitement des données concernant des catégories particulieres de personnes. Je reste
favorable a la coopération entre les services de police des Etats membres dans la lutte contre le terrorisme et la grande
criminalité transfrontaliére, en refusant toutefois I'avénement d’une police fédérale européenne.

Awnren Txam6a3ku (ECR), 8 nucmena ¢opma. — lonkpennx noKiaaga Ha konerata [Iuas e Mepa, 3aiI0T0 cMsTaM, de [pemio-
KEHUAT perfiaMeHT [IaBa SICHO M PasrbpHAaTO IPaBHO OCHOBaHME Ha EBpOMON, ¢ KOETO ce pasmmMpsiBaT KOMIIETEHIMUTe My M Ha
IpAaKTHKA My Ce [1aBa BB3MOXKHOCT ma ce Gopy ¥ [a ce CIpaBy MO-eeKTUBHO C MPENM3BMKATENCTBATA, MPEX KOUTO IHEC CMe
uznpaseHy. TTomkpensM M NpeayioXeHneTo B HOBUS PEITIaMEHT, KOETO BbBeXKHa MeXaHM3bM, KOJTO mpemsyxna Esporon ma mop-
NeXy Ha KOHTPOIN OT EBpomesickys maprameHT, 3aeIHO ¢ HALMOHANHNUTE napnaMeHTu. CumsitaM, de EBpornon Tpsibsa ma craHe mo-
e)eKTMBEH B MONKpEIaTa, KOSITO OKa3Ba HA IbpXKaBUTe WIEHKM 32 Gopba ¢ TepopuaMa M 3a CIpaBsiHe C BCSKAKBM (OpMM Ha
OpTraHM3MPaHU M CEPMO3HM MPECTBIIEHMSL.
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Teopyto¢ Emtiderog (NI), ypartag. — H npdtacn tou Tupfouliou éxer moMNEG TTUXEG TOU HELOVOUY TNV ATOBOTIKOTNTA Kat
TNV AMOTENEOHATIKOTITTAL Ko MEPLOPICouV oty mpagn v unoxpéwon Aoyodooiag e EUROPOL.

Snuela tpipric oy mpotaon eivar 1. H mpotaor cuyydvevong EUROPOL kar CEPOL. 2. H duvatdujta ¢ povadag ava-
@opag dadiktuakol mepieyopevou va diafifaler dnpocing Sidéopa dedoptva mpocwMIKOL Yapaktpa o€ O TIKOUG QopEiG. 3.
Ot SwtdGeis mept dtakufépvrong mou amokANivouv amd TNV KOWI TPOGEYYLON Yia TOUG AMOKEVIPWHEVOUG opyaviopous. 4. H
EUROJUST da éyet novo éupeon mpooPaot) oe minpogopieg mou anodnkeboviar and v EUROPOL.

Norbert Erd@s (PPE), irdsban. — Kiilondsen iddszer(i az Biiniildozési Egyiittm(ikodés és Képzés Eurdpai Ugynokségének
(Europol) megerdsitése és felruhdzdsa minden sziikséges eszkozzel, hogy megfelel6 médon tudjon fellépni a terrorizmus
elleni kiizdelemben, valamint a nemzetkozi szervezett blinozés megel6zésében és lekiizdésében. Ezért a mai napon
igennel szavaztam a Europolrdl sz6l6 jelentésre. A Fidesz Népparti Delegdcidja tagjaként timogatom az Ugynokség
megerdsitett mandatumadt, hogy hatékonyan tudja koordindlni és er@siteni a tagdllami hatdsdgok egyiittmiikodését a
szervezett biindzés megel6zésében, a terrorizmus elleni kiizdelemben. Udvzlom a jelen szoveget és ezért igennel sza-
vaztam, hiszen sikeriilt megtaldlni a megfelel§ egyensilyt a személyes adatok védelmét illetden anélkiil, hogy ez veszé-
lyeztetné vagy meggdtolnd a nyomozdsok sikerét.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — O novo regulamento determina a estrutura, o funcionamento, o dominio
de acdo e as fungdes da agéncia da UE para a cooperagdo policial. O objetivo é melhorar a governagdo da Europol e
aumentar a sua eficicia na luta contra a criminalidade organizada e o terrorismo.

A Europol poderd criar mais facilmente unidades e centros especializados para dar resposta a ameagas terroristas e
outras formas de criminalidade grave. O regulamento, jd acordado entre o Parlamento Europeu e os governos nacionais,
reforca a necessidade de os Estados-Membros fornecerem informagdes a Europol e estabelece um novo quadro para o
tratamento dos dados pessoais.

Edouard Ferrand (ENF), par écrit. — Nous sommes favorables a la coopération entre services de police des Etats mem-
bres dans la lutte contre le terrorisme et la grande criminalité transfrontaliére, mais nous méfions du développement
progressif d'une sorte de police fédérale européenne.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — A declaragio conjunta do Conselho e do Parlamento Europeu sobre o artigo
44.° deste relatério pretende aprofundar as competéncias da Europol no sentido de «criar um elevado nivel harmonizado
de protecdo de dados que abranja as atividades policiais e judiciais na Unido, como forma de respeitar e salvaguardar os
direitos fundamentais dos cidaddos da Unido», assim se 1€ no documento.

Esta proposta constitui um novo passo num sentido relativamente ao qual, por diversas vezes, j4 manifestimos a nossa
discordancia, ao alargar o ambito das competéncias da Europol, sobrepondo-as a soberania dos Estados e das suas
autoridades competentes.

Pelos objetivos que consideramos que a Europol prossegue — e que limitam as liberdades e garantias individuais —
votdmos contra.

Monika Flasikova Befiova (S&D), pisomne. — Vitam predmetnt reformu Agentiry EU pre spolupricu v oblasti presa-
dzovania préva. Vo svetle neddvnych teroristickych atokov je dolezité, aby bol EUROPOL schopny rychlejsie a aktivnejsie
reagovat na teroristické hrozby. Bezpecnost eurdpskych ob¢anov musi byt na prvom mieste. Je dolezité, aby sme zacali
intenzivnejsie kontrolovat internetové hrozby, ktoré mozu viest k redlnym trestnym ¢inom. Je dolezité aby sa zlepsila
spoluprdca medzi jednotlivymi ¢lenskymi krajinami a aby vySetrovatelia. EUROPOLU boli schopni vySetrovat aj cezhra-
ni¢ne, na ¢o im musia byt poskytnuté adekvétne finan¢né a materidlne prostriedky. Tdto legislativa v Ziadnom pripade
neohrozuje ob¢ianske slobody obcanov ¢lenskych $tatov Eurdpskej inie. EUROPOL bude pod demokratickou kontrolou
Eur6pskeho parlamentu a ndrodnych parlamentov.

Adpnpog dovvtovdng (NI), ypartdc. — H npotaon tou Zupfouliou xet moAE mruyéc mou petbvouy v anodotukotta Kat
TNV AMOTENECHATIKOTITAL KoL MEPLOPICOUV oty mpagn v unoxpéwon Aoyodooiag e EUROPOL.
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Snueia tpipric oty npodtacn eivar: 1. H npodtacn ouyxavevong EUROPOL kar CEPOL. 2. H duvatdtyta g povadag ava-
gopag diadiktuakov mepieyopévou va drafifaler dnpocing dadéoipa dedopéva mpocwnikov yapaktipa o€ WdiwTIKOUG QopEiC. 3.
Ot dwrtageis mepi dtakufepviong amok\ivouv amd TV KOWI] TPOOEYYION YO TOUG OMOKEVIPWHEVOUG opyaviopols. 4. H
EUROJUST Ja £yel povo Eupieon mpoofaocn oe mnpogopies mou anovnkevovtar and tmv EUROPOL.

Ta toug mapanave Adyoug unepyn@ilo v ékdeon A8-0164/2016.

Doru-Claudian Frunzulicd (S&D), in writing. — Europol structure needed reforming, including its overall functioning,
governance, supervision, data protection regime and its relations with third countries and international organisations.
This so-called Lisbonisation process of Europol represents an important step for greater efficiency in EU-level coopera-
tion of law-enforcement authorities. It also guarantees stronger oversight and a clearer data protection regime.

I strongly support the call to push for a strong oversight and data protection regime and to streamline the Agency
activities so it would contribute to a greater EU-level cooperation of law-enforcement authorities.

A harmonised, high level of data protection covering police and judicial activities in the Union is crucial as a means of
respecting and safeguarding the fundamental rights of Union citizens.

Mapusa Ta6puen (PPE), 6 nucmena ¢opma. — Inacysax B mOOKpena Ha TO3M [OKJIAM, 3aLIOTO TOU HPENBUKIA HONCUIBAHE
MaHata Ha EBpornon 1 mopno6psBaHe B 3HauMTEIIHA CTENEH Ha JIOCTOBETE HA areHUMATA [Ia Ce MPOTUBONOCTABY HA YBENMYABALINTE
ce TPaHCTPAHMYHA IIPECTBIHOCT M TEPOPMUCTUYHA 3aIlIaxa.

OueHsIBaM M3KITIOYUTENTHO MONIOXUTENHO (aKTa, ue HOBHUTE IPABIIIA 1 TMO3BOJIIT Ha EBpomon ma pearnpa no-6bp3o u edekTiBHO
Ha HOBUTE 3aIIaXM 3a CUTypHOCTTA. Taka HampuMep areHUMATA Lie MOXKe Na 0OMeHs! MHDOPMAlMs TUPEKTHO C YACTHU CyOeKTH
karo ¢upmy wmm HITO 3a mo-Obp30 mpemaxsaHe Ha TEPOPUCTMUHA NPOINAraHIA OHITANH.

TIpuBeTCTBAM MOCTUTHATOTO CLIOPAa3yMEHNME, Thil KaTo TO Lue JONMPUHECE 4 ce M30ErHaT M MPOIYCKU B MHGOPMALMATA, HyXKHA 33
rapaHTUpaHe Ha CUTYPHOCTTa Ha eBpomnejickute rpaxnanyu. C Tasu Ien HOBUTe MpaBMUIIa 3afblKaBaT IbpxKaBuTe — uneHKy Ha EC,
ma mpegocTaBsT Ha EBponon mHOpMalmsra, OT KOATO areHUMSATa MMa HyK[Oa 3a M3ITBIIHEHME HA BB3TIOKEHMTE il 3amaun. B
CBLIOTO BpeMe Ce OCUTYpsBaT rapaHLMM 3a 3aCMIIEHa 3alMTa Ha HAaHHWUTE M IIapiaMeHTapeH KOHTPOI, KOMTO J1a BbpBAT PbKa 3a
pbKa ¢ HOBUTE mpasoMolus Ha EBporon. CumraM 3a M3KITIOUMTEITHO [EMOKPAaTHYHO pellleHMeTo 3a ToBa paboTata Ha Espomon ma
Obne HabmonapaHa ot ChbBMECTHATa TPyNa 3a NapraMeHTapeH KOHTPOJ, ChCTABEHA OT WIEHOBE HA HAIMOHAIIHYM NMaprlaMeHTH U
Eporneiickus napnaMent. [IpenBumeHa e 1 scHa TpOLENypa 3a XanOy Ha rpaxmaHy cropen npasoto Ha EC.

Kinga Gél (PPE), irdsban. — Kiilonosen idészerdi az Biiniildozési Egyiittmikodés és Képzés Eurdpai Ugyndkségének
(Europol) megerdsitése és felruhdzdsa minden sziikséges eszkozzel, hogy megfelel6 médon tudjon fellépni a terrorizmus
elleni kiizdelemben, valamint a nemzetkozi szervezett blinozés megel6zésében és lekiizdésében. Ezért a mai napon
igennel szavaztam a Europolrdl sz6l6 jelentésre. A Fidesz Néppérti Delegiciéja tdmogatja az Ugynokség megerdsitett
manddtumat, hogy hatékonyan tudja koordindlni és erdsiteni a tagallami hat6sdgok egytittmtikodését a szervezett blino-
zés megel6zésében, a terrorizmus elleni kiizdelemben. Udvozéljiik a jelen szoveget, hiszen sikeriilt megtaldlni a megfe-
lel6 egyensulyt a személyes adatok védelmét illetSen anélkiil, hogy ez veszélyeztetné vagy meggdtolnd a nyomozdsok
sikerét.

Ildik6é Gall-Pelcz (PPE), irdsban. — Az unids polgdrok alapvetd jogait annak révén lehet megfelelGen tiszteletben tartani
és megvédeni, ha az Unidén belil olyan magas szintli adatvédelmi egyiittmikodés valdsul meg, amely kiterjed a rendér-
ségi és igazsdgszolgaltatdsi tevékenységekre is. A novekvd terrorizmus és a migracios valsdg hatdsdra az Europol és mads
szervei fontos szerepet jitszanak. A feliigyeleti hat6sdgok kozotti hatékony egyiittmikodés 1étfontossagi, mivel e teriile-
ten az Uni6 és a tagdllamok megosztott hatdskorrel rendelkeznek.
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Meggy6z6désem, hogy az Europol operativ rendSrségi egyiittmtikddésre vonatkozd ismereteinek a CEPOL képzési és
oktatdsi szakértelmével vald Osszekapcsoldsa megerdsitené a két teriilet kozotti kapcsolatokat, és szinergidkat teremtene.
Ezaltal elkeriilhetd a két tigynokség tamogatdsi feladatkoreinek felesleges megdupldzddasa és ez megtakaritasainak dtcso-
portositdsdt eredményezné. Ez kiilonosen fontos a jelenlegi gazdasagi helyzetben. Diaz de Mera Garcia Consuegra jelen-
téstevével egy véleményen, szavazatommal jovahagytam a Biiniildozési Egytittmiikodés és képzés eurdpai tigynokségének

létrehozdsardl szo6lo rendeletet.

Francesc Gambiis (PPE), por escrito. — He votado a favor de esta recomendacién con la firme conviccion de que es
imprescindible continuar avanzando en materia de seguridad comin y cooperacién. Resulta esencial para las fuerzas de
seguridad de los estados miembros que se establezca un sistema comin y armonizado en lo referente a la proteccién de
dados, tanto para evitar fisuras que perjudiquen a los ciudadanos como para disponer de un sistema mds eficiente ante
posibles amenazas. Sin embargo, creo necesario que para una buena cooperacioén y colaboracion debe contemplarse la
participacion de todos los cuerpos de policia europeos, incluidos los de dmbito subestatal.

Iratxe Garcia Pérez (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe para que la agencia policial europea
Europol pueda intensificar sus esfuerzos en la lucha contra el terrorismo y los delitos cibernéticos, asi como responder
mads rdpido ante las amenazas gracias a las nuevas reglas de funcionamiento aprobadas por el Parlamento. Las nuevas
competencias vienen acompaiiadas de estrictas salvaguardas en materia de proteccion de datos y herramientas de control
democritico.

El proyecto legislativo, acordado por negociadores del Parlamento y el Consejo en noviembre de 2015, refuerza los
poderes de Europol para garantizar que cuente con los instrumentos necesarios frente a la amenaza de la criminalidad
transfronteriza y el terrorismo. Entre otras novedades, la agencia tendrd mds facilidades para crear unidades especializa-
das para responder a amenazas inminentes.

Eider Gardiazabal Rubial (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque la agencia policial europea
Europol podrd intensificar sus esfuerzos en la lucha contra el terrorismo y los delitos cibernéticos y responder mds
rapido ante las amenazas gracias a las nuevas reglas de funcionamiento que el Parlamento que hemos aprobado. Las
nuevas competencias vienen acompafiadas de estrictas salvaguardas en materia de proteccién de datos y herramientas de
control democratico.

El proyecto legislativo, acordado por negociadores del Parlamento y el Consejo en noviembre de 2015, refuerza los
poderes de Europol para garantizar que cuenta con los instrumentos necesarios frente a la amenaza de la criminalidad
transfronteriza y el terrorismo. Entre otras novedades, la Agencia tendrd mds facilidades para crear unidades especializa-
das para responder a amenazas inminentes.

Enrico Gasbarra (S&D), per iscritto. — Le minacce che derivano dalle differenti forme di criminalita organizzata, come
purtroppo recentemente, anche quelle legate agli attentati terroristici, ci evidenziano quanto sia inevitabile e urgente per
I'UE investire maggiormente nella sicurezza, rafforzando le dinamiche di cooperazione tra le autorita di controllo euro-
pea e quelle nazionali. E per questo che condivido con piena convinzione la proposta avanzata nella raccomandazione a
proposito dell'agenzia UE per la cooperazione e la formazione delle forze dell'ordine, ritenendo di essenziale importanza,
oggi ancor di piu, ampliare poteri e strumenti per I'Europol, per permettere all’Agenzia di acquisire una maggiore
efficienza sia in termini di supervisione e controllo nelle dinamiche di cooperazione con le autorita di polizia nazionali,
che di garanzie rispetto alla protezione dei dati e alla sicurezza dei cittadini.

Elena Gentile (S&D), per iscritto. — Ho sostenuto la raccomandazione per la seconda lettura relativa alla posizione del
Consiglio in prima lettura in vista delladozione del regolamento del Parlamento europeo e del Consiglio che istituisce
I'Agenzia dell'Unione europea per la cooperazione nell’attivita di contrasto (Europol) e, di conseguenza, ho votato contro
I'emendamento volto a rigettare la proposta, perché ritengo importantissimo che il Parlamento appoggi il rafforzamento
del mandato di Europol, considerate le attuali circostanze. La necessita di rafforzare la cooperazione tra le autorita
nazionali nella lotta al terrorismo e alla criminalita organizzata ¢ una necessita assolutamente irrinunciabile, come
dimostrato dagli attacchi di Parigi e Bruxelles e anche dalle recenti operazioni di polizia condotte in diversi Stati membri.
Sostengo convintamente quindi la «isbonizzazione» di Europol, con dei poteri rafforzati, maggiori competenze e un
mandato pitt ampio. Un mandato pitt ampio comporta tuttavia maggiori necessita di controllo: sono percio molto
favorevole allintroduzione di un potere di scrutinio parlamentare e allistituzione di un gruppo di controllo misto
Parlamento europeo/parlamenti nazionali che possa convocare i rappresentanti dell'agenzia e della Commissione.
Ritengo importanti, infine, le previsioni a tutela della protezione dei dati personali, data la quantita di informazioni
sensibili di cui I'agenzia dispone.
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Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe im Ende gegen den Bericht zur Agentur der Europdischen Union fiir die
Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Strafverfolgung (Europol) gestimmt. Zwar begriifie ich eine Stirkung von Europol
und die Schaffung einer echten gesetzlichen Grundlage in Form einer Agentur. Allerdings halte ich Uberlegungen,
Europpol zu einer Art europdischem Geheimdienst zu entwickeln, fiir falsch und gefahrlich. Austausch der Daten - ja.
Aber die Kompetenz muss bei den Mitgliedsstaaten verbleiben.

Jens Gieseke (PPE), schriftlich. — Eine Ausweitung der Befugnisse fiir Europol halte ich angesichts der derzeitigen
Entwicklungen des Terrorismus, der Cyber-Kriminalitdt und anderer Straftaten in Europa fiir einen lingst tiberfalligen
und wichtigen Schritt. Die Einrichtung spezialisierter Einheiten und die Verbesserung des Informationsaustausches sehe
ich gerade in Bezug auf den Terrorismus fiir besonders wesentlich an. Auch Vorschriften fiir das europiische Anti-Terror-
Zentrum und die Ausweitung der Zusammenarbeit mit NGO und Facebook unterstiitze ich. Wir miissen alles tun, um
die Bevolkerung vor erneuten Anschligen zu schiitzen und die Verantwortlichen zu tiberfithren.

Neena Gill (S&D), in writing. — [ supported this proposal, which provides legal certainty for Europol activities and to
contribute to further EU-level cooperation of law-enforcement authorities. The Regulation provides extensive rules and
provisions for the processing of information by Europol and has been aligned with the recently adopted Data Protection
Directive. It will also establish a specialised Joint Parliamentary Scrutiny Group to monitor Europol’s activities, including
any potential impact on fundamental rights and freedoms.

Tania Gonzdlez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Durante el paso de la propuesta de la Comisién Europea sobre la
Oficina Europea de Policia (EUROPOL) por la comisién LIBE se mejord, gracias a las enmiendas de los grupos de
izquierda, un texto problemdtico. Por ejemplo, mediante una proteccion de datos mds exigente, ajustada la a directiva
recientemente aprobada en LIBE, un mecanismo de control parlamentario mds amplio o una mejor definicién de los
limites de actuacién de EUROPOL.

Sin embargo, en su paso por el trilogo el texto ha vuelto a terrenos pantanosos puesto que altera el propésito original
de EUROPOL de ayudar a las autoridades policiales y judiciales nacionales a combatir la delincuencia internacional y el
terrorismo al ampliar su dmbito de actuacion hasta el punto de comprometer el principio de subsidiariedad. La falta de
una definicién precisa del dmbito de actuacién, la reduccién del control parlamentario, la capacidad de la Unidad
de Notificacién de Contenidos de Internet para intercambiar datos directamente con particulares sin participaciéon de
los Estados miembro, entre otras disposiciones, pone gravemente en cuestion un texto que debe regular una agencia
cuya actuacién afecta de forma determinante a las libertades civiles. Por ello, hemos votado A FAVOR de rechazar la
posicién del Consejo.

Maria Grapini (S&D), in scris. — Sustin noul regulament pentru Europol. Cred cd cetdtenii europeni au nevoie de un
cadru juridic mai bun pentru combaterea terorismului si pentru siguranta lor. Noul regulament imbundtiteste coopera-
rea transfrontalierd si actiunile de combatere a criminalitdtii. Este important faptul c3 acest act pune accentul pe parla-
mentele nationale si pe Parlamentul European deoarece aceasta este echivalentul unei cresteri a democratiei. Un alt
aspect pozitiv este faptul cd noul regulament prevede si protectia datelor, insi trebuie acordatd atentie pentru ca pro-
tectia datelor personale sd nu meargd atit de departe incat sd afecteze securitatea.

Imbundtitirea guvernantei Europol va conduce la cresterea sigurantei cetitenilor europeni. Schimbul de informatii intre
statele membre trebuie sd functioneze §i nu trebuie si mai fie cdlcaiul lui Ahile. Trebuie si evitdm ca dupd un act terorist
sd considerdm vinovatd nefunctionarea schimbului de informatii. Viata oamenilor este cel mai important lucru si nu
trebuie si facem rabat la nimic din ceea ce sprijind siguranta cetdtenilor.

Nathalie Griesbeck (ALDE), par écrit. — L'agence Europol, qui féte cette année son dix-septiéme anniversaire, a réelle-
ment besoin de davantage d'instruments et de ressources pour lui permettre d’améliorer la coopération entre les autori-
tés de contréle au niveau national et au niveau de I'Union. En 17 ans, les groupes et organisations criminels ont
assurément développé leurs réseaux a un point tel qu'il nous est impératif de considérer leur répression par une appro-
che européenne voire globale.
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Renforcer la réactivité de I'agence par la mise en place d’unités spécialisées, inciter les Etats a mener des enquétes trans-
frontalieres, controler et évaluer le niveau de coopération en matiere de terrorisme et de criminalité organisée entre les
Etats-membres sont autant de mesures nécessaires au renforcement de la lutte contre la criminalité organisée.

Jai donc voté en faveur de 'adoption de ce réglement, mais je regrette vivement que cette réforme se soit arrétée a mi-
chemin. J'estime que nous avons manqué la I'occasion de créer un «FBI européen», clest-a-dire un véritable service de
police judiciaire et de renseignement intérieur européen ayant une vraie capacité d’enquéte pénale et une vraie initiative
dans ce domaine.

Theresa Griffin (S&D), in writing. — I voted to support this proposal as it will provide the legal certainty for Europol’s
activities which is essential for further EU-level cooperation of law-enforcement authorities. The regulation provides
extensive rules and provisions for the processing of information by Europol and has been aligned with the recently-
adopted Data Protection Directive. It will also establish a specialised Joint-Parliamentary Scrutiny Group to monitor
Europol’s activities, including any potential impact on fundamental rights and freedoms.

Frangoise Grossetéte (PPE), par écrit. — Mercredi 11 mai, jai voté en faveur du rapport Diaz de Mera visant a renforcer
les pouvoirs d’Europol pour que cette agence de coopération policiére soit mieux armée pour lutter contre le terrorisme,
la cybercriminalité et d’autres formes de criminalité. Elle pourra ainsi rapidement former des unités spécialisées pour
répondre a des situations d’urgence, comme une menace terroriste.

Plus précisément, 'agence pourra échanger directement des informations avec des entités privées telles que des entre-
prises ou des ONG, afin de réagir plus rapidement. Par exemple, I'unité de signalement des contenus sur Internet
d’Europol pourra désormais contacter directement un fournisseur de service de réseau social, tel que Facebook, pour
lui demander de supprimer une page web gérée par I'Etat Islamique (EI), afin d'empécher plus rapidement la diffusion de
propagande terroriste. Les Etats membres seront aussi tenus de fournir a Europol les informations nécessaires et suffi-
santes pour que I'agence puisse faire correctement son travail.

Je me félicite de ces nouvelles mesures qui représentent un outil législatif puissant pour renforcer la sécurité des citoyens
européens. Le réglement entrera en vigueur le 20eme jour aprés sa publication au Journal officiel de I'UE et sera
d’application a partir du 1¢ mai 2017.

Enrique Guerrero Salom (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque la agencia policial europea
Europol podra intensificar sus esfuerzos en la lucha contra el terrorismo y los delitos cibernéticos y responder mds
rdpido ante las amenazas gracias a las nuevas reglas de funcionamiento que el Parlamento que hemos aprobado. Las
nuevas competencias vienen acompafiadas de estrictas salvaguardas en materia de proteccion de datos y herramientas de
control democritico.

El proyecto legislativo, acordado por negociadores del Parlamento y el Consejo en noviembre de 2015, refuerza los
poderes de Europol para garantizar que cuenta con los instrumentos necesarios frente a la amenaza de la criminalidad
transfronteriza y el terrorismo. Entre otras novedades, la Agencia tendrd mds facilidades para crear unidades especializa-
das para responder a amenazas inminentes.

Sylvie Guillaume (S&D), par écrit. — Aprés trois ans de travail et malgré les réticences des Etats membres a aller vers
plus d'intégration dans la coopération policiere, je salue I'adoption, en deuxiéme lecture, du réglement Europol. En effet,
face a des menaces qui ne connaissent pas de frontieres, 'Union européenne, a travers 'Agence Europol, a un role
essentiel a jouer.

Ce nouveau reglement, qui renforce les compétences de 'Agence et précise son fonctionnement, favorisera une meilleure
coopération entre les Etats membres et leurs services de police a I'échelle européenne et des échanges d'informations
accrus. Face a laugmentation de la criminalité, et afin de lutter plus efficacement contre le terrorisme, les Socialistes et
démocrates ont toujours défendu une réponse européenne coordonnée. Mon groupe a joué un rdle important pour
parvenir a cet accord équilibré.
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Nous avons notamment obtenu des équipes conjointes d’enquéte, la mise en place d'unités nationales d’Europol et la
nomination d’officiers de liaison. Les nouveaux pouvoirs de I'’Agence seront accompagnés de garanties solides en termes
de protection des données et d’outils pour assurer un controle démocratique parlementaire; c’était une des demandes
fortes du Parlement européen. Il s'agit 1a d’avancées importantes et ce sont les raisons pour lesquelles j'ai voté en faveur
de ce texte.

Antanas Guoga (ALDE), in writing. — I voted against. Given the shared responsibilities of the Union and Member States
in the area of freedom, security and justice, it is essential that there be close and effective cooperation among supervi-
sory authorities at national and Union level which this regulation did not manage to cover.

Sergio Gutiérrez Prieto (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque la agencia policial europea
Europol podrd intensificar sus esfuerzos en la lucha contra el terrorismo y los delitos cibernéticos y responder mds
rdpido ante las amenazas gracias a las nuevas reglas de funcionamiento que el Parlamento que hemos aprobado. Las
nuevas competencias vienen acompafiadas de estrictas salvaguardas en materia de proteccion de datos y herramientas de
control democritico.

El proyecto legislativo, acordado por negociadores del Parlamento y el Consejo en noviembre de 2015, refuerza los
poderes de Europol para garantizar que cuenta con los instrumentos necesarios frente a la amenaza de la criminalidad
transfronteriza y el terrorismo. Entre otras novedades, la Agencia tendrd mds facilidades para crear unidades especializa-
das para responder a amenazas inminentes.

Andrés Gyiirk (PPE), irdsban. — Kiilonosen idészeri a Biiniildozési Egyiittmtkodés és Képzés Eurdpai Ugynokség
(Europol) megerdsitése és felruhdzdsa minden szitkséges eszkozokkel, hogy megfelel6 médon tudjon fellépni a terroriz-
mus elleni kiizdelemben, valamint a nemzetkozi szervezett bilinozés megel6zésében és lekiizdésében.

A Fidesz népparti delegdcidja tdmogatja az Ugynokség megerGsitett manddtumdt, amely igy hatékonyan tudja koordi-
ndlni és erGsiteni a tagdllami hatésdgok egyiittmiikodését a szervezett blindzés megelGzésében, a terrorizmus elleni
kiizdelemben. Udvozoljitk a jelen széveget, mellyel sikeriilt megtaldlni a megfelels egyenstlyt a személyes adatok védel-
mét illetSen anélkiil, hogy ez veszélyeztetné vagy meggdtolnd a nyomozdsok sikerét.

Marian Harkin (ALDE), in writing. — I support the adoption of a regulation of the European Parliament and of the
Council on the European Union Agency for Law Enforcement Cooperation (Europol) and replacing and repealing
Council Decisions 2009/371[JHA, 2009/934/JHA, 2009/935/JHA, 2009/936/JHA and 2009/968[JHA. I believe that it
is essential to create a harmonised, high level of data protection covering police and judicial activities in the Union as a
means of respecting and safeguarding the fundamental rights of Union citizens. Such a regulation would ensure effecti-
veness and consistency in relation to the privacy rights of citizens, while simultaneously providing a high standard in
judicial and policing affairs. Given that Ireland has an opt-out under Protocol 21 on Justice and Home Affairs, it is
therefore up to the Irish government to choose if they participate or not. It is my understanding that the Irish govern-
ment will participate.

Hans-Olaf Henkel (ECR), schriftlich. — Der Bericht fordert, den bestehenden Ratsbeschluss aus dem Jahre 2009, welcher
Europol als regulire EU-Agentur mit Sitz in Den Haag etablierte, mit den Anforderungen des Lissabonner Vertrages in
Ubereinstimmung zu bringen. Dies bedeutet, dass der rechtliche Rahmen fiir Europol in Form einer EU-Verordnung
verbessert wird. Dabei wird auch eine Kontrollméglichkeit von Seiten des Européischen Parlaments sowie der nationalen
Parlamente festgeschrieben. Im Weiteren werden Datenschutzauflagen beriicksichtigt und die Interventionsmoglichkeiten
von Europol definiert. Ziel ist es, aus Europol eine effektivere Behorde zu machen, welche die EU-Mitgliedstaaten unter-
stiitzen soll bei der Bekdmpfung von Terrorismus und weiteren Formen organisierter beziehungsweise schwerer Krimi-
nalitat.

Da der Wahrung der inneren Sicherheit hochste Prioritdt eingerdiumt werden muss, stimme ich diesem Bericht zu. Im
Ubrigen bin ich der Meinung, dass der Einheitseuro abgeschafft werden muss. Er fithrt zu Zwist und Zwietracht in
Europa.

Brice Hortefeux (PPE), par écrit. — Je me réjouis que 'agence Europol soit enfin dotée des pouvoirs et des structures
nécessaires a l'exercice des missions qui lui sont confiées.
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Avec la multiplication des menaces, quiil sagisse de terrorisme, de criminalité organisée, de trafic des migrants et de
cybercriminalité, les moyens de 'agence devaient impérativement étre renforcés et son mandat adapté aux circonstances
actuelles.

Cest maintenant chose faite. Europol peut désormais renforcer les structures comme l'unité de référencement internet
qui traque tous les sites faisant l'apologie du terrorisme et le centre européen du contre-terrorisme créé en janvier
dernier.

L’agence peut également échanger des informations directement avec des interlocuteurs privés comme les entreprises
(Google, Twitter...) et les ONG tout en restant soucieuse de garantir la protection des données personnelles.

Citilin Sorin Ivan (S&D), in writing. — [ have voted for high level data protection concerning police and judicial
institutions in the Union which will lead to securing the fundamental rights of the Union’s citizen. This will also
enhance the efficiency of EU-level law-enforcement agencies.

Ivan Jakov<i¢ (ALDE), napisan. — Glasovao sam protiv amandmana kluba zastupnika EFDD-a i Zelenih na nacrt zako-
nodavne rezolucije Europskog parlamenta o stajaliStu Vijea u prvom (¢itanju s ciljem donoSenja uredbe Parlamenta
i Vijea o Agenciji Europske unije za suradnju tijela za provedbu zakona (Europol) i o zamjeni i stavljanju izvan snage
odluke Vije¢a 2009/371/PUP, 2009/934/PUP, 2009/935/PUP, 2009/936/PUP i 2099/968/PUP zbog toga $to smatram da
je suradnja tijela za provedbu zakona klju¢na kako bi se podigla razina sigurnosti u Uniji. Novi mandat Europola mora
osigurati europski pristup u borbi protiv terorizma i transnacionalnih kaznenih djela, te je stoga osnazena suradnja na
EU razini klju¢na. Stoga, ne podrzavam amandmane kluba zastupnika EFDD-a i Zelenih.

Jean-Francois Jalkh (ENF), par écrit. — La proposition de résolution continue de saluer le principe de concentration
thématique ainsi que les objectifs de la stratégie Europe 2020 qui vont a l'encontre des intéréts de la France et des
collectivités les plus pauvres. C'est notamment pour cette raison que je me suis opposé a ce texte.

Diane James (EFDD), in writing. — Diane James MEP and her fellow colleagues are against this report as we are
principally against Europol and the extension of power of Europol. Even though this report does increase the potential
to scrutinise Europol and hold the institution accountable we believe that the best way to increase safety is to remove
Schengen and Europol, and instead have increased member state cooperation through institutions like INTERPOL.

Petr Jezek (ALDE), pisemné. — Spolecné s kolegy ze skupiny ALDE jsem uvital pfijeti novych pravnich pfedpisti tykaji-
cich se agentury Europol. Véfim, Ze vzhledem k rostoucim bezpecnostnim hrozbdm v Evropé, je posileni mandétu této
agentury nutnosti. Clenské stity EU by opravdu mély déisledné dodrzovat zdvazek spolupracovat s Europolem a sdilet
informace mezi sebou, protoZe jediné spole¢né mohou evropské stity s terorismem Gc¢inné bojovat. Dulezitym vyvaze-
nim siln€j§tho manddtu Europolu jsou pak samoziejmé opatfeni na ochranu osobnich tdaji a dohled nad akcemi
agentury spolecnou skupinou zdstupcti Evropského parlamentu a parlamentd ndrodnich.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — Le reglement proposé vise a accroitre l'efficacité et la responsabilité d'Europol. L'agence
ainsi instituée va renforcer les actions et la coopération des Etats membres afin de mieux faire face aux défis communs
en matiere de terrorisme et de toutes formes de criminalité. J'ai donc voté en faveur de ce rapport.

Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Bei der gegenstindlichen Abstimmung handelt es sich um eine Empfehlung fiir die
zweite Lesung, in welcher zwei Anderungsantrige zur Abstimmung gelangen. Dem ersten Anderungsantrag, der den
Standpunkt des Rates ablehnt, stimme ich zu. Den zweiten Anderungsantrag, der die Schaffung einer Internet-Meldestelle
fordert, um Terrorismus und Extremismus im Internet entgegenzuwirken, lehne ich ab.

Krisjanis Karin$ (PPE), rakstiski. — Eiropas Parlamenta plenarsesija es atbalstiju Padomes nostaju par Eiropas Parlamenta
un Padomes panakto vienoSanos par regulu, kas palielina Eiropola pilnvaras cipai pret terorismu. Drosibas jautajumi
Eiropas Savieniba ir kluvusi ipasi aktuali un lidz ar to ari tiek uzsvérta nepiecieSamiba palielinat ES drosibas iestazu
pilnvaras un tiesibas attieciba uz to darbu cina pret terorismu un drosibas nodrosinasanu ES iedzivotajiem. Sis likum-
projekts palielina Eiropola pilnvaras, ka ari nodrosina, ka datu aizsardzibas noteikumi tiek stiprinati, iesaistot datu
parraidé ari Eiropas datu aizsardzibas uzraudzitajus, kam bis tiesibas kontrolét Eiropola ricibu attieciba uz personu
datiem. Sis zinojums ietver noteikumu, ka dalibvalstim biis pienakums sniegt Eiropolam tam vajadmgo informaciju, bet
arT Eiropolam katru gadu biis jaatskaitas ES institiicijam par sanemto informaciju. Es atbalstiju $o zinojumu, jo uzskatu,
ka drosibas nodro$inasana ES iedzivotajiem ir jauzlabo un ES iestazu darbs ir japilnveido, sniedzot tam skaidrus notei-
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kumus un parredzamas pilnvaras.
Tunne Kelam (PPE), in writing. — 1 voted in favour on the regulation on Europol.

The interconnectedness of cross-border crimes, such as terrorism, organised crime, especially human trafficking and
cyber crime/cyber threats, require a strong mandate for Europol.

I welcome the fact that judicial cooperation between Europol and Eurojust, processing information from private parties
will be enabled and better cooperation with Member States, with other EU bodies in general, and under special circum-
stances cooperation with private parties and third countries is made possible.

Preventing crime and terrorism is only possible if different bodies and levels interact with each other. The new data
protection package will provide for necessary guarantees to prevent data breaches.

I especially welcome creating a new body within Europol — the Internet Referral Unit (IRU) to combat terrorist propa-
ganda and violent extremism online.

Most importantly, these changes need to be accompanied by adequate budgetary adjustments to meet the real needs to
carry out the extensive tasks Europol is assigned to, that should also lead to increased number of staff. Finally, high level
commitment and engagement by Member States in ensuring rapid response and information transfer and full operatio-
nal cooperation.

Afzal Khan (S&D), in writing. — I support this proposal to provide legal certainty for Europol activities and to contri-
bute to further EU-level cooperation of law-enforcement authorities. The Regulation provides extensive rules and provi-
sions for the processing of information by Europol and has been aligned with the recently adopted Data Protection
Directive. It will also establish a specialised Joint Parliamentary Scrutiny Group to monitor Europol’s activities, including
any potential impact on fundamental rights and freedoms.

Bernd Koélmel (ECR), schriftlich. — Der Bericht fordert, den bestehenden Ratsbeschluss aus dem Jahre 2009, welcher
Europol als regulire EU-Agentur mit Sitz in Den Haag etablierte, mit den Anforderungen des Lissabonner Vertrages in
Ubereinstimmung zu bringen. Dies bedeutet, dass der rechtliche Rahmen fiir Europol in Form einer EU-Verordnung
verbessert wird. Dabei wird auch eine Kontrollmaoglichkeit von Seiten des Européischen Parlaments sowie der nationalen
Parlamente festgeschrieben. Im Weiteren werden Datenschutzauflagen beriicksichtigt und die Interventionsmdglichkeiten
von Europol definiert. Ziel ist es, aus Europol eine effektivere Behorde zu machen, welche die EU-Mitgliedstaaten unter-
stiitzen soll bei der Bekdmpfung von Terrorismus und weiteren Formen organisierter bezichungsweise schwerer Krimi-
nalitit.

Da der Wahrung der inneren Sicherheit hochste Prioritdt eingerdumt werden muss, stimme ich diesem Bericht zu.

Katefina Kone¢nd (GUE/NGL), pisemné. — U legislativniho usneseni Evropského parlamentu ze dne 11. kvétna 2016 o
postoji Rady v prvnim ¢teni k pfijeti naf{zeni Evropského parlamentu a Rady o Agentufe Evropské unie pro spolupraci v
oblasti prosazovani prava (Europol) jsem hlasovala pro pozmériovaci ndvrh, kterym mél Evropsky parlament zamitnout
postoj Rady. Méla jsem zde podobny problém jako u legislativnitho navrhu o pouZivani ddajii ze jmenné evidence
cestujicich (EU PNR). Domnivam se, Ze ddvame piilisny diiraz na sledovdni nasich ob¢anti a na to, abychom se o nich
dozvédéli co nejvice informaci. Informaci mdme pfitom casto vice nez dost, ale zna¢né pokulhdvame v jejich analyze.
Nechtéla jsem, aby mél Europol (respektive jeden jeho orgdn — IRU) moZnost urcovat nelegalni obsah a tim urcovat, co
si pfectete v novinach a na socidlnich sitich. To vSe bez soudni ¢i ndrodni kontroly. Je skute¢né zadouci, aby ¢lenské
staty a jejich bezpe¢nostni orgdny co nejvice spolupracovaly, ale neni mozné, aby dochédzelo k obchazeni ¢lenskych stata
tak, Ze se z Europolu stane nedotknutelné téleso, které shromazduje informace o nevinnych lidech a nakazuje soukro-
mym subjekttim, jaké informace mu maji byt poskytnuty.

Adim Késa (PPE), irdsban. — Kiilonosen id6szerd a Biniildozési Egyiittm(ikodés és Képzés Eurépai Ugynokség (Europol)
megerdsitése és felruhdzdsa minden szitkséges eszkozzel, hogy megfelel6 médon tudjon fellépni a terrorizmus elleni
kiizdelemben, valamint a nemzetkozi szervezett binzés megel6zésében és lekiizdésében. Ezért a mai napon igennel
szavaztam az Europolrdl szol6 jelentésre.

ELL: http://data.curopa.eu/eli/C/2024/1450/oj 83/281


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

PL DzU. C z 12.2.2024

A Fidesz néppérti delegicidja témogatja az Ugynokség megerdsitett manddtumat, hogy hatékonyan tudja koordinalni és
erdsiteni a tagdllami hatdsdgok egyiittmiikodését a szervezett blinozés megel6zésében, a terrorizmus elleni kiizdelemben.
Udvozoljiik a jelen szoveget, hiszen sikeriilt megtaldlni a megfelel§ egyenstlyt a személyes adatok védelmét illetSen
anélkiil, hogy ez veszélyeztetné vagy meggdtolnd a nyomozdsok sikerét.

Béla Kovics (NI), irdsban. — Ki ne tdmogatna minden olyan torekvést, mely a terrorizmus elleni harcot szolgdlni hiva-
tott, de azért gondolkodjunk el azon is, mi vezetett a jelenlegi helyzethez, hogyan vehettek részt unids dllampolgdrok
héboris cselekményekben, majd miként térhettek vissza Eurépdba terrorcselekményeket végrehajtani. Meg kell taldlni az
egyenstilyt az internetes tartalmak ellen6rzése sordn is, mert nem lehet orwelli rendszert kiépiteni az EU tisztességes
polgdrainak rovdsdra ahelyett, hogy az illetékesek id6ben tették volna a dolgukat. Nagyon fontos a téma, még tovabbi
egyeztetésekre van szitkség, zdros hatdridén beliil.

Cécile Kashetu Kyenge (S&D), per iscritto. — Con il voto di oggi il Parlamento da una testimonianza forte del suo
impegno per combattere il terrorismo, la criminalita informatica e gli altri reati gravi. Il testo votato potenzia il mandato
dellagenzia di polizia europea Europol rendendola capace di rispondere ancora piti rapidamente alle minacce che ope-
rano attraverso le nostre frontiere.

Abbiamo dotato l'agenzia di nuove regole di governance e le abbiamo attribuito nuove responsabilita affinché possa
fornire un sostegno pitt completo alle autorita di contrasto degli Stati membri. Grazie alle modifiche apportate,
Europol potra ora sostenere le azioni degli Stati membri volte a prevenire e combattere le forme di criminalita promosse
o commesse tramite Internet, compresa la segnalazione ai fornitori di servizi on-line interessati dei contenuti Internet
con cui tali forme di criminalita sono agevolate.

I nuovi poteri conferiti a Europol non andranno a discapito della protezione dei dati dei cittadini europei. Il Garante
europeo della protezione dei dati monitorera lattivita dellagenzia e un gruppo di controllo parlamentare congiunto
supervisionera il suo lavoro.

Giovanni La Via (PPE), per iscritto. — Ritengo necessario prevedere la creazione di un alto livello di protezione dei dati
con riferimento sia alle attivita giudiziarie, sia alle attivita svolte della polizia nell'UE, al fine di garantire ed assicurare il
rispetto e la salvaguardia dei diritti fondamentali dei cittadini. Il PE e il Consiglio ritengono che in merito al tema
affrontato, per poter garantire questo processo di tutela, sia indispensabile una stretta ed efficace cooperazione tra le
varie autorita di controllo, tanto a livello nazionale che dell'unione. In tempi difficili come quelli che stiamo vivendo, le
azioni contro la minaccia del terrorismo devono essere al centro della nostra azione politica. E in tale ambito, la
condivisione delle informazioni tra Stati membri e la conseguente possibile identificazione dei «combattenti stranieri»,
rappresentano degli strumenti fondamentali per la lotta al terrorismo. Voto quindi a favore delle nuove regole su
Europol, per dare risposte concrete dinanzi alla minaccia terroristica.

Marine Le Pen (ENF), par écrit. — J'ai voté pour la motion de rejet du groupe EFDD sur I'Agence de 'Union européenne
pour la coopération des services répressifs (Europol), car je m'oppose au développement progressif et subreptice d'une
sorte de police fédérale européenne. Il faut bien entendu que les Etats membres coopérent dans le cadre de la lutte
contre le terrorisme et la grande criminalité transfrontaliere, mais cela peut parfaitement se faire sans Europol.

Bogustaw Liberadzki (S&D), in writing. — A harmonised high level of data protection remains crucial in the times of
massive development of advanced technology. EU citizens and in particular their fundamental rights need to be provided
with appropriate safeguards. Therefore, the soon to be created European Data Protection Board is another necessary step
towards improving these safeguards. The work on this subject should however not be stopped and sustainable and
gradual development of safety measures could come up regularly on the Commission agenda.

Philippe Loiseau (ENF), par écrit. — J'ai voté POUR la proposition de rejet sous la forme d'un amendement, qui refuse
les propos tenus par le texte. En effet, il, prévoit de renforcer la coopération entre les services de police des
Etats-membres, afin de lutter contre le terrorisme, mais il en profite pour augmenter les prérogatives d’Europol
(Agence de I'Union européenne pour la coopération des services répressifs). L'existence méme de cette agence est con-
testable, car par nature, elle porte atteinte 2 la souveraineté des Etats.
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Javi Lépez (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque la agencia policial europea Europol podrd
intensificar sus esfuerzos en la lucha contra el terrorismo y los delitos cibernéticos y responder mds rapido ante las
amenazas gracias a las nuevas reglas de funcionamiento que el Parlamento que hemos aprobado. Las nuevas competen-
cias vienen acompafiadas de estrictas salvaguardas en materia de protecciéon de datos y herramientas de control democ-
rético.

El proyecto legislativo, acordado por negociadores del Parlamento y el Consejo en noviembre de 2015, refuerza los
poderes de Europol para garantizar que cuenta con los instrumentos necesarios frente a la amenaza de la criminalidad
transfronteriza y el terrorismo. Entre otras novedades, la Agencia tendrd mds facilidades para crear unidades especializa-
das para responder a amenazas inminentes.

Juan Fernando Lépez Aguilar (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque la agencia policial
europea Europol podré intensificar sus esfuerzos en la lucha contra el terrorismo y los delitos cibernéticos y responder
mds rdpido ante las amenazas gracias a las nuevas reglas de funcionamiento que el Parlamento que hemos aprobado. Las
nuevas competencias vienen acompafiadas de estrictas salvaguardas en materia de proteccién de datos y herramientas de
control democratico.

El proyecto legislativo, acordado por negociadores del Parlamento y el Consejo en noviembre de 2015, refuerza los
poderes de Europol para garantizar que cuenta con los instrumentos necesarios frente a la amenaza de la criminalidad
transfronteriza y el terrorismo. Entre otras novedades, la Agencia tendrd mds facilidades para crear unidades especializa-
das para responder a amenazas inminentes.

Paloma Lopez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — Hemos rechazado la propuesta del Consejo relativa a la nueva
regulacién de EuroPol. Nos manifestamos en contra de que esta agencia sea dotada de mayores poderes mientras man-
tiene una importante opacidad que la deja completamente fuera del escrutinio pablico. Con esta nueva regulacion
desaparece el principio de subsidiariedad, dejando a la agencia responsable de todas las cuestiones relativas a la politica
europea, lo que permitirfa que, ademds de la cooperacién transfronteriza, EuroPol realizara sus actividades de manera
independiente, sin cooperar con los cuerpos de seguridad de los Estados Miembro. Ademds, tendrd capacidad de recoger
y almacenar datos de manera independiente, lo que puede entra en contradiccion con la legislacién de diferentes estados
en materia de proteccién de datos.

Antonio Lépez-Istiriz White (PPE), por escrito. — El presente informe, fruto de varios afios de duro trabajo, pretende
intensificar el suministro de informacién de los Estados miembros a Europol para que dicha institucién pueda prestar un
amplio apoyo a los servicios con funciones coercitivas de los Estados miembros.

Es por ello que se le otorgan mayores responsabilidades tales como la creacién de un nuevo departamento que se
encargard de apoyar y coordinar la formacion de los agentes con funciones coercitivas a nivel estratégico.

Ademds, este informe también establece un régimen sélido de proteccién de datos, introduciendo elementos de supervi-
si6n conjunta de los datos transferidos a Europol. De igual manera, Europol adquiere la responsabilidad de reexaminar
periédicamente la necesidad de conservar los datos personales.

Por dtlimo, también se pretende introducir un mecanismo de control de las actividades de Europol por el Parlamento
Europeo y los parlamentos nacionales para garantizar la legitimidad democritica.

Bajo mi punto de vista, la aprobacién de este informe es crucial ya que servird para adaptar Europol a las exigencias del
Tratado de Lisboa, ademds de asegurar una mayor proteccion de datos que ayudardn a prevenir la delincuencia.
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Bernd Lucke (ECR), schriftlich. — Der Bericht fordert, den bestehenden Ratsbeschluss aus dem Jahre 2009, welcher
Europol als reguldre EU-Agentur mit Sitz in Den Haag etablierte, mit den Anforderungen des Lissabonner Vertrages in
Ubereinstimmung zu bringen. Dies bedeutet, dass der rechtliche Rahmen fiir Europol in Form einer EU-Verordnung
verbessert wird. Dabei wird auch eine Kontrollmaoglichkeit von Seiten des Européischen Parlaments sowie der nationalen
Parlamente festgeschrieben. Im Weiteren werden Datenschutzauflagen beriicksichtigt und die Interventionsmdglichkeiten
von Europol definiert. Ziel ist es, aus Europol eine effektivere Behorde zu machen, welche die EU-Mitgliedstaaten unter-
stiitzen soll bei der Bekimpfung von Terrorismus und weiteren Formen organisierter beziehungsweise schwerer Krimi-
nalitit.

Da der Wahrung der inneren Sicherheit hochste Prioritit eingerdumt werden muss, stimme ich diesem Bericht zu.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Hlasoval jsem pro vlastni ndvrh na zamitnuti nafizeni o vzniku nového Europolu. Jako
poslanci jsme neméli moznost poddvat pozménovaci navrhy a kdybych ndvrh na zamitnuti nepodal, stalo by se nafizeni
platnym bez hlasovéni. Z ptivodniho ndvrhu Komise, v némz mélo jit o slouceni Europolu s policejni akademii CEPOL,
se stalo néco zcela jiného. Rusi se pivodni mezivladni servisni organizace ndrodnich policejnich sbort a vznikd pod
stejnym ndzvem Europol jako policejni agentura podiizend Evropské unii. Ta bude sbirat obrovské mnozZstvi tidajt, ¢isla
kont, adresy, jména a dal$i Gidaje nejen od ndrodnich policii, ale i data klientd pfimo od soukromych subjektii, napf.
leteckych spole¢nosti. Na zdkladé rozhodnuti Komise je bude Europol moci preddvat tfetim stitim a mezindrodnim
organizacim. Data bude moci dokonce pteddvat soukromym firmdm. Z Europolu se stane nebezpecny ,Velky bratr,
ktery o nds bude védét vSe. Chabou zistérkou je dohled evropského inspektora ochrany tdaji. Spravni rada, kde
budou zdstupci ¢lenskych stdtd, md jen omezené kontrolni pravomoci a jediné, co je podle navrhovatelt dalezité, je,
Ze tam md byt vyrovnany pocet muzi a Zen. Nejde o boj s terorismem, kterym se ted vSichni zastituji. Na boj se
zlo¢inem mdme policie a Interpol. Jde o zfizeni nebezpe¢ného ,Velkého bratra“ a bojim se zneuziti i tnikdl tak obitho
mnoZstvi dat.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Postizanje visoke razine zatite osobnih podataka koja obuhvaca pravosudne i policijske
aktivnosti u Europskoj uniji od iznimne je vaznosti i sluzi kao klju¢ni pokazatelj postovanja i zastite temeljnih prava
svih gradana Unije. S obzirom da postoji zajedni¢ka odgovornost izmedu drzava ¢lanica i Unije u podrucju osiguranja
pravde, sigurnosti i slobode vrlo je bitna uska i djelotvorna suradnja izmedu nadzornih tijela na nacionalnoj i suprana-
cionalnioj razini. Suradnja unutar EU-a postiZe se uz pomo¢ Europola, glavne agencije ¢ija je uloga jasna provedba
zakona kao i doprinos vece sigurnosti i ostalih popratnih agencija ¢ija je specijalizacija u¢vr§éivanje zakonodavstva i
provodenje pravde.

Smatram ulogu Europola klju¢nom u podru¢ju zastite podataka, osiguranja pravde i jacanja sigurnosti unutar granica
Unije. Iz navedenog razloga nisam podrzala prijedlog da se odbije stajaliste VijeCa o donoSenju uredbe o Agenciji
Europske unije za suradnju tijela za provedbu zakona (Europol).

Ceerocnas Xpucros Manunos (PPE), ¢ nucmena ¢opma. — Beeobuwo e ycemanero, ue EBpomeiicKusT Chio3 ce HyxXpae OT
MEpKM, 3a [Ia TapaHTUpa CUTYPHOCTTA Ha cBouTe rpaxnaHu. [lomcuisaHeTo Ha MaHpata Ha EBpomon e kpauka B Tasyu mocoka. C
NPUETUTE TEKCTOBE CE€ IIOBMILNABA KalaUMTEThT HAa areHOmATa 3a HpOTI/[BO]ICI?ICTBI/Ie Ha TEpopm3Ma M TEXKaTa OpraHmsMpaHa
TIPECTBITHOCT.

PernaMeHTsT mMOmOOpsBa CHIIO Taka OTYeTHOCTTa Ha EBpomon kM EBpomeiickys mapnaMeHT M MapiaMeHTHTe Ha [IbpXKaBUTe
wieHKy 1 GOpMynMpa SICHM TpaBiuiia 3a 0OMeH Ha MHGOPMALS MeXKIIy CITyKOuTe M MepKy 3a 3alimTa Ha JMuHuTe NaHHu. Hosata
IIpaBHa paMKa lue 1o3soiu Ha EBpomon ma pearupa 1mo-06p3o Ha ChBpeMEHHUTE 3aILIaXM, KATO IPUMEp 3a TOBA Ca MHCTPYMEHTHTE
3a npeMaxBaHe Ha TEPOPVCTMYHA NPONaraHja OHIIaiH.

CaueTeny CMe Ha HOB VMMITYIC B €BPOIE/ICKATA MHTErpaiysi 3a BCe MO-TACHO M epeKTMBHO CHTPYNHMYECTBO B OONacTTa Ha
Tnonmierickata mejfHocT. He Kpyst mopKpemnara ¢y 3a Ch3[aBaHe Ha CYIIHM €BPONEHCKM MHCTUTYUMY B T.Hap. MPOCTPAHCTBOTO HA
cBOOOJIA, CUTYPHOCT ¥ IpaBOCHAMe Ha EBporieickus chio3.

Vladimir Maiika (S&D), pisomne. — V poslednom desatro¢i podstatne nardstla zdvaznd a organizovand cezhranicnd
trestnd Cinnost, zlocin a terorizmus, ktoré ovplyviiuji a zhorsuja Zivot, bezpecnost a slobodu obyvatelov Unie, posko-
dzuja ich majetok, hospodérstvo a ekonomiku celého spolocenstva.

Tato situdcia si vyZaduje aktivne posilnenie pravomoci Europolu. Vzdjomnd vymena informdcil s orgdnmi ¢lenskych
Statov na boj proti zlo¢inu a terorizmu, koordindcia aktivit, zlepSenie riadenia a posilnenie odbornej pripravy prisludni-
kov orgdnov ochrany prdva pomézu ucinnejsie predchddzat pachaniu cezhrani¢nej trestnej ¢innosti. V zdujme zvysenej
ochrany osobnych ddajov sa Europolu prisne a presnejsie vymedzuji Gidaje, ktoré moze zverejnit. Rozdelujii sa kompe-
tencie medzi Europol a orgdny ochrany prava clenskych $titov. Zlticenim tloh CEPOL-u a Europolu sa zvysi efektivita a
zdroven sa dosiahnu uspory v rozsahu 17,2 mil. EUR v obdobi 2015-2020.
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Louis-Joseph Manscour (S&D), par écrit. — L'augmentation de la criminalité grave et organisée dans I'Union européenne
appelle un renforcement de I'agence Europol organe ayant un role essentiel de coopération entre les Etats membres et
leurs services de police au niveau européen.

Le réglement voté aujourd’hui vise a instituer un cadre juridique nécessaire a la création d'un «nouvel Europol» dont les
compétences seront renforcées et la gouvernance améliorée. Ce réglement, qui a fait 'objet de longues négociations,
préserve un juste équilibre entre facilitation des échanges entre services de polices nationaux et garanties suffisantes
pour nos données personnelles.

Je vote en faveur de ce reglement, qui renforce les competences d’Europol, permettant ainsi de favoriser le travail en
commun entre les Etats membres, avancée nécessaire a la construction d’un véritable espace européen de liberté, de
sécurité et de justice.

Not¢ Mapiag (ECR), yparrtac. — Katayngilo ™ olotaon yia ) Sebtepn avéyvoon oyetikd pe m 9¢on tou Zupfoulou oe
mpOT| avayveon yia v ékdoon kavoviopol tou Eupemdikot Kowopouliou kat Tou Supfouliou oxetikd pe tov Opyaviopo
¢ Eupwnaiknic Eveons yia T cuvepyaocia otov topéa g emfolrs tou vopou (Eupemol) kat TV avrikatdotaon kat Ty
Kkatapynon v anogacewv 2009/371/AEY, 2009/934/AEY, 2009/935/AEY, 2009/936/AEY ka1 2009/968/AEY tou Zupfou-
Nou, yia Toug Adyoug mou avégepa avalutika oty Opdia pou oty Olopéeta tou Euponaikou Kowofouliou oto Etpac-
Boupyo omig 11/5/2016 kaddg kar dow 1 ev Adyw Zuotaot dev elval mAPNG KAl TEKUNPLOHEVT.

Dominique Martin (ENF), par écrit. — Ce texte du Conseil réforme la gouvernance et les attributions d’Europol.

En matiere de gouvernance, le texte instaure un groupe de controle établi par les parlements nationaux et les parlemen-
taires de la commission compétente du Parlement européen. Néanmoins, les pouvoirs du Parlement européen restent
étroitement limités. En témoigne le mode de désignation du directeur exécutif dEuropol par le Conseil a partir d’une
liste nominative établie par les Etats membres. Sa nomination nest soumise qua un avis consultatif du Parlement
européen.

En matiére de surveillance internet et de traitement des données personnelles, ce texte officialise et précise les compé-
tences d’Europol. Celle-ci peut désormais recevoir et transférer des données a caractere personnel de personnes privées.
Elle peut également mener des analyses a partir des enquétes en cours dans le cadre du systeme de «gestion intégrée des
données». Cependant, Europol est soumise, en son sein, au contrdle d'un délégué a la protection des données et, a
Textérieur, du Controleur européen de la protection des données. Le traitement de certaines catégories de données est
également strictement encadré.

La lutte contre la criminalité organisée est une priorité. Pour autant, nous ne cautionnons pas les pouvoirs extensifs
accordés a cette quasi police fédérale.

Fulvio Martusciello (PPE), in writing. — The negative voting was taken in consequence of a common decision of the
Italian delegation of the PPE.

Jifi Mastdlka (GUE/NGL), pisemné. — Dnes jsme diskutovali o ndvrhu revize nafizeni, které se tykd agentury Europol. V
ndvrhu se pocitd se zvy$enim pravomoci pro Europol, a zejména se zfizenim zvldstni specializované jednotky v jeho
ramci, kterd bude mit na starost hliddni a sledovani obsahu socidlnich siti. Odéivodnénim je boj s terorismem. ProtoZe se
obdvdm, Ze se jednd o prvni krok k naprosté nesvobodé internetu, nevzbuzuje ve mné tato myslenka zrovna nadseni.
Dile pak kontrolni pravomoci narodnich parlamentti a Evropského parlamentu jsou formulovdny vysoce vagné, jde
spiSe o jakési kosmetické dpravy. Vzdy jsem zfizeni agentury Europol podporoval a chdpu jeho vyznam p# vyméné
informaci a zkuSenosti policejnich jednotek napii¢ EU, ale s navrhovanymi zménami se nemohu ztotoZnit, proto jsem se
v kone¢ném hlasovani hlasoval proti.

Barbara Matera (PPE), per iscritto. — Il nuovo regolamento di Europol assicurera una solida base legale, insieme a
maggiori poteri di supporto alle autorita nazionali. In aggiunta, il nuovo testo include la nuova base legale per 'unita
di monitoraggio del web. Questa unita, lanciata a luglio dellanno scorso, avra il fondamentale compito di segnalare alle
autoritd nazionali contenuti web sospetti relazionati con attivita terroristiche e di radicalizzazione sulla rete. Europol
rappresenta un tassello fondamentale nella strategia dell'Unione europea di lotta al terrorismo e alla criminalita trans-
frontaliera. L'agenzia, nel prossimo futuro, dovra sostenere le autorita nazionali nella loro lotta quotidiana contro il
crimine. In aggiunta, Europol sostiene attivamente i paesi membri nella gestione dellimmigrazione clandestina e nella
lotta ai trafficanti di esseri umani. Il suo contributo si traduce in personale europeo che affianca le autorita nazionali sul
campo, soprattutto negli hot spot in Italia e Grecia. Europol rappresenta una delle migliori risposte che I'Unione europea
sta dando nel garantire una maggiore sicurezza ai nostri cittadini.
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Gabriel Mato (PPE), por escrito. — Mi apoyo firme al informe de mi compafiero Agustin Diaz de Mera para la aproba-
cién definitiva del nuevo Reglamento de Europol, que permitird a la agencia de policia europea contar con mas medios y
competencias para combatir el terrorismo, el crimen organizado y otras actividades delictivas graves.

Se trata de un avance importante para Europol, que podrd combatir mejor los diferentes tipos de crimen y avanzar en el
tratamiento de la informacion para asegurar una labor mds eficaz en esta materia.

Emmanuel Maurel (S&D), par écrit. — La permanence de la menace terroriste, symbolisée par les attentats de Paris et de
Bruxelles, met en exergue l'impérieuse nécessité d'un meilleur partage d’information et d’'une meilleure coopération en
matieres policiere et judiciaire. En effet, le terrorisme et la criminalité organisée sont des défis qui, par nature, trans-
cendent les frontieres. Pour cette raison, 'Agence européenne pour la coopération des services répressifs (Europol)
méritait de voir ses compétences renforcées et sa gouvernance améliorée.

Je soutiens pleinement l'objectif de systématiser la participation des Etats membres a 'Agence Europol lorsqu’ils sont
confrontés a des crimes transnationaux, via la constitution d'équipes conjointes d’enquétes ou la nomination d'officiers
de liaison. Au vu des débats légitimes qui ont accompagné le débat autour du vote du Passengers Name Record (PNR), il
était par ailleurs nécessaire que les mécanismes de partage de l'information soient pleinement compatibles avec les
nouvelles régles de protection des données. Le défi de ce nouveau réglement, désormais, sera de permettre aux Etats
membres d'atteindre un niveau de confiance tel qu’il encouragera le partage d'informations et le travail commun. Car ils
ne pourront pas indéfiniment masquer leurs propres failles, les Etats doivent cesser de se rejeter la faute et saisir cette
nouvelle opportunité de coopération.

Valentinas Mazuronis (ALDE), rastu. — Pritariu siilymui suteikti naujy galiy Europolui, kad $i agentiira galéty lengviau
jsteigti specializuotus skyrius, kurie padéty greiCiau reaguoti j kylancias grésmes. Taip pat palaikau naujai siilomas
nuostatas, kad tam tikrais atvejais Europolas galéty keistis informacija su priva¢iomis kompanijomis — pvz. paprasyti
,Facebook*, kad jie pasalinty ISIS valdomus puslapius ir paskyras. Manau, jog tai reik§mingai prisidés prie nusikalstamos
veiklos prevencijos, uzkardymo bei padés efektyviau uztikrinti visuomenés sauguma.

Jean-Luc Mélenchon (GUE|NGL), par écrit. — Ce réglement vise a communautariser définitivement Europol, l'office
europeen de collaboration entre les polices criminelles, c’est a dire lui donner plus d’autonomie de fonctionnement vis-

a-vis des Etats. Bien que (pour le moment) sans moyen de coercition propre, il acquiére de nouvelles compétences clefs
comme la formation des unités de police nationales. Sous prétexte de lutte contre le terrorisme, il aura davantage acces
aux données personnelles, en collaborant notamment avec le FBI ou des parties privées comme Facebook.

Le président luxembourgeois du Conseil de I'Union européenne a annoncé l'objectif final: «l faut travailler sur
l'interopérabilité des différents outils», soit le croisement tout azimut des données collectées par différents organismes
européens (Eurojust, Frontex...) et internationaux. Big Brother, le cauchemar de George Orwell car qui plus est, les
garanties juridiques sont inexistantes ou floues. L'office se préserve le droit de refuser aux citoyens I'acces a leurs propres
informations ou de ne pas respecter le droit a I'oubli. Et le mécanisme de droit de recours existant lui permettra de
rejeter la faute sur les Etats. Comme lors du premier vote sur ce réglement, je maintiens ma position contre.

Joélle Mélin (ENF), par écrit. — L'agence de 'I'Union européenne est a nouveau renforcée dans ce rapport. Une coopéra-
tion de nos polices peut étre souhaitable, contre le terrorisme surtout. Toutefois je crains que n'advienne a terme une
police fédérale.

Je reste assez réservée sur cette question.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — A missdo da Europol consiste em apoiar os servigos policiais nacionais e a sua coop-
eracdo mutua na prevencdo e luta contra a criminalidade grave e o terrorismo. A Europol facilita o intercimbio de
informagdes entre as autoridades competentes dos Estados-Membros e fornece andlises criminais para ajudar as forgas
policiais nacionais nas suas investigagdes transnacionais.
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A proposta melhora a governagdo da Europol, tentando obter ganhos de eficiéncia, racionalizando os procedimentos,
nomeadamente no que diz respeito ao conselho de administragdo e ao diretor executivo, e alinhando a Europol pelos
principios estabelecidos na Abordagem Comum sobre as agéncias descentralizadas da UE.

Assim, a presente proposta de regulamento prevé um quadro juridico para uma nova Europol, que sucede e substitui a
Europol criada pela Decisio 2009/371[JAI do Conselho, de 6 de abril de 2009, que cria o Servico Europeu de Policia
(Europol), bem como a CEPOL criada pela Decisdo 2005/681(JAl do Conselho que cria a Academia Europeia de Policia
(CEPOL). Dai o meu voto favordvel.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — I voted in favour of this resolution as it includes further data protection safeguards
for the Union’s citizens as well as enhancing Europol’s capacity to rapidly respond to terrorist threats and organised
crime gangs. It is essential that we, as legislators, demonstrate our commitment to ensuring the security of the Union as
well as protecting our freedoms.

Louis Michel (ALDE), par écrit. — La réforme d’Europol est une nouvelle étape dans la mise en place d'une Union de la
sécurité. Nous le savons, nos problemes de sécurité sont en partie liés au manque d’Europe, au manque de coopération
et d’échange d'informations entre les Etats membres. [’Agence Europol a un role essentiel a jouer dans ce cadre. Je me
réjouis donc que le Parlement européen et le Conseil soient arrivés a un accord permettant notamment de renforcer
Tefficacité du centre européen de la lutte contre le terrorisme.

I est essentiel quEuropol dans la pratique devienne le lieu ot l'information est non seulement échangée de maniere
effective mais qu'elle y soit également analysée. Europol doit renforcer son role visant a coordonner les pratiques natio-
nales en établissant par exemple des analyses de risques. Mais il ne s'agit ici que d’une premiére étape. Europol ne
dispose toujours pas de pouvoir d'initiative notamment pour ouvrir des enquétes pénales. L'agence ne dispose pas non
plus d’'un service de renseignements européens. Notre sécurité passe indéniablement par I'Union de la sécurité. Cest un
chantier en construction au sein duquel nous devons redoubler defforts.

Miroslav Mikolasik (PPE), pisomne. — Beric do dvahy ndrast zdvaZnej a organizovanej trestnej Cinnosti v Eurdpe za
posledné roky, ako je obchodovanie s ludmi, s drogami a so zbrafiami, korupcia, pranie $pinavych penazi a pocitacovd
kriminalita, povazujem za Gplne nevyhnutné posilnit spoluprdcu medzi ¢lenskymi $tatmi. Na dodrziavanie a zabezpece-
nie zdkladnych prdv obcanov Eurdpskej tinie je nevyhnutnd harmonizicia ochrany tidajov vztahujticich sa na &innost
policie a justiénych organov v Unii. Vzhladom na spoloéné pravomoci Unie a ¢lenskych stitov v oblasti slobody, bez-
pecnosti a spravodlivosti je potrebnd tizka a efektivna spoluprdca medzi dozornymi orgdnmi na ndrodnej Grovni a na
trovni Unie. Navrhované nariadenie o ochrane tidajov a smernica o ochrane tidajov pri spractivani tdajov policiou a
justiénymi orgdnmi vratane nového Eurépskeho vyboru pre ochranu tdajov pomozu zabezpecit efektivitu a jednodnost
a zabrdnia tak zbyto¢nému zdvojeniu. Hlasujem za dany ndvrh.

Marlene Mizzi (S&D), in writing. — I am in favour of the final agreement reached on the Regulation ‘Lisbonises’
Europol, which should provide for a legal framework by replacing EUROPOL as established by the Council Decision
2009/371[JHA establishing the European Police Office (EUROPOL), and CEPOL as established by Council Decision
2005/681JHA establishing the European Police College (CEPOL). In this process Cepol was separated and has now its
own instrument. This Lisbonisation meant that the Europol structure needed reforming, including its overall functioning,
governance, supervision, data protection regime and its relations with third countries and international organisations.

Csaba Molndr (S&D), irdsban. — A Bizottsig a Biiniildozési Egyiittm(ikodés Eurdpai Unids Ugynokségérdl (Europol),
valamint a 2009/371/IB, a 2009/934/IB, a 2009/935/IB, a 2009/936/IB és a 2009/968/IB tanacsi hatdrozat felvaltdsarol
és hatdlyon kiviil helyezésérdl sz6l6 rendelet elfogaddsdra tett javaslatot az Eurdpai Parlamentnek és a Tandcsnak. A
Tandcs a javaslatrol elsG olvasatban kialakitotta allaspontjat. Az Allampolgéri Jogi, Bel- és Igazsagiigyi Bizottsdg jelenté-
sében azt ajdnlja, hogy a Parlament mésodik olvasatban értsen egyet a Tandcs els§ olvasatbeli dlldspontjaval és ezzel a
rendeletet a Tandcs élldspontjdnak megfelelGen fogadja el. Ennek megfelel6en szavaztam.
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Cldudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — O Servico Europeu de Policia (Europol) comegou por ser um orga-
nismo intergovernamental regulado por uma convengdo concluida entre os Estados-Membros, tendo entrado em funcio-
namento em 1999. Por forca de uma decisio do Conselho adotada em 2009, a Europol tornou-se uma agéncia da UE
financiada pelo orcamento da UE.

A presente proposta tem como objetivo adequar a Europol as exigéncias do Tratado de Lisboa, com a criagdo do quadro
legislativo da Europol sob a forma de um regulamento e a introducdo de um mecanismo de controlo das atividades da
Europol pelo Parlamento Europeu e pelos parlamentos nacionais, deste modo refor¢ando a forma, a legitimidade e a
responsabilizacdo democrdticas da Europol.

Defendo a presente proposta destinada a dotar a Europol de melhor governagio, com maior eficdcia, a garantir um
regime sélido a protecdo de dados para a Europol e, essencialmente, atendendo as metas do Programa de Estocolmo, por
visar transformar a Europol um organismo vital na troca de informagdes entre as autoridades policiais dos
Estados-Membros.

Sophie Montel (ENF), par écrit. — Ce texte passe en deuxiéme lecture, il n'y a donc pas de vote final.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de la proposition du Conseil sur ce texte relatif & lagence de
I'Union européenne pour la coopération des services répressifs. Ce texte vise notamment a renforcer les pouvoirs
d’Europol, en particulier pour que cette agence soit en mesure de mieux lutter contre le terrorisme, contre la cybercri-
minalité et plus généralement contre toutes les formes de criminalité. Apres les attentats que la France a connus en 2015
et que la Belgique a connus en mars dernier, nous devons accueillir favorablement tous les textes qui ont pour but de
renforcer la sécurité des citoyens européens.

Jézsef Nagy (PPE), irdsban. — Tdmogatom, hogy az EUROPOL, az EU biiniildoz8 hat6sdga hatékonyabban tudjon fel-
1épni a terrorizmus ellen. A mai kor a technikai vivmdnyok és az adatkozlés kora, ezekre az 4j vivmdanyokra pedig mind
alapjogi mind adatvédelmi szempontbdl folyamatosan reagdlnunk kell.

Az online terrorista propaganda soha nem latott mértékben hodit, gondoljunk csak azokra az online tartalmakra, ame-
lyek a terrorszervezetek éltal kegyetleniil elkovetett biincselekményeket mutattak be és pillanatok alatt jartdk be a vildgot.

Az Uj szabdlyok lehetSséget biztositanak majd az EUROPOL-nak, hogy a hatdsdg a gyors informdcidcsere biztositdsa
altal konnyebben és hatékonyabban tavolitsa el a terrorista propaganda online elemeit.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — As a mean of respecting and safeguarding the fundamental rights of Union
citizens, the creation of a harmonized, high level of data protection covering police and judicial activities in the Union
is crucial. I have voted for this report on Law Enforcement Cooperation and the creation of such agencies across
Member States.

Dan Nica (S&D), in scris. — Fuzionarea Europol si CEPOL intr-o singurd agentie cu sediul la Haga ar genera sinergii
importante si castiguri in materie de eficientd. Combinarea cunostintelor Europol in materie de cooperare politieneascd
operationald cu expertiza CEPOL in domeniul formdrii §i al educatiei ar consolida legiturile si ar crea sinergii intre cele
doud domenii.

Colaborarea intre personalul operational si personalul responsabil cu formarea, care vor lucra in cadrul unei singure
agentii, va contribui la identificarea nevoilor in materie de formare, sporind astfel relevanta si orientarea formdirii la
nivelul UE, in beneficiul cooperdrii politienesti globale la nivelul UE.

Prezenta propunere de regulament prevede un cadru juridic pentru un nou Europol care succede si inlocuieste Europol
si CEPOL asa cum au fost ele instituite. Propunerea consolideazd si regimul in materie de protectie a datelor aplicabil
activititilor Europol. Astfel, o mai mare eficientd in cooperarea la nivelul UE a autorititilor de aplicare a legii va garanta
si o supraveghere mai puternici §i un regim clar de protectie a datelor.

Ludék Niedermayer (PPE), pisemné. — Podpofil jsem zmény v nafizeni o Europolu, které by mély piinést ucinnéjsi
spolupraci mezi policejnimi slozkami, a tedy zajistit vét${ bezpecnost v EU. Diky pfijatym zméndm by mél Europol
ziskat Gpln&jsi obraz o zdvaziné trestné ¢innosti v EU véetné terorismu, mél by ziskat schopnost rychle identifikovat
trendy a hrozby ve vSech oblastech trestné ¢innosti a produkovat kvalitngjsi zpravodajské dokumenty. Zjednoduseni
zakldddni specializovanych center také umozni Europolu snadnéji podporovat ¢innost ¢lenskych stitd v boji proti tzv.
zahrani¢nim bojovnikiim, financovéni terorismu nebo nelegdlnimu obchodovéni se stfelnymi zbranémi.
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Franz Obermayr (ENF), schriftlich. — Ich habe dem Antrag zugestimmt, da ich die Arbeit von Europol auf dem Gebiet
der Strafverfolgung grundsitzlich fiir unterstiitzenswert erachte. Gleichzeitig mochte ich aber betonen, dass die Unter-
stiitzung von Europol nicht zu einer weiteren Beschneidung mitgliedsstaatlicher Rechte, insbesondere durch die
Etablierung einer Super- Staatsanwaltschaft durch die Hintertiir fuhren darf.

Urmas Paet (ALDE), kirjalikult. — Toetasin. Tegemist teise lugemisega, eesmirk ithendada Europol ja CEPOL.

Rolandas Paksas (EFDD), rastu. — Pritariu pateiktai rekomendacijai.

Atsizvelgiant | esamg terorizmo, kibernetiniy ataky grésme, bitina stiprinti Europolo vaidmenj ir suteikti jam daugiau
galiy.

Atnaujintos policijos biuro veiklos taisyklés uztikrins, kad didesnis démesys bty skiriamas kovai su terorizmu ir kiber-
netiniais nusikaltimais. Europolas turi bati pasirenges tinkamai reaguoti j galimas grésmes. ES atsakas turi bati visapu-
siskas ir pagristas nuosekliais veiksmais. Be to, labai svarbu, uztikrinti, kad valstybés narés laiku pateikty visg reikiama
informacijg, susijusig su organizuotu terorizmu ar nusikalstama veikla, ir biity stiprinamas tarpusavio bendradarbiavi-
mas.

Suderintos taisyklés palengvins savarankisky Europolo skyriy steigimg, kurie bitini kovojant su naujomis grésmémis.
Taipogi numatoma didesné parlamentiné biuro veikos kontrolé ir priezidira, kurios uZtikrins, kad Europolas tapty veik-
smingesnis ir atskaitingesnis.

Anpitpne Manaddakng (S&D), ypartwe. — Ynepyhigioa v &xdeon n omola mpofhénet véoug kavoves Stakufépviong e
aotuvopkng ummpeoiag ¢ EE, g Eupemno, wote va propel va avgnoel Tic mpoonddeleg yia TV KATATOAEQNON THS TPOHOK-
patiag, TG eYKMHATIKOTITAG OTOV KUPEPVOXMPO Kal GAAGV MOWIKGY GdIKNUATGV Kat va elvar o€ DEon va aviamokpivetat
TayUTepa otig anet\ég. To mo onpavtikd oty kdeon eivar 0Tt ot véeg eEouoieg kat approdiOTTeG TOU OpyavIGROU cuvodelovtat
and 10XUPEG EYYUTOEIS yia TV mpooTacia Tov dedopévev kal Tov dnpokpatikeav epyaleiwy enonteiag.

H Euponol hapfaver miéov evioyupévn eviol] mpokeipévou va dacpahiotel 0Tt da eivar mApo¢ eE0MAIOPEVI Yia va avTIpIETo-
THGEL TV aVENON TV dlacuvopLaKGY EYKANHATOVY KAl TPOHOKPATIKOV ATENGY.

Ot véor kavoves g Eupomo, eivar pia duvatr andvtnen nou pmopoupe va dooupe oty anethi] TG TPOHOKPATLAG.

Margot Parker (EFDD), in writing. — UKIP are against this report as we are principally against Europol and the exten-
sion of power of Europol. Even though this report does increase the potential to scrutinise Europol and hold the
institution accountable we believe that the best way to increase safety is to remove Schengen and Europol, and instead
have increased member state cooperation through institutions like INTERPOL.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — Considerando I'importanza del lavoro condiviso dall'Unione europea e dagli Stati
membri in tema di salvaguardia dei diritti fondamentali, ¢ basilare che vi sia una efficace cooperazione tra le autorita
con riferimento alla creazione di un alto livello di protezione dei dati nelle attivita giudiziarie e di polizia. Credo che la
presente proposta, cosi come approvata dal Consiglio in prima lettura, sia conforme agli scopi di sicurezza perseguiti
dall'Unione europea e dunque non ritengo di appoggiare le rilevazioni oggetto di votazione. Voto percio negativamente.

Eva Paunova (PPE), in writing. — The European Police Office (Europol) is the EU’s law enforcement agency, whose
remit is to help make Europe safer by assisting law enforcement authorities in EU member countries. Creating harmo-
nized, high level of data protection covering police and judicial activities in the Union is crucial as a mean of respecting
and safeguarding the fundamental rights of EU citizens. Therefore I vote for the the adoption of a regulation of the
European Parliament and of the Council on the European Union Agency for Law Enforcement Cooperation (Europol).

Marijana Petir (PPE), napisan. — Uspostavljanjem Europske agencije za suradnju tijela za provedbu zakona maksimali-
zirala bi se u¢inkovitost rada dviju unijskih agencija, EUROPOL-a i CEPOL-a, njihovim zdruzivanjem u jedno tijelo. Osim
toga, Europski i nacionalni parlamenti bi, kroz obvezu polaganja zavrsnih racuna i godi$njih izvjesca tog tijela, ostvari-
vali kontrolu nad njegovim radom. Izbjeglo bi se ponavljano pohranjivanje podataka i razvila stroga zastita istih, uspos-
tavila praksa naknadivanja $tete u slucaju postupanja suprotnog Uredbi, razvijalo osposobljavanje sluzbenika za pro-
vedbu zakona, ojacala autonomija agencije, $to su sve pozitivne novine predvidene Uredbom.
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Zbog navedenog sam podrzala Preporuku za drugo (itanje o stajalistu Vijeca u prvom ¢Eitanju s ciljem donosenja uredbe
Europskog parlamenta i Vije¢a o Agenciji Europske unije za suradnju tijela za provedbu zakona (Europol).

Pina Picierno (S&D), per iscritto. — La riforma del mandato dell’Agenzia Europol che abbiamo approvato oggi, garantira
la dotazione di risorse e poteri aggiuntivi, che sono urgentemente necessari nella lotta contro le forme pit gravi di
criminalita organizzata. Allo stesso tempo si predispone un sistema di controllo del suo funzionamento pitt democratico
e trasparente. La lezione principale che dobbiamo trarre dagli orribili attacchi di Parigi e Bruxelles € che, anche quando
si hanno importanti informazioni utili a prevenire e a sventare le attivita terroristiche, i servizi di polizia nazionali non
sono in grado di condividere queste informazioni in maniera efficace. La riforma del mandato di Europol contribuira a
colmare questa lacuna. Parallelamente allaumento dei poteri, tuttavia, viene incrementato il livello di responsabilita in
capo all'’Agenzia. Europol dovra dimostrare maggiore responsabilita nella gestione dei dati personali - con nuove severe
disposizioni sulla protezione dei dati che garantiranno la sicurezza dei dati riguardanti i cittadini europei. E sara soggetta
anche a un maggior controllo parlamentare, grazie al monitoraggio delle sue azioni da parte di un organo composto da
parlamentari sia europei sia nazionali. Europol dispone ora sia dei poteri che del quadro giuridico di cui ha bisogno per
combattere efficacemente la criminalita transfrontaliera nel ventunesimo secolo.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Podrzavam donosenje zajednicke izjave Vijeca i Europskog parlamenta o ¢lanku 44.

Stvaranje uskladene, visoke razine zastite podataka koja obuhvaca policijske i pravosudne aktivnosti u Uniji od klju¢ne je
vaznosti kao sredstvo postovanja i zastite temeljnih prava gradana Unije. S obzirom na zajednic¢ke odgovornosti Unije i
drzava ¢lanica u podrudju slobode, sigurnosti i pravde izuzetno je vazno da postoji bliska i djelotvorna suradnja medu
nadzornim tijelima na nacionalnoj razini i na razini Unije.

Slazem se sa svojim kolegama iz Europskog parlamenta i s miSljenjem Vijeca da, nakon donosenja predlozene Opce
uredbe za zastitu podataka i predloZene Direktive o zastiti podataka u pogledu obrade podataka u policijskom i pravo-
sudnom sektoru, uklju¢ujuéi i novi, Europski odbor za zastitu podataka koji ¢e uskoro biti osnovan, te imajuéi u vidu
najavljeno preispitivanje Uredbe (EZ) br.45/2001, razli¢iti mehanizmi za suradnju izmedu Europskog nadzornika za
zastitu podataka i nacionalnih nadzornih tijela u tom podru¢ju, uklju¢ujuéi Odbor za suradnju koji se osniva u ovoj
Uredbi, trebali bi se u buducnosti reorganizirati tako da se osigura djelotvornost i dosljednost te izbjegne nepotrebno
dupliciranje, ne dovodeéi u pitanje pravo Komisije na inicijativu.

Jodo Pimenta Lopes (GUE/NGL), por escrito. — A declaragdo conjunta do Conselho e do Parlamento Europeu sobre o
artigo 44.° deste relatério pretende aprofundar as competéncias da Europol no sentido de «criar um elevado nivel
harmonizado de protecio de dados que abranja as atividades policiais e judiciais na Unido, como forma de respeitar e
salvaguardar os direitos fundamentais dos cidaddos da Unido», assim se 1é no documento.

Esta proposta constitui um novo passo que evidencia a natureza antidemocrética desta estrutura, sobrepondo-se cada
vez mais a soberania dos Estados e das suas autoridades competentes. Um aprofundamento de competéncias que,
procurando justificar-se também em nome do combate ao terrorismo, alarga o dmbito, designadamente, a crimes que
atentem contra o interesse das politicas da Unido, abrindo margem para uma postura intervencionista em qualquer drea
e setor, nomeadamente na restricdo as liberdades de intervencdo civica e politica.

A par de outras politicas, mecanismos e infraestruturas que ji existem ou que tém vindo a ser criados, o refor¢o do seu
financiamento e o alargamento do ambito de intervengdo afirma e prossegue a postura securitdria desta Unido Europeia,
que impde o controlo e as restri¢des as liberdades e aos direitos fundamentais dos cidaddos, que rejeitamos.

Razdes suficientes para votar a favor da proposta de rejeicdo apresentada.
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Andrej Plenkovié (PPE), napisan. — Europol pomaZe nacionalnim policijskim sluzbama u borbi protiv medunarodnih
zlo¢ina i terorizma te ima sredi$nji poloZaj u europskoj sigurnosnoj strukturi. U svjetlu recentnih teroristickih napada i
prijetnji te porasta organiziranog kriminala, drzave clanice trebaju dobivati potporu za operativne aktivnosti i projekte
za suzbijanje zlo¢ina. Kako je u proces obrade podataka ukljuceno vise sudionika vazno je razumno i u¢inkovito koristiti
kapacitete i postovati temeljna prava gradana Unije.

Zbog posljedica teroristickih napada potrebna nam je intenzivnija suradnja obavjestajnih, pravosudnih i policijskih sluzbi
u razmjeni podataka i suradnji. Podrzao sam preporuku kojom se Europolu daju vece ovlasti u sprjecavanju teroristickih
organizacija, osobito online teroristickih aktivnosti. lako je suradnja europskih i nacionalnih zakonodavnih tijela od
velike vaznosti, zastita privatnosti i osobnih podataka relevantno je pitanje europske sigurnosne politike.

Miroslav Poche (S&D), pisemné. — Jednoznainé podporuji posileni pravomoci Europolu, a to zejména za stdvajici
bezpecnostni situace v EU. Jsem presvédéen, Ze bez koordinace na celoevropské drovni nemizeme efektivné Celit ros-
touci hrozb¢ terorismu, ale i dalSich forem mezindrodni kriminality. Europol ziskal vice pravomoci, s ¢imz souvisi i vice
odpovédnosti. Jsem rad, Ze byl posilen dohled ze strany Evropského parlamentu, ale i ndrodnich parlamentd, zejména s
ohledem na ochranu osobnich dat. V navrhu mi chybi vyslovnd povinnost ¢lenskych stitd poskytovat idaje do centrdl-
nich databdzi, nicméné soucasné znéni je dlouho dojedndvanym kompromisem a ja véfim, Ze je v zdjmu vSech clen-
skych stati EU plné se zapojit do budovani spole¢né databdze a poskytovat viechny relevantni Gdaje. Z vyse uvedenych
divodti jsem hlasoval proti pozménovacim ndvrhiim, které volaly po dalsich tpravich textu & po zruseni celého legi-
slativniho ndvrhu.

Paulo Rangel (PPE), por escrito. — O relatério ora em apreco constitui a pedra angular da Agéncia Europeia Europol e,
em consequéncia disso, é também a ferramenta que possibilita o refor¢o da agdo coordenada entre as forcas policiais dos
diversos Estados-Membros na luta e prevengdo contra a grande criminalidade e o terrorismo.

O objetivo desta proposta é, aos niveis operacional e funcional, promover uma maior eficiéncia das atividades da
agéncia e, ao nivel hierdrquico, favorecer as condi¢des de escrutinio democritico por parte dos representantes democra-
ticamente eleitos, assegurando que por esta via se cumprem as obrigacdes em termos de prestagio de contas, previstas
pelo Tratado de Lisboa.

De entre as inovagdes introduzidas destacam-se a criacio de um representante da Comissio e dos Estados-Membros no
quadro de gestdo da Europol, a criagdo de um Grupo Parlamentar Conjunto, constituido por eurodeputados e seus
congéneres nacionais, e ainda a nomeacio de um diretor executivo da Agéncia.

O regulamento define, por fim, as obrigagdes reciprocas dos supraditos intervenientes. Jd no tocante a eficiéncia das
atividades da agéncia, destaca-se o novo sistema para o tratamento de informacdes e a protecio de dados, que assegura
um aumento dos standards de protecio de dados, sem prejuizo da partilha de informagdes, sempre que esta seja pro-
porcional ao exercicio das funcdes da agéncia.

Votei favoravelmente.

Julia Reid (EFDD), in writing. — UKIP are against this report as we are principally against Europol and the extension of
power of Europol. Even though this report does increase the potential to scrutinise Europol and hold the institution
accountable we believe that the best way to increase safety is to remove Schengen and Europol, and instead have
increased member state cooperation through institutions like INTERPOL.

Christine Revault D’Allonnes Bonnefoy (S&D), par écrit. — Face a I'augmentation de la criminalité grave et organisée,
et pour lutter plus efficacement contre le terrorisme, les eurodéputés ont toujours proné une meilleure coopération entre
les Etats membres au niveau européen. Aussi, je soutiens pleinement ce nouveau réglement sur Europol, qui renforce les
compétences de I'Agence et précise son fonctionnement, car il permettra de favoriser les échanges d'informations et le
travail en commun entre les services de police nationaux. Les activités d’Europol seront davantage encadrées, respectant
les dispositions du nouveau paquet sur la protection des données. C'est essentiel notamment vis-a-vis du transfert des
données aux pays tiers. Je me félicite également de la création d’'un groupe spécialisé pour le controle parlementaire, qui
controlera en particulier I'impact du fonctionnement de I'’Agence sur les droits fondamentaux et les libertés individuelles.
Si nous ne pouvons que saluer ces avancées, ce réglement n'est toutefois qu'un premier pas vers plus d'intégration
européenne en matiére de coopération policiére. Tout cela repose sur un grand degré de confiance qui n’est pas atteint
aujourd’hui, et c’est pourquoi la création d’'un «FBI européen» devrait étre envisagée. Cela sera la prochaine étape incon-
tournable de la construction d’'un véritable espace européen de liberté, de sécurité et de justice.
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Michele Rivasi (Verts/ALE), par écrit. — Le Parlement européen a voté en faveur de la réforme de l'agence Europol
proposée par la Commission européenne. Cette initiative remonte a 2013, avant les attentats survenus en France et en
Belgique. Des attentats qui ont démontré les défaillances graves notamment au niveau de la coopération entre les polices
européennes. Grace a cette réforme, le Parlement européen et les parlements nationaux pourront controler les activités
d’EUROPOL.

Une meilleure protection des données est également prévue grace a l'indépendance du Contrdleur de la protection des
données ’EUROPOL. Enfin, cette nouvelle législation devrait également permettre d’améliorer la coopération policiére et
l'échange d'informations. Deux éléments absolument cruciaux de la lutte contre le terroriste et la criminalité organisée.
Les Etats membres doivent unir leurs forces et coordonner leurs services de police, sans cela nous ne pourrons pas
prévenir les attentats et arréter leurs auteurs avant qu'ils passent a l'acte.

Robert Rochefort (ALDE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce texte qui confére de nouveaux pouvoirs a l'agence
Europol, dont le role est d'aider nos autorités policiéres nationales a combattre la criminalité organisée et le terrorisme.

Ce texte n'est pas parfait, notamment sur les moyens d'action de l'agence. Il aurait été souhaitable que l'agence puisse
mener des enquétes criminelles de sa propre initiative, tel un véritable FBI européen.

Pour autant de nombreux progrés ont été réalisés et une étape positive a été franchie. Avec ce texte, la tache de l'agence
ainsi que le fonctionnement de la coopération entre Europol et les Etats membres sont formalisés, offrant plus de
sécurité juridique aux activités de 'agence et permettant une meilleure coopération européenne des autorités policieres.

En outre, ce nouveau mandat donné a l'agence permettra d'améliorer la lutte contre le terrorisme, contre les crimes
transnationaux ou encore contre la cybercriminalité. Par exemple, les Etats membres devront fournir a Europol les
données dont l'agence a besoin pour mener ses actions. Par ailleurs, des dispositions ont été insérées afin d’assurer une
protection forte des données ainsi qu'un contréle démocratique par les Parlements.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — O novo regime de regras e funcdes da Europol permitird proporcionar-lhe
melhor capacidade de reacio para combater a criminalidade e o terrorismo, intensificando o intercdimbio de informagdes
entre os Estados-Membros.

O novo regulamento introduz também um mecanismo de controlo da Europol pelo Parlamento e pelos parlamentos
nacionais, assim como um sistema mais eficaz de processamento e protegio de dados.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Fernidndez (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque la agencia
policial europea Europol podré intensificar sus esfuerzos en la lucha contra el terrorismo y los delitos cibernéticos y
responder mds rapido ante las amenazas gracias a las nuevas reglas de funcionamiento que el Parlamento que hemos
aprobado. Las nuevas competencias vienen acompafiadas de estrictas salvaguardas en materia de proteccion de datos y
herramientas de control democritico.

El proyecto legislativo, acordado por negociadores del Parlamento y el Consejo en noviembre de 2015, refuerza los
poderes de Europol para garantizar que cuenta con los instrumentos necesarios frente a la amenaza de la criminalidad
transfronteriza y el terrorismo. Entre otras novedades, la Agencia tendrd mds facilidades para crear unidades especializa-
das para responder a amenazas inminentes.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — L'Office européen de police, Europol, sera bientot en mesure de renforcer ses efforts de
lutte contre le terrorisme, la cybercriminalité et d’autres infractions pénales, et de répondre plus rapidement aux mena-
ces, grace a de nouvelles régles de gouvernance que nous avons adoptées ce mercredi midi. Les nouveaux pouvoirs
seront accompagnés de garanties solides en termes de protection des données et d'outils en faveur du contréle démoc-
ratique. Pour éviter des lacunes en mati¢re d'informations dans la lutte contre le crime organisé et le terrorisme, les
nouvelles régles stipulent que les Etats membres devraient fournir a Europol les données dont I'Office a besoin.
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Europol devra également présenter un rapport annuel au Parlement européen, au Conseil, a la Commission et aux
parlements nationaux sur les informations fournies par les Etats membres, en vue d'encourager le partage
d’informations.

Bronis Ropé (Verts/ALE), rastu. — Sajunga ir valstybés narés bendrai atsako uZ laisvés, saugumo ir teisingumo sritj,
todél labai svarbu yra uztikrinti glaudy ir veiksmingg prieZitros institucijy bendradarbiavima nacionaliniu ir Sgjungos
lygmeniu. Jy bendra veikla turi salygoti suderintos, auk$to lygio duomeny apsaugos sistemos, apimancios policijos ir
teisminiy institucijy veiklg, atsiradimg. Savo ruoztu efektyvus ir konfidencialuma uZtikrinantis asmens duomeny tvarky-
mas Sgjungoje yra pamatiné Sgjungos pilieciy pagrindiniy teisiy apsaugos ir uZtikrinimo priemoné.

Svarstomas dokumentas — svarbus Zingsnis $ia linkme. Manau, kad nedidelés pastabos kuriy susilauké Europolo veikla
neturi tapoti klititimi efektyviai perorganizuojant Europos duomeny apsaugos priezifiros pareigiino ir nacionaliniy prie-
zitros institucijy bendradarbiavimo Sioje srityje mechanizmus taip, kad biity uZtikrintas veiksmingumas bei nuoseklu-
mas ir i§vengta bereikalingo veiklos dubliavimosi, nedarant poveikio Komisijos iniciatyvos teisei.

Esu jsitikinés, kad priémus svarstomus Bendrgjj duomeny apsaugos reglamentg ir Duomeny apsaugos direktyvg, bei
isteigiant bendradarbiavimo valdybg Sie procesai paspartés.

Virginie Roziere (S&D), par écrit. — J'ai voté contre la motion de rejet de ce texte. En effet, l'adoption de ce reglement
est cruciale pour permettre a 'Europe de lutter efficacement contre la criminalité organisée et le terrorisme. Face a
laugmentation de ces phénomenes, une réponse coordonnée qui passe par une plus grande coopération est nécessaire.
La nouvelle agence Europol, mise en place par ce réglement, permettra de mettre en ceuvre cette coopération.

La participation des FEtats deviendra systématique et codifiée par le biais d’équipes conjointes, d’unités nationales
d’Europol ou encore la nomination d'officiers de liaison. La gouvernance de l'agence sera également renforcée, tandis
que ses pouvoirs seront encadrés par des fortes garanties en matiere de protection des données et par un controle
parlementaire conjoint. Ce renforcement d’Europol doit marquer une premiere étape vers une coopération et une inté-
gration accrue pour construire un véritable espace de liberté, de sécurité et de justice.

Fernando Ruas (PPE), por escrito. — A proposta de Regulamento subjacente a este relatério prevé um quadro juridico
para uma nova Europol, que suceda e substitua o antigo Servico Europeu de Policia (Europol) e a antiga Academia
Europeia de Policia (CEPOL).

Em 2009, a Europol tornou-se uma agéncia da UE, tendo como funcio fornecer suporte a agdo dos servigos nacionais
de aplicagdo da lei e a sua cooperacdo mutua na prevengdo e luta contra a criminalidade grave e o terrorismo.

A Academia Europeia de Policia, por sua vez, é desde 2005 uma agéncia da UE responsével pelas atividades relacionadas
com a formacdo dos agentes policiais, destinando-se a facilitar a cooperacdo entre as forgas policiais nacionais.

Considero que esta fusdo, para além de alinhar a Europol com as exigéncias do Tratado de Lisboa, refor¢ando a sua
transparéncia e responsabilizagdo, permitird também criar sinergias importantes e ganhos de eficiéncia no combate ao
terrorismo e no reforco da seguranga dos cidaddos europeus, pelo que votei favoravelmente.

Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — La relazione si riferisce alla proposta del Consiglio europeo di istituire 'Agenzia
dell'Unione europea per la cooperazione nell’attivita di contrasto (Europol) quale nuova tappa verso la cooperazione fra
le attivita giudiziarie e di polizia allinterno dell'Unione. Il controllo e la protezione dei dati assumono un valore cruciale
nell'azione di prevenzione e di sicurezza, per questo ho dato il mio voto favorevole alla relazione respingendo gli
emendamenti presentati al testo proposto dalla commissione competente.

Lola Sénchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Durante el paso de la propuesta de la Comisién Europea sobre la
Oficina Europea de Policla (EUROPOL) por la comisién LIBE se mejord, gracias a las enmiendas de los grupos de
izquierda, un texto problemdtico. Por ejemplo, mediante una proteccion de datos mds exigente, ajustada la a directiva
recientemente aprobada en LIBE, un mecanismo de control parlamentario mds amplio o una mejor definicién de los
limites de actuaciéon de EUROPOL.
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Sin embargo, en su paso por el trilogo el texto ha vuelto a terrenos pantanosos puesto que altera el propdsito original
de EUROPOL de ayudar a las autoridades policiales y judiciales nacionales a combatir la delincuencia internacional y el
terrorismo al ampliar su dmbito de actuacién hasta el punto de comprometer el principio de subsidiariedad. La falta de
una definicién precisa del dmbito de actuacién, la reduccién del control parlamentario, la capacidad de la Unidad
de Notificacién de Contenidos de Internet para intercambiar datos directamente con particulares sin participacién de
los Estados miembro, entre otras disposiciones, pone gravemente en cuestion un texto que debe regular una agencia
cuya actuacion afecta de forma determinante a las libertades civiles. Por ello, hemos votado A FAVOR de rechazar la
posicién del Consejo.

Maria Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — Hemos rechazado la propuesta del Consejo relativa a la nueva
regulacién de EuroPol. Nos manifestamos en contra de que esta agencia sea dotada de mayores poderes mientras man-
tiene una importante opacidad que la deja completamente fuera del escrutinio puablico. Con esta nueva regulacién
desaparece el principio de subsidiariedad, dejando a la agencia responsable de todas las cuestiones relativas a la politica
europea, lo que permitirfa que, ademds de la cooperacion transfronteriza, EuroPol realizara sus actividades de manera
independiente, sin cooperar con los cuerpos de seguridad de los Estados Miembro. Ademds, tendrd capacidad de recoger
y almacenar datos de manera independiente, lo que puede entrar en contradicciéon con la legislacién de diferentes
estados en materia de proteccién de datos.

Remo Sernagiotto (ECR), per iscritto. — Grazie al compromesso raggiunto, si conferira ad Europol la possibilita di
istituire unita specializzate per la lotta contro alcune tipologie di reato o atti di terrorismo. Il nuovo regolamento
prevede una piena indipendenza dell'Agenzia, maggiori garanzie in materia di protezione dei dati e aggiunge norme
dettagliate in materia di controllo da parte del Parlamento europeo e dei parlamentari nazionali. Alla luce di quanto
successo recentemente a Bruxelles e a Parigi, ritengo che Europol debba poter operare al massimo delle sue capacita per
poter contrastare e prevenire in maniera efficace ed efficiente i reati e gli atti di terrorismo. Pertanto ho deciso di votare
a favore.

Ricardo Serrdo Santos (S&D), por escrito. — O regulamento sobre o funcionamento e as funcdes da agéncia europeia
responsavel pela cooperacio policial (Europol) visa garantir uma acdo mais eficaz por parte da agéncia na luta contra a
criminalidade organizada e o terrorismo.

Este regulamento prevé que o combate a criminalidade e ao terrorismo seja feito através de uma intensificagdo do
intercdmbio de informacdes entre os Estados-Membros, de modo a melhorar a reacio da Europol, e apresenta novas
valéncias que facilitam a atuacdo da Europol, podendo criar mais facilmente unidades e centros especializados direcio-
nados para o combate ao terrorismo e outras formas de criminalidade grave.

Com este regulamento, aumentam as trocas de informagdes diretas com organismos privados e organizag¢des nio-gover-
namentais. As agéncias Eurojust e OLAF terdo acesso aos dados armazenados pela Europol, o que facilitard a permuta de
dados entre as diferentes agéncias. O regulamento assegura igualmente a salvaguarda dos dados pessoais dos cidadios
europeus.

Votei a favor, porque a proposta aponta para uma maior integracdo europeia através de uma maior cooperacio entre os
governos nacionais e os seus agentes de seguranca com a Europol. Além disso, reconhece que a agéncia é fundamental
no combate & criminalidade organizada, passando a funcionar num quadro mais transparente.

Sion Simon (S&D), in writing. — I voted to support this proposal as it will provide the legal certainty for Europol’s
activities so that it can contribute to further EU-level cooperation of law-enforcement authorities. The regulation provi-
des extensive rules and provisions for the processing of information by Europol and has been aligned with the recently-
adopted Data Protection Directive. It will also establish a specialised Joint-Parliamentary Scrutiny Group to monitor
Europol’s activities, including any potential impact on fundamental rights and freedoms.

Branislav Skripek (ECR), in writing. — Europol exists to help share information amongst law enforcement agencies to
make Europe safer. This smart cooperation has to keep evolving as new challenges are presented from organised crime,
terrorist networks and traffickers in human beings. I was pleased to reject alternative amendment that would have
stopped this development, and [ am glad that this second reading agreement was approved.
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Davor Skrlec (Verts/ALE), napisan. — Preporuka smatra kako je, s obzirom na zajednicke odgovornosti Unije i drZava
¢lanica u podrudju slobode, sigurnosti i pravde, izuzetno vazno postojanje bliske i djelotvorne suradnje medu nadzor-
nim tijelima na nacionalnoj razini i na razini Unije. Takoder smatra kako bi se razli¢iti mehanizmi za suradnju izmedu
Europskog nadzornika za zastitu podataka i nacionalnih nadzornih tijela u tom podru¢ju, uklju¢ujuéi Odbor za suradnju
koji se osniva u ovoj Uredbi, trebali u buduénosti reorganizirati tako da se osigura djelotvornost i dosljednost te izbjegne
nepotrebno dupliciranje, ne dovodeéi u pitanje pravo Komisije na inicijativu.

Takoder, neprihvatljivo je da mogudi konflikti izmedu drzava ¢lanica ili drzava ¢lanica i Europola ne mogu biti doneseni
pred Europski sud pravde. Navedeno je kontradiktorno s demokratskim nacelima, posebno u pogledu ljudskih prava i
jako je opasno s obzirom na ¢injenicu da se Europolu daje sve vise odgovornosti. S obzirom na reeno, nisam podrzao
Preporuku za drugo Citanje o stajalistu VijeCa u prvom Citanju s ciljem donoSenja uredbe Europskog parlamenta i Vijeca
o Agenciji Europske unije za suradnju tijela za provedbu zakona (Europol) i o zamjeni i stavljanju izvan snage odluka
Vijeca.

Monika Smolkové (S&D), pisomne. — Sticasnd doba ukazuje, Ze nadndrodnd kriminalita je vel'mi flexibilnd a dokdze sa
rychlo prispésobovat novym podmienkam tak, Ze jej siete s tazko odhalitelné. Preto som podporila ndvrh, ktorym sa
maja posilnit pravomoci Europolu. Agentre sa rozsiria kompetencie v boji proti terorizmu, pocitacovej kriminalite ¢i v
pripade inych aktudlnych hrozieb. V rdmci tohto nariadenia sa Europolu rozviazu ruky v situdcidch, ktoré si vyZaduji
zriadenie $pecializovanych jednotiek zasahujice v urgentnych pripadoch. Navyse bude za ur¢itych okolnosti Europol
opravneny vymienat si potrebné informécie aj so sikromnymi podnikmi alebo mimovlddnymi organiziciami, ¢im sa
jeho prdca urychli. DélezZitym opatrenim je aj moznost priamo kontaktovat prevddzkovatela socidlnej siete. Vieme, Ze
radikalizdcia a extrémistické prejavy sa na internete nekontrolovatelne Siria. Preto je nevyhnutné, aby mali bezpecnostné
zlozky moznost vstupovat do takychto radikilnych prejavov v ich zdrodku. Okrem toho sa podarilo posilnit aj demok-
ratickd kontrolu samotného Europolu, ktory bude po novom povinny podavat pravidelne kazdy rok sprdvy nielen euré-
pskym institticidm, ako Eurépskemu parlamentu, ale aj ndrodnym parlamentom. Prispeje to k lepsej kontrole informacii,
ktoré si jednotlivé ¢lenské $tity vymieriaja. Tieto opatrenia su sicastou tlaku, ktory sa dnes Eur6psky parlament snazi
vyvijat na ndrodné organy, ktoré musia pre eurdpsku bezpecnost zvysit svoju vzdjomni spolupricu.

Michaela Sojdrova (PPE), pisemné. — Podpofila jsem doporuceni schvélit ve druhém Eteni postoj Rady u ndvrhu nafi-
zen{ o Europolu. Nafizen{ déle posiluje a zefektiviiuje tuto dnes jiZ existujici organizaci pro policejni spolupréci pro boj
proti terorismu a zdvazné preshrani¢ni kriminalité. Napomahd tak k lepsimu boji proti hrozbdm, kterym ¢lenské zemé
EU v dnesni dobé spole¢né Celi. Europol jiz dnes déld EU bezpecngjsi svym operativnim pisobenim ve spoluprdci s
ndrodnimi policejnimi orgdny a diky shromazdovéni, vyménovani (i s partnery za hranicemi EU) a zpracovavani dat o
podezielych. Po pfijeti tohoto nafizeni to bude moct délat jesté lépe.

Prijaté nafizeni téZ zdsadné posiluje roli Evropského parlamentu a ndrodnich parlamentd, tedy p¥{imo volenych zdstupct
obcant EU, pfi kontrole ¢innosti Europolu, coz hodnotim velmi kladné. Kromé toho nafizeni pfindsi robustni rdmec
ochrany osobnich tdajt, se kterymi Europol ve svych databazich pracuje, coz si také zadd nasi podporu.

Nafizen{ zdroven neddva ,agentim*“ Europolu vynucovaci pravomoci, které nalezi vyhradné policistim ¢lenskych zemi,
neomezuje tedy suverenitu ¢lenskych zemi v citlivé oblasti vnitfni bezpecnosti.

Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — Terorizem in organizirani kriminal kliceta po mocnem sodelovanju med predstavniki
policije v Evropi, kar je e posebej ocitno po nedavnih dogodkih v Parizu in Bruslju. Izmenjava informacij med drzavami
¢lanicami je klju¢nega pomena za doseganje varnosti, pri cemer igra Europol pomembno vlogo, saj drzavam ¢lanicam
nudi podporo pri boju proti cezmejnemu organiziranem kriminalu.

V skladu s tem je potrebno Europol dodatno okrepiti in povecati njegove preiskovalne kapacitete. Istocasno sta potrebna
boljsi parlamentarni nadzor nad njegovim delom ter tudi jasna pravna podlaga za njegovo delovanje. Le na ta nacin se
lahko prepreci nesorazmerna in nepotrebna izmenjava informacij, ki bi bila v nasprotju s temeljnimi ¢lovekovimi pravi-
cami.
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Navkljub dolo¢enim pomanjkljivostim, kot je na primer trend pomikanja proti privatizaciji policijskega dela, uredba
prispeva k boljsemu in bolj u¢inkovitemu ¢ezmejnemu sodelovanju v boju proti organiziranemu kriminalu na obmocju
EU med organi kazenskega pregona ter obvesCevalnimi sluzbami drzav ¢lanic EU.

Istocasno izboljsa tudi pogoje sodelovanja drzav ¢lanic EU s tretjimi drZavami in mednarodnimi organizacijami, kar je
pri boju proti organiziranemu kriminalu, ki ne pozna meja, Se posebej pomembno. Zaradi zgoraj navedenih razlogov
podpiram novo uredbo in sem glasoval proti amandmaju, ki je predlagal zavrnitev.

Joachim Starbatty (ECR), schriftlich. — Der Bericht fordert, den bestehenden Ratsbeschluss aus dem Jahre 2009, welcher
Europol als regulire EU-Agentur mit Sitz in Den Haag etablierte, mit den Anforderungen des Lissabonner Vertrages in
Ubereinstimmung zu bringen. Dies bedeutet, dass der rechtliche Rahmen fiir Europol in Form einer EU-Verordnung
verbessert wird. Dabei wird auch eine Kontrollméglichkeit von Seiten des Européischen Parlaments sowie der nationalen
Parlamente festgeschrieben. Im Weiteren werden Datenschutzauflagen beriicksichtigt und die Interventionsmoglichkeiten
von Europol definiert. Ziel ist es, aus Europol eine effektivere Behorde zu machen, welche die EU-Mitgliedstaaten unter-
stittzen soll bei der Bekimpfung von Terrorismus und weiteren Formen organisierter beziehungsweise schwerer Krimi-
nalitét.

Da der Wahrung der inneren Sicherheit hochste Prioritdt eingerdumt werden muss, stimme ich diesem Bericht zu.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne. — Policajné zlozky st kltiom k nasej vlastnej slobode a institiicie, ako je aj Europol,
potrebuji nové ndstroje na to, aby vedeli Celit novym, modernym vyzvam. Nariadenie sa prispdsobuje ustanoveniam
Lisabonskej zmluvy, ale prindsa aj zvy3enie istoty bezpenosti pre ob¢anov Eurdpy, zniZuje byrokraticki zdtaz pre
cezhrani¢na spolupricu a umoZiiuje G¢innejsi boj proti organizovanej trestnej ¢innosti a proti terorizmu.

Jaromir Stétina (PPE), pisemné. — Podpoiil jsem revizi naiizeni posilujici pravomoci evropské agentury Europol.
Agentura je jednim z nejvétsich analytickych center pro zdvaznou trestnou ¢innost a terorismus v EU. Kazdoro¢né se
podili na vice nez 18 000 pfeshrani¢nich vySetfovani.

Europol se mimo jiné v posledni dobé soustfedi na boj s pomérné novymi a zdvaznymi hrozbami jako internetova
propaganda ¢&i pasovani lidi. Prdvé na prostfedi internetu spojované s teroristickou propagandou predeviim ze strany
Islamského statu se zaméfuje specializované centrum Europolu fungujici od ¢ervence 2015, tzv. Internet Referral Unit.

Tato jednotka systematicky bojuje s nenavistnymi obsahy na internetu a ve spoluprici s poskytovateli internetu $kodlivé
obsahy odstranuje. Touto ¢innosti je pfedchdzeno radikalizaci a ndboru mladych lidi do fad teroristickych organizaci. Od
spusténi jednotky bylo vyddno vice nez 1 700 rozhodnuti, v 90 % piipadii byl ve spoluprici s konkrétnimi poskytova-
teli internetu Skodlivy obsah smazdn. V lednu 2016 pak bylo spusténo fungovani nového Evropského protiteroristického
centra.

Cilem revize je zlepsit a rozsifit vyménu informaci mezi ¢lenskymi stdty, umozZnit agentufe snadnéji a efektivnéji fungo-
vat a predev$im pak zjednodusit vytvafeni specializovanych jednotek pro boj s konkrétnimi hrozbami. Revize pamatuje i
na dostatecné zdruky pro ochranu osobnich tdajti a stanovi demokraticky dohled.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Glavna zadaca Europskog policijskog ureda (Europola) jest pomaganje nacionalnim
tijelima za provedbu zakona u borbi protiv teskih medunarodnih zlo¢ina i terorizma ¢ime Ured uvelike doprinosi
sigurnosti Europe. Radi svog sredisnjeg poloZaja u europskoj sigurnosnoj strukturi, Europol mora biti u¢inkovit i izvr-
Savati svoje duZznosti na najbolji mogudi nacin, a to je moguce samo ako postoji bliska i djelotvorna suradnja izmedu
nadzornih tijela na nacionalnoj razini i na razini Unije. Isto tako vazno je da su temeljna prava gradana Unije poStovana
i zastiCena, $to se postize uskladenom, visokom razinom zastite podataka, ukljucujudi policijske i pravosudne aktivnosti
u Uniji.

Smatram da se za ucinkovitost Europola razli¢iti mehanizmi za suradnju izmedu Europskog nadzornika za zastitu pod-
ataka i nacionalnih nadzornih tijela u podru¢ju obrade podataka u policijskom i pravosudnom sektoru u buduénosti
trebaju reorganizirati kako bi se mogla osigurati djelotvornost i dosljednost te izbje¢i nepotrebno dupliciranje.
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Catherine Stihler (S&D), in writing. — Labour MEPs support this proposal to provide legal certainty for Europol
activities and to contribute to further EU-level cooperation of law-enforcement authorities. The Regulation provides
extensive rules and provisions for the processing of information by Europol and has been aligned with the recently
adopted Data Protection Directive. It will also establish a specialised Joint Parliamentary Scrutiny Group to monitor
Europol’s activities, including any potential impact on fundamental rights and freedoms.

Dubravka Suica (PPE), napisan. — Glavna zada¢a Europskog policijskog ureda (Europola) jest pomaganje nacionalnim
tijelima za provedbu zakona u borbi protiv teskih medunarodnih zlo¢ina i terorizma ¢ime Ured uvelike doprinosi
sigurnosti Europe. Radi svog sredi$njeg poloZaja u europskoj sigurnosnoj strukturi, Europol mora biti u¢inkovit i izvr-
Savati svoje duZnosti na najbolji mogudi nacin, a to je moguce samo ako postoji bliska i djelotvorna suradnja izmedu
nadzornih tijela na nacionalnoj razini i na razini Unije. Isto tako vazno je da su temeljna prava gradana Unije postovana
i zasti¢ena, $to se postize uskladenom, visokom razinom zastite podataka, ukljucujudi policijske i pravosudne aktivnosti
u Uniji.

Ne podrzavam prijedlog da se odbije stajaliste Vijeca jer smatram da se za ucinkovitost Europola razli¢iti mehanizmi za
suradnju izmedu Europskog nadzornika za zastitu podataka i nacionalnih nadzornih tijela u podru¢ju obrade podataka
u policijskom i pravosudnom sektoru u buduénosti trebaju reorganizirati kako bi se mogla osigurati djelotvornost i
dosljednost te izbjeci nepotrebno dupliciranje.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za priporocilo za drugo obravnavo o stalis¢u Sveta v prvi obravnavi z
namenom sprejetja uredbe Evropskega parlamenta in Sveta o Agenciji Evropske unije za sodelovanje na podro¢ju kazen-
skega pregona (Europol) ter nadomestitvi in razveljavitvi sklepov Sveta. Ko govorimo o evropskem policijskem uradu ter
kazenskemu pregonu, ne smemo pozabiti na spostovanje in zas¢ito temeljnih pravic drzavljanov EU.

Pri tem je klju¢nega pomena tesno in ucinkovito sodelovanje nadzornih organov na ravni drzav ¢lanic in na ravni
Evropske unije. Z dobrim sodelovanjem bomo dosegli u¢inkovitost ter preprecili podvajanje aktivnosti.

Pavel Svoboda (PPE), pisemné. — Podpofil jsem ndvrh reformy Agentury EU pro spoluprici v oblasti prosazovani priva
(EUROPOL), protoZze se domnivam, Ze prisp&je k efektivnimu boji proti terorismu nebo internetové kriminalité vseho
druhu. Predev$im organizovand kriminalita je dnes nadndrodni zéleZitosti a je tudiz pfirozené, Ze k boji proti ni je
potieba nasadit koordinovanou mezindrodni spolupréci, kterd je zdroveri schopna v krizovych situacich nasadit rychle
odpovidajici prostiedky. Za tcelem podpory sdileni informaci mezi jednotlivymi ¢lenskymi stity se zavadi povinnost
Europolu informovat EP, EK a Radu o stavu a kvalité sdileni informaci mezi staty. Je zfejmé, Ze ochrana osobnich tdajt
je zaruena dostatecnym zptisobem. Stejné jako na ndrodnich trovnich je pfistup k témto datlim omezen na opravnéné
osoby a tyto informace jsou pfeddvany v kodované podobé. Na nakldddni s osobnimi tdaji ze strany Europolu se
vztahuji vSechna standardni pravidla EU v¢etné moZnosti poddni stiZnosti ze strany jednotlivych obcani.

NeokMj¢ Tuhikiotne (GUE/NGL), ypartwc. — H opdda pag dagavel yevika pe mv adénon e aotuvopeuons péow g
Euponoh, aA\a kat pe Tig egouoteg mou Aapfavouv ot BpuEéheg péoa ano autiv. Evtoutolg 1 ékdeon gavike va €xel JeTikd
oTolyEla et and mieon Tev mpoodeutikdyv duvapewy tou Kowofouliou. Tétola ototyeia eivar 1 abénor e mpootaciag Ttwv
npocenikGy dedopévav, kat 1 epapynon e dikaodooiag g Euponol katw and tig Suvapels acpaleiag Tou KAME KpATOUG
péNoug. Apvuikd ototyela eivar, petaty aM\ov, 1 diebpuver e appodiottag g Eupono) e {ntiuata Tpopokpatias Kat
opyavepgvou eykAnjuatog. Tia Toug mo mave AOyoug yngicaje anoxT).

EAevdtprog Zuvadwvog (NI), yparrac. — H npdraon tou Tupfouliou &xer moAEG mruyéc mou petdvouy my anodotkotita Kat
TNV AMOTENEOPATIKOTITAL KL TEPLOpiLouv oty mpagn v umoxpéwon Aoyodooiag tg EUROPOL.

Snuela tpiprig oty mpotaon eivar 1. H mpotaor ouyyévevong EUROPOL kar CEPOL. 2. H duvatdtta g povadag ava-
gopag dradiktuakol mepieyopévou va draPipaler dnpooing dadéoipa dedopéva mpocwnikou yapaktipa o€ WdiwTIKOUG QopEiC. 3.
Ot datageig mept draxufepvnong mou amokAivouv amd TV KOWN TPOGEYYLON Yl TOUG GTMOKEVIPOHEVOUG opyaviopous. 4. H
EUROJUST Ja €yer povo upeon mpoopaocn oe minpogopieg mou anovnkevoviar and v EUROPOL.
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Jozsef Szdjer (PPE), irdsban. — Kiilonosen id&szeri a Biiniildozési Egyiittm(ikodés és Képzés Eurdpai Ugynokség
(Europol) megerdsitése és felruhdzdsa minden sziikséges eszkozzel, hogy megfelel6 médon tudjon fellépni a terrorizmus
elleni kiizdelemben, valamint a nemzetkozi szervezett blinozés megel6zésében és lekiizdésében. Ezért a mai napon
igennel szavaztam az Europolrdl sz6l6 jelentésre.

A Fidesz néppérti delegicidja témogatja az Ugynokség megerdsitett manddtumat, hogy hatékonyan tudja koordinalni és
erdsiteni a tagdllami hatdsdgok egyiittmiikodését a szervezett blinozés megel6zésében, a terrorizmus elleni kiizdelemben.
Udvozoljiik a jelen szoveget, hiszen sikeriilt megtaldlni a megfelel§ egyenstlyt a személyes adatok védelmét illetSen
anélkiil, hogy ez veszélyeztetné vagy meggatolnd a nyomozdsok sikerét.

Tibor Szanyi (S&D), irdsban. — Tdmogattam az Europol hatdskorének és hatékonysigdnak novelését célzo elSterjesztés
elfogaddsat, abban a meggy6zGdésben, hogy ez a hivatal Eurépdban a terrorizmus elleni harc csak egyik, de kulcsfon-
tossdgl eleme. Mindemellett sajndlatosnak tartom, hogy a madr tavaly novemberben meglévé politikai konszenzus a
Tandcs és a Parlament kozott csak most, a tragikus mdrcius 22-i briisszeli terrortdmadds hatdsdra jutott el a siirgGs
jogalkotds szitkségességének tényleges felismeréséig. A javasolt hatdskori és szervezeti modositasok, tobbek kozott a
szélesebb kort és koherens informdacidcsere és -elemzés, az eurdpai terror-ellenes kozpont, vagy a gyorsreagdlasti egysé-
gek — pdrositva az Adatvédelmi Biztos szimomra megnyugtaté feliigyeletével — megvaldsitdsa mar régéta esedékes és egy
ideje az unids intézmények napirendjén szerepel.

Ezért is fontosnak tartom szem el6tt tartani, hogy az elGterjesztésben megfogalmazott torekvés sikere, a bévitett hatds-
korti Europol hatékonysdga a jovdben is alapvetSen a tagdllamok kormdanyainak, rendészeti szerveinek, illetve hatdsdgai-
nak egytttm(ikodési készségén és képességén mulik. Egyes tagillamok — magyar képvisel6ként sajnalattal dllapitom meg,
hogy elssorban hazdm — kormanydnak az egységes unids terrorellenes és migracios politikdhoz valé elégtelen hozzaal-
ldsa miatt szerintem a mostani jogalkotdsunkon tdl konkrétan a Tandcsra még komoly politikai munka is var az Europol
stabil tagdllami hdtterének biztositdsa érdekében.

Hannu Takkula (ALDE), kirjallinen. — Adnestin tarkistuksia vastaan, koska yhteistyo lakien tiytdntéonpanon osalta on
tarkedd ja se tdytyy suunnata koskemaan erityisesti EU-tason turvallisuushaasteita. Uusi mandaatti Europolille varmistaa
sen, ettd terrorismi ja vakavat ylikansalliset rikokset torjutaan Euroopan tasolla, joka on sopivin aste vakavien rikosten
torjumiseen. Lisdksi Europolin tulee ldhitulevaisuudessa varustautua konkreettisella eurooppalaisella tutkintakapasiteetilla.

Dario Tamburrano (EFDD), per iscritto. — Abbiamo votato a favore del regolamento che istituisce le agenzie dell'Unione
europea per la cooperazione nelle attivita di contrasto (Europol). Il regolamento ha come obiettivo quello di conformare
I'Europol alle prescrizioni del trattato di Lisbona e di introdurre un meccanismo di controllo delle attivita di Europol da
parte del Parlamento europeo insieme ai parlamenti nazionali. Abbiamo votato a favore del regolamento perché potra
garantire un solido regime di protezione dei dati applicabile a Europol per assicurare che il garante della protezione dei
dati sia indipendente e che possa agire in modo efficace. Quindi accogliamo con favore il regolamento per 'Europol che
riteniamo possa offrire sostegno pitt efficiente agli Stati membri per la lotta al terrorismo.

Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Propunerea din partea Consiliului vizeazd consolidarea nivelului de protectie a
datelor care vizeaza activititile politienesti si judiciare in Uniunea Europeand. Avand in vedere responsabilititile comune
ale Uniunii i ale statelor membre in materie de securitate si justitie, este important si existe o cooperare stransd si
eficientd intre autoritdtile de supraveghere la nivel national si european.

Noile masuri vor permite agentiei Europol sd raspunda la amenintdri mai rapid si sa infiinteze mai usor unitdti specia-
lizate.

Consider cd acesta este un pas important pentru o eficientd mai mare in ceea ce priveste cooperarea la nivelul UE a
autoritdtilor insdrcinate cu aplicarea legii. Din acest motiv, prin votul meu, sprijin pozitia Consiliului.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — J'ai voté pour le texte. La mise en place d’'un niveau élevé harmonisé de protection
des données couvrant les activités policiéres et judiciaires dans 'Union est cruciale pour respecter et garantir les droits
fondamentaux des citoyens de I'Union. Compte tenu des responsabilités partagées de I'Union et des Etats membres dans
espace de liberté, de sécurité et de justice, il est essentiel quil existe une coopération étroite et efficace entre les
autorités de controle au niveau national et au niveau de 'Union. Nous estimons que, a la suite de l'adoption des
propositions de réglement général sur la protection des données et de directive sur la protection des données pour le
traitement des données dans le secteur de la police et de la justice, y compris le nouveau comité européen de la
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protection des données qui sera bientot créé, et compte tenu du réexamen annoncé du réglement, les différents mécani-
smes de coopération entre le contrdleur européen de la protection des données et les autorités de controle nationales
dans ce domaine, y compris le comité de coopération institué par le présent réglement, devraient a l'avenir étre réorga-
nisés de maniere a assurer lefficacité et la cohérence et a éviter tout double emploi inutile, sans préjudice du droit
d'initiative de la Commission.

Pavel Telicka (ALDE), in writing. — 1 voted in favour of the resolution on the proposal for a regulation on the EU
Agency for Law Enforcement Cooperation (Europol), as it will make EUROPOL a stronger player in the fight against
organised crime and terrorism. Concretely, the regulation will increase effective cooperation between supervisory autho-
rities, increase the democratic control of national and European Parliament over EUROPOL, and clarify EUROPOLs
access to and responsibilities regarding data. I particular welcome the fact that it will allow for better information
exchange between Member States, as this has, unfortunately, proven a crucial point in the last terrorist attacks in
Europe. However, [ wish the reform had been even more ambitious in terms of cooperation between EU and national
level, which would ensure even more effectiveness and avoid unnecessary duplication of tasks. This is however a major
step.

Valdemar Tomasevski (ECR), rastu. — Parémiau balsavime minétg pranesimg, kadangi Europolo funkcionavimas ypa-
tingos situacijos metu, kurig dabar iSgyvena Europa po pabégéliy antplidzio, reikalauja didesnio priezitiros institucijy
bendradarbiavimo. Valstybiy nariy priezitiros institucijos turéty veiksmingai keistis informacija tam, kad pasiekty geresng
patikra ty asmeny, kurie atvyksta i ES, bei ty, kurie nusikalsta ES teritorijoje. Taip pat akivaizdu, kad toks bendradarbia-
vimas, siekiantis apsaugoti ES 3aliy piliecius, taip pat turi jtraukti ir Eurojusta. Tik tada galésime kalbéti apie visapusiska
pozitirj | problemg, i kurig atkreipiamas démesys pranesime.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Zavrnitev zakonodajne resolucije Evropskega parlamenta o stalis¢u Sveta v prvi obravnavi
z namenom sprejetja uredbe Evropskega parlamenta in Sveta o Agenciji Evropske unije za sodelovanje na podrocju
kazenskega pregona (Europol) ter nadomestitvi in razveljavitvi sklepov Sveta 2009/371/PNZ, 2009/934/PNZ,
2009/935/PNZ, 2009/936/PNZ in 2009/968/PNZ (14957/2/2015 — C8-0130/2016 — 2013/0091(COD)) sem zavrnila,
saj je za spoStovanje in zai¢ito temeljnih pravic drZavljanov Unije kljuénega pomena zagotavljanje usklajenega varstva
podatkov na visoki ravni, ki zajema policijske in sodne dejavnosti.

Sirsa pooblastila Europola so namenjena preprecevanju cezmejnega kriminala in teroristicnih grozenj, kar bo prispevalo
k povecanju varnosti evropskih drzavljanov. Drzave ¢lanice bodo z zagotavljanjem podatkov prispevale k izpolnjevanju
zadanih ciljev agencije, obenem pa bo lahko Europol v dolo¢enih premerih pridobil podatke tudi od podjetij in nevlad-
nih organizacij.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — Durante el paso de la propuesta de la Comisién Europea sobre la
Oficina Europea de Policla (EUROPOL) por la comisién LIBE se mejord, gracias a las enmiendas de los grupos de
izquierda, un texto problematico. Por ejemplo, mediante una proteccion de datos mds exigente, ajustada la a directiva
recientemente aprobada en LIBE, un mecanismo de control parlamentario mds amplio o una mejor definicién de los
limites de actuacién de EUROPOL.

Sin embargo, en su paso por el trilogo el texto ha vuelto a terrenos pantanosos puesto que altera el propdsito original
de EUROPOL de ayudar a las autoridades policiales y judiciales nacionales a combatir la delincuencia internacional y el
terrorismo al ampliar su dmbito de actuacion hasta el punto de comprometer el principio de subsidiariedad. La falta de
una definiciéon precisa del dmbito de actuacién, la reducciéon del control parlamentario, la capacidad de la Unidad
de Notificacién de Contenidos de Internet para intercambiar datos directamente con particulares sin participacién de
los Estados miembro, entre otras disposiciones, pone gravemente en cuestion un texto que debe regular una agencia
cuya actuacion afecta de forma determinante a las libertades civiles. Por ello, hemos votado A FAVOR de rechazar la
posicién del Consejo.

Myléne Troszczynski (ENF), par écrit. — L'agence sort encore renforcée. Je suis favorable a la coopération entre services
de police des Etats membres dans la lutte contre le terrorisme et la grande criminalité transfrontaliére, mais je me méfie
du développement progressif d’'une sorte de police fédérale européenne.

Jai donc voté en faveur de 'amendement de rejet déposé par le groupe EFDD.
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Mihai Turcanu (PPE), in scris. — Prezentul raport vizeazd cresterea eficacitatii si responsabilititii Europolului, in vederea
intensificarii eforturilor in lupta impotriva terorismului, criminalitatii cibernetice si a altor infractiuni. Astfel, Europol ar
trebui sd intdreascd actiunile si cooperarea intre statele membre care vizeazd sd prevind si sd lupte impotriva formelor
grave de criminalitate ce afecteazd statele membre, precum si interesele UE.

Pe langd intirirea mandatului Europolului, noul regulament are ca scop de a facilita crearea de unitdti specializate pentru
a lupta impotriva unor forme de criminalitate sau de terorism. Acesta defineste, in mod egal, reguli mai clare pentru
centrele existente si contine noi reguli destinate intiririi regimului de gestionare si de protectie a datelor agentiei prin
instaurarea unui mecanism de control al activitdtilor sale de citre Parlamentul European in cooperare cu parlamentele
nationale si a unei proceduri de reclamatie pentru cetdteni. Acest nou sistem de gestionare si protectie a datelor permite
stabilirea unor legdturi intre diferitele anchete.

Mai mult, acordurile de schimb de informatii cu tarile terte vor face parte din domeniul de aplicare al regulamentului.
De asemenea, in anumite cazuri, Europol va putea sd facd schimb de informatii cu pdrtile private.

Prin urmare, am votat in favoarea propunerii de regulament care stabileste noi competente pentru Agentia UE Europol.

Istvan Ujhelyi (S&D), irdsban. — Az uni6s polgdrok alapvets jogait annak révén lehet megfelelGen tiszteletben tartani és
megvédeni, ha az Uni6n beliil olyan harmonizélt és magas szint(i adatvédelem valosul meg, amely kiterjed a rendGrségi
és igazsdgszolgaltatasi tevékenységekre is. Mivel a szabadsigon, a biztonsdgon és a jog érvényesilésén alapuld térség
tekintetében az Uni6 és a tagdllamok megosztott hatdskorrel rendelkeznek, alapvetd a jelent@sége annak, hogy a felii-
gyeleti hatosagok kozott szoros és hatékony egyiittmiikodés valosuljon meg nemzeti és unids szinten. Szavazatommal az
S&D-frakeié dlldspontjat kovettem, a Zoldek és az EFDD javaslatait nem tdmogattam.

Miguel Urbin Crespo (GUE/NGL), por escrito. — Durante el paso de la propuesta de la Comisién Europea sobre la
Oficina Europea de Policfa (EUROPOL) por la comisién LIBE se mejord, gracias a las enmiendas de los grupos de
izquierda, un texto problematico. Por ejemplo, mediante una proteccion de datos mds exigente, ajustada la a directiva
recientemente aprobada en LIBE, un mecanismo de control parlamentario mds amplio o una mejor definicién de los
limites de actuacién de EUROPOL.

Sin embargo, en su paso por el trilogo el texto ha vuelto a terrenos pantanosos puesto que altera el propésito original
de EUROPOL de ayudar a las autoridades policiales y judiciales nacionales a combatir la delincuencia internacional y el
terrorismo al ampliar su dmbito de actuacién hasta el punto de comprometer el principio de subsidiariedad. La falta de
una definicién precisa del dmbito de actuacién, la reduccién del control parlamentario, la capacidad de la Unidad
de Notificacién de Contenidos de Internet para intercambiar datos directamente con particulares sin participacion de
los Estados miembro, entre otras disposiciones, pone gravemente en cuestion un texto que debe regular una agencia
cuya actuacién afecta de forma determinante a las libertades civiles. Por ello, hemos votado A FAVOR de rechazar la
posicién del Consejo.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), in writing. — I voted in favour of this report as Terrorism and organised crime require a
strong cooperation between Europe’s police officers and a coordinated response. It is necessary to equip Europol to
support Member States more in Union-wide crime prevention, analyses and investigations. However the more Europol
develops its own investigative capacities, the more parliamentary scrutiny is needed and, at the same time, more legal
clarity is necessary and essential in the fight against radical content online. It is also essential to have cooperation
initiatives with non-EU countries and international organisations as long as this cooperation doesn’t entail mass surveil-
lance or a systematic and indiscriminate exchange for storage and analysis of data that might be disproportionate,
unnecessary and contrary to fundamental rights.

Ramén Luis Valcircel Siso (PPE), por escrito. — Hablamos de un texto que ha sido consensuado de un modo muy
acertado por el ponente y que va a reforzar el mandato de Europol para garantizar que esta agencia cuente con los
instrumentos necesarios frente al aumento de las amenazas de criminalidad transfronterizas y terroristas. Con esta nueva
legislacion se podra retirar mas rdpidamente la propaganda terrorista en internet, impulsar la coordinaciéon informativa
entre EEMM y Europol o avanzar en la proteccion de datos y control democrético. Por todo ello creo necesario votar a
su favor.
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Elena Valenciano (S&D), por escrito. — He votado a favor de este informe porque la agencia policial europea Europol
podré intensificar sus esfuerzos en la lucha contra el terrorismo y los delitos cibernéticos y responder mds rdpido ante
las amenazas gracias a las nuevas reglas de funcionamiento que el Parlamento que hemos aprobado. Las nuevas compe-
tencias vienen acompafiadas de estrictas salvaguardas en materia de proteccién de datos y herramientas de control
democritico.

El proyecto legislativo, acordado por negociadores del Parlamento y el Consejo en noviembre de 2015, refuerza los
poderes de Europol para garantizar que cuenta con los instrumentos necesarios frente a la amenaza de la criminalidad
transfronteriza y el terrorismo. Entre otras novedades, la Agencia tendrd mds facilidades para crear unidades especializa-
das para responder a amenazas inminentes.

Hilde Vautmans (ALDE), schriftelijk. — 1k stemde voor dit voorstel, dat meer rechtszekerheid zal bieden voor de activi-
teiten van Europol, zodat het nog beter kan bijdragen tot meer samenwerking op Europees niveau tussen de verschil-
lende wetshandhavingsinstanties. Dit voorstel omvat ook de oprichting van een gespecialiseerde Gezamenlijke
Parlementaire Controlegroep, die de activiteiten van Europol zal monitoren om zo de bescherming van onze fundamen-
tele rechten en vrijheden te waarborgen.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — Esta proposta constitui um novo passo que evidencia a natureza antidemocré-
tica desta estrutura, sobrepondo-se cada vez mais a soberania dos Estados e das suas autoridades competentes.

E de recordar, como exemplo do desmantelamento das estruturas nacionais em prol da concentracio de competéncias
na Europol, a anunciada decisdo a 4 de abril de 2016 da retirada a Policia Judicidria dos gabinetes nacionais da Interpol
e da Europol, em Portugal, que, sob o pretexto do combate ao terrorismo, tem no fundo vindo a traduzir-se numa
deriva de direitos e garantias fundamentais dos cidaddos e da soberania dos Estados.

Harald Vilimsky (ENF), schriftlich. — Da es sich bei der vorliegenden Abstimmung um eine Empfehlung fiir die zweite
Lesung handelt, wird es keine Schlussabstimmung geben. Stattdessen hat jedoch die EFDD einen Anderungsantrag
eingebracht, wonach der Standpunkt des Rates nicht angenommen werden sollte. Diesen Anderungsantrag habe ich
mit meiner Stimme unterstiitzt, da ich das geplante Vorhaben des Rates ablehne. Unter anderem soll eine Internet
Referral Unit geschaffen werden, die Terrorismus und Extremismus im Internet entgegenwirken soll, sich tatsichlich
jedoch als weiterer Angriff auf die Meinungsfreiheit des rechtschaffenen Biirgers erweisen wird.

Beatrix von Storch (EFDD), schriftlich. — Die Empfehlung des Europiischen Parlaments fiir die zweite Lesung zu dem
Standpunkt des Rates in erster Lesung im Hinblick auf den Erlass einer Verordnung des Europiischen Parlaments und
des Rates iiber die Agentur der Europaischen Union fiir die Zusammenarbeit und die Aus- und Fortbildung auf dem
Gebiet der Strafverfolgung (Europol) und zur Ersetzung und Aufhebung der Beschliisse 2009/371/[JI, 2009/934/]I,
2009/935/]1, 2009/936/J1 und 2009/968/JI habe ich abgelehnt.

Europol dient vorgeblich der europiischen Zusammenarbeit auf dem Gebiet der Polizei. Durch die neuen Befugnisse
bekommt Europol jedoch mehr den Charakter einer Uberwachungsagentur als einer Behdrde zur Koordinierung von
Strafverfolgung. Statt repressiven Aufgaben erhilt sie priventive. Dieses gesetzgeberische Tendenz — die zugegebenerma-
Ren nicht nur auf der Ebene der EU zu beobachten ist — halte ich fiir gefihrlich. Freiheitsrechte sind betroffen. Insbe-
sondere die Internetiiberwachungseinheit lehne ich ab. Ich lehne auch die umfassenden Befugnisse zur Datenerhebung,
-speicherung und -verarbeitung ab.

Julie Ward (S&D), in writing. — Labour MEPs support this proposal to provide legal certainty for Europol activities and
to contribute to further EU-level cooperation of law-enforcement authorities. The Regulation provides extensive rules
and provisions for the processing of information by Europol and has been aligned with the recently adopted Data
Protection Directive. It will also establish a specialised Joint Parliamentary Scrutiny Group to monitor Europol’s activi-
ties, including any potential impact on fundamental rights and freedoms. I have a particular interest in Europol’s vital
work tackling sex trafficking and the sexual abuse of children and young people, including online abuse. The agency’s
partnership with Missing Children Europe and the Member States’ ‘safer children’ centres, such as the Cambridge-based
UK’s Internet Watch Foundation, is an excellent example of why our membership of the EU contributes to our safety
and security and improves the lives of women, children and vulnerable people. Exiting the EU would increase the risk of
predatory behaviour going undetected resulting in more victims and fewer prosecutions. This is not a risk I am prepared
to take in the forthcoming UK referendum.
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Lieve Wierinck (ALDE), schriftelijk. — Ik heb het standpunt van de Raad gesteund door tegen de amendementen op
zijn standpunt te stemmen. De reden waarom ik een sterker Europol steun, stemt overeen met wat gesteld wordt in de
gezamenlijke verklaring. Samengevat staat er dat de basisrechten van de Europese burger enkel gegarandeerd kunnen
worden mits er een goede werking is van de politiéle en judiciéle diensten.

Het is mijn overtuiging dat een verhoogde harmonisering en een betere bescherming van gegevens kan zorgen voor een
effectievere samenwerking tussen de nationale bevoegde autoriteiten van de verschillende lidstaten. Daarenboven sta ik
ook achter de oproep om deze efficiénte en effectieve samenwerking uit te breiden tot de nationale bevoegde autoritei-
ten, de Data Protection Supervisor en de European Data Protection Board.

Anna Ziborska (PPE), pisomne. — Vzhladom na spolocni zodpovednost Unie a ¢lenskych stitov v oblasti slobody,
bezpecnosti a spravodlivosti sa domnievam, Ze je nevyhnutné, aby existovala i¢innd spoluprdca medzi orgdnmi dohladu
na vnutro$tatnej Grovni a na trovni Unie.

Po prijati navrhovaného vieobecného nariadenia o ochrane dajov a smernice o ochrane osobnych tdajov na spracova-
nie tdajov v odvetviach spravodlivosti a policie vratane nového eurdpskeho vyboru ochrany tdajov, ktory bude ¢oskoro
vytvoreny, sa domnievam, Ze rézne mechanizmy spoluprdce medzi eur6pskym kontrolérom ochrany tdajov a vnitros-
titnymi orgdnmi dohladu v tejto oblasti by mali byt zjednodusené s cielom zabezpecit efektivnost a siidrznost a zabré-
nit zbyto¢nej duplicite.

Vdaka tomuto novému rdmcu Europol bude teraz moct vytvdrat rychlejsie $pecializované jednotky v reakcii na nové
hrozby. Tieto nové pravomoci idi ruka v ruke so zdrukami o ochrane dét a ndstrojov na demokratickd kontrolu.

@20d0pog Zayopakng (PPE), ypartac. — To yigiopa autd evioyUeL TV TPooTaoia Tev dedopévoy oTov TORER TV aoTuvo-
pkdv kot dikaotkov Spactipotitev oty Eveon, eve cupfallel otov ogfacpd kat TNV TPOAOTION TGV dIKAGUATGY TOU
Eupunaiou mohitn. H éykpion g d¢ong tou Tupfouliou katd Ty mpoT avayveor UnooTpiytke kat and Ty Sikh pou
igo.

Pablo Zalba Bidegain (PPE), por escrito. — Confio plenamente en la necesidad de reforzar los poderes de la Europol, en
tanto que es un medio para aumentar las posibilidades de obtener informacion sobre tendencias en el delito organizado
y, con ello, un paso mds hacia la lucha contra el terrorismo.

En referencia a esta informacion, creo que es importante recalcar que su intercambio debe seguir criterios estrictos, de
modo que sea uniforme y pueda ser correctamente contrastada.

Todo ello, mediante la cooperacién de todos los miembros de la UE, quedarfa traducido en un aumento de la seguridad
de la Uni6n Europea. Por ello, estoy a favor de este informe.

Jana Zitianska (ECR), pisomne. — Nové pravidld fungovania Europolu som podporila. KedZe v sticasnosti sa neustale
zvysuje hrozba terorizmu a zahrani¢nych trestnych ¢inov, myslim si, Ze Europol by mal mat prdvomoci na to, aby
dokdzal tymto vyzvam rychlo a efektivne Celit. Preto sme v nariadeni schvilili pre Europol rozsirend moznost vymeny
tidajov, a to aj s niektorymi sikromnymi subjektmi, ako aj ulahcenie zriadovania $pecidlnych jednotiek. Na druhej strane
sme ale nezabtidali ani na to, Ze tidaje, s ktorymi Europol operuje, su citlivé, a preto nariadenie obsahuje ich zvy3ent
ochranu. Z kontrolnych prvkov stihlasim so zavedenim demokratickej kontroly Europolu prostrednictvom schvalenej
povinnosti predkladat Eurépskemu parlamentu kazdoro¢ne spravy a prostrednictvom jasne definovaného mechanizmu
poddvania staznosti pre ob¢anov Eurdpskej tnie. Difam, Ze aj vdaka tomuto jasnému pravnemu rdmcu bude moct
Europol lepsie predchddzat bezpe¢nostnym hrozbam, ktoré Eurdpsku tiniu ohrozuja.

Milan Zver (PPE), pisno. — Varnost evropskih drzavljanov je na najvedji preizkusnji po koncu hladne vojne. Zato je
izjemnega pomena, da sta Evropski parlament in Svet konéno dosegla dogovor o Europolu, ki bo imel poslej ve¢
pristojnosti v boju proti terorizmu, spletnemu in organiziranemu kriminalu ter drugim huj$im kaznivim pojavom.

Imel bo mozZnost oblikovati specializirane enote za hitro posredovanje, tudi izmenjava informacij med drzavami ¢lani-
cami in Europolom bo bolj$a. Zaradi zgoraj navedenih razlogov podpiram novo uredbo in sem glasoval proti amand-
maju, ki je predlagal zavrnitev.
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8.3. Wjazd i pobyt obywateli panstw trzecich w celu prowadzenia badan naukowych,
odbycia studiow, szkolen, udzialu w wolontariacie, wymiany mlodziezy szkolnej
oraz podjecia pracy w charakterze au pair (A8-0166/2016 - Cecilia Wikstrom)

Oral explanations of vote

Krisztina Morvai (NI). - Elnok Ur, a szerz6 neve sok magyar szdmdra cseng ismerdsen, Wikstrom asszony volt az, aki
volt szives indokolds nélkiil elutasitani a devizahiteles, jogfosztott magyar dldozatok peticijat, igy hét eleve magyarként
gyanakodva olvastam az & jelentését. Es hogy nem véletleniil, hadd alljon itt ennek aldtimasztasira néhany idézet: ,Az
Unién kiviilr6l érkezd bevandorlds az egyik forrdsa a magasan képzett munkaer§ utdnpétldsinak, és egyre nagyobb
igény mutatkozik a harmadik orszdgbeli dllampolgarsagd tanuldk és kutatdk csoportjai irdnt.” ,A harmadik orszagbeli
allampolgdrsaga hallgat6k és kutaték a magasan képzett potencidlis munkavallalék és humdn tdke tartalékdt alkothatjdk,
amelyre az Eurdpai Unidnak sziiksége van az emlitett kihivasok lekiizdéséhez.” Kedves Wikstrom Asszony, tessék mads-
kor megkérdezni példdul a magyar kutat6kat, a magyar egyetemistdkat, a magyar munkanélkiili embereket, miel6tt ilyen
visszataszité szovegeket ir bele egy jelentésbe.

Monica Macovei (ECR). - Domnule presedinte, cercetarea, schimbul de elevi si schimbul de studenti, stagiile de practicd
platite sau nu, voluntariatul, toate acestea pregitesc generatia tandrd pentru saltul istoric pe care trebuie si il facem si pe
care deja il facem - poate unii nu sunt constienti de el, dar multi sunt.

fortei de muncd, cu cit vom avea o competitivitate mai mare, cu atit forta de muncd va fi mai calificatd si cu att
rezultatul muncii va fi mai bun si societatea va evolua. Odatd cu aceastd deschidere a Europei citre studenti si elevi din
state terte trebuie, desigur, sd avem grijd si adoptim mdsuri eficiente pentru a impiedica ca cei care intrd pe teritoriul
Uniunii, sub pretextul studiului sau voluntariatului sau muncii, sd nu aducd extremismul odatd cu ei.

7y

Jifi Pospisil (PPE). — Pane piedsedajici, j4 podporuji tento ndvrh a to z toho diivodu, Ze povaZuji za sprdvné podporovat
principy mobility mladych lidi, studentd a védeckych pracovniki. To, Ze se snaZzime dit jednotnd pravidla pro to, aby
studenti a védelti pracovnici z tietich zemi mohli studovat a védecky bddat na tzemi Evropské unie, povaZuji za
mimofddné spravné. Zkratka a dobfe, piiliv kvalitnich mozkd na tizemi Evropské unie je jednoznaéné pozitivnim tren-
dem, posiluje to kvalitu evropského vyzkumu, kvalitu evropského $kolstvi a samoziejmé ndsledné, pokud tito lidé
ziistanou na uzemi Evropské unie, mé to vliv na kvalitu evropského pramyslu a jinych odvétvi, kde se tito vzdélani,
kvalifikovan{ lidé mohou uchytit a mohou tak zvysit konkurenceschopnost Evropy jako takové ve vztahu k jinym
mocnostem, jako jsou Spojené stity americké, Japonsko a tak dale.

Daniel Hannan (ECR). — Mr President, what we are seeing with the migration crisis is the tragedy of the Commons. By
dismantling national frontiers and focusing only on an external one, we have incentivised — and thereby greatly exacer-
bated - the net influx of illicit migrants into the EU. Of course, if your starting point is that the EU should be a single
country and should therefore just have a single border and not have what are called internal frontiers, that may be a
price worth paying. But we should be very clear that this is the elevation of the dogma of closer amalgamation over any
practical consequences, in the same way that the euro is now about preserving closer integration despite the immisera-
tion being inflicted on tens of millions of people who have to use the euro. In a way, the choice that Britain faces on 23
June is whether to make those problems our problems. Because we kept our passport checks and because we kept our
currency, we have other options. We can reorient back to the rest of the world the bits of the world that are still
growing.

Andrejs Mamikins (S&D). — Priekssédétaj! Ik gadu miljoniem treSo valstu iedzivotaju, ka més zinam, iecelo Eiropas
Savienibas teritorija, lai studétu, stazétos, nodarbotos ar pétniecibu, brivpratigo darbu, un tas ir lieliski. Jaunas direktivas
mérkis ir uzlabot attiecigo tiesisko regulgjumu. Atbilstosi Padomes piedavajumam dalibvalstis viennozimigi saglabas gan
savas principialas tiesibas kopuma kontrolét arvalstnieku iebraukSanu to teritorija, gan arl pieprasit visu nepieciesamo
dokumentaciju jebkura no Savienibas oficialajam valodam, un tas ir labi. Vel ir jaatzimé, ka Padome modificéja Komisijas
piedavajumu, atlaujot studentiem nedélas laika stradat vismaz piecpadsmit stundas. Pétnieku gadijjuma minimals legals
atra$anas periods biis viens gads vai cits liguma minéts termin$. StaZieriem, starp citu, maksimalais atraganas periods biis
seSi ménesi, kaut gan valstis, pamatojoties uz saviem likumiem, varés ari to pagarinat. Isak sakot, tas ir loti savlaicigs un
labs dokuments, un, protams, es nobalsoja par.
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Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pane pfedsedajici, samozfejmé posilovani mobility mladych lidi, vyména stdzistd, lidi, ke
jsou vzdélani ve svém oboru, to si myslim, Ze je skute¢né spravna cesta, a ja ji podporuji. Pokud jde o otdzky, které
souvisi s bezpe¢nosti, samoziejmé je nelze podcenovat. Nelze nemit odpovéd na to, zdali je zajisténa i nédlezitd kontrola
téch lidi, kteff sem budou pfichdzet. Nicméné si myslim, Ze bezpecnostni otizky nemohou zcela zabranit takovéto
vyméné mladych lidi. J4 i u nich samozfejmeé jisté riziko také mohu shleddvat, nicméné nemdazeme si myslet, Ze zabré-
nime Gplné vSemu, a na zdkladé tohoto pfinést obé&t i tu nejvyssi ve smyslu zabranéni jakéhokoliv styku mezi unive-
rzitami a védeckymi dstavy, to urcité neni spravnd cesta. Myslim si, Ze se tim posili kvalita Skolstvi, kvalita védy.
Nebudou vytvafeny pouze néjaké pracovni rezervy, ale skutené to pfinese novou mizu do nadi evropské védy. To, si
myslim, Ze je ta spravna cesta, kterou j, opakované fikdm, podporuji.

Sedn Kelly (PPE). — A Uachtardin, aris is déigh liom gur moltai an-mhaith iad seo agus ni féidir leo aon rud ach
maitheas a dhéanamh, ni hamhdin don Eoraip ach go hdirithe do na tiortha seo atd ag forbairt.

Dar ndodigh, td an-chuid déanta ag an Aontas le blianta fada do na tiortha atd ag forbairt tri chabhair de gach sért a
thabhairt déibh. Ach is ddigh liom gur ceart ddinn anois na moltai seo a chur i bhfeidhm i dtreo is gur féidir leis na
daoine go bhfuil a ldn tallainne acu — ach nach bhfuil an seans acu ina dtiortha féin an tallann a dsdid — teacht go dti an
tAontas chun gur féidir leo taighde, staidéar, traendil agus obair dheonach a dhéanamh.

Agus md thanann siad san Aontas, cabhréidh sé go mér leis an Aontas amach anseo; ach md théann siad ar ais go dtina
dtiortha féin, beidh siad ag tabhairt an taithi sin go 1éir leo agus beidh siad in ann gnénna a bhunt agus mar sin de. Is
iontach an moladh é.

Written explanations of vote

Isabella Adinolfi (EFDD), per iscritto. — Con la direttiva 2004/114/CE del Consiglio, 'Unione europea ha predisposto
una prima armonizzazione delle legislazioni nazionali circa le condizioni d'ingresso e di soggiorno per studenti, alunni,
tirocinanti e volontari provenienti da paesi terzi. L'attuale proposta di modifica della direttiva mira ad ampliare le vie
legali d’accesso, oltre che a semplificare le condizioni e le procedure, proponendo significativi cambiamenti in materia
d'ingresso nel mondo del lavoro e di mobilita tra gli Stati membri. Ho espresso voto negativo all'emendamento di
rigetto, poiché credo che facilitare lo scambio e la mobilita di studenti, ricercatori e volontari possa contribuire forte-
mente all'arricchimento culturale, economico e sociale dell'Unione.

Clara Eugenia Aguilera Garcia (S&D), por escrito. — He votado favorablemente a este acuerdo temprano de primera
lectura sobre una Directiva que abarca las categorfas mencionadas en el titulo y que adopta la forma de un texto
refundido en el que varias directivas quedan englobadas en una nueva que aborda conjuntamente cuestiones que antes
eran objeto de regulacion a través de actos juridicos diferenciados. El objetivo de la nueva Directiva es ampliar el dmbito
material de las Directivas preexistentes, dotar de mayor seguridad legal a distintos grupos de nacionales de Estados
terceros que vengan a la UE con el fin de realizar las actividades que se engloben dentro de las categorias previstas.

Marina Albiol Guzmédn (GUE|NGL), por escrito. — En la actual situaciéon en la que las autoridades europeas estdn
aplicando politicas migratorias de cardcter tan agresivo en nuestras fronteras, presentan a la vez esta directiva de un
marcado cardcter elitista para la migracién de las y los miembros con mayores cualificaciones académicas. Durante toda
la negociacién, ademds, se han ignorado nuestra propuesta de hacer esta categorfa administrativa extensiva a sectores
enormemente discriminados como las au pairs, ademds de mantenerse la posibilidad de que los estados no acepten a un
candidato o candidata sin dar ningdn tipo de explicacién, lo que podria dar lugar a discriminaciones por origen. Aun
asi, hemos votado en contra de la enmienda de rechazo que se planteaba ya que entendemos que a pesar de estas
importantes debilidades toda legislacion que favorezca la libertad de movimiento y la migracion con derechos es posi-
tiva.

Louis Aliot (ENF), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette proposition de rejet sur le texte relatif aux conditions d’entrée
et de séjour des ressortissants de pays tiers a des fins de recherche, d’études, de formation, de volontariat, d'échange
d’éleves et de travail au pair.
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Ce texte a pour objectif d’améliorer le cadre juridique existant et d’étendre le champ d’application a de nouvelles caté-
gories de ressortissants de pays tiers (stagiaires rémunérés et personnes au pair). Il porte donc atteinte a la souveraineté
des pays membres qui devrait pouvoir avoir une politique propre en la matiére. De plus ce texte soutient des mesures
favorisant I'immigration (regroupement familial) et favorise la fuite des cerveaux au détriment des pays en voie de
développement.

Martina Anderson (GUE/NGL), in writing. — The aim of this report was to relax entry requirements for students who
are travelling, training, volunteering etc. and therefore to improve the right for students to move around the EU.

I voted in favour of this report, but I was disappointed that the Irish Government chose to opt out of this Directive,
which sets out common rights and procedural guarantees for job-seeking students and researchers. (Which dealt with
The Students Directive and the Researchers Directive from 2004 and 2005 respectively)

Eric Andrieu (S&D), par écrit. — Je salue I'adoption de régles d’entrée et de séjour harmonisées au niveau européen pour
les étudiants, les chercheurs, les stagiaires, les bénévoles et les jeunes gens au pair de pays tiers. Trop souvent, les
étudiants et chercheurs originaires de pays tiers se heurtent a des obstacles administratifs inutiles pour suivre des études
ou faire de la recherche dans I'Union, ce qui finit par les dissuader.

Ces régles permettront de renforcer la position de 'Europe sur la scéne mondiale dans les domaines de la recherche et de
l'innovation, et de répondre aux défis démographiques et économiques auxquels nous faisons face, tout en renforgant les
droits des jeunes en mobilité.

Outre des dispositions harmonisées et simplifiées, ce cadre permettra de lutter efficacement contre les risques
d’exploitation et de concurrence déloyale sur le marché du travail, auxquels trop souvent ces personnes sont confrontées.

La prochaine étape devrait étre de proposer un cadre global qui encadre le séjour des ressortissants de pays tiers dans
I'Union, afin de pouvoir répondre pleinement aux besoins du marché du travail européen.

Nikog Avdpoulakng (S&D), ypartwe. — Kataynewoa v tponoloyia nou katatédnke and to EFDD kat to ENF oyetikd pie
TG mpoUnovicels e16000u kat Slapoviic UTNKOWY TPITLV XWPGY HE OKOMO TV EPEUVA, TIG OTIOUSES, TNV TIPAKTIKY] (OKNOT, TV
edehovuikny umnpeoia, g avtalhayég HadnTov 1 Ta EKTAIOEUTIKG TPOYPARHATA KAl TV AMACYONON TGV E0OTEPIKOV AHLODGY
fonPdav (au pair), doT Tacoopar UTEP TG CLOTAONG Yo DEUTEPT avayvwor OYeTkA pe T Y¢orn tou Tupfouliou e mpeT)
avayveor evoyel g éykplong e odnyiag tou Eupemaikov Kowofouliou kar tou Tupfouliou. Aedopévne e apvnuikic
KQTAOTAONG 0€ EUPWNAIKO EMINEdO 0 O,TL APopd TN HETAVATEUOT), 1] 0dnyia aut anotelel éva onuavtikd Prpa oty VORLHn
PETAVACTEUOT] KaL, KAT EMEKTAOT, OTNV AZLOTOINOT TWY JETIKOV GUVETELOV QUTHC.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — Le texte énumere, outre les documents de voyage en cours de validité, tous
les documents susceptibles d’étre exigés a des fins d’entrée, en fonction du régime national particulier ou de la situation
spécifique du ressortissant de pays tiers.

Tout ceci porte atteinte 2 la souveraineté des Etats membres, qui devraient pouvoir mener leur propre politique en la
matiére. Ce texte est également immigrationniste (regroupement familial, droit de rester pour chercher du travail ou
créer une entreprise), et favorise le «brain drain» au détriment des pays en voie de développement. J'ai donc voté
favorablement a la motion de rejet de la position du Conseil.

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — I voted in favour of the rejection of the Council position. Whilst the UK has an
opt-out in this area, there are no guarantees that: 1. The current British government, or any subsequent government,
will not concede this opt-out permanently and irrevocably. 2. This will not impact the UK through citizenship being
granted to non-EU nationals in EU countries, who would then gain the right to live and work in the UK.

The legislation itself harmonises matters which are best dealt with by Member States.
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Jean Arthuis (ALDE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette résolution, car la politique de cohésion, avec un budget de
plus de 350 milliards d’euros prévu jusqu'en 2020, est I'instrument grace auquel I'Union se rapproche de ses citoyens et
la principale politique d’investissement et de développement de I'Europe. Néanmoins, jestime qu’il est primordial que les
Etats membres remplissent les conditions ex ante d'ici la fin de l'année 2016 afin d’assurer la bonne mise en ceuvre des
programmes. De plus, jappelle a simplifier la charge administrative, qui entraine lenteur et lourdeur en ce qui concerne
l'approbation de projets majeurs.

Zigmantas BalCytis (S&D), rastu. — Balsavau uz §j sitilyma, kurio tikslas — palengvinti treciyjy Saliy studenty ir mok-
slininky atvykimga i ES. Pasifilymu nustatomos treciyjy Saliy pilietybe turinciy tyréjy, studenty, mokiniy, atlyginamy ir
neatlyginamy stazuotojy, savanoriy ir au pair aukliy atvykimo ir gyvenimo salygos valstybiy nariy teritorijoje laikotarpiu,
virsijan¢iu tris ménesius. Juo nustatomos dviejy treciyjy Saliy pilieciy grupiy, kurioms dabar netaikoma teisiskai priva-
loma ES teisés sistema, — au pair aukliy ir atlyginamy stazuotojy — priémimo salygos, kuriomis bty uZztikrintos jy teisés
ir apsauga. Treciyjy Saliy pilietybe turin¢iy tyréjy atveju sudaromos palankesnés salygos jy Seimoms, galimybés Seimos
nariams jsidarbinti ir jy judéjimo ES galimybés. Pasitilyme taip pat numatyta, kad prasytojui, kuris jvykdo visas prié-
mimo vienoje valstybéje naréje salygas, suteikiama ilgalaiké viza arba leidimas gyventi. Pasitlymu palengvinamas ir
supaprastinamas studenty ir tyréjy (ypa¢ dalyvaujanciy ,Erasmus Mundus® ir ,Marie Curie* programose) judumas ES.
Dél pasitilymo studentai gauna daugiau teisiy dirbti dalj darbo laiko ir juo sudaromos galimybés studentams ir tyréjams
uzbaigus studijas ir (arba) mokslinius tyrimus pasilikti teritorijoje 12 ménesiy, kad jie galéty issiaiskinti jsidarbinimo
galimybes.

Zoltin Balczo (NI), irdsban. — Idézet a jogalkotdsi javaslat ajanldsdbdl: ,A globalizdcié siirget6vé teszi az unids véllalko-
zdsok és a kiilfoldi piacok kozotti kapcsolatok erdsitését, a gyakornokok és au pairek mobilitisa pedig hozzdjirul a
humadn t8ke fejlesztéséhez, ez pedig kolcsondsen gazdagitja a migrdnsokat, a szdrmazdsi orszdgot és a befogadd orszé-
got, és olyan folyamatot alkot, amely révén jobban megismerhetjiik egymds kultrdjat.” A javaslat a multinaciondlis
véllalatok olcsé6 munkaerd irdnti igényét elégiti ki, egyben a vegyes etnikai Osszetételdi Eurdpa létrehozdsit is célozza,
mikozben az Gshonos eurdpai kozosségek életmindsége a magas munkanélkiiliség és az egyre nagyobb mértékd bevin-
doroltatds miatt egyre csokken. Mindezek alapjan az EFDD és ENF frakcidk tandcsi javaslat elutasitdsat célzo inditvanyat
tdmogattam.

Nicolas Bay (ENF), par écrit. — Le texte passant en deuxiéme lecture, je m'ai pas eu a me prononcer sur le texte en lui-
méme; j'ai cependant voté en faveur de la proposition de rejet de la position du Conseil, qui défend une réglementation
immigrationniste dont nous avons pu voir quelle na fait jusqu'ici que desservir les intéréts des citoyens de 1'Union
européenne.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — J'ai approuvé ce texte car 'accord intervenu est sans doute un résultat maximum dans
le contexte actuel.

Certains points positifs sont a souligner comme l'extension des visas de plus de trois mois aux stagiaires, volontaires et,
sous forme optionnelle, aux travailleurs au pair. De méme la mobilité des étudiants et des chercheurs qui bénéficient
d'un visa longue durée est simplifiée et étendue au sein de I'Union et les membres des familles des chercheurs sont a
présent inclus dans la directive avec un droit de travailler et de circuler dans 'Union. Enfin, apres la fin de leurs études
ou de leurs recherches, les étudiants et les chercheurs peuvent rester dans I'Union pendant une période de 12 mois pour
trouver un emploi ou lancer leur activité.

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — L'attrazione di talenti e di persone con elevate capacitd rappresenta una priorita
per I'Unione europea, soprattutto in un momento storico come questo caratterizzato da una forte concorrenza interna-
zionale, una penuria di competenze all'interno dell'UE e un elevato tasso di invecchiamento tra la sua popolazione. Ho
votato a favore della relazione Wikstrom perché ritengo che le soluzioni proposte siano all'altezza delle sfide che ci
troviamo ad affrontare. Con la nuova direttiva, che unira e sostituira le disposizioni previste ora dalla direttiva studenti
e dalla direttiva ricercatori, sara semplificato e reso pili attraente per ricercatori e studenti e lavoratori studiare e fare
ricerca nellUE. La nuova normativa consentira ai cittadini di paesi terzi di soggiornare nell'Unione per nove mesi al
termine degli studi e delle ricerche per cercare lavoro o creare un’attivita; consentira agli stessi di essere raggiunti dai
propri famigliari e di muoversi con maggiore facilitd dentro i confini europei durante il soggiorno.
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Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra de las dos enmiendas a la totalidad presen-
tadas por dos grupos politicos, que hubieran supuesto el rechazo de la posicion del Consejo y, consecuentemente, el
decaimiento de la propuesta legislativa. Entendemos que este informe contiene aspectos muy positivos para las personas
que deseen realizar sus estudios superiores o de investigacién en la UE. Se trata de una segunda lectura por lo que se
aprobé en el comité y no hubo votacion en el pleno.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — M'opposant a la proposition de directive relative aux conditions d’entrées et de
séjour des ressortissants de pays tiers a des fins de recherche, d’études, de formation et de volontariat, j’ai voté en faveur
de la motion de rejet déposé par notre groupe.

Cette nouvelle directive ne sera qu'une nouvelle porte d’entrée a une immigration massive, sous des prétextes des plus
fallacieux. L'exposé des motifs estime en effet que le secteur de la recherche et du développement nécessitera un million
d’emplois supplémentaires dans les années a venir; pourtant, plutdt que de réserver ces emplois a nos 12% de chomeurs,
le Conseil et le Parlement jugent nécessaire de faire venir dans 'UE un «éservoir de travailleurs potentiels trés qualifiés et
de capital humain dont 'UE a besoin». Un double mépris, vis a vis des travailleurs européens ainsi que des étudiants en
provenance des pays tiers, réduits a une simple ressource déracinée d’ajustement économique.

Outre que cette directive est un véritable levier de dumping social, je m’étonne que, le Parlement et le Conseil, constatant
la fuite des cerveaux de nos meilleurs chercheurs, prennent comme solution I'immigration plutét que de rendre en
Europe les conditions plus favorables.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — La direttiva in oggetto vorrebbe giustificare I'ingresso di cittadini di paesi terzi per
motivi di studio, ricerca, tirocinio e altri programmi formativi per incentivare I'immigrazione verso I'Europa. Ancora una
volta si cerca di far valere I'idea secondo cui l'unica via di salvezza per la crescita economica e demografica europea
passa attraverso I'immigrazione in massa di cittadini extracomunitari nell'UE. o credo invece che 'Europa debba prima
preoccuparsi dei milioni di cittadini europei che rimangono senza lavoro soprattutto a causa delle folli scelte del'UE. Ho
quindi votato per chiedere il rigetto di questo testo.

José Blanco Lopez (S&D), por escrito. — He votado a favor de esta Directiva que refunde varias Directivas sobre la
entrada y residencia de nacionales de paises terceros con fines de investigacion, estudios, précticas, voluntariado, inter-
cambio de alumnos y colocacion au pair, aunandolas en una nueva regulacion. El objetivo de esta legislacién es el de dar
mayor seguridad a los nacionales de terceros Estados que acudan a la Unién para realizar alguna de las actividades
previstas, asi como alcanzar un sistema totalmente homogéneo. Gracias a las exigencias del Parlamento, tanto los
voluntarios como los becarios quedardn comprendidos en el dmbito de aplicacion de la Directiva de forma obligatoria,
lo que elimina la posibilidad de incluir a los trabajadores au pair de forma optativa. Ademds, se ha mejorado la movili-
dad intracomunitaria de los estudiantes e investigadores y se ha ampliado el niimero minimo de horas que los estudian-
tes pueden trabajar a tiempo parcial, y el periodo durante el que los estudiantes e investigadores pueden permanecer en
la Unién tras finalizar el periodo de estudios o investigacién se ha fijado en doce meses. La Uni6én debe seguir avan-
zando en materia de migracion legal.

Vilija Blinkevidiiité (S&D), rastu. — Balsavau dél Sios rekomendacijos, kadangi per pirmaji svarstyma buvo priimta
Tarybos pozicija, siekiant priimti Europos Parlamento ir Tarybos direktyva dél treciyjy Saliy pilieciy atvykimo ir gyve-
nimo moksliniy tyrimy, studijy, stazavimosi, savanoriskos tarnybos, mokiniy mainy programy arba edukaciniy projekty
ir dalyvavimo programoje ,Au pair tikslais salygy. Europos Parlamento ir Komisijos supratimu, pagal Sios direktyvos
nuostatas valstybéms naréms leidziama atmesti prasyma tik iSnagrinéjus kiekvieng konkrety atvejj ir atsizvelgiant j
konkrecias su treciosios Salies pilie¢iu susijusias aplinkybes ir proporcingumo principg bei remiantis jrodymais arba
rimtomis ir objektyviomis prieZastimis. Komisija uZztikrins, kad valstybés narés, perkeldamos direktyva j nacionaling
teis¢, jgyvendinty $ig nuostata vadovaudamosi $iuo aiskinimu, ir vykdydama savo jsipareigojimus apie tai informuos
Europos Parlamentg ir Tarybg. Europos Parlamentas ir Komisija mano, kad minétosios nuostatos jtraukimas j ig direk-
tyva neturéty bati laikomas precedentu nustatant teisétos migracijos priemones ateityje.
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Franc Bogovi¢ (PPE), pisno. — Nisem podprl predloga o zavrnitvi stali$¢ Sveta v prvi obravnavi z namenom sprejetja
direktive Evropskega parlamenta in Sveta o pogojih za vstop in prebivanje drzavljanov tretjih drzav za namene razisko-
vanja, Studija, izmenjav ucencev, placanega in neplacanega usposabljanja, prostovoljnega dela in dela varusk. Stalisca
Sveta vsebujejo dolocbe za pojasnitev in izboljanje pogojev za izmenjave drzavljanov tretjih drzav, ki niso ¢lanice EU,
pripravniki, prostovoljci, dijaki in varuske. Razlogov, da teh dolo¢b ne bi sprejel, nisem imel nobenih.

Predlagana direktiva predlaga tudi poenostavitev moznosti gibanja prej omenjenim kategorijam ljudi znotraj Evropske
unije, kar $e izboljSuje njihovo mobilnost pri iskanju dela v EU.

Simona Bonafé (S&D), per iscritto. — Ho accolto con favore il testo approvato oggi al termine di un lungo iter legisla-
tivo, che mira alla revisione e a una maggiore armonizzazione della normativa in materia di ingresso e soggiorno
nell'Unione europea da parte di cittadini di paesi terzi per motivi di studio, ricerca, tirocinio e altre forme di scambio
o collocamento. In un momento in cui il tema dellimmigrazione ¢ all'ordine del giorno, insieme a tutte le problematiche
e sfide ad esso legato, potenziare i canali di ingresso legale nell'UE e le condizioni di permanenza al suo interno, a
vantaggio in particolare di giovani qualificati e volenterosi, rappresenta un passo importante per favorire lo scambio
culturale e di competenze che dovrebbe essere alla base dello spirito europeo e dello sviluppo delle nostre societa.
Puntare sul capitale umano e favorirne la mobilita non ¢ solo al centro delle nostre strategie, ma anche dei nostri valori,
e dobbiamo ricordarcene in questi tempi difficili, anche quando ci rapportiamo ai paesi terzi o allimmigrazione.

Marie-Christine Boutonnet (ENF), par écrit. — Ce texte porte atteinte a la souveraineté des Etats membres et est pro-
immigration (regroupement familial, droit de rester pour chercher du travail ou créer une entreprise). Ce texte favorise la
fuite des cerveaux au détriment des pays en voie de développement ce que je combats fermement. J'ai voté pour le rejet
de cette proposition.

Lynn Boylan (GUE/NGL), in writing. — The aim of this report was to relax entry requirements for students who are
travelling, training, volunteering etc. and therefore to improve the right for students to move around the EU.

I voted in favour of this report, but I was disappointed that the Irish Government chose to opt out of this Directive,
which sets out common rights and procedural guarantees for job-seeking students and researchers. (Which dealt with
The Students Directive and the Researchers Directive from 2004 and 2005 respectively)

Renata Briano (S&D), per iscritto. — L'Unione europea sta affrontando ingenti cambiamenti strutturali di natura sia
demografica che economica. La popolazione in eta lavorativa ha praticamente smesso di crescere e nel corso del pros-
simo biennio comincera a diminuire. Per motivi sia economici che demografici, gli attuali modelli di crescita
dell'occupazione incentrata sul personale qualificato resteranno validi per il prossimo decennio. L'Unione ¢ inoltre di
fronte a una situazione di «emergenza innovazione»: ogni anno I'Europa spende per la ricerca e lo sviluppo lo 0,8% del
PIL in meno rispetto agli Stati Uniti e I'1,5% in meno rispetto al Giappone. In questo contesto € importante mantenere
un quadro di norme relative al soggiorno dei cittadini di paesi terzi che sia coerente con i valori fondativi dell'UE, con i
principi ispiratori della sua azione e con gli interessi economici e demografici dell'Unione.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — La directive de la Commission européenne sur laquelle nous devons nous prononcer est
censée faciliter l'arrivée d’étudiants étrangers dans 'Union européenne afin qu'ils puissent se former et mettre a profit
leurs compétences dans leur pays d’origine. En réalité, elle contribuera a créer de nouvelles filieres d'immigration légale.
Ces ressortissants sont en effet appelés a rester en Europe, pour soit disant pallier un manque de main d’ceuvre qualifiée.

Cette directive renforcera ainsi la concurrence sur le marché du travail entre les candidats tout juste diplomés pour le
plus grand bonheur des grands groupes qui auront a leur disposition une main d'ceuvre formée et peu exigeante sur
leurs prétentions salariales. Cest la raison pour laquelle je me suis opposé a ce texte en votant pour la proposition de
rejet.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Aceastd directivi are ca scop sd autorizeze statele membre sd respingd o cerere numai de
la caz la caz, dar ludnd in considerare atit circumstantele specifice ale fiecirui resortisant al unei tiri terte, cat si
principiul proportionalitatii, insd numai pe baza unor dovezi sau a unor motive grave si obiective.
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In acelasi timp, este necesard o monitorizare si asigurarea faptului ci statele membre pun in aplicare respectiva dispozitie
in conformitate cu aceastd interpretare atunci cind transpun directiva si informeaza Parlamentul European si Consiliul in
legdturd cu aceasta, in cadrul obligatiilor care le revin in temeiul articolului 39.

Am votat in favoarea acestei rezolutii cu privire la intrarea si sederea resortisantilor tdrilor terte pentru cercetare, studii,
formare profesionald, voluntariat, schimb de elevi si munci au pair, considerand esentiald incurajarea invitimantului, a
cercetdrii §i a formdrii profesionale, pentru cd acest schimb nu face altceva decat s vind in sprijinul tdrilor membre, dar
si a Uniunii Europene in ansamblul ei.

Gianluca Buonanno (ENF), per iscritto. — La direttiva vorrebbe facilitare per le categorie sopra menzionate l'acceso
all'Unione attraverso delle procedure burocratiche piu snelle. Tutto questo pero ¢ giustificato dal messaggio politico
che in sintesi sostiene il bisogno di una maggiore immigrazione in Europa. Ricordiamo che in prima lettura questo
testo era giustificato da: «Le stime dell'immigrazione necessaria a mantenere il rapporto tra la popolazione attiva e la
popolazione totale ai livelli del 2010 indicano che I'UE nel suo insieme necessiterebbe di 11 milioni di lavoratori in
entrata nel periodo 2010-2020»; oppure: «L’Europa dipendera sempre di pit dallimmigrazione per coprire i posti di
lavoro vacanti e garantire la crescita economica». Ho votato a favore del rigetto della proposta.

Cristian-Silviu Busoi (PPE), in scris. — Situatia resortisantilor tarilor terte care sosesc pe teritoriul Uniunii pentru studii,
cercetare, formare profesionald prin stagii remunerate sau nu, dar §i pentru voluntariat sau muncid au pair se caracteri-
zeazd prin doud aspecte pe care eu le consider importante.

In primul rand, prin aceastd mobilitate se creeazd un transfer intre piata muncii europene, respectiv domeniul de cerce-
tare si acesti tineri in sensul oferirii unui cadru propice pentru completarea dezvoltirii lor educationale si profesionale la
un nivel de inaltd calitate, iar pentru UE s-ar remarca cresterea competitivitdtii pe piatd.

In al doilea rand, lucru subliniat de insisi aceastd recomandare pentru a doua lecturd, statele membre nu trebuie si
neglijeze profilul niciunuia dintre tinerii resortisanti ai tdrilor terte care vin pe teritoriul UE, iar respingerea cererii lor sd
se realizeze numai tindnd seama de dovezi sau motive grave care ar face inoportund prezenta acestora. Aici md refer,
fireste, la posibilitatea unui transfer al extremismului din exterior citre Uniune.

Prin urmare, sustin aceastd recomandare pentru a doua lecturd privind conditiile de intrare si de sedere a resortisantilor
tdrilor terte pentru cercetare, studii, formare profesionald, servicii de voluntariat §i programe de schimb de elevi, proiecte
educationale si munci au pair.

Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della raccomandazione in questione poiché credo che la
predisposizione di uno strumento unico, applicabile all'insieme di questi gruppi di cittadini di paesi terzi, sia fondamen-
tale per I'UE. Semplificare e migliorare le loro condizioni di ingresso e soggiorno ¢, al contempo, sia un dovere che un
obbligo morale.

L’'UE deve affrontare importanti sfide demografiche ed economiche. Permettere ai cittadini di paesi terzi di acquisire
competenze e conoscenze durante un periodo di formazione in Europa pud contribuire, dunque, a formare una riserva
di potenziali lavoratori ed incoraggiare la circolazione dei cervelli.

Le norme in vigore che disciplinano l'accesso di alcuni di questi gruppi, tuttavia, non sono ancora sufficientemente
chiare e non permettono, quindi, di risolvere le difficolta pratiche incontrate dagli interessati.

Favorire i contatti interpersonali e la mobilita son elementi imprescindibili della politica dell'Unione. Le migrazioni
costituiscono una forma di arricchimento reciproco, per lo Stato d’origine e per quello ospitante. Pensare globale ¢ la
nuova sfida da affrontare per il futuro dei nostri giovani.
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Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — I voted in favour of this report, which concerns the consolidation of two existing
Directives — The Students Directive and the Researchers Directive from 2004 and 2005 respectively. The report seeks to
relax entry requirements for the above categories in doing so, and improve the right for students to move around the
EU. I was disappointed that the Irish Government chose to opt out of this Directive, which sets out common rights and
procedural guarantees for job-seeking students and researchers.

James Carver (EFDD), in writing. — UKIP MEP’s have voted in favour of our group’s rejection amendment which calls
for the council position to be rejected and the procedure to be closed. UKIP believes that it is not the competency of the
European Union to create and manage entry requirements for third country nationals into the Union. We believe that
this is a decision that sovereign national governments should have the ability to decide.

David Casa (PPE), in writing. — I voted in favour of the report on the proposal for a directive on the conditions of entry
and residence of third-country nationals for educational purposes. I am confident that whilst the proposal clarifies and
improves the rules for entry of such individuals, it will help young people come to Europe to discover our culture and
gain valuable experiences.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — Il Parlamento & chiamato ad approvare in seconda lettura il testo di
revisione della direttiva relativa alle condizioni di ingresso e soggiorno dei cittadini di paesi terzi per motivi di ricerca,
studio, tirocinio, volontariato, programmi di scambio di alunni o progetti educativi, e collocamento alla pari. La revi-
sione mira di fatto ad ampliare e facilitare le vie legali di accesso all'UE per alcune categorie di soggetti. Il testo prevede
l'armonizzazione delle condizioni di ingresso e di soggiorno nellUE per i ricercatori, gli studenti, i tirocinanti e i
volontari che partecipano al servizio volontario europeo provenienti da paesi terzi. Per altre categorie di soggetti (quali
cittadini di paesi terzi che chiedono di partecipare a un programma di scambio di alunni o a un progetto educativo,
volontari diversi da quelli partecipanti al servizio volontario europeo e persone collocate «alla pari») gli Stati membri
conserverebbero la facolta di scegliere se applicare le condizioni previste dalla direttiva modificata. Il voto ¢ senza
dubbio positivo.

Jean-Marie Cavada (ALDE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport, qui fusionne les directives actuelles sur les
conditions d’entrée des étudiants et des chercheurs dans I'UE, et inclut dans le champ dapplication de la directive
commune les stagiaires rémunérés et les filles au pair.

Ce rapport clarifie les conditions d’entrée de ces personnes dans I'espace européen, avec pour objectif de renforcer 'acces
au marché du travail des étudiants et de combler les carences de compétences qui affectent tant de secteurs spécifiques
en Europe. Il en va de la compétitivité de notre Union sur le marché mondial.

Je salue notamment le fait que les étudiants et les chercheurs puissent séjourner au moins neuf mois apres avoir terminé
leurs études ou recherches en vue de trouver un emploi ou de créer une entreprise.

Je félicite ma collegue Cecilia Wikstrom pour son excellent travail lors des négociations de ces textes avec la Commission
et le Conseil.

Ole Christensen (S&D), skriftlig. — Vi danske socialdemokrater har undladt at stemme for dette direktiv. Dels er direk-
tivet omfattet af det danske retsforbehold, dels er vi ikke enige i hele indholdet. Der er b.la. nogle udfordringer i forhold
til den made, Danmark har indrettet sit velferdssamfund pa.

Asgvtépng Xprotogopov (PPE), ypamtwe. — Stpiloupe v éxdeon kadog Jewpolpe on emgéper feltivoes ding dcov
agopd g diadikacies €1600X1G, Ta diKadHATA 10NG HETAEIPLONG, TA dIKAIGHATA TV OMoUdacTdV yia mpocfact oty ayopd
epyaoiag katd ) dapkela Tov onoudav, v kvnukotta eviog g EE kat tig Sadikaotikeg eyyuroec.

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — Non ho potuto che esprimermi a favore (tecnicamente: contro il rigetto) della
proposta del Consiglio perché concordo con obiettivi e modalita della relazione. Il documento infatti ha l'obiettivo di
semplificare la possibilita di movimento per i cittadini di paesi terzi, dando loro la possibilita di acquisire competenze e
conoscenze attraverso un periodo di formazione in Europa. Inoltre incoraggia la «circolazione dei cervelli» e sostiene la
cooperazione con gli altri Stati. Tutti scopi lodevoli ed ¢ per questo che ho votato contro il rigetto di tale proposta. Sono
amareggiato infatti nel percepire come il mero ostruzionismo di alcuni partiti politici, come ad esempio EFDD, troppo
spesso rappresenti una grave minaccia per la formazione di buone iniziative come questa.
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Deirdre Clune (PPE), in writing. — The European Union’s working age population has practically stopped growing and
over the next couple of years it will start shrinking. The EU is also facing a situation of ‘innovation emergency’. Europe
is spending 0.8% of GDP less than the US and 1.5% less than Japan every year on Research & Development (R&D). In
addition, thousands of the best researchers and innovators have moved to countries where conditions are more favou-
rable.

To counterbalance this lack of manpower, immigration from outside the EU is one source of highly skilled people, and
third-country national students and researchers in particular are groups which are increasingly sought after and which
the EU needs to actively attract.

Allowing third-country nationals to acquire skills and knowledge through a period of training in Europe encourages
‘brain circulation’ and supports cooperation with third countries.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — O atual mundo multipolar, com diversos focos de poder, tem também expressdo na
investigacdo e na inovagdo.

Nio estamos sozinhos no mundo; necessitamos de atrair nacionais de paises terceiros. Por isso, procedeu-se a reformu-
lagdo e fusdo de duas diretivas, focando-se principalmente, mas ndo exclusivamente, nos beneficidrios destas duas:
estudantes e investigadores.

Por um lado, facilita-se a entrada de investigadores, estudantes e respetivas familias, assim como a sua permanéncia apds
a conclusdo dos seus estudos. Desta forma, pretende-se que estes nacionais de paises terceiros possam desenvolver, na
Europa, as competéncias também aqui adquiridas.

Por outro lado, a diretiva vem facilitar a mobilidade intracontinental. Ou seja, uma vez que estes vistos permanecem
territorialmente limitados, embora vivamos num espaco sem fronteiras, facilita-se o procedimento para movimentos
dentro Unido.

Por tudo isto, voto a favor desta diretiva.

Birgit Collin-Langen (PPE), schriftlich. — Ich habe fiir den Bericht gestimmt, denn mit den neuen Vorschriften werden
die Regeln fur Drittstaatsangehorige, die zu Forschungs- und Studienzwecken zu uns nach Europa kommen, praktikabler.
Zum einen sind wir in Europa in zunehmendem Mafe auf Zuwanderer angewiesen, um leere Stellen zu besetzen. Zum
anderen haben Wirtschaftsmachte in anderen Teilen der Welt heute weitaus grofferen Erfolg damit, qualifizierte Arbeit-
nehmer anzuwerben. Hier miissen wir handeln, damit wir den Ruf der EU als attraktivem Standort fiir Wissenschaft und
Innovation festigen und dadurch zu einer Stirkung der allgemeinen Wettbewerbsfahigkeit beitragen konnen.

Die EU muss auf dem Weltmarkt wettbewerbsfahig und unbiirokratisch auftreten und gleichzeitig Sicherheit und Gleich-
behandlung gewahrleisten.

Jane Collins and Mike Hookem (EFDD), in writing. — UKIP MEP's have voted in favour of our group’s rejection
amendment which calls for the council position to be rejected and the procedure to be closed. UKIP believes that it is
not the competency of the European Union to create and manage entry requirements for third country nationals into
the Union. We believe that this is a decision that sovereign national governments should have the ability to decide.

Therese Comodini Cachia (PPE), in writing. — I support this report because I believe that allowing Member States to
reject an application only on a case-by-case basis and taking into account the specific circumstances of the third-country
national and the principle of proportionality on the basis of evidence or serious objective reasons is appropriate, how-
ever, such should nonetheless be regulated within a general framework of harmonised rules.

Ignazio Corrao (EFDD), per iscritto. — La popolazione dell'UE in eta lavorativa ha praticamente cessato di crescere e
iniziera probabilmente a diminuire nel corso dei prossimi anni, mentre migliaia dei migliori ricercatori e innovatori si
trasferiscono in paesi in cui le condizioni sono pit favorevoli. Permettere ai cittadini di paesi terzi di acquisire compe-
tenze e conoscenze durante un periodo di formazione in Europa puo contribuire a formare una riserva di lavoratori
potenziali molto qualificati e incoraggiare la circolazione dei cervelli, sostenendo la cooperazione con i paesi terzi.
Tuttavia, le norme in vigore che disciplinano l'accesso di alcuni di questi gruppi non sono sufficientemente chiare e
non permettono di risolvere alcune delle difficolta pratiche incontrate dagli interessati. Per questo problema il
Parlamento ¢ chiamato ad approvare in seconda lettura il testo del compromesso concordato con il Consiglio, riguar-
dante la revisione della direttiva relativa alle condizioni di ingresso e soggiorno dei cittadini di paesi terzi per motivi di
ricerca, studio, tirocinio, volontariato, programmi di scambio di alunni o progetti educativi, e collocamento alla pari. La
revisione di questa direttiva di fatto amplia le vie legali di accesso all'UE per alcune categorie di soggetti e ne facilita
l'ingresso. Per i numerosi problemi che sta affrontando I'Europa in questi anni il mio voto ¢ favorevole.

ELL: http://data.curopa.eu/eli/C/2024/1450/oj 113/281


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

PL DzU. C z 12.2.2024

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — En la actual situacién en la que las autoridades europeas estin
aplicando politicas migratorias de carcter tan agresivo en nuestras fronteras, presentan a la vez esta directiva de un
marcado cardcter elitista para la migracién de las y los miembros con mayores cualificaciones académicas. Durante toda
la negociacién, ademds, se han ignorado nuestra propuesta de hacer esta categoria administrativa extensiva a sectores
enormemente discriminados como las au pairs, ademds de mantenerse la posibilidad de que los estados no acepten a un
candidato o candidata sin dar ningiin tipo de explicacion, lo que podria dar lugar a discriminaciones por origen. Aun
asi, hemos votado en contra de la enmienda de rechazo que se planteaba ya que entendemos que a pesar de estas
importantes debilidades toda legislacion que favorezca la libertad de movimiento y la migraciéon con derechos es posi-
tiva.

Andrea Cozzolino (S&D), per iscritto. — Ho espresso il mio sostegno a questa risoluzione legislativa tramite il mio voto
favorevole, perché credo che il soggiorno dei cittadini dei paesi terzi allinterno dellUE, per portare avanti progetti
formativi, debba essere regolato in modo tale da salvaguardare la libera circolazione delle persone, delle conoscenze e
delle competenze sul territorio dellUnione. Pertanto, appoggio la posizione congiunta di Parlamento europeo e
Commissione europea in merito ai motivi di rifiuto all'ingresso dei cittadini di paesi terzi in Europa. Tali cittadini, infatti,
non devono essere ostacolati nell'attuazione del loro progetto di studio o lavoro in uno o piu Stati membri e la loro
domanda dovrebbe essere respinta solo in presenza di prove o motivi gravi e oggettivi e, comunque, tenendo conto delle
circostanze specifiche del cittadino di paese terzo e del principio di proporzionalita.

Pal Csdky (PPE), irdsban. - Az Eurdpai Parlament tdmogatja a Tandcs els olvasatban elfogadott dlldspontjit a harmadik
orszagokbdl az EU-ba kutatdsi, tanuldsi, onkéntesi szolgdlatban vagy ,au pair” tevékenységben valé részvételi céllal
érkez8 személyek beutazdsi és tartézkodasi feltételeirSl szol6 irdnyelv elfogadasit illetGen. Az irdnyelvben felsorolt és
definidlt tevékenységekhez kapcsolddd unids tartdzkodds feltételeinek pontos meghatdrozdsa atlathatobbd teszi a rend-
szert és tisztdzza az ide tartozd kérelmek kategdridjit, mindez fontos ebben a migracié éltal jelentdsen meghatdrozott
idgszakban.

A jelentés melléklete egy kozos nyilatkozatot tartalmaz a Parlament és a Bizottsdg részérdl, amely az irdnyelvben meg-
hatdrozott kérelem elutasitdsinak indokait pontositja, ezen beliil az ardnyossdg elvének és a tényszerd bizonyitékoknak a
figyelembe vételét. A mellékelt értelmezéssel osszhangban kell majd a tagdllamoknak az irdnyelvet étiiltetniiik.

Edward Czesak (ECR), na pismie. — Celem tej dyrektywy jest poprawa globalnej rywalizacji o talenty oraz promocja
Europy jako centrum doskonalenia w zakresie studiéw i szkolen. Poprawa konkurencyjnosci, stymulowania wzrostu i
tworzenia miejsc pracy. Projekt dyrektywy przewiduje wspélne warunki przyjazdu i pobytu na terytorium UE dla
naukowcdw, studentéw, praktykantéw i wolontariuszy z krajow trzecich biorgcych udzial w Wolontariacie
Europejskim. Nowe przepisy obejmujg obywateli paistw trzecich pracujagcych jako badacze lub cheacych podjaé studia
w jednym z panstw czlonkowskich. Okres mobilnosci badaczy, naukowcéw zostal zwigkszony do szeSciu miesigcy,
czynigc Uni¢ Europejskg bardziej atrakcyjnym miejscem dla obywateli panistw trzecich. Ponadto studenci z krajéw trze-
cich bedg mieli prawo do pracy przez co najmniej 15 godzin tygodniowo (poza czasem studiéw), aby mogli pokry¢
cz¢$¢ kosztow studiéw. Na podstawie wyzej wymienionych argumentéw zaglosowalem za.

Daniel Dalton (ECR), in writing. — I abstained on this vote because it is my view that immigration policies are a
national competency for the UK to decide. The British Government has also opted-out of this mechanism.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Ce rapport législatif porte sur les conditions d’entrée et de séjour des ressortissants des
pays tiers dans I'Union européenne dans l'objectif de recherches, d’études, de formation, de volontariat, d’échange
d’éleves et de travail au pair. Il s'agit de simplifier la mobilité des ressortissants des pays tiers afin de favoriser les
échanges culturels.

Ce rapport propose que les étudiants et chercheurs puissent rester au moins neuf mois apres la fin de leurs activités et
favorise leur mobilité dans le territoire européen durant leur séjour. Considérant que la mobilité des étudiants et des
chercheurs européens favorise le développement d’une identité européenne et contribue a l'aboutissement de l'espace
unique européen, j’ai soutenu ce rapport.
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Rachida Dati (PPE), par écrit. — La refonte de la directive relative aux conditions d’entrée et de séjour des ressortissants
de pays tiers a des fins de recherche, d’études, de formation, de volontariat et de programmes d’échange d’éleves ou de
projets éducatifs et de travail au pair permet d’améliorer le cadre juridique applicable aux différentes catégories des
ressortissants des pays tiers et de faciliter leurs déplacements au sein de I'Union européenne. J'ai donc voté en faveur
de ce rapport qui étend le champ d’application des précédentes directives.

Marielle de Sarnez (ALDE), par écrit. — L'Europe doit continuer d’attirer au sein de ses universités des étudiants, des
universitaires et des chercheurs de pays tiers.

Il est donc nécessaire d’améliorer leurs conditions d’accueil et de séjour. C'est I'objet de cette nouvelle 1égislation qui
permettra par exemple aux étudiants ou aux chercheurs de rester au moins 9 mois supplémentaires sur le territoire
européen pour y travailler, ou y créer une entreprise, et qui favorisera les programmes d’échange d'éleves.

Gérard Deprez (ALDE), par écrit. — Pour étre a la hauteur de son ambition I'Union doit investir massivement dans
linnovation, pour relancer la croissance et créer des emplois, tout en maintenant et en solidifiant son modele social.
Ceest a la lumiére de ses exigences que je soutiens cette proposition. Elle vise en effet & accueillir sur le territoire de
I'Union des personnes hautement qualifiées. Demain un étudiant aura la possibilité de venir plus facilement en Europe,
d’avoir une mobilité plus importante dans 'Union et lui sera offerte la possibilité de rester 12 mois dans 'Union afin de
trouver un emploi dans le territoire qui I'a accueilli.

Les conditions plus favorables offertes aux chercheurs, en matiére de regroupement familial et qui leur permettent de
poursuivre leurs recherches dans d’autres Etats membres que celui qui leur a fourni leur permis de séjour, devrait
favoriser la venue de nouveaux scientifiques. Je me réjouis de la promotion du modele social européen avec le statut
offert aux personnes au pair et aux stagiaires non-rémunérés, catégorie fragile et susceptible d’exploitation. L'UE est
fidele a son modele, a la fois dans son ambition économique et sa vocation sociale.

Mireille D’Ornano (ENF), par écrit. — J'ai voté pour la motion de rejet de cette réglementation européiste et immigra-
tionniste qui porte sur le regroupement familial, le droit de rester pour chercher un emploi ou pour créer une entreprise,
pour les chercheurs et les étudiants. En outre, le «brain drain» (fuite des cerveaux) est encouragé au détriment des pays
en voie de développement qui en patissent. Plus généralement, ce texte porte atteinte a la souveraineté des Etats mem-
bres, qui devraient pouvoir mener leur propre politique sur ces sujets fondamentaux.

Awnren Txamb6a3kn (ECR), ¢ nucmena gopma. — Pelmx fa He MOIKpPeIsM To3M JOKJIAM M 1A [IacyBaM IpoTyB Hero. [lo-cunHa
¥ SICHA paMKa OT MpaBMIIA U VM3MCKBaHMs TPsiOBa edeKTUBHO a pabOTAT 1 B [IBeTe TMOCOKM, 3a 1A IO3BOIISABA 33 HSKOM aKafeMu-
yeH 0OMeH, KAKTO I [1a He Ce NOJKOMNABaT Bb3MOXHOCTUTE Ha rpaxmanute Ha EC, 3a ma ce KoHkypupar B nemmst EC.

EQexrbr Ha TBbpHE BMCOK MPUTOK MOXKE [ CE BUNM HAli-CUITHO B CTPAHMTE C HAli-HUCKM VHAMKATOPM 33 Pa3BUTHE, KBIETO
YUEHMIIMTE BCE OLLe HSIMAT JOCTATHYHO BB3MOXKHOCTM J1a CE BB3IONI3BaT OT OOPCOBM U IpyrM akajgemuuHy nporpamu. Hue tpsiGsa
Jla ce ChCPEOTOUNM Ha ITPBO MSICTO BHPXY MONOOpsBaHE Ha ChUIECTBYBALIMTE BHTPELIHN Npenu3Bukatencrsara Ha EC, mpemyt ma
MUCIIMM B CBeTOBeH Mamal. VMaM uyBCTBOTO, Ye HSIKOM OMNAceHMsI BCe Olie He Ca PasrIefaHy IOCTATBYHO CUIHO IIpe3
HaCTOsIIATa IMPEKTUBA.

Teopytog Emtideiog (NI), ypartag. — Eivar Y\ebn 0w 1 petavdotevon and yopes extds Eveong anotelel myr elopong
atopev vynArg edikevorg.

Ot véor kau véeg ota kpatn péAn avtpetomilouv cofapd mpopAfuata avepyiag kat mpooPaons oty ayopd efedikevpévig
epyaotag. Edika oty ENAda ket onig xwpes tou Notou, mpomtuytakol kau petamtuytakoi anogortol eEavaykalovial eite oe
Quyn anod TG matpides Toug &ite o epyacia adnhwtn, avacedAiot kot afifan wg mpog to péNAov.

'Hon ot Aadpopetavaoteg anotehotv wpoloyiakr Popfa yia v Eupamn kar evdeia ameiM) yia ty €dvik ac@aleia kat Kowe-
VIKT] OUVOXT] TV Kpatov. Aev eivar avaykaio va tag goptedouy kot dridev eMOTIHOVES [1E TIG OKOYEVELEG TOUG, OMKG mpowdeital

ot £kdeon mpog YeLon.
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Fredrick Federley (ALDE), skriftlig. — Till det hir betinkandet lade EFDD och ENF dndringsforslag om att avsla betin-
kandet, och dirmed avfirda ridets position och avsluta proceduren med att underlatta for att tredjelandsmedborgare kan
komma till EU for studier, forskning, volontirarbete, elevutbyte och som au pair. Centerpartiet och jag stdr f6r oppenhet
savil inom som till EU, och darfor ar det sjalvklart att stodja dessa mojligheter.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — A diretiva prevé a possibilidade de os estudantes permanecerem pelo menos
nove meses apds a conclusdo da investigacdo ou dos estudos, a fim de procurar emprego ou criar uma empresa.

A nova diretiva estabelece ainda as condi¢des de entrada e residéncia nos Estados-Membros da UE e os direitos dos
nacionais de paises terceiros para efeitos de investigacio, estudos, formacdo ou atividades de voluntariado no Servico
Voluntério Europeu.

A nova diretiva inclui também disposi¢des sobre a mobilidade dentro da UE, de modo a facilitar a realizacio de parte da
investigagdo ou dos estudos noutro Estado-Membro, e sobre o direito de os membros da familia acompanharem os
investigadores.

Edouard Ferrand (ENF), par écrit. — Porte atteinte 2 la souveraineté des Etats membres, qui devraient pouvoir mener
leur propre politique en la matiere. Ce texte est également immigrationniste (regroupement familial, droit de rester pour
chercher du travail ou créer une entreprise), et favorise le «brain drain» au détriment des pays en voie de développement.

Laura Ferrara (EFDD), per iscritto. — Le opportunita e i vantaggi offerti dai settori della ricerca e dell'innovazione hanno
bisogno di essere supportati non solo con investimenti ma anche con norme chiare e vincolanti che disciplinino le
condizioni di ingresso e soggiorno di cittadini di paesi terzi per motivi di ricerca, studio, tirocinio, volontariato, pro-
grammi di scambio di alunni o progetti educativi, e collocamento alla pari. Nell'assicurare un equo e uniforme tratta-
mento di queste categorie di persone da parte degli Stati membri, si creano le basi per la promozione di relazioni sociali,
culturali ed economiche che consentono di far circolare e trasferire conoscenze e competenze. Regole certe per la
formazione del capitale umano devono tendere anche alla cooperazione con i paesi terzi, recare beneficio sia ai paesi
di partenza che a quelli di arrivo ed eliminare ogni rischio legato alla generazione di situazioni di sfruttamento e
discriminazione.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — Trata-se de um relatério de segunda leitura sobre as condicdes de entrada e de
residéncia de nacionais de paises terceiros para efeitos de investigacdo, de estudos, de formacdo, de voluntariado, de
programas de intercdmbio de estudantes, de projetos educativos e de colocagdo «au pair.

Ainda que timidamente, este relatério apresenta aspetos positivos. As disposicdes introduzidas melhoram a situagio
atual. Sdo exemplos as melhores condi¢des de procura de emprego, a melhoria do regime de mobilidade, a criacdo de
uma autorizagdo de procura de emprego que alarga as condi¢des de permanéncia e a entrada na Unido Europeia dos
membros da familia dos investigadores.

Defendemos a possibilidade de residentes de paises terceiros poderem entrar, residir e trabalhar na Unido Europeia, e
defendemos que o possam fazer com condigdes de dignidade.

Monika Flasikova Befiova (S&D), pisomne. — Predlozend smernica zodpovedd potrebdm, ktoré boli zistené v spravach
o vykondvani predchadzajicich dvoch smernic, a to v zdujme ndpravy nedostatkov. Dolezité je tiez zabezpelenie pravnej
istoty a najmid poskytnutia jednotného prdvneho rdmca pre rézne skupiny osob prichddzajice do Eur6pskej tnie z
tretich krajin. Existujice ustanovenia je doleZité zjednodusit a zahrnif do jedného néstroja a smernica by sa mala
zamerat aj na posilnenie kontaktov medzi [udmi, a to najmi vo vztahu ku krajindm v rdmci eurdpskej susedskej politiky
alebo ku strategickym partnerom Eurépskej tinie. Migrdcia na tcely stanovené v tejto smernici podpori vytvdranie a
ziskavanie poznatkov a zrucnosti a touto smernicou by sa mala Eurépska tnia zatraktivnit aj ako miesto pre vyskum
a inovdcie, ¢im by sa mal dosiahnut pokrok EU v oblasti posilnenia celkovej konkurencieschopnosti a rastu.
Ustanoveniami tejto smernice nie je dotknutd pravomoc ¢lenskych statov regulovat rozsah prijimania $tatnych prislusni-
kov tretich krajin na tlely vykondvania prace, ale v stlade so zdsadou proporcionality dosiahnut na Grovni Eurdpskej
tunie ¢o najlepsie podmienky.

Adpnpog ®ouvvtovdng (NI), ypartac. — Eivar yheln o n petavdotevon and xopes extds Eveong anotelel myn ewopors
atopev uynMe edikevorng.
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Ot véor kau véeg ota kpatn péAn avtpetomilouv cofapd mpopAfuata avepyiag kat mpooPaons oty ayopd efedikevpévig
epyaotag. Edika oty ENAda kar ouig xmpes tou Notou, mpomtuyiakol kau petamtuytakoi anogortol eEavaykalovial eite oe
Quyn and Tig matpides Toug eite oe epyaoia adlwtn, avacpahiot) kar aféPain wg mpog o pEANov.

'Hon ot Aadpopetavaoteg anotehotv wpohoyiakr Popfa yia v Eupann kar evdeia ameiM) yia ty €dvik ac@aleia kat Kowe-
VIKT] OUVOYT] TV Kpatov. Aev eivar avaykaio va tag goptedouy kat didev emOTHOVES 1€ TIG OKOYEVELES TOUG, OMKG mpowdeitat
otV £kdeon mpog wrgion. [a toug mapanave Aoyoug unepyngile v ékdeon A8-0166/2016.

Doru-Claudian Frunzulici (S&D), in writing. — I believe it is fundamental to make the conditions of entry of third-
country nationals as simple and harmonised as possible, and to strengthen provisions on the right for students to work
part-time while studying, and the right for students and researchers to remain after completing their studies for an 18
months period.

At a time of negative news stories concerning migration, this Directive is a welcome step forward with regard to legal
migration for students, researchers and other groups of young people. We need to see more legal migration instruments
at EU level to tap into the great positive potential of migration.

The broadening of the scope, the provisions on mobility, the provisions on working hours and allowing students and
researchers to stay after completion of their studies or research are all elements which I support and will keep fighting
for. I am satisfied with their inclusion in the final compromise text.

Kinga Gal (PPE), in writing. — With today’s vote we regulate the conditions of entry and residence in the EU of third-
country nationals for the purposes of research, studies, pupil exchange, remunerated and unremunerated training, volun-
tary service and au pairing.

The document is balanced, allows third-country nationals to acquire skills and knowledge through a period of training
in Europe and supports cooperation with third countries. It sets clear rights and duties for all people who wish to enter
and study or train in the EU.

Ildik6 Gaéll-Pelcz (PPE), irdsban. — Pozitiv szavazatommal dltaldnossdgban timogattam a jelentés mdsodik olvasatdt. Az
Uniénak versenyképesnek kell lennie a vildgpiacon, ugyanakkor biztositékokat és egyenl$ bandsmoédot kell biztositania a
harmadik orszdgokbdl érkezd tehetséges fiatalok szdmdra. A hasonlé irdnyelveknek az Unié éltaldnos versenyképességé-
nek és novekedési ratdjanak erdsodését kell eredményezniiik, olyan munkahelyek létrehozdsa mellett, amelyek nagyobb
mértékben hozzdjarulnak a GDP névekedéséhez.

A javaslat megkonnyiti és egyszer(siti az Union beliili mobilitdst a hallgatok és a kutaték szdmara, killonos tekintettel az
Erasmus Mundus vagy a Marie Curie programok résztvevéire. Ezek a programok fontos alkotéelemei egy felelds eurdpai
oktatdspolitikdnak.

A javaslat tigy rendelkezik, hogy hosszii tavii tartézkoddsra jogositd vizumot vagy tartézkoddsi engedélyt kell kiadni
azoknak a kérelmezdknek, akik a tagillamok egyikében teljesitik valamennyi befogadasi feltételt. Ezt a jelen események
titkrében felil kell vizsgdlni. Tovabbd, a jelen migraciés nyomds hatdsira nem tudom tdmogatni azon kijelentéseket,
melyek szerint az allashelyek betoltése és a gazdasdgi novekedés biztositdsa érdekében egyre inkdbb a bevdndorldsra
kell tdmaszkodnia Eurépdnak.

Francesc Gambiis (PPE), por escrito. — He votado a favor de esta recomendacién ya que es necesario regular la entrada y
la residencia de aquellos ciudadano no comunitarios que quiera establecerse en la UE por motivos que puedan aportar
un importante valor afladido a la sociedad europea. Creo que debemos tener en cuenta y poner en valor las oportuni-
dades que pueden suponer para nuestros jovenes, que pueden enriquecerse de las experiencias de otros jovenes de
terceros paises y el impulso que ello puede suponer para la innovacién de la economia europea.
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Enrico Gasbarra (S&D), per iscritto. — Supporto la raccomandazione sulla direttiva «Condizioni di ingresso e residenza
di cittadini di paesi terzi per determinati scopi», un'importante conquista che individua il valore positivo della migra-
zione legale, riconoscendo agli studenti, ai ricercatori e gli altri gruppi di giovani che arrivano in Europa per programmi
di scambio fra scuole o progetti educativi, volontariato o formazione, una maggiore certezza giuridica, ampliando il
campo di applicazione delle direttive preesistenti. Ritengo che I'Europa debba continuare a dare segnali forti in questo
senso e a dimostrare un impegno solido a favore della tutela dei diritti della persona.

Elena Gentile (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore dell'accordo raggiunto tra Parlamento e il Consiglio relativo
alladozione della direttiva del Parlamento europeo e del Consiglio riguardante le condizioni di ingresso e soggiorno
dei cittadini di paesi terzi per motivi di ricerca, studio, tirocinio, volontariato, programmi di scambio di alunni o progetti
educativi e collocamento alla pari. 1l Parlamento europeo ha oggi votato a grande maggioranza un provvedimento di
grande impatto sulla competitivita dell'Unione europea, fornendo non solo unimportante opportunita a studenti e
giovani professionisti per sviluppare meglio le proprie capacita ed esperienze professionali e formative, ma anche
inquadrando l'immigrazione in una cornice legale che vada a colmare un gap demografico ed economico all'interno
del mercato del lavoro europeo. Sono certa che, grazie a questo risultato legislativo del PE, le universita europee risulte-
ranno pill attrattive e capaci di sviluppare piani e progetti anche pitt ambiziosi per garantire la pit alta qualita degli studi
e della ricerca in Europa e nel mondo. Mi associo, infine, allappello della relatrice Wikstom affinché tale direttiva venga
al piu presto recepita dagli ordinamenti nazionali degli Stati membri in modo da garantire la piena applicabilita della
norma in tutta 'UE e preservando lo spirito del legislatore europeo.

Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe fiir die Richtlinie ,Einreise und Aufenthalt von Drittstaatsangehorigen
zu Forschungs- oder Studienzwecken, zur Absolvierung eines Praktikums, zur Teilnahme an einem Freiwilligendienst
oder an Schiileraustauschprogrammen und zur Ausiibung einer Au-pair-Tétigkeit gestimmt — und ihre Zuriickweisung
abgelehnt. Der Bereich ist wichtig, gerade fur junge Leute. Wir brauchen bessere, grenziibergreifende Regeln, um das zu
erleichtern.

Jens Gieseke (PPE), schriftlich. — Die Mobilititsregelung fordert die Entwicklung der Studenten und Forscher. Gleichzeitig
erhilt die Union durch diese jungen, kreativen Kopfe einen entscheidenden Vorteil in den Bereichen
Wettbewerbsfahigkeit, Wirtschaftswachstum und Forderung von Innovationen und Entwicklung. Zudem wird die Attrak-
tivitdt von Europas Universititen und Hochschulen aufrechterhalten und verhindert, dass die Studenten und Forscher als

oberste Bindeglieder der Bildungspolitik ihr Wissen anderen Lindern aufSerhalb der EU tibermitteln.

Neena Gill (S&D), in writing. — It is extremely important that the EU moves towards enhancing safer and legal routes to
Europe; Labour MEPs support the text as it represents a great added value to managed migration particularly in context
of the current migration crisis.

However, it is important to remember that this report will not impact UK immigration policy concerning third-country
nationals as the UK has an opt-out of EU Justice and Home Affairs measures.

Tania Gonzélez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra de las dos enmiendas a la totalidad presen-
tadas por dos grupos politicos, que hubieran supuesto el rechazo de la posicion del Consejo y, consecuentemente, el
decaimiento de la propuesta legislativa. Entendemos que este informe contiene aspectos muy positivos para las personas
que deseen realizar sus estudios superiores o de investigacién en la UE. Se trata de una segunda lectura por lo que se
aprobé en el comité y no hubo votacién en el pleno.

Maria Grapini (S&D), in scris. — Sustin aceastd directivd deoarece sunt imbundtdtiri evidente privind mobilitatea in UE
si conditiile de muncd ale cercetdtorilor, studentilor, dar si ale familiilor lor.

Pentru prima oard avem reguli comune pentru munca au pair si tot in aceastd directivd sunt cuprinsi si voluntarii.
Studentii vor putea lucra 15 ore pe sdptimand, in loc de 10 ore pe sdptdmand, cum era pand in prezent. Cercetdtorii
pot lucra 6 luni, in loc de 3 luni. Toti cetdtenii au dreptul de a rimine intr-o tard din UE 9 luni dupd incheierea
activititii pentru care au venit. Directiva prevede intra-mobilitatea care impiedicd statele membre si o blocheze.

Au pair este un program de schimburi culturale care oferd sansa unor oameni de a face ceva inedit si in acelasi timp
remunerat.
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Nathalie Griesbeck (ALDE), par écrit. — J'ai résolument voté en faveur de cette directive relative aux conditions d’entrée
et de séjour des ressortissants de pays tiers a des fins de recherche, d’études, de formation, de volontariat et de pro-
grammes d’échange d'éleves. L'accueil de chercheurs, d’entrepreneurs, et d’étudiants de pays tiers constitue un facteur
important de compétitivité pour les pays membres, et & plus petite échelle, pour 'Union.

Grace a cette directive, tous ces ressortissants pourront rester 9 mois de plus pour postuler & un travail ou monter leur
entreprise et les membres de leur famille proche pourront bénéficier de la liberté de circulation et du droit au travail a
l'intérieur de I'espace communautaire. En d’autres termes, cette directive rend 'Union européenne plus attractive a des
personnes dont les contributions participent pleinement au développement de nos sociétés et de nos économies.

Theresa Griffin (S&D), in writing. — 1 voted in favour of this report as it represents a great added value to managed
migration particularly in context of the current migration crisis. This report will not impact UK immigration policy
concerning third-country nationals as the UK has an opt-out of EU Justice and Home Affairs measures.

Sylvie Guillaume (S&D), par écrit. — L'expérience tirée de la mise en ceuvre de la réglementation actuelle révéle que
trop souvent, les étudiants et chercheurs originaires de pays tiers se heurtent a des obstacles administratifs inutiles pour
venir suivre leurs études ou faire de la recherche dans I'Union. J'ai donc voté en faveur d’'une révision des régles actuelles.
Cette refonte permet tout d’abord d’englober un nombre plus large de catégories jusqu'ici peu ou pas encadrées. Ces
nouvelles régles s'accompagnent également d’un renforcement des droits, notamment en matiére d'emploi et de mobilité.

Les étudiants et chercheurs pourront par exemple séjourner dans I'Etat membre d'accueil au moins 9 mois aprés avoir
terminé leurs études ou contrats, afin de rechercher du travail ou de créer une entreprise. Ainsi, nous renfor¢ons
Pouverture internationale et l'attractivité de I'espace européen d’éducation et de recherche. Notre vieux continent a
justement besoin de jeunesse et d’attractivité... méme si parfois il I'ignore. Si la route est encore longue pour 'adoption
d’'une politique migratoire vraiment commune et vraiment globale, ces nouvelles dispositions envoient un signal positif
dans le contexte actuel de crise. Elles vont dans le sens de la vision progressiste que nous, les Socialistes et Démocrates,
défendons pour l'ouverture de voies légales et stres.

Antanas Guoga (ALDE), in writing. — I voted against the recommendation of a directive. The European Parliament and
the Commission consider that provisions of this directive regarding the right of every member state to reject the
application should not be seen as setting a precedent for legal migration measures in the future.

Marian Harkin (ALDE), in writing. — I voted in favour of this proposal, even though Ireland decided not to opt into the
recast directive for a number of reasons. These reasons include that 1. The proposal conflicts with some national
policies for example the internationalisation of education 2. The proposal has the potential to undermine the state
immigration controls and 3. The UK is not participating in the proposal. There is a recital in the proposal that Ireland
is not bound by the directive.

However, I was happy to support the proposal as it provides volunteers, researchers and au pairs that have previously
been open to exploitation in this area with legal protection. Furthermore, it allows us to foster instead of losing our
most skilled, researchers and intellects who are responsible for attracting innovation and R&D investment, that can
substantially contribute to the future growth of our economy.

Brian Hayes (PPE), in writing. — [ abstained on this vote as Ireland will not opt in to this agreement.

Hans-Olaf Henkel (ECR), schriftlich. — In dem Bericht geht es darum, eine Richtlinie zur Festlegung von Studien- und
Forschungsaufenthalten von Drittstaatsangehorigen in der EU zu erlassen, um dem iibergeordneten strategischen Ziel der
Wettbewerbsfihigkeit, des Wachstums und der Einrdumung von Beschiftigungsmaoglichkeiten gerecht zu werden. Kon-
kret werden dabei allgemeine Regeln fiir Forschende, Studierende und Freiwillige aus Drittstaaten in der EU aufgestellt.
Wihrend der Verhandlungsphase im Trilogverfahren wurde klargestellt, dass nur hochqualifizierte Forschende und Stu-
dierende mit ausreichenden finanziellen Mitteln von dieser Richtlinie Nutzen ziehen diirfen.
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Da dieses sowie fast alle weiteren Anliegen der EKR-Fraktion in den Trilog-Verhandlungen zwischen Parlament, Rat und
Kommission beriicksichtigt wurden, stimme ich diesem Bericht zu. Im Ubrigen bin ich der Meinung, dass der Einheit-
seuro abgeschafft werden muss. Er fithrt zu Zwist und Zwietracht in Europa.

Brice Hortefeux (PPE), par écrit. — J'ai soutenu l'accord simplifiant les conditions d’admission des chercheurs et des
étudiants car jai considéré que les garanties étaient réunies pour encourager l'attractivité des «cerveaux» en Europe tout
en limitant les risques d'immigration illégale.

Ainsi, les Etats membres gardent la maitrise de leur immigration puisque cette directive n'affecte pas la liberté des Etats
de fixer le volume d’entrée annuel de ressortissants étrangers sur leur territoire.

En outre, les demandeurs, pour pouvoir bénéficier des avantages de cette directive, doivent étre en mesure de démontrer
qu'ils disposent de ressources suffisantes pour ne pas faire appel au systéme national de protection sociale.

Enfin, les chercheurs et les étudiants sont autorisés a rester dans le pays de résidence a l'expiration de la convention
d’étude ou de recherche pour une durée maximale de neuf mois a condition qu'ils prouvent au bout de trois mois qu'ils
ont de véritables chances de trouver un emploi ou qu'ils créent une entreprise.

Du fait de la bureaucratie, les universités francaises perdent beaucoup de talents au profit des universités britanniques et
américaines. Je pense que cette directive est un outil favorable au développement et a la visibilité de nos universités et
centres de recherche sur la scéne internationale.

Citilin Sorin Ivan (S&D), in writing. — I strongly support this report. The EU should offer more migration opportu-
nities for young individuals, such as students or researchers. Migration can be a constructive tool as long as the security
of the Union’s citizens is first considered.

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), napisan. — Glasovao sam protiv amandmana kluba zastupnika EFDD-a i ENF-a na nacrt zako-
nodavne rezolucije Europskog parlamenta o stajalistu Vije¢a u prvom citanju radi donoSenja direktive Parlamenta
i Vije¢a o uvjetima za ulazak i boravak drzavljana tre¢ih zemalja u svrhu istrazivanja, studiranja, razmjene ucenika,
pladenog i nepladenog usavrsavanja, volontiranja i obavljanja posla za stan i hranu jer bi se istima odbacilo stajaliste
Vijeca. Postojeca pravila za pojedine skupine nisu dovoljno jasna, te nastavno tome postoje odredeni problemi pri
rjeSavanju zahtjeva podnositelja. Smatram da se Europska unije suocava s ozbiljnim demografskim i ekonomskim iza-
zovima, te je stoga nuzno usavrsiti sustav i uvjete ulaska i boravka drzavljana tre¢ih zemalja.

Diane James (EFDD), in writing. — UKIP MEP’s have voted in favour of our group’s rejection amendment which calls
for the council position to be rejected and the procedure to be closed. UKIP believes that it is not the competency of the
European Union to create and manage entry requirements for third country nationals into the Union. We believe that
this is a decision that sovereign national governments should have the ability to decide.

Petr Jezek (ALDE), pisemné. — Tato smérnice rezonuje s cilem EU pfildkat do svych clenskych stdtd kvalifikované a
schopné pracovniky, vyzkumniky ¢i studenty ze tfetich zemi, kteff mohou prospét evropské ekonomice a zaplnit mezery
na pracovnim trhu. Text pfedstavuje jasngjsi a jednodussi podminky jak pro vstup stitnich pfislusnikd téetich zemi do
EU, tak jejich ndsledného pobytu a tvoifi harmonizovany evropsky systém, ktery bude platit ve vSech ¢lenskych stdtech.
Véfim, Ze talentovani studenti ¢i pracovnici ze zemi mimo EU mohou pomoci ¢lenskym stitdm zlepsit konkurence-
schopnost na svétovém poli, a proto jsem hlasoval ve prospéch této zprdvy.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — L'objectif de la directive est de simplifier les procédures administratives et les condi-
tions d’admission pour les chercheurs et étudiants étrangers afin dattirer ces jeunes talents sur le territoire européen. J'ai
donc voté en faveur de ce texte qui assure I‘équilibre entre les compétences des Etats membres et la simplification de la
vie de ces catégories de ressortissant.

En effet, il est important que I'UE investisse davantage dans la recherche et le développement afin de pouvoir attirer les
meilleurs ingénieurs et éviter qu'apres leur formation dans les universités européennes, ils préferent aller travailler ail-
leurs.
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Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Bei der vorliegenden Abstimmung handelt es sich um eine Empfehlung fiir die
zweite Lesung. Statt einer Schlussabstimmung werden iiber identische Anderungsantrage der EFDD und der ENF abges-
timmt, wonach der Standpunkt des Rates nicht angenommen werden sollte. Diesen Anderungsantrigen stimme ich zu.

Afzal Khan (S&D), in writing. — It is extremely important that the EU moves towards enhancing safer and legal routes
to Europe. I therefore supported the text as it represents a great added value to managed migration particularly in
context of the current migration crisis. This report will not impact UK immigration policy concerning third-country
nationals as the UK has an opt-out of EU Justice and Home Affairs measures.

Jaromir Kohlicek (GUE/NGL), pisemné. — Tato smérnice shrnuje podminky pro pfijimdn{ ob¢anti tietich zemi v EU na
doby del3i nez 3 mésice za ucelem vyzkumu, studia, vyménnych pobytt Zdkd, placené a neplacené odborné piipravy,
dobrovolné sluzby a ¢innosti au-pair. Smérnice poprvé stanovi obecnou zdsadu, Ze zadatel, ktery spliiuje obecné i
specifické podminky pro pfijeti, musi byt ¢lenskym stitem, kde byla zddost k pobytu nebo dlouhodobé vizum podéna,
piijat. Ve smérnici jsou také vymezeny povinné a nepovinné diavody pro zamitnuti, odmitnuti nebo neprodlouzeni
povoleni k pobytu ¢i dlouhodobého viza. Smérnice zaru€uje pravo pracovat, piipadné studovat ¢i se jinak vzdéldvat.
Po ukonceni pobytu za Gcelem, na néz bylo povoleni k pobytu vyddno, md uchaze¢ po stanovenou dobu téZ moznost si
najit praci. Pro ur¢ité kategorie obc¢anti tetich zemi je také stanovena moznost pfistupu na trh prace rodinnym piislus-
nikim a je feSena mobilita mezi ¢lenskymi stity EU. Domnivdm se, Ze smérnice miZe vyznamné piispét k zadouci
migraci do zemi EU a nemohu nevzpomenout spé$né programy zemi stfedni a vychodni Evropy, které vice nez pted
50 lety fesily otdzky Skoleni, studia a odbornych stdzi. Pokud bude vysledkem této smérnice zlepSeni postaveni zddou-
cich migrant zemi EU alespofi na drovenl dosazenou v 70. letech v tehdejsich socialistickych zemich, méZeme dany
ndvrh jen pfivitat.

Bernd Koélmel (ECR), schriftlich. — In dem Bericht geht es darum, eine Richtlinie zur Festlegung von Studien- und
Forschungsaufenthalten von Drittstaatsangehorigen in der EU zu erlassen, um dem iibergeordneten strategischen Ziel
der Wettbewerbsfihigkeit, des Wachstums und der Einrdumung von Beschiftigungsmaoglichkeiten gerecht zu werden.
Konkret werden dabei allgemeine Regeln fur Forschende, Studierende und Freiwillige aus Drittstaaten in der EU aufges-
tellt. Wahrend der Verhandlungsphase im Trilogverfahren wurde klargestellt, dass nur hochqualifizierte Forschende und
Studierende mit ausreichenden finanziellen Mitteln von dieser Richtlinie Nutzen ziehen diirfen.

Da dieses sowie fast alle weiteren Anliegen der EKR-Fraktion in den Trilog-Verhandlungen zwischen Parlament, Rat und
Kommission beriicksichtigt wurden, stimme ich diesem Bericht zu.

Katefina Konetnd (GUE/NGL), pisemné. — Jsem opravdu velmi rdda, Ze jsem mohla podpofit legislativni usneseni
Evropského parlamentu ze dne 11. kvétna 2016 o postoji Rady v prvnim ¢teni k pfijeti smérnice Evropského parla-
mentu a Rady o podminkdch vstupu a pobytu stitnich prislusnika tetich zemi za Gcelem vyzkumu, studia, stdze,
dobrovolnické sluzby, programti vyménnych pobytd zdkd ¢i vzdélavacich projektt a ¢innosti au-pair. Tato legislativa
by méla zabranit tomu, aby napt. ¢eské au-pair byly ve tfetich zemich vnimany jako obc¢ané druhé kategorie a nemély
tak prdva, kterd ptipadaji ostatnim zahrani¢nim pracovnikdm jenom proto, Ze jejich prace md docasny charakter.

Béla Kovécs (NI), frdshan. — Erdekes, hogy az eurdpai ifji diplomdsok helyenként 20%-ot is meghaladé munkanélkiili-
ségének megolddsa kapcsin semmilyen lényegi eredményt nem tud az EU vezetése felmutatni, ugyanakkor lelkesen
importdlndnak harmadik orszagokbdl tovabbi diplomds és diplomdssd kiképezhet§ polgdrokat. Megengedhetetlen az
EU-tagorszdgok tdrsadalmi szovetének tovdbbi bomlasztdsa, egyben stlyosan etikdtlan a harmadik orszagokbdl az agyel-
szivéas felgyorsitdsa, igy csak a javaslat visszautaldsa a jarhat6 dt.
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Giovanni La Via (PPE), per iscritto. — Viviamo in un mondo in continuo progresso dove i confini cominciano a
restringersi. La raccomandazione al voto oggi intende semplificare e, allo stesso tempo, regolamentare la mobilita di
cittadini di paesi terzi verso il territorio europeo per motivi di ricerca, studio, tirocinio, volontariato, programmi di
scambio di alunni e collocamento alla pari. Cosi facendo, la proposta ha come obiettivo quello di incoraggiare la
circolazione di cervelli e mantenere la cooperazione con i paesi terzi. La direttiva comporta una serie d’innovazioni
regolamentari che porteranno, senza dubbio, a un migliore soggiorno per le persone interessate, e un mercato europeo
pit proficuo, che potra godere delle abilita di tali categorie. Per un’Europa pil unita, e per le maggiori opportunita che
ne deriveranno, voto a favore della proposta di semplificare il metodo di mobilita delle categorie menzionate.

Marine Le Pen (ENF), par écrit. — J'ai voté pour la motion de rejet du groupe ENL sur les conditions d’entrée et de séjour
des ressortissants de pays tiers a des fins de recherche, d’études, de formation, dp volontariat, d’échange d'éléves et de
travail au pair. Il s'agit d’'une directive qui porte atteinte a la souveraineté des Etats membres, qui devraient pouvoir
mener leur propre politique en la matiere. Ce texte est également immigrationniste: il encourage le regroupement fami-
lial, le droit de rester pour chercher du travail ou créer une entreprise, et favorise une fuite de cerveaux au détriment des
pays en voie de développement, ce qui amplifiera davantage les flux migratoires vers I'Europe.

Philippe Loiseau (ENF), par écrit. — Mon vote porte sur la proposition de rejet sous la forme d’'amendement du texte. 1l
propose d’étendre les possibilités et les conditions de séjour a de nouvelles catégories de ressortissants des pays tiers,
dont les étudiants et les salariés rémunérés. Ce faisant, il crée toutes les conditions nécessaires a limmigration
(autorisation du regroupement familial, droit de créer une entreprise). 1l augmente le risque de fuite des cerveaux
«brain drain» des pays en voie de développement pour 'UE. Par conséquent les Etats membres ne sont plus maitres de
leur politique en matiére d'immigration. Je suis donc trés favorable au vote de rejet de ce texte. Cest pourquoi jai voté
pour.

Paloma Lépez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — En la actual situacion en la que las autoridades europeas estdn
aplicando politicas migratorias de carcter tan agresivo en nuestras fronteras, presentan a la vez esta directiva de un
marcado cardcter elitista para la migracion de las y los miembros con mayores cualificaciones académicas. Durante toda
la negociacién, ademds, se han ignorado nuestra propuesta de hacer esta categoria administrativa extensiva a sectores
enormemente discriminados como las au pairs, ademds de mantenerse la posibilidad de que los estados no acepten a un
candidato o candidata sin dar ningin tipo de explicacién, lo que podria dar lugar a discriminaciones por origen. Aun
asi, hemos votado en contra de la enmienda de rechazo que se planteaba ya que entendemos que a pesar de estas
importantes debilidades toda legislacion que favorezca la libertad de movimiento y la migraciéon con derechos es posi-
tiva.

Antonio Lopez-Istiriz White (PPE), por escrito. — En estos tiltimos afios se ha producido un gran aumento del flujo de
profesionales cualificados que eligen Europa como destino para establecer su actividad formativa o profesional. Este
informe nace con el objetivo de determinar expresamente cudles son los requisitos de entrada y residencia de investiga-
dores y estudiantes.

El fin principal de esta directiva consiste en facilitar y simplificar la movilidad en el interior de la UE de tal manera que
se logre potenciar las migraciones de personas con talento, aprovechando el potencial de dichos estudiantes e investiga-
dores una vez que sus estudios o proyectos de investigacion en dicho pais tercero han llegado a su fin.

Entre las diferentes medidas adoptadas, debemos destacar el hecho de que los Estados miembros tendrdn la posibilidad
de expedir visados para estancias de larga duracién o permisos de residencia.

Todas las medidas propuestas en dicho informe se realizardn respetando en todo momento el principio de proporcio-
nalidad y subsidiariedad.

A mi parecer, este informe debe ser aprobado ya que aumentard el ejercicio de la movilidad en el interior de la UE
y establecerd un marco claro y transparente de las normas existentes.

Bernd Lucke (ECR), schriftlich. — In dem Bericht geht es darum, eine Richtlinie zur Festlegung von Studien- und
Forschungsaufenthalten von Drittstaatsangehorigen in der EU zu erlassen, um dem iibergeordneten strategischen Ziel
der Wettbewerbsfahigkeit, des Wachstums und der Einrdumung von Beschiftigungsmaoglichkeiten gerecht zu werden.
Konkret werden dabei allgemeine Regeln fiir Forschende, Studierende und Freiwillige aus Drittstaaten in der EU aufges-
tellt. Wahrend der Verhandlungsphase im Trilogverfahren wurde klargestellt, dass nur hochqualifizierte Forschende und
Studierende mit ausreichenden finanziellen Mitteln von dieser Richtlinie Nutzen ziehen diirfen.
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Da dieses sowie fast alle weiteren Anliegen der EKR-Fraktion in den Trilog-Verhandlungen zwischen Parlament, Rat und
Kommission beriicksichtigt wurden, stimme ich diesem Bericht zu.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Hlasoval jsem pro ndvrh na zamitnuti. Jsem pro pruzné cestovani za icelem stdZi, studia,
vyzkumu apod., ale jsem proti omezovani prav ¢lensky statt. Omezeni prava ¢lenskych statd nepovolit vstup ob&anovi
tiettho stdtu povaZzuji za zdsah do imigra¢ni politiky Ceské republiky.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Vijece je u prvom Citanju usvojilo odluku o uvjetima za ulazak i boravak drzavljana
tre¢ih zemalja u svrhu istraZivanja, studiranja, razmjene ucenika, placenog i neplalenog usavrSavanja, volontiranja i
obavljanja posla za stan i hranu.

Prema tumacenju Europskog parlamenta i Komisije, clankom 20. stavkom 2. to¢kom te Direktive drzavama ¢lanicama
dopusta se odbijanje zahtjeva samo u pojedinacnim slucajevima i uzimajuéi u obzir posebne okolnosti u kojima se
nalazi drZavljanin trece zemlje te nacelo proporcionalnosti, kao i na temelju dokaza ili ozbiljnih i objektivnih razloga.

Ukoliko drzave ¢lanice zahtijevaju od drzavljana tre¢ih zemalja placanje naknade, one trebaju biti razmjerne svrsi
boravka i ne bi trebale predstavljati prepreku ciljevima Direktive. Parlament takoder smatra da kada drzavljanin trece
drzave plada tu pristojbu, onda treba imati pravo na povrat. Drzavljani tre¢ih zemalja trebaju dati sve informacije koje se
odnose na postupak, ukljucujuci opéu dokumentaciju o ispitivanjima, istrazivackim programima i konkretne informacije
o pravima i obvezama podnositelja zahtjeva.

Direktiva je usmjerena na poboljSanje zakonodavnog okvira koji ¢e se primjenjivati na drZavljane tre¢ih zemalja i
odobravanju njihovog boravka u svrhu studiranja, razmjene ucenika, prakse, usavrSavanja, volontiranja i znanstvenih
istraZivanja, stoga nisam podrzala prijedlog da se odbije stajaliste Vije¢a u pogledu ove Direktive.

Vladimir Maiika (S&D), pisomne. — Zjednotenie spolocnych zdsad pristahovaleckej politiky na tcel price, vyskumu,
dobrovolnej sluzby a vzdeldvania osdéb z tretich krajin podpori cirkuldciu skisenosti, zru¢nosti a vzdelania v Unii a
moze byt dolezitym faktorom hospodérskeho rozvoja a konkurencischopnosti.

Stanovenie jasnych a jednotnych pravidiel a poziadaviek na udelovanie vstupu a pobytu zvysi prévnu ochranu tychto
osob, poskytne im garancie pocas pobytu, ktoré im budi vopred zndme. To zjednodudi a stransparentni postupy a
eliminuje zbyto¢né administrativne prekdzky aj medzi clenskymi $tdtmi a tretimi krajinami.

V Case globalizicie tak podporime vymenu a cirkuldciu odbornych znalosti, skdsenosti a zru¢nosti, o poméze hospo-
dérstvu a ekonomike Unie.

Louis-Joseph Manscour (S&D), par écrit. — Ces dernitres années, la population européenne en age de travailler a
pratiquement cessé d’augmenter. Dans ce contexte, I'Europe doit renforcer sa position sur la scéne mondiale dans les
domaines de la recherche et de l'innovation, notamment en attirant de nouveaux talents.

Le texte qui nous est présenté aujourd’hui permettra une refonte des régles en matiére de conditions d’entrée et de séjour
des ressortissants de pays tiers a des fins de recherche, d’études, de formation, de volontariat, notamment, sur le terri-
toire européen.

Pour étre plus précis, les nouvelles régles proposées dans le présent texte visent en outre a simplifier les procédures pour
les demandes de visas ou de titres de séjours, ainsi qu’a offrir des droits accrus aux chercheurs et stagiaires ressortissants
de pays tiers.

L'Union doit se donner les moyens d’étre un pole d'attraction en matiére de recherche et d'innovation en se dotant d’un
vaste vivier de talents ressortissants de pays membres mais aussi de pays tiers; je vote donc en faveur de ce texte.

Note Mapiag (ECR), yparmtac. — Avagepopevog oty OpiMa pou oty Olopfeia tou Bupemdikod Kowofoulou oto
StpacPoupyo oug 11/5/2016, emonuaive 0T anelya Katd TV WQo@opia TG TPOTONOYIAG TOU anmoppintel T VEor Tou
Supfouliou g cuctacng yia T deltepn avayvwon oxetikd pe T Véon tou Zupfouliou oe mMPAT avAyvwon EVOYEL THG
éxdoone odnylag Tou Eupemaikod Kovofouliou kat tou Zupfouliou oyetikd pe tig mpoinodéoels e10080u kar dapovig umn-
KOWV TPITOV XWPOV [E OKOTO TNV €PEUVA, TIC GMOUSES, TV TIPAKTIKY] AOKNOT, TNV edehovTikn umnpeoia, Tig aviahhayég podntdv
1] T EKMAOEUTIKA TIPOYPALLATA KAL TV ANAGYONON TGV €0QTEPIKOV Apiodev forddv, S0t dev elvar mAfpNG Kar TekpnpLo-

pévn).
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Dominique Martin (ENF), par écrit. — Ce texte, qui passe en deuxieme lecture, nappelle pas de vote final. Son objet est
de renforcer les dispositions existantes concernant de nouvelles catégories de ressortissants de pays tiers.

Il énumere les conditions de séjour sur le territoire d’Etats membres de ces catégories: limitation a 15 heures de travail
autorisées pour les étudiants, permis de séjour de neuf mois pour la recherche d’emplois des étudiants et chercheurs, etc.

Ce texte dépouille encore davantage les Etats membres de leurs prérogatives en matiére de flux migratoire. Désormais,
les Etats membres ne pourront rejeter une demande que pour les motifs suivants: i) si la structure d’accueil ne remplit
pas les conditions prévues par la loi ou la convention applicable; ii) si le ressortissant concerné ne séjourne pas sur le
territoire de 'Etat membre dans le cadre décrit dans sa demande d’autorisation.

En outre, les Etats membres ne pourront restreindre I'immigration de travail a cette catégorie de ressortissants que dans
des circonstances exceptionnelles.

Fulvio Martusciello (PPE), in writing. — The negative voting was taken in consideration with the Italian EPP Delegation
and the position of the EPP Group.

Barbara Matera (PPE), per iscritto. — L'Europa sta restando indietro nell'attrarre giovani ricercatori e lavoratori che
potrebbero portare un contributo fondamentale alla crescita. La relazione che abbiamo votato oggi va nella giusta
direzione, facilitando l'arrivo e la permanenza di «cervelli». Auspico un rapido recepimento della direttiva da parte
degli Stati membri e per questo ho votato a favore.

Gabriel Mato (PPE), por escrito. — Mi apoyo a la propuesta para adoptar la Directiva relativa a los requisitos de entrada y
residencia de los nacionales de paises terceros con fines de investigacion, estudios, practicas, voluntariado, programas de
intercambio de alumnos o proyectos educativos y colocacion au pair.

Estoy seguro de que la nueva legislacion va a facilitar los trdmites para permitir estos intercambios, que van a favorecer
tanto a las personas de terceros paises que llegan a la UE para mejorar su formacion, como a la propia UE, que se va a
enriquecer de la llegada de personas que tienen mucho talento que aportar al proyecto europeo.

Valentinas Mazuronis (ALDE), rastu. — Balsavau uZ, nes manau, jog naujoji direktyva sudarys salygas Europos, tame
tarpe ir Lietuvos, verslui bei visuomenei pasinaudoti mokslininky bei studenty jgytomis Ziniomis. Nauji pakeitimai
palengvins galimybes treciyjy Saliy studentams ir mokslininkams pasilikti maziausiai 9 mén. po savo studijy ar tyrimy
pabaigos tam, kad galéty susirasti darbg arba jkurti versla.

Naujoje direktyvoje taip pat numatomos tam tikros taisyklés, susijusios ir su stazuotojy, savanoriy, moksleiviy, dalyvau-
jan¢iy mainy programose bei au pair darbuotojy atvykimu ir buvimu ES Salyse narése.

Jean-Luc Mélenchon (GUE|NGL), par écrit. — Cette directive vise a améliorer et faciliter les procédures d’admission de
ressortissants de pays tiers qui viennent faire de la recherche, des études, un stage ou des échanges dans I'UE. Elle a déja
été votée une premiére fois. Puis elle a été renvoyée vers le Conseil de I'UE pour renégocier notamment les catégories de
ressortissants étrangers qui pourraient étre couverts. La directive englobe désormais les stagiaires non rémunérés, pour
éviter le «réel risque d’exploitation». Mais pas les personnes au-pair. Elle offre le droit de rester chercher du travail dans
I'UE dans les 9 mois qui suivent la fin des recherches ou des études. Elle autorise la mobilité a l'intérieur de 'UE de ces
ressortissants. Mais comme ce texte n‘assure pas tout a fait les mémes droits sur le marché du travail, il permet donc
toujours le dumping social et le pillage des cerveaux. Dans ces conditions, je vote contre.

Joélle Mélin (ENF), par écrit. — Les conditions d’entrée sont élargies a de nouvelles catégories. Les Etats membres doivent
avoir la possibilité de décider pour eux méme sur ce sujet. Le texte est immigrationniste avec entre autre chose la
mention du regroupement familial. La conséquence immédiate de lapplication d'un programme comme celui-la est
surtout la fuite des cerveaux des pays en voie de développement.
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Je suis défavorable a ce texte.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — A presente proposta visa melhorar as disposi¢des aplicdveis aos nacionais de paises
terceiros que sdo investigadores, estudantes do ensino superior, estudantes do ensino secunddrio, estagidrios ndo remu-
nerados e voluntdrios, bem como aplicar disposi¢cdes comuns a duas novas categorias de nacionais de paises terceiros,
ou seja, os estagidrios remunerados e as pessoas au pair.

O seu objetivo geral consiste em apoiar social, cultural e economicamente as relagdes entre a UE e os paises terceiros,
promover a transferéncia de competéncias e aptiddes e incentivar a competitividade, bem como, simultaneamente,
estabelecer garantias que assegurem o tratamento equitativo destas categorias de nacionais de paises terceiros.

Dai o meu voto favoravel.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — I supported this report, as it seeks to establish a clear set of rules for Member
States when it comes to assessing applications for entry and residence of third-country nationals for purposes of
research, studies, training, voluntary service, pupil exchange schemes or educational projects and au pairing.

Louis Michel (ALDE), par écrit. — Je me réjouis de 'adoption de cette directive établissant de nouvelles regles relatives
au séjour de ressortissants de pays tiers désirant se rendre dans I'Union a des fins de recherche, d’études, de formation,
de volontariat, d’échange d'éleves et de travail au pair. La simplification et 'harmonisation des régles d’entrée et de séjour
pour ces catégories de personnes apportent une réelle plus-value a la politique européenne et a lattractivité de I'Union
pour ces ressortissants de pays tiers.

La facilitation des regles régissant leurs déplacements au sein de 'Union ainsi que l'allongement des périodes durant
lesquelles ils peuvent séjourner sur le territoire européen apres leurs études ou leurs recherches leur permettront, ainsi
qu'a I'Union, de profiter au maximum des opportunités offertes par leur séjour en Europe.

Miroslav Mikoldsik (PPE), pisomne. — Produktivny vek v Eurépskej tnii sa prakticky zastavil a v najblizsich rokoch sa
dokonca predpokladd zhorSenie situdcie. Na vyvazenie tohto nedostatku pracovnej sily je imigrcia z tretich krajin
jednym zo zdrojov ziskania kvalifikovanych Tudi. Eur6pska tnia potrebuje prildkat najmd Studentov a vyskumnych
pracovnikov z neclenskych stitov. Nadobidanim zru¢nosti a vedomosti obc¢anov tretich krajin v Eurdpskej tnii sa
rovnako podporuji ekonomické, kultirne a socidlne vztahy s tretimi krajinami. Povazujem za prinosné podporit prenos
zruénosti a know-how a rovnako konkurencieschopnost. Avsak to stvisi s rizikom zneuZivania, ktorému mozu byt
vystaveni, pretoze momentalne absentuje jasny pravny rdmec, ktory by upravoval dani problematiku.

Marlene Mizzi (S&D), in writing. — I have supported the report on the entry and residence of third-country nationals
for the purposes of research, studies, training, volunteering, pupil exchange and au paring because at a time of negative
news stories concerning migration, this Directive is a welcome step forward with regard to legal migration for students,
researchers and other groups of young people.

Csaba Molndr (S&D), irdsban. — A Bizottsdg a harmadik orszdgbeli dllampolgdrok kutatds, tanulmdnyok folytatdsa,
gyakorlat, onkéntes szolgdlat, didkcsereprogramok vagy oktatdsi projektek és au pair tevékenység céljabdl torténd beu-
tazdsdnak és tartdzkoddsdnak feltételeirsl sz6lé irdnyelv elfogaddsira tett javaslatot az Eurdpai Parlamentnek és a
Tandcsnak. A Parlament els§ olvasatban kialakitotta a javaslattal kapcsolatos dlldspontjat. A gorog Parlament
indokldssal elldtott véleményt terjesztett eld, amely szerint a jogalkotdsi aktus tervezete nem egyeztethet§ Ossze a szub-
szidiaritds elvével. A Tandcs ezt kovetSen kialakitotta elsé olvasatbeli dllispontjt. Az Allampolgdri Jogi, Bel- és
Igazsdgligyi Bizottsdg jelentésében azt ajdnlja, hogy a Parlament mdsodik olvasatban értsen egyet a Tandcs elsé olvasat-
beli dlldspontjaval és ezzel az irdnyelvet a Tandcs dlldspontjdnak megfelelSen fogadja el. Ennek megfelelGen szavaztam.
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Claudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — Subscrevo a posi¢do conjunta do Parlamento Europeu e da Comissdo
relativamente a rejei¢do do artigo 20.°, n.° 2, alinea f), da presente diretiva, por possibilitar aos Estados-Membros a
rejeicdo de um pedido apenas caso a caso e tendo em conta as circunstincias especificas do nacional do pais terceiro

e o principio da proporcionalidade, com base em elementos de prova ou motivos graves e objetivos.

Dispde ainda que a Comissdo assegurard que os Estados-Membros aplicam esta disposi¢do em conformidade com a
referida interpretagio quando procedem a transposicdo da diretiva, e desse facto informard o Parlamento Europeu e o
Conselho, no quadro das suas obrigagdes ao abrigo do artigo 39.°.

Defendo, tal como a declaragio conjunta do Parlamento Europeu e da Comissdo refere, que a inclusdo desta disposicio
ndo deve constituir um precedente para futuros mecanismos em matéria de migragio legal.

Sophie Montel (ENF), par écrit. — Ce texte passe en deuxiéme lecture, il n'y a donc pas de vote final.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de la proposition du Conseil sur ce texte relatif a la refonte des
directives «ressortissants de pays tiers» (conditions d’entrée et de séjour a des fins de recherche, d’études, d’échange
d'éleves, de formation, de volontariat et de travail au pair). L'objectif de ce texte est de fusionner la directive relative a
laccueil des étudiants et celle relative a l'accueil des chercheurs afin de simplifier les procédures administratives. Ce texte
naffecte pas la souveraineté des Ftats membres qui doit primer en matiére de politique migratoire: jai notamment
soutenu la disposition qui garantit aux Etats membres le droit de fixer un volume d’entrée des ressortissants étrangers
sur leur territoire.

Luigi Morgano (S&D), per iscritto. — L'Unione europea sta affrontando in anni recenti importanti sfide demografiche ed
economiche, in particolare crescita e occupazione che stentano a ripartire, l'invecchiamento della popolazione e impor-
tanti flussi migratori dall’Africa e dal Medio Oriente. Con questa direttiva I'Unione europea, attraverso canali legali
d'immigrazione, stimola l'investimento di risorse ed energie per attrarre capacita e conoscenze di studiosi e ricercatori
di paesi terzi extra-UE, ivi inclusi tirocinanti, volontari e alla pari. Anche nell'ottica della strategia Europa 2020, inco-
raggia la circolazione di «cervelli» e competenze, per migliorare e rafforzare anche il tessuto socio-economico europeo:
ovvero, la risposta migliore per stimolare il motore della crescita e per invogliare anche i nostri concittadini ricercatori a
restare nellUE. Accolgo quindi con favore le modifiche apportate in seconda lettura dal Parlamento e sostenute dal
gruppo S&D, soprattutto per quanto riguarda lo stanziamento di fondi ad hoc per supportare chi sceglie di venire in
Europa, nonché l'estensione a dodici mesi del periodo concesso al termine dell'esperienza di studio per chi vuole restare
per trovarvi lavoro, costruire una vita e una famiglia in Europa.

Alessia Maria Mosca (S&D), per iscritto. — Accogliamo con favore il rapporto sull'ingresso e soggiorno dei cittadini di
paesi terzi per motivi di ricerca, studio, tirocinio, volontariato, programmi di scambio di alunni e collocamento alla pari.

La direttiva allo studio della Commissione dovrebbe riordinare le direttive esistenti in materia, provvedendo alla loro
armonizzazione e al miglioramento delle condizioni dei cittadini di paesi terzi diretti nell'Unione europea. Il rapporto &
interessante perché chiarisce come la nuova direttiva miri espressamente a rafforzare la protezione del diritto degli
studenti al lavoro part-time durante i soggiorni di studio nonché il loro diritto a permanere sul suolo europeo fino a
ulteriori diciotto mesi dalla fine del loro periodo concordato. Questo rapporto ¢ importante perché ha visto una con-
vergenza ampia gia nella fase di discussione in seno alla commissione grazie alla sua ambizione di proseguire nel
cammino di sviluppo di una tematica centrale per il futuro dell'Unione: la conoscenza e lo scambio culturale. In
quest'epoca segnata da confini e muri che vengono costruiti, 'Unione europea deve mostrarsi capace di promuovere,
oggi piu di prima, la mobilita transfrontaliera delle persone.

Jézsef Nagy (PPE), irdshan. — Tdmogatom, hogy a tehetséges fiatalok szdmdra jogbiztonsdgot teremtsiink és segitsiik
6ket tanulmdnyaik, kutatdsaik folytatdsiban. Fontos, hogy az eurdpai egyetemek vonzdak legyenek, hogy szinvonaluk és
j6 hiriik elismert legyen a vildgon. Az onkéntesek munkdja rendkivill fontos, mivel az egész tdrsadalom tekintetében
hozzdadott értéket képviselnek. Fontos, hogy jogi helyzetiiket garancidlis szabdlyokkal biztositjuk. Ez az irdnyelv azon-
ban nem képezheti bujtatott és ellenzett migracios politikdk targyat.
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Victor Negrescu (S&D), in writing. — The European Commission presented in March 2013 a legislative proposal for a
directive on the conditions of entry and residence of third-country nationals for the purpose of research, studies, and
training. I have voted for this report that will allow Member States to reject an application only on a case-by-case basis
and taking into account the specific circumstances of the third-country national and the principle of proportionality and
on the basis of evidence or serious and objective reasons.

Dan Nica (S&D), in scris. — Directiva stabileste conditiile de admisie, intrare si de sedere a resortisantilor tirilor terte pe
teritoriul statelor membre pentru cercetare, studii, schimb de elevi, formare profesionald, remuneratd sau neremunerat,
servicii de voluntariat sau muncd au pair. Statele membre sunt autorizate sd respingd o cerere numai de la caz la caz si
ludnd in considerare circumstantele specifice ale fiecirui resortisant al unei tdri terte si principiul proportionalitatii si pe
baza unor dovezi sau a unor motive grave si obiective.

Norica Nicolai (ALDE), in scris. — Am votat in favoarea acestei recomandiri care aprobd pozitia Consiliului, incheind
astfel procedura de adoptare a schimbdrilor aduse Directivei privind conditiile de intrare si de sedere a resortisantilor
tdrilor terte pentru cercetare, studii, formare profesionald, servicii de voluntariat §i programe de schimb de elevi, proiecte
educationale si munci au pair. De asemenea, sustin prin votul de astizi declaratia comund a Parlamentului European si a
Consiliului, atasatd acestei recomanddri, prin care se aduc clarificdri cu privire la modul si limitele de aplicare a artico-
lului 20 alineatul (2) litera (f) din aceastd directivd, care prevede clar motivele pentru respingere a unei cereri venite din
partea unui resortisant al unei tdri terte.

Ludék Niedermayer (PPE), pisemné. — Podpofil jsem dohodu s Radou, kterd zlepsuje podminky mobility v rdmci EU
véetné piistupu k hleddni zaméstndni po dokonéeni studii nebo vyzkumného projektu a rozsifuje oblast plisobnosti
smérnice na au-pair a placené staZisty. Povazuji za piinosné, Ze studenti ziskaji pravo pracovat nejméné 20 hodin
tydné od prvniho roku pobytu a po dokonceni jejich studiajvyzkumu by studentim a vyzkumnym pracovnikiim mélo
byt povoleno setrvat na daném tzemi po dobu 12 mésici za Géelem hleddni pracovnich piilezitosti. Pokud jde o
procesni zaruky, ¢lenské stity budou mit povinnost rozhodnout o Zddostech do 60 dnd, resp. do 30 dnil v piipadé
tcastnik programt Erasmus Mundus a Marie Curie.

Franz Obermayr (ENF), schriftlich. — Ich habe mich gegen den vorliegenden Bericht ausgesprochen, da er zu einer
weiteren uferlosen Zuwanderung fithren konnte und u.a. auch Familiennachzug fiir Wissenschaftler etc. beférdern will.
Gleichzeitig ist mir nicht ersichtlich, inwieweit die Zunahme von Au-pair-Stellen sich positiv auf den
Wissenschaftsstandort EU auswirken soll.

Urmas Paet (ALDE), kirjalikult. — Toetasin. Eesmirgiks parandada tingimusi kolmandatest riikidest parit tudengite ja
teadlaste riiki sisenemisel ning piitida vilistada nende drakasutamist.

Rolandas Paksas (EFDD), rastu. — Balsavau uZ §j pranesimg. Manau, kad kiekvienai valstybei narei turi bati suteikta
teisé paciai nuspresti atmesti ar tenkinti pateiktg prasyma, pateiktg piliecio i§ treciosios Salies, dél atvykimo ir gyvenimo
moksliniy tyrimy, studijy, mokiniy mainy, atlyginamo arba neatlyginamo stazavimosi, savanoriskos tarnybos ir dalyva-
vimo ,Au pair programoje tikslais. Tik pati valstybé, atsizvelgdama | esamo savo padétj bei nacionalinj interesg, gali
tinkamai kontroliuoti uZsienie¢iy atvykimg, gyvenimg ir i$siuntima i§ savo teritorijos ir uzkirsti kelig galimam piktnau-
dziavimui. Taciau labai svarbu uzZtikrinti, kad kiekvienu konkreciu atveju nagrinéjant prasymus biity tinkamai atsizvelgta
i konkrecias aplinkybes, proporcingumo principa bei esamus jrodymus.

Pier Antonio Panzeri (S&D), per iscritto. — L'Unione europea sta affrontando ingenti cambiamenti strutturali di natura
demografica. La popolazione in eta lavorativa ha praticamente smesso di crescere. Una risposta immediata a tale crisi ¢
certamente la migrazione altamente qualificata, tra cui gli studenti e i ricercatori che provengono dai paesi esterni all'UE.
Ho deciso di votare a favore della posizione in seconda lettura del Consiglio perché ritengo che sia urgente intervenire in
materia per armonizzare, tra gli Stati membri, il quadro giuridico in materia ed estendere tale legislazione ai tirocinanti
provenienti dai paesi terzi.

Favorire i contatti tra i popoli, la mobilita, in particolare di studenti, tirocinanti e ricercatori, porta al trasferimento di
conoscenze, di know-how e favorisce la competitivita. E necessaria dunque una concreta azione che porti alla piena
attuazione dell'articolo 79 del trattato sul funzionamento dell'Unione europea, che chiede una politica comune
dellimmigrazione intesa ad assicurare la gestione efficace dei flussi migratori e l'equo trattamento dei cittadini di paesi
terzi regolarmente soggiornanti negli Stati membri. Chiediamo quindi maggiore impegno e coordinamento nella ges-
tione dei visti e sul tema dei diritti e delle garanzie procedurali, in quanto le norme in vigore non risultano abbastanza
chiare e vincolanti.
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Kovetavtivog Manadakng (NI), ypartae. — To ot ta «tfunva obvopar e EE mpocappoloviar avéhoya He TIG aviyKes Tov
povonwMaev yia ginviy epyatikr) duvapn épyetar va emfPePaiwoet 1 odnyla mou evékpive to Eupwkowofouhio. Evi to Aoufhivo
evioyvetat, Ythadeg eykhwfiopévor mapapévouv oty EXMada kat mpoéoguyes Ppiokoviar aviipétonot pe ta KAEWOTd olvopa, Tig
anehdoeig. H EE pe v odnyla avty Eediahéyer kar avoiyel ta oUvopa fe KPITAPLO TIG AVAYKES TOV EMIXEIPTHATIKOV OpiN®V,
em\éyovtag: epeuvries, onoudaoteg, dnhadn toug auplavols efedikeuptvous epyalopevous mou Ypelalovial Ta EUPOMAIKA
HOVOTIGALGL Y1 va EVioYUoOUY T Jéon Toug oTov aviaywviopod pe aAla povomohia Apepikic, Aciag kAT kat autols mou Ja
TPOCYEPOUV TARPINVI] €pyaocia yia TO KEQPANAIO, OMKOG OTO TAMIGIO «(pIOVNG KAl EHPIOUNG TPAKTIKNG AOKNOTG», «eJeENOVTIKTG
UM PEOiagy Kal «ecwTePLKoUs aptodoug fondoucr, 0TO OVOpA TG «MOKTIONG EPYACLAKNG EUMEPIAGH KAl «TIG TPOMUNONG TGV
ENAPOV PETAED TGV NAGY ...KaL TG EUKALPIAG va FEATIOOOUV 01 UTIFKOOL TPITWV XpoV TG YAWOOIKES Toug detiottesy. ‘000 1
owovopia oyedialetar pe kprripio to kepdog, o epyalopevol Ja petakivouviar eviog kar ektog EE yia ta cupgépovia tev
povonwMev. Ot Aaoi éxouv meipa kat mpénel va v aflOMOUGOUV AVATPENOVTAG, HE TV MAAT TOUG, TV €50U0la TOV [LOVOT®-
Mov Kot 0IKOSOHOVTAG [ KOW@VIKOTOMEV otkovopia mou Ja BAlel 0TO EMIKEVIPO TNV IKAVOTIOUOT TGV aVAYKGOV TOUG Kat
Oxt To KEpdOG.

Margot Parker (EFDD), in writing. — UKIP MEP’s have voted in favour of our group’s rejection amendment which calls
for the council position to be rejected and the procedure to be closed. UKIP believes that it is not the competency of the
European Union to create and manage entry requirements for third country nationals into the Union. We believe that
this is a decision that sovereign national governments should have the ability to decide.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — Considerando che larticolo 79 del TFUE afferma che spetta all'Unione sviluppare
una politica comune dell'immigrazione capace di organizzare i flussi migratori consentendo ai cittadini regolarmente
soggiornanti di paesi terzi di godere di un trattamento equo. Ponendosi nel solco di tale mandato, la proposta riguar-
dante le disposizioni relative a ricercatori, studenti, alunni, tirocinanti non retribuiti e volontari risponde alle esigenze
create dal programma Europa 2020. In virti di quanto detto, non intendo appoggiare le posizioni sostenute dai miei
colleghi e dunque voto negativamente.

Eva Paunova (PPE), in writing. — I strongly believe that education and R&D are of paramount importance for the
development of every country within the EU, therefore, we need to be constantly sustaining and improving our rela-
tionships with all countries that are willing to work together. I vote for the entry and residence of third-country
nationals for the purposes of research, studies, training, volunteering, pupil exchange and au paring to further streng-
then our international relationships.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Naslovnom Preporukom predlaze se da drZave ¢lanice ukinu obvezu drZavljana treéih
zemalja da pruzaju dokaz o raspolaganju dostatnim sredstvima za tro$kove Zivota ili, alternativno, da zahtijevana
sredstva budu proporcionalna svrsi boravka i da ne predstavljaju prepreku ostvarenju ciljeva ugovorenih Direktivom.
Nadalje, Preporukom se trazi da zemlje ¢lanice Unije jasno obavijeste o pravilima koja u njima vrijede za drzavljane
tre¢ih zemalja. Takoder, predlaze prosirenje primjene odredenih odredaba Direktive na druge kategorije osoba.

Buduci da se Preporukom Zeli olak3ati ulazak i boravak osoba cijoj zastiti prava je upravljena, osigurati transparentnost
postupka te ojacati pravna sigurnost, promicati mobilnost drzavljana tre¢ih drzava na podru¢ju Unije, te zbog niza
drugih pozitivnih ucinaka koji proizlaze iz njene primjene, podrzavam ovu Preporuku.

Jodo Pimenta Lopes (GUE/NGL), por escrito. — Trata-se de um relatério de segunda leitura sobre as condigdes de
entrada e de residéncia de nacionais de paises terceiros para efeitos de investigagio, de estudos, de formagio, de volun-
tariado, de programas de intercdimbio de estudantes, de projetos educativos e de colocacio «au pair.

Ainda que timidamente, este relatorio apresenta aspetos positivos comparativamente melhores em relagdo a situagio
atual, como sejam o direito dos estudantes ao trabalho, de 10 para 15 horas semanais, a melhoria do regime de
mobilidade, a criagdo de uma autorizacio de procura de emprego permitindo que os alunos e os investigadores perma-
necam por, pelo menos, 9 meses e a entrada na Unido Europeia dos membros da familia dos investigadores.

Defendemos a possibilidade de os residentes de paises terceiros poderem entrar, residir e trabalhar na Unido Europeia, e
defendemos que o possam fazer com condigdes de dignidade.
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Andrej Plenkovi¢ (PPE), napisan. — Povecanje obrazovne, kulturne i turisticke mobilnosti mladih te poticanje njihovog
uklju¢ivanja u medunarodnu razmjenu jedan je od prioriteta EU-a, a $to potvrduje i Strategija Europa 2020. te ostale
strategije s ciljem rjeSavanja goruceg pitanja visoke nezaposlenosti mladih u EU-u.

Osiguravanjem mogucnosti za mobilnost i medunarodnu suradnju u podrucju znanosti, obrazovanja te radnog ospo-
sobljavanja mladih pridonosi se opcenitom jacanju demokratskog potencijala, socijalnoj koheziji te konkurentnosti
drustva.

Boravak mladih iz tre¢ih zemalja stvara moguénosti za neformalno uéenje s europskom dimenzijom, dok udruge mladih
jacaju kapacitete i ostvaruju medunarodnu suradnju, te sam stoga podrzao preporuku zastupnice Wikstrom.

Miroslav Poche (S&D), pisemné. — Ve druhém cteni jsem odmitl ndvrh EFDD, jelikoz jej povazuji za neopodstatnény, a
podporuji text v plivodnim dojednaném znéni.

Tomasz Piotr Por¢ba (ECR), na pismie. — Celem tej dyrektywy jest poprawa globalnej rywalizacji o talenty oraz pro-
mocja Europy jako centrum doskonalenia w zakresie studiéw i szkolen. Poprawa konkurencyjnosci, stymulowania
wzrostu i tworzenia miejsc pracy. Projekt dyrektywy przewiduje wspdlne warunki przyjazdu i pobytu na terytorium
UE dla naukowcéw, studentéw, praktykantéw i wolontariuszy z krajéw trzecich bioracych udzial w Wolontariacie
Europejskim.

Bardziej korzystne przepisy dotyczace prawa do pracy podczas studiéw w UE zostaly usunigte w trakcie procesu nego-
cjacji. Ponadto zostaly wprowadzone jasniejsze i bardziej rygorystyczne zasady dotyczace koniecznosci dostarczenia
dowodéw posiadania kwalifikacji oraz wystarczajacych $rodkéw finansowych przy jednoczesnym pobycie w UE.
Niniejszym poparlem sprawozdanie.

Paulo Rangel (PPE), por escrito. — A presente recomendacdo define a posi¢do do Parlamento Europeu (PE) tendo em
vista a adogdo da diretiva relativa as condi¢des de entrada e residéncia de cidaddos estrangeiros, estudantes ou «au pair»
para efeitos de investigacdo, estudos e intercambio.

O acordo entre os diferentes grupos politicos do PE refletiu-se na aprovagdo unanime da proposta que altera a legislagdo
em vigor, introduzindo critérios claros e vinculativos, nomeadamente no que concerne a defini¢do dos procedimentos
para a obtencdo de vistos, aos direitos (de mobilidade) e as garantias processuais.

Noutro plano, e apesar das reservas e reticéncias suscitadas pelo disposto no artigo 20.°, o PE e o Conselho lograram, a
par, um acordo relativo ao fundamento de rejei¢do de um pedido de um nacional de um pais terceiro, nos casos em que
tal se justifique com base em elementos de prova ou motivos graves e objetivos.

Apenso a presente resolugdo legislativa segue um anexo que salvaguarda a aplicagdo desta disposicdo, em conformidade
com a interpretagio do Parlamento e do Conselho.

A luz do disposto, e por considerar que a Diretiva satisfaz o duplo objetivo de reconhecer e acautelar os direitos dos
estagidrios e au pair remunerados, por um lado, e favorecer os objetivos da agdo europeia em matéria de educacio, por
outro, votei favoravelmente.

Julia Reid (EFDD), in writing. — UKIP MEP’s have voted in favour of our group’s rejection amendment which calls for
the council position to be rejected and the procedure to be closed. UKIP believes that it is not the competency of the
European Union to create and manage entry requirements for third country nationals into the Union. We believe that
this is a decision that sovereign national governments should have the ability to decide.

Christine Revault D’Allonnes Bonnefoy (S&D), par écrit. — Je me réjouis de 'adoption de cette directive qui permet
d'ouvrir de nouvelles voies stires et légales vers I'Europe. Elle offrira plus de sécurité juridique ainsi que des régles
communes simplifiées et harmonisées, afin dattirer certaines catégories de citoyens de pays tiers dans 'Union, a savoir
les chercheurs, étudiants, stagiaires, volontaires et travailleurs au pair. Ce texte contribuera a renforcer 'ouverture sur le
monde de 'Europe, en éliminant les obstacles administratifs inutiles qui décourageaient jusque-la tant de jeunes talents a
rejoindre notre continent.
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Les étudiants pourront travailler jusqua quinze heures par semaine, et leur mobilité au sein de I'Union sera facilitée,
comme pour les chercheurs. Ces derniers pourront étre accompagnés de leurs proches, qui auront également le droit de
se déplacer en Europe et de travailler. Surtout, étudiants et chercheurs auront la possibilité de rester p1u51eurs mois dans
leur Etat membre daccueil, a la fin de leurs études ou contrats, afin de chercher un travail ou de créer une entreprise.

Cette directive représente une avancée vers la constitution d’'un espace européen unifié pour les migrations économiques
légales. Celles-ci apportent une réponse positive aux défis démographiques et économiques que nous connaissons, ainsi
quune valeur ajoutée inestimable pour I'avenir de nos sociétés.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — Esta Diretiva diz respeito as condigdes de entrada e residéncia de investigadores
e estudantes estrangeiros na Unido Europeia.

Um dos objetivos ¢ tornar a Europa mais atrativa nas dreas da investigagdo e da inovagdo, da formagdo ou do volunta-
riado. E preciso captar talentos para aumentar a competitividade. A Diretiva prevé a possibilidade de permanecerem no
pais da UE que deu a autorizagdo por um periodo de pelo menos 9 meses para possibilitar a procura de emprego ou a
criagdo de empresas. Também prevé maior mobilidade dentro da Unido e o acompanhamento da familia.

Lembremos que a Europa gasta apenas menos do PIB com I&D por comparagio aos EUA ou ao Japdo. Este é também
um bom apoio a imigracdo legal.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Ferndndez (S&D), por escrito. — He votado a favor de esta Directiva que refunde varias
Directivas sobre la entrada y residencia de nacionales de paises terceros con fines de investigacion, estudios, practicas,
voluntariado, intercambio de alumnos y colocacién au pair, aundndolas en una nueva regulacién. El objetivo de esta
legislacién es el de dar mayor seguridad a los nacionales de terceros Estados que acudan a la Unién para realizar alguna
de las actividades previstas, asi como alcanzar un sistema totalmente homogéneo. Gracias a las exigencias del
Parlamento, tanto los voluntarios como los becarios quedardn comprendidos en el dmbito de aplicacion de la Directiva
de forma obligatoria, lo que elimina la posibilidad de incluir a los trabajadores au pair de forma optativa. Ademds, se ha
mejorado la movilidad intracomunitaria de los estudiantes e investigadores y se ha ampliado el niimero minimo de
horas que los estudiantes pueden trabajar a tiempo parcial, y el periodo durante el que los estudiantes e investigadores
pueden permanecer en la Unidn tras finalizar el periodo de estudios o investigacion se ha fijado en doce meses. La
Unién debe seguir avanzando en materia de migracion legal.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — Le Parlement européen a adopté ce midi des régles harmonisées visant a favoriser le
séjour de chercheurs et d’étudiants étrangers dans I'Union. La législation améliore également les conditions pour les
stagiaires, bénévoles, jeunes éleves et jeunes gens au pair de pays non européens. Les nouvelles régles fusionnent deux
directives existantes pour veiller a ce que les étudiants et les chercheurs puissent séjourner au moins neuf mois apres
avoir terminé leurs études ou recherches en vue de trouver un emploi ou de créer une entreprise, ce qui devrait
permettre que 'Europe bénéficie de leurs compétences.

Les étudiants et les chercheurs auront également la possibilité de se déplacer plus facilement dans 'Union au cours de
leur séjour. Ainsi, a l'avenir, ils n’auront pas besoin de déposer une nouvelle demande de visa, mais seulement d'informer
I'Etat membre dans lequel ils se rendent.

La directive révisée donne également un statut aux stagiaires (rémunérés ou non), apprentis, volontaires participant au
service européen et travailleurs au pair originaires de pays tiers, qui en étaient écartés jusqua présent. Ce dont je me
réjouis! A noter que les Etats membres disposeront d'un délai de deux ans pour transposer les dispositions en droit
national, aprés leur publication dans le Journal officiel de I'Union.

Bronis Ropé (Verts/ALE), rastu. — Europos Sgjungoje dirbantys ir besimokantys treciyjy Saliy pilieciai jnesa svary indélj
i europinio ekonominio, intelektualinio ir kultfirinio potencialo stiprinima. Todél nepaprastai svarbu yra uZtikrinti dera-
mas galimybes tai padaryti visiems, | ES atvykstantiems su abipusiai naudingais tikslais — nuo siaury specializacijy
mokslininky iki , Aur Pair* aukliy.
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Kartu negalime leisti, kad Europos Sajungos atvirumas pasauliui tapty grésme paciai Europos Sgjungai. Pritariu doku-
mente i§déstytoms nuostatoms dél treciyjy Saliy pilieciy gyvenimo ES teisiniy salygy. Kartu netgi sitlyciau akcentuoti tai,
jog Siuo metu tiek ES, tiek ir visas pasaulis susiduria su jvairiais naujais saugumo isstkiais ir todél papildomos saugumo
priemonés, papildoma patikra, ypac rizikos grupiy atstovy turéty biiti grieZtinama.

Virginie Roziére (S&D), par écrit. — L'Union européenne est confrontée a un défi démographique important, sa popu-
lation en 4ge de travailler ayant pratiquement cessé d’augmenter. Dans le méme temps, elle doit renforcer sa position sur
la scéne internationale dans le domaine de la recherche et de linnovation. Cette directive permettra de renforcer
lattractivité de I'Union. Elle concerne les chercheurs, étudiants et stagiaires ainsi que, pour la premiére fois dans un
texte européen, les jeunes au pair.

Les regles d’admission et de circulation sont harmonisées et simplifiées afin de ne pas dissuader ceux qui veulent se
rendre en Europe de le faire. Par ailleurs des garanties sont apportées afin de renforcer les droits des jeunes en mobilité:
les étudiants seront autorisés a travailler au maximum 15 heures par semaine, étudiants et chercheurs pourront séjour-
ner dans I'Etat membre d’accueil au moins 9 mois aprés avoir terminé leurs études ou contrats afin de rechercher du
travail ou de créer une entreprise. Les chercheurs pourront étre désormais accompagnés des membres de leur famille; ils
auront également le droit de se déplacer au sein de 'Union européenne et d’y travailler pendant leur séjour. J'ai soutenu
ce texte en votant contre la motion de rejet.

Fernando Ruas (PPE), por escrito. — A presente proposta de recomendacdo refere-se a proposta de diretiva do
Parlamento Europeu e do Conselho sobre as condigdes de entrada e residéncia de cidaddos de paises terceiros que
tenham por objetivo realizar investigacdes, estudos, estdgios ou servico voluntdrio, ou ainda que estejam envolvidos
em projetos de intercimbio de estudantes.

Esta Diretiva redefine alguns aspetos relativos a entrada e permanéncia de cidaddos estrangeiros, em sintonia com o
principio da simplificacdo relativo a0 movimento de pessoas na/e para a UE, somente nas situagdes referidas.

Permitir a aquisicio de competéncias e conhecimentos através de um periodo de estdgio efou estudo na Europa por
parte de cidaddos de paises terceiros ndo sé incentivard a «circulagio de cérebros», como apoia e estreita a cooperagio
com os paises de onde esses cidaddos sdo provenientes.

Esta proposta de diretiva pretende ainda implementar regras que assegurem, por exemplo, que os cidaddos em questio
poderdo permanecer, pelo menos, nove meses depois de terminarem as suas atividades, a fim de procurar um emprego
ou desenvolver um negdcio, o que assegurard um beneficio para a UE das competéncias adquiridas por parte destes.

Pelo que afirmei anteriormente, votei a favor desta resolugio.

Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — La relazione si esprime su una direttiva importante, pienamente in linea con lo
spirito di libera circolazione all'interno dello spazio dei paesi dell'Unione e conforme all'obiettivo di rafforzare la coop-
erazione con paesi terzi. La direttiva ¢ volta a semplificare e quindi a incentivare l'ingresso e il soggiorno di cittadini di
paesi terzi nell'Unione Europea per motivi di ricerca, studio, tirocinio, volontariato e scambi di formazione. Sostenendo
la proposta originale del Consiglio ho votato a favore del testo della relazione

Lola Sinchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra de las dos enmiendas a la totalidad
presentadas por dos grupos politicos, que hubieran supuesto el rechazo de la posicién del Consejo y, consecuentemente,
el decaimiento de la propuesta legislativa. Entendemos que este informe contiene aspectos muy positivos para las perso-
nas que deseen realizar sus estudios superiores o de investigacion en la UE. Se trata de una segunda lectura por lo que se
aprobé en el comité y no hubo votacién en el pleno.

Sven Schulze (PPE), schriftlich. — Ich habe fiir die Neuregelung der Einreise und den Aufenthalt von
Drittstaatsangehorigen zu Forschungs- oder Studienzwecken, zur Absolvierung eines Praktikums, zur Teilnahme an
einem Freiwilligendienst, Schiileraustauschprogrammen oder Bildungsvorhaben oder zur Ausiibung einer Au-pair-Tatig-
keit gestimmt, da wir so das Wissen der bei uns in Europa ausgebildeten Menschen besser und einfacher nutzen und
behalten kénnen.

ELL: http://data.curopa.eu/eli/C/2024/1450/oj 131/281


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

PL DzU. C z 12.2.2024

Diese Personengruppe hat nun die Erlaubnis, sich auch nach Abschluss ihrer Studien-|/Arbeitszeit noch neun Monate in
der EU aufzuhalten. Damit haben sie die Moglichkeit, hier eine Arbeitsstelle zu finden oder ihren eigenen Betrieb zu
griinden.

Zudem erleichtern wir das Reisen innerhalb der EU und wir ermdglichen den Familiennachzug und die Arbeitserlaubnis
fur Familien, die ein forschendes Familienmitglied begleiten.

Auch Studenten aus dem nichteuropéischen Ausland haben jetzt die Moglichkeit, eine Tatigkeit fir mindestens 15
Stunden in der Woche aufzunehmen.

Maria Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — En la actual situacién en la que las autoridades europeas estdn
aplicando politicas migratorias de cardcter tan agresivo en nuestras fronteras, presentan a la vez esta directiva de un
marcado cardcter elitista para la migracion de las y los miembros con mayores cualificaciones académicas. Durante toda
la negociacién, ademds, se han ignorado nuestra propuesta de hacer esta categoria administrativa extensiva a sectores
enormemente discriminados como las au pairs, ademds de mantenerse la posibilidad de que los estados no acepten a un
candidato o candidata sin dar ningin tipo de explicacion, lo que podria dar lugar a discriminaciones por origen. Aun
asi, hemos votado en contra de la enmienda de rechazo que se planteaba ya que entendemos que a pesar de estas
importantes debilidades toda legislacion que favorezca la libertad de movimiento y la migraciéon con derechos es posi-
tiva.

Ricardo Serrdo Santos (S&D), por escrito. — Enquanto cientista e lider de equipas de investigagdo multidisciplinares e
internacionais, sou muito sensivel a este assunto.

Considero que se abrem as portas para que se estabelegam condi¢Bes de entrada e residéncia nos Estados-Membros da
UE. Ficam também definidos os direitos dos nacionais de paises terceiros para efeitos de investigacdo, estudos, formagio
ou atividades de voluntariado no Servico Voluntirio Europeu.

E também importante referir que, ap6s a conclusio da investigagio ou dos estudos, os investigadores estrangeiros e os
estudantes do ensino superior terdo a possibilidade de permanecer no pais da UE que lhes concedeu o titulo de resi-
déncia ou o visto de longa duracdo por um periodo de, pelo menos, nove meses, a fim de procurarem emprego ou de
criarem uma empresa.

Concordo com o entusiasmo relativamente a esta diretiva e espero que Portugal ndo necessite dos dois anos previstos
para a sua transposicao.

Votei positivamente.

Sion Simon (S&D), in writing. — I believe that it is extremely important that the EU moves towards enhancing safer
routes into Europe. I supported this text as it represents a great added value to managed migration, particularly in the
context of the current migration crisis. This report will not impact UK immigration policy concerning third-country
nationals, as the UK has an opt-out of EU Justice and Home Affairs measures.

Branislav Skripek (ECR), pisomne. — V pripade uznesenia zjednocujiiceho tipravu pravidiel platnych pre vstup a pobyt
[udf z tretich krajin na tzemie EU, ktorf sem pricestovali za Géelom stddia alebo vyskumu, som hlasoval v stlade s
poziciou mojej frakcie EKR za prijatie tejto smernice. Som rdd, Ze sa tymto ndvrhom vyjasiiuji pravidld nielen pre
posobenia Studentov a vyskumnikov na univerzitdch, ale Ze sa vztahuje aj na stdzistov, dobrovolnikov a celkovo Ziakov
z krajin mimo EU. Tdto smernica tak vytvdra systém podmienok ich prijatia, pravidld vzfahujice sa na postup na
povolenia na pobyt a dlhodobé viza. Upravuje aj celkové prava tychto $titnych prislusnikov tretich krajin na dzemi
EU, prinaajticich vyznamnii pridand hodnotu pre nasu spolocnost.

Davor Skrlec (Verts/ALE), napisan. — Nisam podrzao ovo izvjesce, ali ovo obrazloZenje glasovanja nastaje kao kritika
postoje¢em sustavu vrednovanja rada zastupnika u Europskom parlamentu isklju¢ivo na osnovu statistickog broja parla-
mentarnih aktivnosti potenciranog u Hrvatskoj, a koji zapravo ne odrazava stvarnu kvalitetu i koli¢inu rada, u¢inkovitost
te ponajviSe uspjeh zastupnickog djelovanja.
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Monika Smolkovd (S&D), pisomne. — Smernica upravujica podmienky vstupu a pobytu $titnych prislusnikov tretich
krajin prichddzajicich do EU je diskutovana uz od roku 2013. KedZe kultirna vymena je jednym zo zakladnych kame-
fiov porozumenia medzi krajinami, podporila som tiito poziciu Rady. Domnievam sa, Ze by sme nemali kldst zbyto¢né
prekazky pre cudzincov, ktori maji zdujem v EU §tudovat, vykonavat vyskum, dobrovolnd sluzbu alebo sluzby au pair.
Navyse z ndvrhu nariadenia vyplyva, Ze ide najmi o technické a administrativne detaily, ktoré doteraz niektorym kate-
g6ridm Statnych prislusnikov tretich krajin komplikovali proces ziskania povolenia na pobyt. Cielom tejto smernice je
najmd zlepsit pravny rdmec vztahujici sa na prislusnikov tretich krajin a zaviest nové kategérie Ziadatelov. Do smernice
budii povinne zahrnuti Studenti, vyskumnici, stdZisti a dobrovolnici, k ¢omu bude moct kazdy clensky Stit zaviest
vlastné opatrenia vzhladom na Zziakov ¢i pracovnikov au pair. Nebude sa uZz robit rozdiel medzi odmefiovanymi a
neodmeriovanymi stdZistami, na druhej strane budii zvyhodneni dobrovolnici vyuZzivajici Eurépsku dobrovolnu sluzbu.
Studenti alebo vyskumnici budd mat tiez moznost zotrvat na tzemi ¢lenského stdtu pocas obdobia az deviatich mesia-
cov, aby si tam mohli hladat pricu, ak splnia podmienky stanovené smernicou. Difam, Ze tento text prispeje k zniZo-
vaniu byrokracie a zjednoduseniu pobytu pre zdujemcov z tretich krajin.

Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — Prenovljen predlog je zdruzil direktivo Sveta EU o pogojih za vstop drzavljanov tretjih
drzav za namene $tudija, usposabljanja, prostovoljnega dela, izmenjav uéencev ter direktivo Sveta EU o pogojih za vstop
drzavljanov tretjih drzav za namene raziskovanja. Zadovoljivo, pogoji o vstopu veljajo tudi za pripravnike ter pogojno
tudi varuske (au pair), kar razsirja pravni okvir za vstop in prebivanje drzavljanov tretjih drzav v EU.

Kljub temu, da ti pogoji ne pokrivajo prostovoljcev izven Evropske prostovoljne sluzbe, je to Se vedno korak naprej v
primerjavi s prej$njo direktivo. Novi pogoji bi tudi izboljsali rezim mobilnosti za Studente in raziskovalce. Prvi bi se
lahko namesto oddaje celotne prijave preselili zgolj s preprostim obvestilom, za druge pa se bi kratkoro¢na mobilnost
podaljsala s treh mesecev na 180 dni.

Dobrodosla je tudi novost, ki daje druzinskim ¢lanom raziskovalcev pravico do vstopa v EU, vklju¢no s pravico do dela
ter mobilnosti ob raziskovalcu. Istocasno tudi omogoc¢a diplomantom in raziskovalcem, da po koncani pridobljeni
izobrazbi oziroma raziskavi pois¢ejo sluzbo ali ustanovijo lastno podjetje. Prenovljen predlog tako predstavlja pozitivno
raz§iritev obsega pravic omenjenih oseb, zato ga podpiram in sem glasoval proti amandmaju, ki je predlagal zavrnitev
stalis¢a Sveta.

Joachim Starbatty (ECR), schriflich. — In dem Bericht geht es darum, eine Richtlinie zur Festlegung von Studien- und
Forschungsaufenthalten von Drittstaatsangehorigen in der EU zu erlassen, um dem iibergeordneten strategischen Ziel der
Wettbewerbsfihigkeit, des Wachstums und der Einrdumung von Beschiftigungsmoglichkeiten gerecht zu werden. Kon-
kret werden dabei allgemeine Regeln fiir Forschende, Studierende und Freiwillige aus Drittstaaten in der EU aufgestellt.
Wihrend der Verhandlungsphase im Trilogverfahren wurde klargestellt, dass nur hochqualifizierte Forschende und Stu-
dierende mit ausreichenden finanziellen Mitteln von dieser Richtlinie Nutzen ziehen diirfen.

Da dieses sowie fast alle weiteren Anliegen der EKR-Fraktion in den Trilog-Verhandlungen zwischen Parlament, Rat und
Kommission beriicksichtigt wurden, stimme ich diesem Bericht zu.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne. — Vzdelanie patri medzi rozhodujice faktory inovacného potencidlu. Ekonomickd droven
Stdtu a rast produktivity price vo velkej miere zdvisi od trovne pripravy a kvalifikovanej sily a od jej raciondlneho
vyuZivania. Smernica vytvira podmienky pozitivnej synergie, ktorou mézeme zlepsit vSeobecnii mobilitu na zdklade
kvalifikacie.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Clanak 20. stavak 2. tocka (f) Direktive o uvjetima za ulazak i boravak drzavljana
tre¢ih zemalja u svrhu istraZivanja, studiranja, razmjene ucenika, plalenog i neplacenog usavrSavanja, volontiranja i
obavljanja posla za stan i hranu, drzavama ¢lanicama dozvoljava da odbiju zahtjeve drzavljana tre¢ih zemalja samo u
pojedina¢nim slucajevima, uzimajuéi u obzir posebne okolnosti u kojima se nalazi drzavljanin trece zemlje te nacelo
proporcionalnosti, kao i na temelju dokaza ili ozbiljnih i objektivnih razloga. Vazno je osigurati da drzave ¢lanice
kvalitetno prenesu ovu Direktivu te da se ona iskoristi kao instrument za kvalitetniju kontrolu ulaska drzavljana trecih
zemalja u drzave clanice Europske unije.
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Catherine Stihler (S&D), in writing. — It is extremely important that the EU moves towards enhancing safer and legal
routes to Europe; Labour MEPs support the text as it represents a great added value to managed migration particularly in
context of the current migration crisis. This report will not impact UK immigration policy concerning third-country
nationals as the UK has an opt-out from EU Justice and Home Affairs measures.

Dubravka Suica (PPE), napisan. — Europski parlament prihvaca stajaliste Vijeca u prvom ¢itanju kao i zajednicku izjavu
Parlamenta i Vijeca. Prema tumacenju Europskog parlamenta i Komisije, ¢lankom 20. stavkom 2. tockom f. ove
Direktive drzavama c¢lanicama dopusta se odbijanje zahtjeva samo u pojedina¢nim slucajevima i uzimajuéi u obzir
posebne okolnosti u kojima se nalazi drZavljanin tre¢e zemlje te nacelo proporcionalnosti, kao i na temelju dokaza ili
ozbiljnih i objektivnih razloga. Komisija ¢e osigurati da drzave ¢lanice pri prenoenju Direktive provode tu odredbu u
skladu s tim.

Ne podrzavam prijedlog da se odbije stajaliste Vijeca jer smatram da je ono dobro rjeSenje za kvalitetniju kontrolu ulaska
drzavljana tre¢ih zemalja u drzave ¢lanice Europske unije.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem proti priporocilu za drugo obravnavo o stalis¢u Sveta v prvi obravnavi z
namenom sprejetja direktive Evropskega parlamenta in Sveta o pogojih za vstop in prebivanje drzavljanov tretjih drzav
za namene raziskovanja, Studija, izmenjav ucencev, plaanega in neplacanega usposabljanja, prostovoljnega dela in dela
varusk au pair.

Evropska unija v tem hipu ni v najboljSem stanju. Poleg vseh teZav s terorizmom in begunci, se v nekaterih drzavah 3e
vedno sooc¢amo z veliko stopnjo brezposelnosti. Predvsem bi morali v drzavah ¢lanicah izboljsati pogoje za pripravnike,
Studente, ucence in prostovoljce. S tem poroc¢ilom omogocamo dostop, hkrati pa ne naredimo dovolj, da bi preprecevali
zlorabe.

NeokMi¢ Zuhikiotne (GUE/NGL), ypartag. — Mapoha ta Jetikd otoryela e ekdeone, 1 onola mapExer oToug vEOUG Omou-
daotés kat Toug epeuvités apeco dikaimpa eheudepiag Srakivnong kar avéron v wpov epyaciac mou Sikaioval autol ot véot
napdMn\a pe tig onoudés Toug, evrouTolg dev dtacpaliCovral enapkhs Ta SIKAGHATA TV ECOTEPIKOV aptodwv forddv: eniong,
Ta kpdtr péAn propolv elkoAa va apvidouy TV aiTror evog VEOU Yid TIPAKTIKY] AOKNoT), eDENOVTIKT) umtnpesia kAT, agrvovtag
1oL avoryt TV mOpTa TG andppuyns Aoy diakpicewv. a autoug Toug Adyoug Thproape OTACT AMOXTC.

EAevdtprog Tuvadivog (NI), yparrac. — Ot véor kau véeg ota kpl pékn avopetonilouv cofapd mpofMpata avepylag kat
npoePacns otV ayopa egedikeupevg epyaoiag. Ewdica oty ENMada kat otig xwpeg Tou NOTOU, mpomTuytakol Kot HETAmTUXLo-
kol andgortol efavaykalovtat eite o€ QUYT and TG TaTPideg Toug &ite ot epyacia adnlw, avacdhiot kar aféfau wg mpog
10 péENov.

'Hon o1 Aadpopetavaotes anotelotv wpohoyiakr Popfa yia v Eupamn kar evdeia aneiM) yia ty €dvik ac@aleia Kat Kowe-
VIKI] GUVOYT] TOV Kpatov. Aev eival avaykaio va pag ¢optedolv kal Sfdev eMOTOVES HE TIC OIKOYEVELEG TOUG, OGS TPoLEiTaL

ot ékdeon mpog YHeLon.

Tibor Szanyi (S&D), irdsban. — Témogattam a javaslatot, figyelemmel arra, hogy ez az Eurépai Bizottsdg dltal immadr
hdrom éve — még a menekiiltvalsdg kiélezGdése el6tt — elSterjesztett migracids jogszabdlycsomag fontos és ma kiillonosen
aktualis eleme. Baloldali politikusként tigy vélem, az elGterjesztett jogszabély egyik {6 pozitivuma, hogy a szdndékolt
eurdpai szabdlyozds hatdlya kiterjed a jellemzGen fiatal munkavallalok olyan sériilékeny csoportjainak szocidlis és mun-
kajogi védelmére is, mint példdul a gyakornokok, a gyermekgondozok és az onkéntesek. Eppen emiatt kivinom a
végrehajtast is kilon figyelemmel kisérni, hiszen a migrdciés nyomds alatt a jelenlegi eurdpai politikai és gazdasgi
helyzetben a harmadik orszdgbdl érkezd szakemberek, munkavéllalok egyes tagdllamokban kénnyen az idegenellenes,
rasszista, antidemokratikus hangulatkeltés célpontjaiva vélhatnak.

Természetesen az egységes eurdpai jogszabaly nyomdn az eurdpai munkavillalok érdekei nem csorbulhatnak, de megi-
télésem szerint az ilyen (helyenként a kormdnyzat éltal szitott) demagdgidnak sem engedhetiink teret a szabalyozds,
illetve beengedés tekintetében legkozvetlenebb szerephez jut6 tagdllami szinteken.

Dario Tamburrano (EFDD), per iscritto. — La revisione di questa direttiva amplia le vie legali di accesso allUE e ne
facilita le condizioni di ingresso dei cittadini di paesi terzi che vogliono venire in Europa per motivi di studio, tirocinio,
volontariato, programmi di scambio e collocamento alla pari. Il testo prevede l'armonizzazione delle condizioni
d’ingresso e di soggiorno allinterno dell'Unione per queste categorie. Gli Stati membri mantengono comunque la facolta
e non l'obbligo di applicare le norme della direttiva. La direttiva prevede delle misure importanti per i ricercatori: come
la possibilita di spostarsi in EU con meno restrizioni per motivi di ricerca, anche i familiari potranno accompagnarli e
spostarsi all'interno dell’EU. Infine sara possibile per studenti e ricercatori fermarsi per nove mesi dopo la fine degli studi
per cercare occupazione in Europa. Riteniamo che il diritto allo studio non dovrebbe incontrare nessun ostacolo buroc-
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ratico o restrizione, pertanto abbiamo votato a favore della direttiva.

Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Propunerea se referd la extinderea domeniului de aplicare a directivelor existente,
oferind mai multd sigurantd juridicd pentru diferite grupuri de resortisanti ai unor tdri terte care ajung in Uniunea
Europeand. Totodatd, initiativa vizeazd introducerea unor dispozitii speciale privind mobilitatea acestor grupuri in inte-
riorul Uniunii.

Consider cd prezenta directivd este un pas inainte binevenit in ceea ce priveste migratia legald pentru studenti, cercetitori
si alte grupuri de tineri. Avem nevoie de mai multe instrumente legale la nivelul UE in domeniul migratiei, pentru a
valorifica potentialul acesteia.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — Je me suis prononcé en faveur de la position du Conseil en premiére lecture en vue
de l'adoption de la directive du Parlement européen et du Conseil relative aux conditions d’entrée et de séjour des
ressortissants de pays tiers a des fins de recherche, d’études, de formation, de volontariat et de programmes d’échange
d’éleves ou de projets éducatifs et de travail au pair. J'ai suivi a ce sujet l'avis de mes éminents collégues et la recom-
mandation pour la deuxieme lecture de la commission des libertés civiles, de la justice et des affaires intérieures

Pavel Telicka (ALDE), in writing. — I voted in favour of the proposal for a directive on the conditions of entry and
residence of third-country nationals for the purposes of research, studies, pupil exchange, remunerated and unremune-
rated training, voluntary service and au pairing, as it will facilitate the conditions for entry and residence in the EU of
third country nationals looking to come to the EU for those purposes. This is a much needed measure to attract the
most creative minds, entrepreneurs, and intellectuals from all over the world. I am convinced that they will contribute to
making the EU more competitive, strengthen its social and cultural ties as well as promote its values beyond its borders.
In midst of the debate on migration, I believe that it is particularly important to promote an ambitious legal migration
system.

Patrizia Toia (S&D), per iscritto. — Sostengo molto questa direttiva che stabilisce nuove norme d’ingresso e soggiorno,
pitt semplici per le persone provenienti da paesi terzi per studiare o fare ricerche nelle universita europee ed ¢ volta a
migliorare le condizioni per tirocinanti, volontari, alunni e ragazzi alla pari provenienti dai paesi extra-UE. Credo inoltre
sia necessario attrarre persone altamente qualificate allinterno dell'UE e favorire la loro permanenza nell'UE attraverso
un sistema europeo armonizzato applicabile in tutti gli Stati membri. Con tale semplificazione le universita europee
saranno in grado di rafforzare la loro competitivita sulla scena globale.

Valdemar TomaSevski (ECR), rastu. — Balsavau uz pranesimg, kadangi jame minétos sglygos dél treciyjy Saliy pilieciy
atvykimo ir gyvenimo ES teritorijoje turéty bati patikslintos. Taciau tuo paciu metu ES institucijos neturéty perimti
valstybiy nariy prerogatyvy Siuo klausimu. Labai gerai, kad praneSimas pabrézia direktyvos punktus, leidZiancius valsty-
béms naréms atmesti praSymus individualiais atvejais ir atsizvelgus | konkrecias su tre¢iosios Salies pilieciu susijusias
aplinkybes. Tai svarbus pastebéjimas, kadangi tuo atveju, kai atvykstama i konkrecios ES valstybés narés teritorija, pir-
miausia biitent $i valstybé turéty spresti dél kriterijy leidzianciy i§duoti leidimus studijuoti, atlikti mokslinius tyrimus ir
organizuoti mokymus. Pirmiausia turéty bati atsizvelgta | saugumg.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Zavrnitev zakonodajne resolucije Evropskega parlamenta o stalis¢u Sveta v prvi obravnavi
z namenom sprejetja direktive Evropskega parlamenta in Sveta o pogojih za vstop in prebivanje drzavljanov tretjih drzav
za namene raziskovanja, Studija, izmenjav ucencev, placanega in neplacanega usposabljanja, prostovoljnega dela in dela
varusk au pair sem zavrnila. Evropsko gospodarstvo temelji na znanju in spretnostih in za nadaljnjo rast ter razvoj
slednjega je potrebno poskrbeti za Sirok nabor znanja in vei¢in raziskovalcev in $tudentov. Nadarjene posameznike je
potrebno izobraziti, razviti in obdrzati v Evropi. S tem se lahko zadovoljijo tako potrebe posameznikov kot tudi potrebe
raziskovalnih ustanov in evropskih podjetij. Direktiva omogoca poenostavitev in poenotenje pravil znotraj celotne
Evropske unije. Eden glavnih dosezkov je mobilnost znotraj EU, ki Studentom in raziskovalcem omogoca, da nadaljujejo
svoje aktivnosti v drugih drzavah ¢lanicah, brez potrebe po zapustitvi EU in ponovni prosnji za vstop. Studentje in
raziskovalci bodo imeli dostop do dela, vendar bodo pravila trga dela ostala v pristojnostih drzav ¢lanic.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra de las dos enmiendas a la totalidad
presentadas por dos grupos politicos, que hubieran supuesto el rechazo de la posicion del Consejo y, consecuentemente,
el decaimiento de la propuesta legislativa. Entendemos que este informe contiene aspectos muy positivos para las perso-
nas que deseen realizar sus estudios superiores o de investigacion en la UE. Se trata de una segunda lectura por lo que se
aprobé en el comité y no hubo votacién en el pleno.
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Ramon Tremosa i Balcells (ALDE), in writing. — I voted in favour of the entry and residence of third-country nationals
for the purposes of research, studies, training, voluntary service, pupil exchange schemes or educational projects and au
pairing.

I think that these cultural and education exchanges, like the Erasmus studies exchange, are important to open minds and
get people to know each other better. Living in other countries with different people and nationalities is an enriching
experience.

I support this programme fully and we should not be scared by populist propaganda on this.

Myléne Troszczynski (ENF), par écrit. — Toutes les dispositions du texte portent atteinte 2 la souveraineté des Etats
membres, qui devraient pouvoir mener leur propre politique en la matiére d'entrée et séjour sur leurs territoires.

Ce texte est également immigrationniste (regroupement familial, droit de rester pour chercher du travail ou créer une
entreprise), et favorise le «brain drain» au détriment des pays en voie de développement.

Jai voté en faveur de I'amendement de rejet déposé par notre groupe ENF avec EFDD.

Mihai Turcanu (PPE), in scris. — Prezentul raport are ca obiectiv central de a stabili reguli armonizate la nivel european
pentru cetdtenii din tdrile terte in vederea facilitdrii intridrii §i sederii pe teritoriul european pentru cercetare, studii,
formare profesionald, voluntariat, schimb de elevi §i munci au pair. Noile reguli clarifici si imbunatitesc conditiile
pentru stagiarii, voluntarii, elevii si au pair proveniti din afara Europei.

Astfel, noile reguli vor permite studentilor si cercetitorilor sederea pe teritoriul UE timp de noud luni dupi finalizarea
studiilor sau cercetdrii in vederea gisirii unui loc de muncd sau pentru dezvoltarea unei afaceri. Este facilitatd, de
asemenea, mobilitatea in cadrul UE, dintr-un stat membru in altul, fiind necesard doar notificarea statului de destinatie,
fard a cere o noud vizd. Mai mult, cercetdtorii au dreptul de a-si aduce membrii familiei cu ei §i acestia au dreptul de a
lucra pe perioada sederii in UE, iar studentii au dreptul de a lucra cel putin 15 ore pe sdptdmana. Universititile europene
vor avea capacitatea de a-si creste competitivitatea pe scena internationald si a deveni mai atractive pentru studentii
ambitiosi si care au beneficiat de o 1naltd educatie in alte tdri.

Am votat, asadar, in favoarea raportului care stabileste noi reguli pentru cetdtenii statelor terte pe teritoriul european.

Istvdn Ujhelyi (S&D), irdsban. — Szavazatommal az S&D-frakcié dlldspontjdt kovettem, az EFDD és az ENF javaslatait
nem tamogattam.

Miguel Urbidn Crespo (GUE/NGL), por escrito. — Hemos votado en contra de las dos enmiendas a la totalidad presen-
tadas por dos grupos politicos, que hubieran supuesto el rechazo de la posicion del Consejo y, consecuentemente, el
decaimiento de la propuesta legislativa. Entendemos que este informe contiene aspectos muy positivos para las personas
que deseen realizar sus estudios superiores o de investigacién en la UE. Se trata de una segunda lectura por lo que se
aprob6 en el comité y no hubo votacién en el pleno.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), in writing. — [ voted in favour of this proposal that amends and brings together Council
Directive 2004/114/EC (‘Students’ Directive’) and Council Directive 2005/71/EC (Researchers’ Directive’) as it proposes
that the existing rules for students and researchers should also apply to trainees and, although only optionally, to au-
pairs. These account for a much needed broadening of instruments establishing a legal framework for third country
nationals to enter and reside in the EU under equal regulated conditions.

Viktor Uspaskich (ALDE), rastu. — Teigiamai vertinu tai, kad aStuoniose valstybése narése sukurta darbo grupé sie-
kiant geriau jgyvendinti 2007-2013 m. programas.

Ramoén Luis Valcdrcel Siso (PPE), por escrito. — Mediante la nueva directiva se pretende por un lado unir la directiva de
estudiantes y de investigadores de terceros paises y por otro lado mejorar ciertos aspectos de ambos colectivos como
otorgarles el derecho de permanecer al menos 9 meses después de acabar sus estudios o investigaciones para poder
buscar trabajo, facilitar su movimiento en la Unién Europea durante su estancia, debiendo notificar solamente al Estado
miembro de destino, permitir a los investigadores traer a los miembros de su familia y permitir a los estudiantes trabajar
15 horas a la semana. Hablamos no solo de simplificar la legislacién sino también de mejorar la situacién de los
nacionales de paises terceros objeto de la regulacién. Por todo ello considero necesario votar a favor de este texto.
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Hilde Vautmans (ALDE), schriftelijk. — 1k stemde voor dit verslag, dat de voorwaarden voor toegang en verblijf regelt
voor onderdanen van derde landen met het oog op onderzoek, studie, stages, vrijwilligerswerk, scholierenuitwisseling en
au-pairactiviteiten. Het is een weloverwogen document op grond waarvan onderdanen van derde landen naar de
Europese Unie kunnen komen om vaardigheden en kennis te verwerven door middel van een periode van opleiding in
onze lidstaten.

Marie-Christine Vergiat (GUE/NGL), par écrit. — Cette directive vise a favoriser les conditions d’entrée et de séjour des
personnes voulant entrer dans I'UE dans le cadre de recherche, d’études, de formation ou de bénévolat. Elle ne vise donc
qu'un nombre limité de personnes mais peut desserrer I'étau des politiques européennes migratoires.

Cette directive permettra d'améliorer les procédures d’admission en mettant en place une obligation de se prononcer sur
les demandes dans les 60 jours. Elle crée un droit de séjour de recherche de travail pendant 9 mois apres les études et
facilitera le droit au regroupement familial pour les chercheurs.

Cela ne réglera pas tout, des blocages subsistent: l'entrée pouvant toujours étre refusée sur la base de critéres extréme-
ment vagues, les autorisations de séjour n’étant pas délivrées pour la durée compléte du diplome mais sur la base d'un
an renouvelable.

Ce n'est qu'un petit élément de respiration et comporte toujours le méme risque de choix des plus diplomés ce qui
participe a une certaine logique de «pillage des cerveaux». Mais tant mieux pour celles et ceux qui pourront en bénéficier.

C'est bien I'ensemble des politiques migratoires qu'il faudrait revoir notamment afin de favoriser des migrations circulai-
res par des politiques plus ouvertes en termes de libéralisation des visas de court séjour.

Jai voté pour.

Miguel Viegas (GUE|NGL), por escrito. — Ainda que timidamente, este relatorio apresenta aspetos positivos comparati-
vamente melhores em relagdo a situa¢do atual, como sejam o direito dos estudantes ao trabalho, de 10 para 15 horas
semanais, a melhoria do regime de mobilidade, a criacio de uma autorizagdo de procura de emprego permitindo que os
alunos e os investigadores a permanecam por, pelo menos, 9 meses e a entrada na Unido Europeia dos membros da
familia dos investigadores.

Defendemos a possibilidade de os residentes de paises terceiros poderem entrar, residir e trabalhar na Unido Europeia, e
defendemos que o possam fazer com condigdes de dignidade.

Harald Vilimsky (ENF), schriftlich. — Mit Schaffung dieser Richtlinie sollen die Bedingungen fiir Einreise und stidndigen
Aufenthalt von Drittstaatsangehorigen fiir Forschung, Studium, Praktika, freiwillige Arbeit, Schiileraustausch, Bildungs-
projekte und Au-Pair festgelegt werden. Die gemeinsame Entschliefung des EP und der Kommission statuiert, dass ,[...]
die Aufnahme dieser Bestimmung in diese Richtlinie keinen Prazedenzfall fiir kiinftige Rechtsinstrumente auf dem Gebiet
der Migration darstellen sollte[...]“. Bei dieser Abstimmung handelte es sich um eine Empfehlung fiir die zweite Lesung.
Die zwei Fraktionen ENF und EFDD haben jeweils Anderungsantrige eingebracht, wonach der Standpunkt des Rates
nicht angenommen werden sollte. Deswegen habe ich fiir diese Antrdge gestimmt.

Beatrix von Storch (EFDD), schriftlich. — Beziiglich der Empfehlung des Europiischen Parlaments betreffend den
Standpunkt des Rates in erster Lesung im Hinblick auf den Erlass der Richtlinie des Europdischen Parlaments und des
Rates iiber die Bedingungen fiir die Einreise und den Aufenthalt von Drittstaatsangehdrigen zu Forschungs- oder Stu-
dienzwecken, zur Absolvierung eines Praktikums, zur Teilnahme an einem Freiwilligendienst, Schiileraustauschprogram-
men oder Bildungsvorhaben und zur Ausiibung einer Au-pair-Titigkeit (Neufassung) habe ich fir den Antrag auf Ableh-
nung gestimmit.

Die Regulierung der Bedingungen fiir die Einreise und den Aufenthalt liegt in der Kompetenz der Mitgliedstaaten und
nicht der EU.

Jarostaw Walesa (PPE), na pismie. — Ulatwienie utalentowanym mlodym osobom z panstw trzecich dostepu do prowa-
dzenia badan, dalszej edukacji, podejmowania pracy w Unii Europejskiej jest znaczacym czynnikiem wzrostu konkuren-
cyjnosci Europy na $wiatowym rynku. Nalezy daé pelnym ambicji, innowacyjnego myslenia, kreatywnym osobom moz-
liwos¢ dalszego rozwoju. Biurokracja panujgca w panstwach czlonkowskich utrudniata przyjazd i pobyt na terenie Unii
Europejskiej zdolnym ludziom. Trzeba wykorzysta¢ w prawidlowy sposéb ich talent, co pozwoli utrzymaé wzrost gos-
podarczy i innowacyjno$¢ europejskiego rynku. Nalezy zauwazy¢, ze mlodzi Europejczycy rowniez zyskuja dzieki przy-
jazdom os6b z zagranicy. Tego typu dzialania, podejmowanie wspélpracy z osobami z innych stron $wiata ksztalci ich
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poglady i sposéb myslenia. Ich umysly staja si¢ bardziej otwarte na Swiat. Jestem w pelni przekonany, ze podejmowane
w obecnym czasie przez Uni¢ Europejska decyzje przyczynia si¢ do polepszenia sytuacji wszystkich aktywnych, zdol-
nych oséb z pafstw trzecich chetnych do rozwijania swoich umiejetnosci na terenie Europy.

Julie Ward (S&D), in writing. — It is extremely important that the EU moves towards enhancing safer and legal routes to
Europe; Labour MEPs support the text as it represents a great added value to managed migration particularly in the
context of the current migration crisis. It also contains measures to improve mobility of foreign students and researchers
inside the EU.

However, it is important to note that the report will not impact UK immigration policy concerning third-country
nationals as the UK has an opt-out from EU Justice and Home Affairs measures.

Lieve Wierinck (ALDE), schriftelijk. — Ik sta volledig achter deze resolutie. Ik steun de richtlijn die als doel heeft een
efficiénter, transparanter en meer doelgericht wettelijk kader te scheppen voor een doelgerichte groep personen.
Specifiek betreft het mensen die tijdelijk in de EU willen verblijven in verband met studie, onderzoek, training, au pair,
enzovoort. Het uiteindelijke doel van de vooropgestelde richtlijn is de hersenvlucht en de veroudering van de Europese
beroepsbevolking tegen te gaan. Europa zal opnieuw aantrekkelijker worden voor hooggeschoolde werkkrachten. Deze
zijn essentieel om de toekomst van de Europese arbeidsmarkt en industrie te vrijwaren. Daarenboven is van de gelegen-
heid gebruik gemaakt om ook de regels inzake een wisselend verblijf tussen verschillende Europese lidstaten te versoe-
pelen en de duur ervan voor studenten en onderzoekers te verlengen tot 6 maanden.

Glenis Willmott (S&D), in writing. — Labour MEPs voted for this text as it represents a great added value to managed
migration, particularly in the context of the current migration crisis. This report will not impact UK immigration policy
concerning third-country nationals as the UK has an opt-out from EU Justice and Home Affairs measures.

Anna Zédborska (PPE), pisomne. — Toto uznesenie pomédha objasnit a zlepsovat podmienky vstupu a pobytu vyskum-
nych pracovnikov, dobrovolnikov, Studentov, stdzistov a mimoeurépskych Ziakov v prospech Unie a jej ¢lenskych stitov,
ako aj krajin ich povodu.

Ide o to, aby sa EU stala viac atraktivnou, konkurencieschopnejsiou a aby sa stala Eurépou vedomosti a podpory
vyskumu s Tudskym kapitidlom potrebnym na dosiahnutie cielov eurdpskej stratégie 2020.

Vzdeldvanie, vyskum a podpora kultdrnych vymen st ciele a prostriedky na budovanie mostov medzi Eur6pou a tretimi
krajinami. Dalej vitam priaznivejsie podmienky pre vyskumnych pracovnikov, a to pokial ide o spdjanie rodiin, ako aj
o mobilitu, ¢o im umozni sledovat ich vyskum vo v3etkych ¢lenskych $tatoch.

Eurépska tnia bude vzhladom na svoju demografickd situdciu urcite potrebovat aj vzdelanych imigrantov. Toto je viak
az druhorady sposob riesenia tejto zlej situdcie v Eurépe. Ulohou populacnych politik v ¢lenskych stitoch je hlavne
podporit porodnost jej obyvatelov, vytvorit legislativne prostredie, aby sa rodiny, ktoré chcti mat deti, mohli rozvijat a
neboli odkdzané Zit v chudobe. Je to tloha nielen finan¢nd, ale aj kulttirna.

Oz0dvpogc Zayopakne (PPE), ypartoe. — H napovoa éxdeon, mou eykpidnke pe peydhn mietoyneia and toug cuvadehgoug
e appodiag Enttponiic TTohitikav Ehevdepivv, Akatootvng kar Ecwtepikdv Ynodéoewv, anotehel mpoiov eupUTepnG ouvaiveot|s
petafd tev mokrtikav duvapenv kadag, petatl dMwv, evdappivel v eEéhifn g katdptiong kadag kat Tig oxéoels g EE e
TpiTA KPATH.
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Flavio Zanonato (S&D), per iscritto. — Ho votato favorevolmente alla proposta di risoluzione sull'accoglienza di studenti
e ricercatori da paesi terzi. Come ho imparato nella mia citta, Padova, caratterizzata dalla presenza di una delle pit
antiche e prestigiose universita d’Italia, solo scambio di idee provenienti da tutto il mondo genera un dibattito scientifico
e accademico proficuo e innovativo. E questa una considerazione che puo essere estesa a livello europeo, tanto piit che &
necessario fronteggiare I'invecchiamento della popolazione e la carenza di personale qualificato in molti nuovi settori
della tecnica. La proposta di unificare le due passate legislazioni europee in merito di accoglienza dei ricercatori di paesi
terzi e di aumentare i diritti e le tutele per questi ultimi mi trova dunque perfettamente d’accordo. Spero che questo testo
pavimenti la strada per una maggiore integrazione dei ricercatori stranieri in territorio europeo, favorendo una discus-
sione proficua tra gli Stati membri sull'argomento.

Totiprog Zapravomoulog (NI), ypartac. — To ou ta «Eumva odvopar g EE mpocappodloviar aviloya pe TiC avaykes ov
povoneAiov yia ¢nvr epyatikn duvapn épxetar va emfefardoel 1 0dryia mou evékpwe to Eupwkowofouhio. Evi to Aoufhivo
evioyvetat, thadeg eykhwpiopévor mapapévouv oty EXMada kat mpocguyes Ppickoviar aviipétonol pe ta KAEWOTd olvopa, Tig
anelaoec. H EE pe myv odnyia avtr Eedialéyer kar avolyel ta oUvopa pie KPITipio TG AVAYKEG TGV EMYEPNUATIKOV OpAwV,
em\éyovtag: epeuvités, omoudactés, dnhadr) toug aupiavols efedikevpévous epyalopevous mou xperdloval Ta eUpOTAIKA
HOVOTIGALGL Y1 Ve EVioYUoOUY T Jéon Toug oTov aviayeviopod pe dAla povomolia Apepikic, Aciag kAm kat autols mou Ja
TPOCPEPOUV TARPDINVI] €pYaOCia yia TO KEQPANAIO, OMKG OTO TAMIGIO «(pIGUNG KAl EUPIOUNG TIPAKTIKNG AOKNOT|G», «€JENOVTIKTG
UMNPESIacy Kal «ecwTEPIKOUS aptodoug fondoucy, 0TO OVOpA TG «AMOKTIONG EPYACLAKNG EUMEPIAGH KAl «TIG TPOMGUNONG TWV
ENaQOY HETAEL TOV Aaev ...kat ¢ eukaipiag va feltidoouy o1 umrjkoot Tpitwv xwpdv Tig YAwootkés toug defiottesy. ‘Oco 1)
otkovopiia oyedaletar pe kprrplo to kEpdog, ot epyalopevol Ja petakvolviar evidg kar ektog EE yia ta cupgépovia tov
povonwNiov. Ot Aaoi &ouv meipa kar mpénel va v aflonoujeouy avatpénovtag, pe Ty méAr Toug, Ty Eouoia Tev [ovone-
MoV kat 0IKOdOPGVTAG Hia KOWGVIKOTOMHEVT Olkovopia mou da Palel 0To EMKEVIPO TNV IKAVOTIONNGT] TOV aVAYKGY TOUG Kal
oyt To képdog.

Tomds Zdechovsky (PPE), pisemné. — Zjednodusen{ podminek vstupu do EU a pohybu uvnitf pro ty pfislusniky tfetich
zemi, kteff pfichdzeji do EU za acelem vyzkumu, studia, stdze, dobrovolnické sluzby, programt vyménnych pobytt zdkt
¢i vzdélavacich projektti a ¢innosti au-pair, je podle mého nazoru spravné. Proto jsem také hlasoval pro tuto zprévu.
Béhem svého pobytu v EU tito lidé ziskavaji ojedinélou moznost naucit se novym dovednostem a znalostem, které po
svém ndvratu mohou piimo aplikovat ve své zemi. To nejen Ze podporuje rozvoj této zemé, ale pomdhd také vétsi
spolupraci mezi EU a tfetimi zemémi.

Janusz Zemke (S&D), na pismie. — W glosowaniu popralem propozycje PE i Rady w sprawie okreslenia warunkéw
wijazdu i pobytu obywateli w celu prowadzenia w Unii Europejskiej badan naukowych i odbywania studiéw. Podkresli¢
nalezy, ze to rozwigzanie prawne bedzie dotyczylo wylacznie osob, ktére beda przebywaly legalnie w panstwach czlon-
kowskich Unii. Umozliwi ono zdobywanie umiejetnosci i wiedzy poprzez szkolenie w Europie oraz bedzie sprzyjato
tzw. ,przeplywowi mozgdéw”. Powinno przynosi¢ korzysci krajom pochodzenia tych oséb, jak i panistwom, ktére je
przyjma. Legalne przemieszczanie si¢ stazystéw i naukowcéw powinno przyczyniaé si¢ do rozwoju kapitalu ludzkiego
w Europie.

Warto jednak w rozwigzaniach prawnych bra¢ takze pod uwage, ze istnieje ryzyko naduzywania prawa i prébowania na
jego podstawie podejmowania nielegalnej pracy. Dlatego tez, zasady pobytu naukowcéw i stazystow muszg by¢ jasne, a
terminy ich pobytéw wyraZnie okreslone, tak by pozadana wymiana mlodych ludzi byla procesem zorganizowanym.

Jana Zittianskd (ECR), pisomne. — Smernicu, ktord sa tyka vstupu a pobytu obcanov tretich krajin, ktorf prichddzaji do
Eurépskej tnie na ticel vyskumu, $tadii, stéze ¢ dobrovolnictva, som podporila, respektive, hlasovala som proti pozme-
fiujicemu ndvrhu, ktorého predmetom bolo zamietnutie celej tejto smernice. Navrh smernice stanovoval jednotné pod-
mienky pre vstup a pobyt tychto obcanov tretich krajin, pricom oproti starej Gprave zavadzal niekolko noviniek. K nim
patrila napriklad moznost zostat na tzemi Eurdpskej tnie po dlhsiu dobu po $tadiu na acel hladania si price, mozZnost
Studentov popri $tidiu pracovat na obmedzeny pocet hodin ¢ moznost rodinnych prislusnikov vyskumnikov sprevé-
dzat ich pocas vyskumu v EU. Myslim si, Ze takto vylepsend nova tiprava dopomoze k tomu, aby bola Eurépska tinia
vnimand ako centrum kvalitnych $tadii ¢i praxe za priaznivych podmienok, a pomoze pritiahnut odbornikov, ktori
budii z dlhodobého hladiska pre rozvoj Eurpskej tinie prospesni.
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Milan Zver (PPE), pisno. — Prenovljena Direktiva Evropskega parlamenta in Sveta o pogojih za vstop in prebivanje
drzavljanov tretjih drzav za namene raziskovanja, Studija, izmenjav ucencev, placanega in neplacanega usposabljanja,
prostovoljnega dela in dela varusk au pair je pomembna predvsem zaradi tega, ker prinasa uravnoteZenje vseh interesov.
Poenotenje pravil v okviru Evropske unije, bo omogocalo mladim boljSe Zivljenje in delo v Casu Studijske in delovne
raziskovalne mobilnosti, ter hkrati omogocalo drzavam c¢lanicam, ki so si pridrzale diskrecijsko pravico, moznost
zavrnitve vloge na podlagi posami¢ne obravnave in ob upostevanju posebnih okolis¢in, v katerih se je znaSel drzavljan
tretje drzave, nacela sorazmernosti ter na podlagi dokazov ali resnih in objektivnih razlogov.

Prenovljen predlog tako predstavlja nove in uravnoteZene moZnosti za pridobivanje Cloveskega kapitala v Evropsko
unijo, zato ga podpiram in sem glasoval proti amandmaju, ki je predlagal zavrnitev stali§¢a Sveta.

8.4. Przyspieszenie wdrazania polityki spojnosci (B8-0562/2016)
Oral explanations of vote

Krisztina Morvai (NI). - Elnok Ur, az tigynevezett kohézi6s pénzek, tehdt az elmaradott térségek, elmaradottabb orszé-
gok felzdrkoztatdsat szolgald pénzek elosztasardl szl ez a jelentés, és tartalmaz néhdny értelmes gondolatot, javaslatot.
Egyebek mellett arr6l, hogy meg kellene nézni, hogy netdn munkahelyek teremtésére is lehetne ezeket a pénzeket felhas-
znalni. Es legaldbb ennyire tetszett annak a felmérése, vizsgalata, hogy a lehetséges kedvezményezettek esetleg elégtelen
tdjékoztatast kapnak ezekrdl a projektekrdl, ezekrdl a tdmogatdsi lehetGségekrdl. Hat j6 lenne utdnanézni, hogy vajon
miért. Nekem van egy otletem, merthogy olvasok djsdgot. Azt gondolom, hogy azért, mert a lehetséges és tényleges
tdmogatottak kapnak tdjékoztatast, vagyis a haverok.

Mindenki tudja, hogy osszeépiil a politikai hatalom és a gazdasdgi hatalom, és az eurdpai uniés pénzek nagy része mar
j6 el6re le van osztva, a network-0k, halézatok, korrupt pajtisok kozott. Ezen kellene valtoztatni és ez is az egyik
eszkoze lenne annak, hogy ezek a hatalmas kiilonbségek az orszdgok kozott tényleg megsziinjenek vagy csokkenjenek.

Csaba Ségor (PPE). — Elnok Ur, az EU kohéziés politikjanak lényege a szegényebb tagdllamok gazdasigi felzarkézta-
tasdhoz valé hozzdjarulds. Ennek tobb oka van: az életszinvonal emelkedése kapcsan 1étez8 tdrsadalmi igény kielégitése
mellett egy igazsdgosabb piaci verseny kialakitdsa is célként fogalmazhaté meg. Hiszen komoly fenntartdsokkal beszél-
hetiink kozos piacrdl agy, hogy oridsi killonbségek vannak az egyes tagallamok jovedelmi viszonyaiban, az infrastruktu-
rdlis adottsdgokban és a szolgaltatdsok szinvonaldban is. Fontos tudatositani, hogy a kohézids politika nem segélyezés.
Sajnos tapasztalhatjuk, hogy vezetd politikusok is sokszor ezt a sz6t haszndljdk, ami a helyzet teljes félreértése.

Sikeres kohézi6s politika nélkiil a volt szocialista orszdgok infrastruktiirdja, életszinvonala még lassabban fog kozeledni a
régi tagdllamokhoz, ami fokoz6dé migracidt, elégedetlenséget és az eurdpai projektbdl valé kidbranduldst fog eredmé-
nyezni. Ezért fontos, hogy 2020 utdn is nagysigrendileg ugyanannyi forrds dlljon rendelkezésre a kohézi6s politikdban.
Ezért fontos hangstilyozni, hogy a kohéziés politika eredményessége a régi tagdllamok érdeke is.

Paloma Lépez Bermejo (GUE/NGL). — Sefior Presidente, lamento abstenerme, pero no podemos desligar el debate
sobre la cohesion regional de la construccion de otro modelo econémico. No podemos pedir flexibilidad en los fondos
publicos, reconocer las cargas que la crisis y la austeridad han impuesto y, al mismo tiempo, insistir en la aplicacion de
nuevas reformas estructurales, que son la principal causa de la creciente desigualdad en Europa.

Porque no hay que engafiarnos, los fondos europeos estdn cada vez mds ligados a fomentar la insercién de la economia
europea en el mercado global, sin compensar los efectos de las liberalizaciones y privatizaciones en los trabajadores de
los Estados periféricos.

La politica europea puede usar el mercado, pero no para replicar sus prioridades, las prioridades del gran capital. Por el
contrario, debe constituir un polo ptiblico para la definicién de un modelo social y productivo distinto.
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Debemos denunciar cémo la derecha, y también los Estados miembros y las regiones, han gestionado los fondos sin
contar con los interlocutores sociales y favoreciendo el despiece y la desintegracién de la inversion publica a manos de
intereses privados.

Monica Macovei (ECR). - Domnule presedinte, pentru politica de coeziune sunt alocate circa 360 de miliarde de euro
in perioada 2014-2020, adicd o treime din bugetul Uniunii. In 2007-2013, am avut probleme cu implementarea proiec-
telor care folosesc acesti bani, in unele state membre, mai ales din cauza incapacititii unor autoritati, din cauza lipsei de
informatii pentru beneficiarii fondurilor, din cauza procesului greoi si lung de aprobare a proiectelor sau a procesului de
achizitii si de autorizare complicatd si, de asemenea, din cauza coruptiei sau pur si simplu a incompetentei celor care au
lucrat in acest domeniu. Din acest motiv, salut initiativa Comisiei de infiintare a unui grup de experti independent care
sd monitorizeze simplificarea procedurilor de acces la aceste fonduri europene si prima conditie este simplificarea, iar a
doua, foarte importantd, este transparenta: toatd lumea trebuie sd stie cine ce cere, ce obtine, pentru cét timp, cit costd
si cum isi face treaba pe aceste proiecte.

Andrejs Mamikins (S&D). — Priekssédétdj! Kohézijas politika, ka més zinam, sastada vienu no svarigakajiem Eiropas
Savienibas politikas stirakmeniem. Un ir valstis, tai skaita mana valsts, Latvijas Republika, kura ik gadu ne maza dala no
pieejamiem resursiem vienkarsi netiek izmantota. Pieteik$anas gritibas, parak augsta birokratizacijas pakape, vienkarsa
procediiru nesapraSana vai vispar pilniga nezinasana par esosam iesp&jam faktiski bloké vairaku jomu pilnveértigu attis-
tibu. Tapéc es pievienojas aicinagjumam Komisijai un pasu dalibvalstu attiecigam iestadem maksimali aktivi informeét
potencialos fondu resursu sanéméjus par $adam iespjam, ka ari no savas puses racionalizét visas sistémas darbibu.
Diezgan vienkar$s fakts ir tas, ka katra Eiropas Savienibas budZeta planoSanas perioda laika ikvienai dalibvalstij tiek
pieskirti resursi, kurus neizmantojot, var velak vienkarsi sanemt jau mazak. Tapéc es atbalstu So dokumentu un uzskatu
to par loti savlaicigu un svarigu.

Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pane piedsedajici, je skute¢né pravdou, Ze kohezni politika trpi ur¢itymi neduhy, at je to
piilisnd byrokracie, kterd je spojend s vyfizovanim Zddosti a viibec podavanim téchto Zadosti. Ur¢ité neni kohezni
politika dostate¢né zaméfena na efekt, mnohdy je posuzovina velmi formalng. Nicméné vSechny tyto neduhy jsou urcité
vyvazeny tim celkovym piinosem. Ja jsem presvédcen, Ze tato politika je tim nejvlastnéj$im, ¢im se muze Evropa
pochlubit. Pokud se odstraniuji znevyhodnéni, rozdily, které jsou mezi regiony, pravé proristovymi opatfenimi, tak je
tfeba Fici, Ze tato politika pomdhd regiontim pfes vechny své neduhy, kterymi trpi.

Byla zfizena vysokd skupina odbornikdi, ktefi maji najit recept, jak ji zjednodusit obecné, jak zjednodusit Cerpani z
evropskych fondd. Jd4 budu velmi bedlivé sledovat, jaké ndvrhy pfedstavi, protoZe si myslim, Ze toto je cesta. Nikoliv
zrusit kohezni politiku, ale reformovat ji.

Bill Etheridge (EFDD). — Mr President, we just had council elections in the UK. Labour and Conservative councils have
been squealing, saying ‘we don’t have the money for libraries, museums, theatres, road safety measures’ and yet these
same political parties support the spending of millions upon millions of pounds of UK tax payers’ money on closer EU
governance and cohesion. This is a disgrace. These people squeal like babies at home that there’s no money, and yet
send their money for redistribution across Europe.

I stand against EU governance. I voted against this measure for more cohesion spending, and I will always — God willing
— stand against the EU spending UK taxpayers’ money in this way.

Sedn Kelly (PPE). - A Uachtardin, v6tdil mé i bhfabhar an mholta seo agus is déigh liom gur polasai iontach é, i
nddirire, an beartas comhthdthaithe. T4 EUR 30 billiun ag dul dé sa tréimhse airgeadais seo agus td stil agam tar éis
2020 go leanfar ar aghaidh leis. Taispednann sé an mbhaitheas is féidir leis an Aontas a dhéanamh agus freisin an
dearcadh atd againn: na tiortha is saibhre ag cabhra leis na tiortha agus na réigitin is boichte.

Mo thir féin, nuair a chuamar isteach san Aontas bhiomar an-bhocht; ach fuaireamar airgead as an gciste seo agus de
réir a chéile d'éirfomar nios saibhre. Anois tdimid ar cheann de na tiortha is saibhre san Eoraip de bharr an airgid a
fuaireamar saor in aisce 6n Aontas.

Rud amhdin a chonaic mé sa mholadh, agus aontaim leis: nil an t-eolas sin ag na saordnaigh agus caithfear i bhfad nios
mo poibliochta a dhéanamh faoin obair mhaith atd 4 déanamh ag an bpolasaf seo do na saordnaigh féin.
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President. — And you still paid money to the EU?
Written explanations of vote

Isabella Adinolfi (EFDD), per iscritto. — La politica di coesione rappresenta, al momento, la principale forma
d'investimento e di sviluppo che I'Unione europea riserva alle proprie regioni. A tal scopo, le strategie elaborate nel
settore mirano, non solo, a contemperare gli obiettivi europei con le specifiche esigenze dei territori, ma soprattutto a
valorizzarne le peculiarita e le ricchezze. Osservando il periodo di programmazione precedente, pero, i risultati ottenuti
non sono stati dei migliori: procedure troppo complesse, insufficienza delle informazioni, assenza di adeguate infras-
trutture, oltre che difficolta nell'accesso ai finanziamenti. La risoluzione presentata propone alcuni cambiamenti
all'insegna dell'accelerazione della politica di coesione. Ho deciso, comunque, di astenermi, ritenendo che, per incentivare
davvero lo sviluppo di questi territori, sia indispensabile procedere all'elaborazione di piani d’azione piu significativi.

Marina Albiol Guzmdin (GUE|/NGL), por escrito. — El objetivo de la resolucion es solicitar desde el Parlamento Europeo
una aceleracion de la ejecucion de los fondos destinados a la politica de cohesion, dados los retrasos en los pagos que
tienen las instituciones europeas a los beneficiarios (regiones y entidades subestatales). Pide por ello que la Comisién
informe al Parlamento sobre la aplicacion del plan de pagos, y la aceleraciéon del mismo. También solicita una evaluacion
del impacto del cumplimiento de las condiciones previas para la financiacién de proyectos, dados los problemas deriva-
dos de normativa confusa y falta de informacién a los agentes publicos interesados.

Pese a lo dicho, no puedo estar a favor de que esta institucién se declare favorable a fomentar reformas estructurales»,
cuyo significado no es otro que la aceleracion del desmantelamiento de servicios publicos y la reduccion del gasto e
inversion publica, con fatidicas consecuencias en términos de desigualdad social y territorial, contrario a los Tratados.

En definitiva, he optado por la abstencién en la votacién de esta resolucién.

Louis Aliot (ENF), par écrit. — J'ai voté contre cette proposition de résolution concernant l'accélération de la mise en
ceuvre de la politique de cohésion.

Ce texte vise a dresser un état des lieux de la mise en ceuvre de la politique de cohésion pour la période 2014-2020 et a
formuler des recommandations. Concernant la politique régionale, les themes abordés incluent notamment les retards de
paiement, les complexités administratives pour rendre éligible un projet, le manque d'informations et de transparence a
destination des porteurs de projet et autorités locales ou encore l'utilisation de la politique régionale a des fins de
promotion de I'euro-régionalisme.

Malgré quelques bonnes positions de la commission REGI (réduction des délais de paiement, simplification de tout le
processus d’engagement et de suivi des Fonds structurels), on ne trouve dans ce texte aucune remise en question de la
tenue d’un agenda urbain ou la poursuite des stratégies macro-régionales qui sont des mesures visant a renforcer la
coopération de I'UE avec les autorités locales au détriment des autorités nationales des Etats membres. De nombreux
autres themes ne sont pas abordés, notamment celui de la reprogrammation des Fonds structurels au profit de program-
mes d’accueil des migrants.

Je me suis donc opposé a ce texte.

Martina Anderson (GUE/NGL), in writing. — This resolution focuses on the need to accelerate the implementation of
cohesion policy, particularly the need for greater simplification, the strengthening of administrative capacity and encou-
raging greater subdelegation to local and regional actors via new tools like integrated territorial investments and com-
munity-led local development.

It also calls for greater flexibility in the use of the investment clause, which could allow some Member States’
investments in development co-financed by the ESIF to be excluded from the calculation of national deficits.

However, the resolution as a whole is still firmly couched in terms of advocating ‘structural reforms’, ‘investment-
friendly policies’, and the use of a range of financial instruments as a precondition for meeting these growth and
employment objectives.
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I therefore abstained on this vote.

Eric Andrieu (S&D), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport qui encourage les Etats membres a utiliser les
instruments pour des projets visant a créer des emplois de qualité et des débouchés pour les PME, stimuler
l'investissement, la croissance durable et inclusive et l'investissement social et contribuer a la réduction de la pauvreté
et a l'inclusion sociale, notamment dans les régions et les sous-régions ou cela est le plus nécessaire.

Nikog Avdpoulakng (S&D), ypartac. — Ynepyiioa tv mapandve mpdTact OXETKE [ TV entTauvon e uhomoinong g
TONITIKI|G GUVOXT|G 1] omolaL anoTelel o€ kamota kpatn NN v kUpta myn Snpoociev enevdloewy. TKOMOG TG EPWTNONG TOU
katatédnke mpog v Eupwnaikr Emrtponr) kar 0dnynoe oty napovea mpotaocn yneiopatog, eivar va avadeifel tov appd kat
10 €idog TV pétpev mou mpofAénoviar and v Eupenaikn Emtponn) yia ) SieukOAuven TG QapHOYIG TOV EMIYELPTOLAKGY
TIPOYPAHATGY TPOKELHEVOU v anogeuydolv anodeopeloels kovduliny, kat pe moto tpono 1 Eupenaikn Enttponn kat ta kpartn
€N OKOMEVOUY Va EMITAYUVOUV THY EQAPHOYT THS TMOAITIKIG GUVOXTS.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — La proposition de résolution relative a 'accélération de la mise en ceuvre de
la politique de cohésion est un exercice durant lequel la commission du développement régional dresse un état des lieux
de la mise en ceuvre de la politique de cohésion pour la période 2014-2020 et formule des recommandations a la suite
du dépot d’une question orale adressée a la Commission européenne.

La proposition de résolution ne remet en question ni la tenue d'un agenda urbain, ni la poursuite des stratégies macro-
régionales. Par ailleurs, elle continue de saluer le principe de concentration thématique ainsi que les objectifs de la
stratégie Europe 2020 qui vont a l'encontre des intéréts de la France et des collectivités les plus pauvres. Collectivités
qui, rappelons-le, en période de crise économique, ont besoin de plus de souplesse dans I'obtention des Fonds structurels
et d’'une meilleure articulation avec les contrats de plan Etat/Région. J'ai donc voté contre la résolution.

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — This resolution contemplates the acceleration of the implementation of cohesion
policy. In my view, the cohesion policy is a key plank of EU integration and the drive towards Euro-federalism. Whilst I
would support genuine reform, I am far from convinced that genuine reform is on the table. Indeed, it appears that the
suggestion of reform in this report in fact implies even greater European Union control.

For these reasons I voted against the report.

Zigmantas BalCytis (S&D), rastu. — Balsavau uZ §j sitilymg, kurio tikslas — Spartesnis sanglaudos politikos jgyvendini-
mas. Pritariu raginimams Komisijai jvertinti ESI fondy panaudojimg 2014-2020 m. laikotarpiu. Komisija bei valstybés
narés turi panaudoti visas ESI fondy galimybes siekiant sustiprinti socialing bei ekonomine sanglaudg ir sumazinti teri-
torinius skirtumus sudarant galimybes visiems regionams tapti konkurencingesniems ir sudaryti palankesnes salygas
investicijoms, be kita ko, i§ privaciy Saltiniy. Apzvelgiant 2007-2013 m. programavimo laikotarpj, pagrindinés kliatys
buvo tinkamy projekty trikumas, létas ir ilgas stambiy projekty tvirtinimas, taip pat sudétingos ir daug laiko trunkan-
Cios pirkimy procediiros, sudétingos valstybés pagalbos taisyklés, sudétingos leidimy suteikimo procediros, nei$spresti
turtiniai santykiai, pernelyg ilgai trunkanti leidimo suteikimo procediira ir sunkumai gauti finansavimg. Sias problemas
bitina kuo skubiau spresti.

Nicolas Bay (ENF), par écrit. — Cette proposition de résolution dresse un état des lieux de la mise en ceuvre de la
politique de cohésion pour la période 2014-2020: retards de paiement, complexités administratives pour rendre éligible
un projet, ou encore utilisation de la politique régionale a des fins de promotion de l'euro-régionalisme: la politique de
cohésion ne fait pas vraiment recette. Si certaines positions prises par la commission REGI pour améliorer la mise en
ceuvre de cette politique sont de bon sens (par exemple en faveur de la réduction des délais de paiement), la proposition
de résolution ne remet pas en question la poursuite des stratégies macro-régionales, et continue de saluer les objectifs de
la stratégie Europe 2020 qui vont a 'encontre des intéréts de la France et des collectivités les plus pauvres.

Enfin, il est & noter que la proposition de résolution n'aborde pas I'épineuse question de la reprogrammation des Fonds
structurels au profit de programmes d’accueil des migrants.

Jai donc voté contre ce texte.
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Beatriz Becerra Basterrechea (ALDE), por escrito. — Esta resolucion pretende impulsar y mejorar la politica de cohe-
sién comunitaria advirtiendo de sus principales deficiencias, instando a la correcta aplicacién de todos los programas e
instrumentos, y promoviendo un mejor aprovechamiento y gestién de los Fondos Estructurales y de Inversién Europeos
(EIE).

Los Fondos EIE son la principal herramienta de inversién en la politica europea. Para el periodo 2014-2020 cuentan con
una dotacion de 454.000 millones de euros. Su eficacia y buena gestién es imprescindible para cumplir las directrices de
la Estrategia Europea 2020, modernizar nuestra Unién, y facilitar el emprendimiento.

La politica de cohesién tiene que hacer posible uno de los valores fundamentales de la UE como es la solidaridad,
acabando con las diferencias territoriales. Mds atn en una época de crisis econémica que ha acrecentado las desigualda-
des sociales y las diferencias econdmicas entre los Estados miembros.

Por todas estas razones, he votado a favor de la resolucién sobre la aceleraciéon de la aplicaciéon de la politica de
cohesion.

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — La politica di coesione costituisce per molti Stati la principale fonte di investi-
mento pubblico ed ¢, pit in generale, uno strumento cruciale per avvicinare I'Unione ai propri cittadini. I regolamenti
2014-2020, con le modifiche introdotte, ne hanno ampliato i margini di flessibilita, consentendo un utilizzo pitt coor-
dinato dei fondi SIE e un miglioramento dei legami tra UE e realta regionali. Nonostante gli sforzi profusi, i primi due
anni della nuova programmazione hanno pero visto il permanere di ostacoli e problemi, generati in larga parte da
un'insufficienza di informazioni e da una carenza di risorse; due elementi fondamentali per consentire alle autorita locali
e regionali di preparare la documentazione dei progetti. Dato il contesto, ho deciso di votare a favore della proposta di
risoluzione sull'accelerazione dell’attuazione della politica di coesione. Nel testo, approvato dal Parlamento, si chiede alla
Commissione di impegnarsi per garantire non solo una semplificazione delle procedure ma anche per sostenere il
rafforzamento della capacita amministrativa nelle fasi di attuazione e valutazione della politica. Il punto centrale ¢ il
pieno utilizzo della flessibilita prevista dal patto di stabilita e crescita. Solo attraverso questa via sara possibile potenziare
gli investimenti per la crescita e I'occupazione.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — El objetivo de la resolucién es acelerar la aplicacion de la politica de
cohesién en todas las regiones de la UE y mejorar su eficacia, cuestion clave teniendo en cuenta que este instrumento
tiene un presupuesto de mds de 350.000 millones de euros hasta 2020 y que en varios Estados miembro es la principal
fuente de financiacién de las inversiones publicas.

Estamos de acuerdo con muchas de las cosas que se proponen: recomendaciones de simplificacién de procedimientos,
mejora de la informacion, reduccién de plazos, puesta en marcha de herramientas de anlisis y evaluacion del uso de los
fondos, etc. Pero hay referencias a la profundizacién de las reformas estructurales y al uso de mecanismos del Pacto
de Estabilidad y Crecimiento que nos parecen problemadticas pues avalan las politicas de austeridad que venimos
sufriendo desde hace afios en Espafia y demds paises de la UE. Por coherencia con la posicién de denuncia frente a
estos instrumentos, hemos votado ABSTENCION.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE), por escrito. — He apoyado esta Resolucién porque, ademds de insistir en la simplifi-
cacién de los procedimientos y profundizar en el estudio de los problemas ocasionados, incide en los problemas que la
crisis genera en las capacidades de inversion de algunos Estados y en los efectos que aquellos tienen en el aprovecha-
miento o la participacién en estos programas de cohesién. Igualmente, comparto que en algunos Estados se sigue
considerando «menores de edad» a las autoridades locales y regionales que muchas veces funcionan mucho mejor que
los Estados a las que pertenecen. La recomendacién contra el centralismo que contiene la Resolucién es muy oportuna.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — Malgré certaines propositions de bon sens présentes dans cette résolution relative a
la mise en ceuvre de la politique de cohésion, j'ai dii voter contre.

Certes, le texte a le mérite de revenir sur de nombreux dysfonctionnements de la politique régional, et appelle notam-
ment a la réduction des délais de paiement ou encore a la simplification du processus d’engagement et de suivi des
Fonds structurels.
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Cependant, comme il est d'usage au sein du Parlement, la résolution ne va pas au bout des choses. La logique euro-
régionaliste qui consiste a «passer au-dessus» des Etats membres pour mieux les affaiblir n’est nullement remise en cause.
Pire, le texte s'enorgueillit des objectifs de la stratégie Europe 2020, lesquels, on le sait bien, sont catastrophiques pour
notre pays et nos collectivités locales les plus pauvres, lesquelles ont besoin de plus de souplesse dans l'obtention des
fonds structurels.

Enfin, le texte passe a coté d’'un probléme majeur, pourtant maintes fois évoqué par mon collégue Steeve Briois au sein
de la commission REGL la reprogrammation des Fonds structurels en faveur des programmes d’accueil des migrants, et
ce, au détriment du développement et de la stabilité économique et sociale de nos régions et de leurs habitants.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — Non condivido quanto contenuto nella risoluzione sull'attuazione della politica di
coesione. Con le sue politiche folli 'UE aumenta, invece di ridurre, le diseguaglianze economiche tra gli Stati membri.
Per questo anche i fondi europei, che dovrebbero essere un contributo per risolvere le problematiche dei territori,
rappresentano invece una forma di controllo di questi da parte dellUE. C'¢ bisogno di ripensare completamente il
meccanismo dei fondi europei, per renderlo un effettivo aiuto per i nostri territori e i nostri cittadini. Per questi motivi
mi sono espressa con voto contrario.

José Blanco Lopez (S&D), por escrito. — La politica de cohesion es el instrumento primordial con el que se acerca la UE
a los ciudadanos, ademds de representar la principal politica de inversion y desarrollo de la Unidn, asi como la principal
fuente de inversion publica para algunos Estados miembros.

Los objetivos de la Estrategia Europa 2020 pueden llegar a alcanzarse mediante una interacciéon coherente entre las
politicas de crecimiento, desarrollo y reformas estructurales. De este modo, la politica de cohesién desempefia una
funcién esencial en la integracién y el desarrollo de los citados objetivos.

Existe una preocupacién importante por el retraso en la ejecucién de la politica de cohesién para el periodo 2014-2020,
a la vista de lo sucedido en el anterior periodo de programacion, en el cual la insuficiente informacion, la falta de
estructuras administrativas o la complejidad en los procesos de contratacién dificultaron la aplicacién de la politica de
cohesi6n.

Por ello, la presente Resolucion, que he apoyado, reclama una actitud proactiva de la Comisién que facilite la aplicacién
de la politica de cohesién y una simplificacion de la misma, asi como que se potencie al méximo la flexibilidad en
materia de inversiones para el crecimiento y el empleo.

Vilija Blinkeviciiité (S&D), rastu. — Balsavau dél Sios rezoliucijos, kadangi sanglaudos politika yra priemoné, kuri
padeda priartinti Europos Sgjungg prie Zmoniy ir yra pagrindiné visus ES regionus apimanti investicijy ir vystymosi
politika; kadangi kai kuriose valstybése narése sanglaudos politika yra pagrindinis vieSyjy investicijy Saltinis. 2014-
2020 m. reglamentuose numatyta keletas esminiy sanglaudos politikos reformy, pavyzdziui, paramos telkimas pagal
temas, dél kurio susidaro lankstumas, reikalingas siekiant labiau atsizvelgti | vietos poreikius, didesnis orientavimasis |
rezultatus, geresnis koordinavimas su ekonomine ir socialine politika, geresnis ES prioritety susiejimas su regioninémis
reikmémis ir labiau koordinuotas naudojimasis Europos struktiiriniais ir investicijy (ESI) fondais pagal bendrg strateging
programg. Sanglaudos politikos investicijos turéty buti koordinuojamos ir derinamos atsizvelgiant j kity sri¢iy ES poli-
tika, pavyzdziui, j bendraja skaitmening rinkg, energetikos sajunga, socialing politika, makroregionines strategijas, miesty
darbotvarke, mokslinius tyrimus ir inovacijas, taip pat transporto politikg, kad baty labiau prisidedama prie strategijos
JEuropa 2020“ tiksly siekimo. Taigi, Europos Parlamentas ragina Komisija jvertinti ESI fondy panaudojimag 2014-
2020 m. laikotarpiu ir parengti i$samia jsipareigojimy panaikinimo rizikos analiz¢ nurodant sumas kiekvienos valstybés
narés atveju ir kuo grei¢iau atlikti valstybiy nariy pateikty mokéjimo prognoziy analizg.
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Andrea Bocskor (PPE), irdsban. — A kohézids politika megvalésitdsanak felgyorsitdsardl szol6 élldsfoglaldsi inditvany
tobb rendkiviil hasznos, el6remutaté gondolatot fogalmaz meg. Az dlldsfoglaldsi inditvany védzolja azokat a problémakat,
melyek a 2007-2013-as programozdsi idGszakban hdtréltattdk a kohézi6s politika megvaldsitdsat (példdul nem kielégité
informdcié a potencidlis kedvezményezetteknek, a projektek jovdhagydsanak hosszas folyamata, bonyolult dllami tdmo-
gatdsi és kozbeszerzési szabélyok), hangstilyozza az adminisztrativ kapacitdsok erdsitésének szitkségességét, hiszen ez a
kohéziés politika eredményes és id6ben torténd megvaldsitasdnak egyik el6feltétele.

Kiemeli a kohézids forrdsok id6ben torténd folyositdsanak fontossdgdt, a kifizetési hdtralék felszamoldsdnak éget§ sziik-
ségét, tovabbd a kohézids politikardl és eredményeirdl torténd jobb kommunikdciéra hiv fel. Ahogy az dllasfoglalasi
inditvany megéllapitja, rendkiviil fontos, hogy a 2020 utdni kohézids politikdrdl valé kozos gondolkodds mielébb kez-
detét vegye. Ezért szavazatommal tdmogattam a jelentés elfogaddsat.

Franc Bogovic¢ (PPE), pisno. — Predlog resolucije Evropskega parlamenta o hitrejSem izvajanju kohezijske politike sem
podprl. Z resolucijo smo namre¢ pozvali Komisijo, naj oceni stanje izvajanja evropskih strukturnih in investicijskih
skladov za obdobje 2014-2020 ter pripravi podrobno analizo o tveganju za razveljavitev prevzetih obveznosti, pri
Cemer naj navede zneske po posameznih drzavah clanicah, pa tudi analizo napovedi placil. Preprican sem, da morajo
tako Komisija kot drzave ¢lanice v skladu s strategijo Evropa 2020 v celoti izkoristiti potencial evropskih strukturnih in
investicijskih skladov z namenom krepitve socialne in ekonomske kohezije in zmanjSanja razvojnih razlik. Tako bi vsem
regijam omogocili razvoj konkurencnosti in spodbudili nalozbe, tudi zasebne narave.

Simona Bonafé (S&D), per iscritto. — A fronte della dura crisi economica, che ha provocato problemi di liquidita e
grosse mancanze di disponibilita di fondi statali, in molti Stati membri i fondi di coesione sono diventati la principale
fonte d’investimento pubblico. Nonostante la necessita assoluta di questi fondi, la capacita di assorbimento dei finanzia-
menti da parte di molti Stati membri rimane sorprendentemente bassa. I principali ostacoli sono la mancanza
d'informazione, la poca trasparenza e la separata gestione dei diversi fondi europei. Per sfruttare pienamente il potenziale
dei finanziamenti, vanno incoraggiate riforme strutturali efficaci, politiche a favore degli investimenti e la piena applica-
zione della flessibilita prevista dal patto di stabilita. Questa relazione, che sostengo, chiarisce le principali sfide future
sull'attuazione dei programmi operativi, promuovendo cooperazione, sinergia e trasparenza per evitare la dispersione di
fondi e aiutare le regioni europee a diventare piti competitive.

Lynn Boylan (GUE/NGL), in writing. — This resolution focuses on the need to accelerate the implementation of cohe-
sion policy, particularly the need for greater simplification, the strengthening of administrative capacity and encouraging
greater subdelegation to local and regional actors via new tools like integrated territorial investments and community-led
local development.

It also calls for greater flexibility in the use of the investment clause, which could allow some Member States’
investments in development co-financed by the ESIF to be excluded from the calculation of national deficits.

However, the resolution as a whole is still firmly couched in terms of advocating ‘structural reforms’, ‘investment-
friendly policies’, and the use of a range of financial instruments as a precondition for meeting these growth and
employment objectives.

[ therefore abstained on this vote.

Mercedes Bresso (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore di questo documento perché ritengo che sia importante che
l'attuazione della politica di coesione sia resa pili rapida ed efficiente perché gli strumenti finanziari messi a disposizione
dai Fondi strutturali, se applicati in modo efficace sulla base di un’adeguata valutazione ex ante e in combinazione
strategica con le sovvenzioni, possono aumentare in misura significativa l'impatto dei finanziamenti, contribuendo cosi
a ovviare agli effetti negativi delle contrazioni dei bilanci pubblici e a mettere a punto progetti generatori di entrate.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — Cette proposition de résolution vise a accélérer la mise en ceuvre de la politique de
cohésion pour pallier aux carences d'investissement public dans les Etats membres qui résultent des cures daustérité
imposées par la Commission européenne.
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D’une part, le rapporteur promeut la mise en place de stratégies macro-régionales et la création d’une politique urbaine
européenne alors qu'il s'agit d’'une compétence exclusive des Etats membres. En renforgant la mise en ceuvre de la
politique de cohésion, I'Union européenne souhaite s'octroyer de nouvelles prérogatives et intensifier ses relations avec
les exécutifs locaux et régionaux au détriment de notre souveraineté nationale.

D’autre part, ce texte approuve l'introduction de conditions ex-ante dans l'attribution des fonds structurels européens.
Les gouvernements nationaux seront désormais dans I'obligation d’assainir leurs comptes publics et de mettre en ceuvre
les réformes structurelles recommandées par la Commission pour prétendre bénéficier de ces fonds européens, alors
quils sont abondés par les contributions des Etats membres. Pour toutes ces raisons, je me suis opposé a ce rapport.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Politica de coeziune reprezintd cea mai importantd politicd de investitii si dezvoltare in
toate regiunile Uniunii Europene; ea este instrumentul prin care UE se apropie de cetdtenii sdi, iar in acelasi timp
reprezintd principala sursd de investitii publice in unele state. Politica de coeziune este dotatid cu un buget de peste
350 de milioane de euro, buget valabil pand in anul 2020.

Obiectivele Strategiei Europa 2020 pot fi indeplinite doar printr-o interactiune coerentd intre politicile de dezvoltare si
de crestere, iar acolo unde este necesar prin reforme structurale, dar si prin implicarea activd a oraselor si a regiunilor,
deoarece politica de coeziune joacd un rol crucial in acest sens.

Am dat un vot favorabil acestei propuneri de rezolutie deoarece consider cd este necesard o accelerare consistentd in
implementarea politicilor de coeziune pentru o mai bund activitate a institutiilor acreditate, astfel incit si existe o
apropiere cat mai bund de cetdteni, iar investitiile si fie cat mai vizibile pentru cetdtenii si regiunile UE.

Gianluca Buonanno (ENF), per iscritto. — Grazie alle scellerate politiche economiche dell'Unione, la coesione tra le
regioni dell'UE viene meno di giorno in giorno. Cosi, attuare gli obiettivi di Europa 2020 significa allargare le disegua-
glianze macroeconomiche tra gli Stati membri e all'interno di ciascuno di essi (si pensi al divario tra Padania e Italia che,
a causa della crisi e delle politiche di austerita, non ¢ mai stato cosi ampio). In altre parole, vige questo paradosso: pil
finanziamenti europei utilizzi (quindi sei «virtuoso»), piti devi aumentare la spesa pubblica (cofinanziamento) ma, contes-
tualmente, tagliare i servizi a causa dei vincoli del patto di stabilita. Ne consegue che sarebbe piu efficace e redditizio se
ogni Stato membro si spendesse questi suoi soldi in proprio, senza farli transitare da Bruxelles; per Iltalia, che ¢ con-
tributore netto dell'UE, sarebbe peraltro un cospicuo risparmio.

I fondi dell'Unione, benché siano concepiti come strumento di compensazione degli squilibri fra Stati membri, sono
nella prassi un meccanismo di amplificazione di questi squilibri, il quale interviene attraverso il ricorso ai due principi di
cofinanziamento e condizionalita; ne risulta che essi sono un meccanismo particolarmente subdolo di controllo da parte
dell'UE delle politiche di spesa degli Stati membri. Ho espresso voto contrario.

Cristian-Silviu Busoi (PPE), in scris. — Pentru a aduce schimbarea doritd, Strategia Europa 2020 trebuie si fie mai bine
directionatd, sd-si urmdreascd constant obiectivele si criteriile de referintd transparente pentru evaluarea progreselor
inregistrate. Avem nevoie cit mai repede de un cadru de guvernantd puternic, care sd utilizeze toate instrumentele de
dezvoltare de care dispun statele membre pentru a asigura o punere in aplicare in timp util si in modul cel mai eficace.

Sustin acest proiect de rezolutie al PE referitor la accelerarea punerii in aplicare a politicii de coeziune intruct ma declar
ingrijorat de intarzierea alocdrii eficiente a resurselor bugetare ale UE in vederea solutiondrii provocirilor societale si a
celor legate de ocuparea fortei de muncd cu care se confruntd toate statele membre si regiunile.

Consider cd PE ocupd un rol important in cadrul strategiei, nu numai in calitate de colegiuitor, ci si de fortd motrice
pentru mobilizarea cetitenilor si a parlamentelor nationale.

O mai mare vizibilitate a rolului de finantare al bugetului Uniunii Europene si o legdturd mai directd cu cetitenii euro-
peni ar putea fi asigurate prin promovarea campaniilor de informare.
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Alain Cadec (PPE), par écrit. — La politique de cohésion est un instrument primordial de I'Union européenne. Ceest la
principale politique d’investissement de 'Union qui permet aux régions et villes européennes de tendre vers les objectifs
de croissance et de création d’emplois. La politique de cohésion comprend différents fonds structurels: le Fonds européen
du développement régional (FEDER), le Fonds social européen (FSE), le Fonds de cohésion, le Fonds européen agricole
pour le développement rural (FEADER) et le Fonds européen pour les affaires maritimes et la péche (FEAMP).

La politique de cohésion permet également de rétablir une égalité entre les régions européennes en aidant les plus
défavorisées d'entre elles. Cette résolution constate les importants retards de lancement et de mise en ceuvre de la
politique de cohésion pour la période de programmation 2014-2020. Il faut que la politique de cohésion pour cette
période soit rapidement mise en place. Nous ne pouvons pas laisser des projets sans financement. J'ai voté en faveur de
cette résolution.

Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Oggi ho dato il mio voto favorevole alla risoluzione che invita la Commissione a
mettere in campo tutte le misure necessarie per favorire I'accelerazione dell’attuazione della politica di coesione 2014-
2020.

A causa dei ritardi accumulati nell'approvazione dei regolamenti, i programmi operativi regionali (POR) non hanno visto
la luce prima del 2015 e questo ha determinato uno slittamento e un accumulo dei fondi da spendere.

Condivido la richiesta rivolta alla Commissione di valutare lo stato di avanzamento dell’attuazione dei fondi di coesione
per il periodo 2014-2020 e di elaborare un’analisi dettagliata sui rischi di disimpegno, nonché di indicare le misure
previste al fine di evitarne il piti possibile il disimpegno.

E opportuno, inoltre, che la task force associata alla programmazione 2007-2013 continui a sostenere e ad accelerare
l'attuazione dei programmi del periodo 2014-2020 in tutti gli Stati membri per recuperare il ritardo gia accumulato, e
che il Parlamento europeo venga informato del piano d’azione sulle attivita della task force stessa.

Anche gli Stati membri sono invitati a fare la loro parte adempiendo alle condizionalita ex-ante entro la fine del 2016,
onde garantire un‘attuazione agevole dei programmi ed evitare I'eventuale sospensione dei pagamenti intermedi.

Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — There were several positive aspects to this report, which focused on the need to
accelerate the implementation of cohesion policy, on the need for greater simplification, the strengthening of admini-
strative capacity amongst relevant actors, and encouraging greater sub-delegation to local actors via integrated territorial
investments and community-led local development.

It also calls for greater flexibility in the use of the investment clause, which could allow Member States to see invest-
ments co-financed by the European Structural and Investment Fund excluded from the calculation of state deficits.

However, it also strongly promotes structural reforms, policies that promote investment at the expense of workers,
communities and the environment, and the use of a range of financial instruments as a precondition for meeting growth
and employment objectives. On this basis I abstained.

James Carver (EFDD), in writing. — We voted against this because we feel EU regional funding is a propaganda tool and
shamelessly wastes UK taxpayers’ money to fund it. The so-called ‘reforms’ are little more than EU attempts to cement
control.

David Casa (PPE), in writing. — I voted in favour of this motion for a resolution because it outlines many relevant issues
on the implementation of cohesion policy. In particular I believe that better use needs to be made of the Structural and
Investment Funds and that the European Commission needs to pay greater attention to the assessment of their imple-
mentation. I also welcome the establishment of the Task Force for Better Implementation of the 2007-2013 program-
mes in some Member States and I hope it will help them significantly to increase the rate of absorption of funding.
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Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — La relazione in oggetto propone alcuni cambiamenti allinsegna di
un’accelerazione della politica di coesione dell'UE, la quale rappresenta, al momento, la principale forma d'investimento
e di sviluppo che I'Unione europea riserva alle proprie regioni. Ho deciso di astenermi dal voto in quanto ritengo che
per incentivare davvero lo sviluppo dei territori dellUnione sia indispensabile procedere all'elaborazione di piani
d’azione piu significativi. Difatti, osservando il periodo di programmazione precedente, i risultati ottenuti non sono
stati dei migliori: procedure troppo complesse, insufficienza delle informazioni, assenza di adeguate infrastrutture, oltre
che difficolta nell'accesso ai finanziamenti.

Caterina Chinnici (S&D), per iscritto. — Sono trascorsi due anni dall'avvio del nuovo periodo di programmazione e
dall'attuazione della politica di coesione per il periodo 2014-2020, e si registrano gia dei ritardi in parte dovuti
allapprovazione tardiva dei programmi operativi.

La crisi economica sta provocando molti problemi di liquidita per gli Stati membri e di conseguenza per le regioni che,
associati ai vincoli del Patto di stabilita, rischiano seriamente di compromettere l'implementazione dei fondi SIE e con
essi i vantaggi per le imprese e per i territori. I fondi della politica di coesione rappresentano spesso l'unica fonte di
finanziamento pubblico. Per questo credo sia necessario che la Commissione si dimostri pitt aperta a valutare il ricorso
alla flessibilita se vogliamo che si inneschino processi di sviluppo dei nostri territori.

Con la risoluzione approvata oggi, e sulla quale ho votato a favore, abbiamo voluto lanciare una richiesta alla
Commissione affinché avvii un dialogo permanente con gli Stati membri nell'ottica di rendere massima la flessibilita in
relazione agli investimenti per la crescita e I'occupazione.

Kootag Xpuedyovog (GUE/NGL), yparrtac. — H onpepvi] yngogopia o¢ mpog Ty entayuvon ¢ UNomoinong ¢ moArt-
kNG ouvoxne e EE, amotelel éva yevikag detikd Pripa emrtayuvong kat anhonoinong dadikactdv mou agopouv Toug TONITES
¢ Euponng. Evtoutolg, o1 avagopés oto Eupemnaikd e&apnvo kadag kat ot mpoPALWeIS yia Xprion XPMHATOTIOTGTIKGY HECLY
avtl dnpoociwy damavey, pe Ppickouv avtiveto. [ autdv Tov AOYo ano@doioa va anéye ano T yrnoogopia.

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — E necessario a mio avviso rispondere il prima possibile alla mancanza di coesione tra
i vari stati membri che compongono la nostra Unione europea. Stiamo parlando di un patrimonio culturale, sociale e
economico vastissimo e seppur in molte cose siamo realmente uniti & evidente come ci sia ancora tanto lavoro da fare in
tal senso. Bisogna quindi accelerare le politiche di coesione per ridurre il piti possibile le disparita territoriali per per-
mettere a tutte le regioni di diventare pili competitive e di facilitare gli investimenti, anche privati. Ecco perché ho votato
a favore di questa relazione, che esprime a mio avviso una chiara posizione politica, in quanto intenta a dirigere parte
dei Fondi strutturali e di investimento europei per migliorare la coesione tra i vari Stati membri.

Deirdre Clune (PPE), in writing. — The Cohesion Fund is aimed at Member States whose Gross National Income (GNI)
per inhabitant is less than 90% of the EU average. It aims to reduce economic and social disparities and to promote
sustainable development.

For the 2014-2020 period, the Cohesion Fund concerns Bulgaria, Croatia, Cyprus, the Czech Republic, Estonia, Greece,
Hungary, Latvia, Lithuania, Malta, Poland, Portugal, Romania, Slovakia and Slovenia.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — A politica de coesdo contribui decisivamente para aproximar a UE dos cidaddos e as
politicas de investimento e de desenvolvimento para todas as regides, representando, nalguns Estados-Membros, a prin-
cipal fonte de investimento publico.

Nesse sentido, a Comissdo e os Estados-Membros deverdo explorar todo o potencial dos Fundos Europeus Estruturais
e de Investimento, na linha da Estratégia Europa 2020, de modo a reforcar a coesdo econdmica e social e a reduzir as
diferencas territoriais.

Destaco a importancia de se efetuarem os pagamentos atempadamente, de modo a garantir a aplicagio correta e eficaz e
a credibilidade da politica de coesdo.
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Paralelamente, a Comissdo, os Estados-Membros e todas as partes interessadas deverdo garantir uma melhor coordena-
c¢do das iniciativas e langar uma politica de comunicagio eficaz, de modo a sensibilizar o pablico para as realizagdes da
politica de coesdo, dando, desse modo, mais visibilidade a esta politica.

Pelo exposto, apoio esta resolugdo.

Jane Collins and Mike Hookem (EFDD), in writing. — We voted against this because we feel EU regional funding is a
propaganda tool and shamelessly wastes UK taxpayers’ money to fund it. The so-called ‘reforms’ are little more than EU
attempts to cement control.

Javier Couso Permuy (GUE[NGL), por escrito. — El objetivo de la resolucién es solicitar desde el Parlamento Europeo
una aceleracion de la ejecucion de los fondos destinados a la politica de cohesion, dados los retrasos en los pagos que
tienen las instituciones europeas a los beneficiarios (regiones y entidades subestatales). Pide por ello que la Comision
informe al Parlamento sobre la aplicacién del plan de pagos, y la aceleracién del mismo. También solicita una evaluacién
del impacto del cumplimiento de las condiciones previas para la financiacién de proyectos, dados los problemas deriva-
dos de normativa confusa y falta de informacién a los agentes publicos interesados.

Pese a lo dicho, no puedo estar a favor de que esta institucién se declare favorable a «fomentar reformas estructurales»,
cuyo significado no es otro que la aceleracion del desmantelamiento de servicios publicos y la reduccién del gasto e
inversion publica, con fatidicas consecuencias en términos de desigualdad social y territorial, contrario a los Tratados.

En definitiva, he optado por la abstencién en la votacién de esta resolucién.

Andrea Cozzolino (S&D), per iscritto. — L'avanzamento dell'attuazione della politica di coesione in diversi Stati membri
e regioni per il periodo 2007-2013 ¢ stato in parte frenato da alcuni ostacoli dovuti all'insufficienza delle informazioni a
disposizione dei potenziali beneficiari, con conseguente presentazione di progetti non idonei, lentezza nell'approvazione
dei progetti, lunghe e complesse procedure di aggiudicazione, le difficolta degli Stati membri e delle autorita locali per
quanto riguarda il rispetto dei requisiti relativi all'attuazione interna ed esterna del patto di stabilita e crescita. Pertanto,
sostengo, con il mio voto a favore, l'obiettivo di questa risoluzione di fornire per il periodo 2014-2020 informazioni
sugli ostacoli gia incontrati e strategie per superarli in vista di un’attuazione efficace della politica di coesione.

Edward Czesak (ECR), na piSmie. — Polityka regionalna UE ma na celu wspieranie tworzenia miejsc pracy, konkuren-
cyjnosci przedsiebiorstw, wzrostu gospodarczego i zréwnowazonego rozwoju. Dzialania te prowadzi si¢ w celu zreali-
zowania nadrzednego celu tej polityki, ktérym jest wigksza spdjnos¢ terytorialna. Polityke spéjnosci realizuje si¢ za
posrednictwem trzech gtéwnych funduszy: Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego (EFRR), Funduszu
Spéjnosci i Europejskiego Funduszu Spolecznego (EFS), ktére wchodza w sklad europejskich funduszy strukturalnych i
inwestycyjnych. Fundusze te, dysponujace budzetem w wys. 351,8 mld EUR - stanowigcym prawie jedna trzecig
budzetu ogélnego UE — przeznaczonym na polityke spojnosci w okresie 2014-2020, stanowig gléwne narzedzie inwes-
tycyjne UE. Nie widzgc zastrzezeni, zaglosowalem za przyjeciem wskazanego projektu rezolugji.

Daniel Dalton (ECR), in writing. — I supported this oral question because I believe that it is important that process for
absorbing regional development funds in the UK is simplified as much as possible, with many organisations in the UK
stating that the process to access the funds is often highly complex and bureaucratic. Ensuring that there is less red tape
and better value for money in these programmes is important for helping groups which wish to access these funds, so
that they are not entangled by a process which they often find too difficult and time-consuming to complete.

Rosa D’Amato (EFDD), per iscritto. — Nel precedente periodo di programmazione ci sono stati ritardi imputabili, fra
l'altro, all'insufficienza delle informazioni a disposizione dei potenziali beneficiari, alla lentezza dellapprovazione dei
principali progetti, allassenza di strutture amministrative responsabili della gestione degli investimenti nei progetti prin-
cipali, alle complesse e non chiare procedure di aggiudicazione, e a difficolta nellaccesso ai finanziamenti. Non
possiamo, per la credibilita stessa della politica di coesione, permetterci di accumulare ritardi su ritardi,
dall'approvazione del quadro finanziario pluriennale all'incredibile caso di alcuni programmi operativi approvati solo 6
mesi fa. Non saremo inoltre mai d'accordo sul legame, introdotto in questa programmazione, tra «solida governance
economica» e Fondi strutturali (con possibile sospensione degli stessi come previsto nel famigerato articolo 23) o
sullassunto della necessita di promuovere le cosiddette «riforme strutturali», secondo alcuni pareri addirittura funzionali
a una piu efficace politica di coesione. Infatti purtroppo le riforme strutturali propinate del governo italiano ai propri
cittadini tutto sono tranne che in favore della trasparenza, della partecipazione, dello sviluppo e della lotta alla disoccu-
pazione. Per queste ragioni, mi asterro nel voto per questa risoluzione.
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Michel Dantin (PPE) par écrit. — Cette résolution porte sur la mise en ceuvre de la pohthue de cohésion. Elle invite les
Etats membres a utiliser pleinement les Fonds structurels d’investissement européens afin de consolider la cohésion
sociale et économique et salue la mise en place de la task force favorisant la mise en ceuvre des programmes. Enfin, la
résolution rappelle que la capacité administrative constitue une condition préalable essentielle pour assurer la réalisation
de la politique de cohésion et qu'il faut la renforcer pour les étapes de mise en ceuvre et d'évaluation de la politique.

Considérant que la politique de cohésion de I'Union, outils essentiel du développement et de l'attractivité des territoires,
doit étre simple dans sa mise en ceuvre par les acteurs locaux et efficace dans ses objectifs, jai voté en faveur de cette
résolution.

Rachida Dati (PPE), par écrit. — J'ai soutenu cette résolution sur 'accélération de la mise en ceuvre de la politique de
cohésion, principale politique d'investissement et de développement de I'Union européenne couvrant toutes les régions
de I'Union. Je salue la mise en place de la task force sur I'amélioration de la mise en ceuvre des programmes pour la
perlode 2007-2013 dans huit Etats membres et encourage la Commission a la prolonger pour la période 2014-2020 et
a Iétendre a tous les Etats membres.

Andor Deli (PPE), irdsban. — A 2020-ig terjedd idészakban az Eurdpai Unid kohéziés politikdja 350 millidrd eurds
koltségvetéssel rendelkezik. A 2014-2020-as pénziigyi keret N+2 szabalydnak N+3-ra vald kiterjesztése eredményességet
hozhat, ugyanakkor a 2014 és 2015 vége kozott tapasztalhaté késedelem, f6ként az operativ programok elfogaddsa
terén, aggasztd. A kérdés a kovetkezd pontokra fekteti a hangsilyt: kifizetések felftiggesztésének elkeriilése; a 2007-
2013-as iddszak vonatkozdsdban ismeri-e a Bizottsdg a programok végrehajtdsa sordn tapasztalt nehézségeket, veszélye-
ket, javitasi lehetGségeket; mire fekteti a hangsdlyt a végrehatds javitdsaban 2014-2020 kozott; timogatja-e, és ha igen,
hogyan az adminisztrdci6s kapacitds novelését, ugyanis ez a kohézids politika sikerességét alapvetéen befolydsolja;
milyen intézkedésekkel, reformokkal osztonzik a forrdsok felhaszndldsdt; hogyan teszik lehet6vé a kifizetések sikeres
végrehajtdsat a 2016-os évtdl?

Gérard Deprez (ALDE), par écrit. — Avec un budget de plus de 350 milliards d'euros jusquen 2020, la politique de
cohésion est la principale politique d'investissement et de developpement de I'Union européenne couvrant toutes les
régions de I'Union. Dans certains Etats membres, elle represente méme la principale source d'investissement public. 1l
faut noter toutefois quau cours des deux premiéres années de la nouvelle période de programmation, la mise en ceuvre
de cette politique a subi des retards.

En effet, la plupart des programmes opérationnels ont été approuvés a la fin de 2014 et en 2015 et un nombre
important de conditions ex ante ne sont pas encore remplies. Je salue, des lors, la décision de la Commission de mettre
en place un groupe de haut niveau d’experts indépendants chargé du suivi de la simplification pour les bénéficiaires des
Fonds structurels et d’investissement européens (Fonds ESI) dans le but de soutenir la cohésion économique, sociale et
territoriale et datteindre les objectifs de la stratégie Europe 2020 de I'UE.

Pour moi, la simplification est I'une des conditions préalables a l'accélération de la mise en ceuvre. Cest donc avec
conviction que j'ai soutenu cette résolution.

Mireille D’Ornano (ENF), par écrit. — Ce texte ne remet en question ni la tenue d'un agenda urbain, ni la poursuite des
stratégies macro-régionales. Par ailleurs, il salue le principe de concentration thématique ainsi que les objectifs de la
stratégie Europe 2020 qui vont a l'encontre des intéréts de la France et des collectivités les plus pauvres. Pourtant, les
carences de la politique régionale de cohésion persistent: retards de paiement, complexité administrative pour rendre
éligible un projet, manque d'informations et de transparence a destination des porteurs de projet et autorités locales,
reprogrammation des Fonds structurels a destination des migrants ou encore utilisation de la politique régionale a des
fins de promotion de 'euro-régionalisme. Sans oublier que le soutien a I'amélioration des capacités administratives de
certains Etats membres et collectivités locales ira prioritairement aux pays de I'Est. Pour ces raisons, j’ai voté contre ce
texte.

Amnren Ixamb6azku (ECR), ¢ nucmena popma. — [lacyBax B MOOKpeNa Ha YCTHUS BBIPOC KbM KoMucusra ¢ npemioxeHue 3a
pe3oNIoLMss OTHOCHO YCKOpsiBaHE Ha M3ITBIIHEHMETO HA MONMMTMKATa Ha cOmckasae. IlonmTmkata Ha cOmikasaHe e yacT OT
pernoHanHara monuTika Ha EC ¥ ey ch3maBaHe Ha HOBM PabOTHM MECTa, KOHKYPEHTHOCIIOCOOHOCT Ha OM3Heca, MKOHOMUYECKH
pactex u ycroituuBo passutue. CpencTBaTa, KOMTO ca 3aefieHV 3a NONMTUKATa Ha cOmkasaHe 3a mepuopma 2014-2020 r.,
TpENCTaBIIABAT eIHa Tpera OT Oromkera Ha EC, HO HEIHOTO WBIIbIIHEHME, KAKTO M Ha CBHP3AHNUTE ONEPATMBHM IPOTPaMil, €
M3KITIoUMTeNHO 6aBHO. Komucmsra ce MOIKAHBA [Ja YCKOPM MPOLIECA HA OMPOCTSBAHE, 33 [ Ce MOMOTHE Ha IIbPXKABUTE UIICHKM
[1a TIONOOPST YCBOSBAHETO Ha CpPeNCTBATA OT (OHIOBETE M 13 MONOOPAT CBOS AIMMHUCTPATUBEH KAIlALMTET.
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Teopytog Emmideiog (NI), ypartag. — H eN\nvikr] okovopia, petd and tooa Xpovia eQappoyns Tov {vijoviey katavonong,
EYEL aVAYKT] QUECGY Kal AMOTENEOHATIKOV AUGEWV yia Ty evioyuor Tne. Ta Siapdpetikd kat enevdutikd tapeia e EE (ESI), av
kar mapéxouv mONAG Xprjpata, Oev emKEVIpGVOVTAL mMpaypatika ot dnpoupyla povipwv J€cewv epyaciag mapd mpowdouy
TPOOKALPEG AUOEIG Kal MUIHETPa, OMWG EAAOTIKEG HOPQEC AmacyONONG, Kat €xouv facikd OTOXO TV anoppoQnon mopwv e
dikatouyoug ouykekpiuves etanpeies aAa kar MKO. Suvendg, katayn@iloupe Ty mpoTach Wijgiopatos yio TV TONTIKT
ouvoxne ag kat faoiletar oxedov anokAelotikd ota dapdpotikd kar enevdutikd Tapeia g EE.

Norbert Erd@s (PPE), irdsban. — A kohézi6s politika megvaldsitdsinak felgyorsitdsrdl sz6l6 éllasfoglaldsi inditvny tobb
rendkiviil hasznos, el6remutaté gondolatot fogalmaz meg, ezért szavazatommal tdmogattam a méjusi strasbourgi plend-
ris szavazds sordn.

Az dllasfoglaldsi inditvany vdzolja azokat a problémdkat, melyek a 2007-2013-as programozdsi id6szakban hdtrdltattak
a kohézids politika megvaldsitdsat (példdul nem kielégit informacié a potencidlis kedvezményezetteknek, a projektek
jovahagydsdnak hosszas folyamata, bonyolult dllami tdimogatdsi és kozbeszerzési szabdlyok), hangstlyozza az adminisz-
tratfv kapacitasok erGsitésének szitkségességét, hiszen ez a kohézids politika eredményes és id6ben torténd megvaldsita-
sanak egyik el6feltétele, kiemeli a kohézids forrdsok id6ben torténd folydsitdsdnak fontossdgat, a kifizetési hdtralék fel-
szdmoldsdnak égetd sziikségét, tovdabbd a kohézids politikdrdl és eredményeirdl torténd jobb kommunikdciéra hiv fel.

Ahogy az dllasfoglaldsi inditvany megéllapitja, rendkiviil fontos, hogy a 2020 utdni kohézids politikdrdl vald kozos
gondolkodds mielébb kezdetét vegye.

Fredrick Federley (ALDE), skriftlig. — Centerpartiet identifierade sammanhéllningspolitiken som en viktig del av att fora
samman och utjimna klyftor mellan EU-linder och utsatta regioner. Det hir betinkandet pekar pa det som &r bra med
sammanhallningspolitiken, men ocksd pad vad kommissionen behover gora for att forsdkra att medlemsstaterna dels far
bittre stod men ocksd nyttjar de resurser som finns till en hogre grad. Betinkandet innehéller bland annat skrivelser om
CLLD, ndgot jag ser som en viktig del for att integrera civilsamhdllet i EU:s sammanhéllningspolitik.

José Manuel Fernandes (PPE), por escrito. — A politica de coesdo, com um or¢amento superior a 350 mil milhdes de
euros até 2020, é o instrumento que contribui para aproximar a UE dos cidaddos e a principal politica de investimento
e desenvolvimento para todas as regides da UE e que, em alguns Estados-Membros, representa a principal fonte de
investimentos ptiblicos.

Ora, perante tal volume orcamental é importante a existéncia de uma andlise detalhada sobre os riscos de anulagdo de
autorizagdes, indicando os montantes por Estado-Membro, bem como uma andlise das previsdes de pagamento apre-
sentadas pelos Estados-Membros logo que possivel, depois dos prazos definidos.

Edouard Ferrand (ENF), par écrit. — Vote contre: la proposition de résolution ne remet en question ni la tenue d'un
agenda urbain, ni la poursuite des stratégies macro-régionales. Par ailleurs, elle continue de saluer le principe de concen-
tration thématique ainsi que les objectifs de la stratégie Europe 2020 qui vont a I'encontre des intéréts de la France et
des collectivités les plus pauvres.

Jodo Ferreira (GUE|NGL), por escrito. — Esta resolucdo visa a promocdo de politicas que, no periodo de programagio
2014-2020, acelerem a aplicacdo dos fundos de coesdo.

O texto aprovado ndo preconiza, no entanto, medidas que eram necessdrias e insiste em medidas negativas: encara como
essencial que os Estados-Membros cumpram e fagam cumprir todas as politicas que os afastaram dessa coesdo: seguir a
linha da estratégia UE2020; envolver e financiar o setor privado; cumprir os requisitos relacionados com a aplicacio
interna e externa do Pacto de Estabilidade; a harmonizacio da aplicacdo dos fundos de desenvolvimento com os Fundos
de Investimentos Estratégicos e com o mercado digital inico; a necessidade de incentivar a realizacio das ditas reformas
estruturais e a importancia de os Estados-Membros cumprirem as agdes relativas a chamada condicionalidade macroe-
conémica — que veio introduzir inaceitdveis elementos de chantagem e pressdo na aplicacdo dos fundos — até ao final de
2016.

152/281 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/0j


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

DzU. C z 12.2.2024 PL

Estamos a falar de acrescentar exclusdo a exclusdo, de acrescentar divergéncia a divergéncia. Estas sdo ldgicas a que,
neste momento, Portugal estd particularmente sensivel, com a ameaga de ver os fundos da UE serem suspensos por
incumprimento de uma regra artificial do défice.

Opomo-nos veementemente a esta politica. Defendemos uma coesdo real, assente na solidariedade entre os povos e na
defini¢do soberana das estratégias de desenvolvimento.

Monika Flasikovd Befiovd (S&D), pisomne. — Hospoddrska kriza sposobila v mnohych ¢lenskych stitoch nedostatok
likvidity a dostupnych verejnych financii na uskuto¢nenie verejnych investicif a prostriedky v rdmci politiky sadrznosti
sa stali hlavnym zdrojom verejnych investicii. Eurdpska komisia a ¢lenské $taty musia v rdmci Paktu stability a rastu v
plnej miere uplatiiovat a vyuzivat existujicu flexibilitu. Eurépska komisia by preto mala nadalej podporovat zrychlova-
nie a vykondvanie programov politiky sidrznosti na roky 2014-2020 v jednotlivych ¢lenskych Stitoch. Nadmernd
centralizdcia a chybajica dovera mozZu zohrévat tlohu pri cerpani Strukturdlnych fondov, pretoze sa zniZuje ochota
niektorych ¢lenskych $titov a riadiacich orgdnov presunat vacsiu zodpovednost za riadenie fondov Eurdpskej tinie do
rik miestnych a regiondlnych orgdnov. Eurdpska komisia, ¢lenské Stity a vSetky zainteresované strany musia v budic-
nosti pracovat spoloénymi silami na tom, aby lepsie koordinovali a iniciovali G¢inné iniciativy komunikacnej politiky
s ciefom zvysit informovanost verejnosti o uplatiiovani politiky stidrznosti.

Lorenzo Fontana (ENF), per iscritto. — Voto contrario alla risoluzione che non farebbe altro che produrre l'effetto
contrario, ovvero allargare le diseguaglianze macroeconomiche tra gli Stati membri.

Adpnpoc douvvrovAng (NI), yparta. — H eN\jvikr) otkovopia, HETd and 000 XpOvia EQApHOYIG TOV HVIHOVIGV Katavonorng,
EXEL aVAYKT] QECWY Kal AmOTENEOHATIKOV AUGEQV yia Ty evioyuor e. Ta Siapdpetikd kat enevdutikd tapeia e EE (ESI), av
KaL mapgxouv moNAG ypripata, Sev emikevipGvovial mpaypatika oty Snuioupyia povipev Jécswv epyaociag, mapd mpowdouv
TPOOKAIPEG AUOEIG Kal NUIHETPA ONWG ENAOTIKEG HOPPEG AmMAcKOM|ONG, Kat E(Ouv PaCIKO GTOXO TNV amoppoQion TMOPLY e
dikarolyoug ouykekpipeves etaipeie ala kar MKO. Zuvendg katayn@ile v npdtact] yn@ioHatos yia Ty TOMTIKY GUVOXNS
pag kat faciletar oyedov amoxAeiotikd ota drapdpwtikd kar enevdutikd Tapeia g EE.

Doru-Claudian Frunzulici (S&D), in writing. — EU cohesion policy, with a budget of over EUR 350 billion until 2020,
represents in some Member States the main source of public investments. Objectives of enhancing growth and job
creation can be achieved through a coherent interaction within the EU economic policy mix of structural reforms and
growth enhancing investment, all supported and accelerated by cohesion policy investments.

It is positive that rule n+2 from perspective 2007-2013 is extended to n+3 for all Member States, but serious concern is
expressed because of significant delay in the implementation of the cohesion policy 2014-2020, including the delay in
adoption of operational programmes.

The purpose of this Oral Question is to show which measures are envisaged by the European Commission to facilitate
the implementation of the operational programmes in order to avoid decommitments of funds and how the
Commission and Member States intend to accelerate implementation of cohesion policy.

Ildiké Gall-Pelcz (PPE), irdsban. — Elfogadtam az dlldsfoglaldsi inditvanyt a kohézids politika végrehajtdsdnak meggyor-
sitdsdrol. A kohézids politika az Eurdpai Unié egyik leghatékonyabb eszkoze az egyenlStlenségek elleni kiizdelemben,
ami az egész Unidra kiterjed és egységessé, méltanyossé tesz minket.

A kohéziés politika és annak timogatd eszkozrendszere a gazdasdgi és tdrsadalmi konvergencia erdsitésének legfonto-
sabb uni6s szint(i biztositéka. Ne feledjiik, hogy a kohézids forrdsok lehivdsa az dllami beruhdzdsok els6dleges forrdsai a
legtobb tagdllamban. Ezért egy strukturdlt, 4tlithatd és egyszertisitett rendszerre van szitkségiink, hogy a 2020-ig 350
millidrd eurds koltségvetéssel rendelkezd forrasokat hatékonyan fel tudjuk hasznélni.

Az el6z6 pénziigyi id@szakban sokszor felmeriil§ probléma volt a célzott tevékenységek hidnya és a helyi szereplSk
kapacitasfejlesztésének hidnya. A jobb felhaszndlds reményében a j6v6ben a megyei fejlesztési forrdsokra kell koncentral-
nunk, hiszen a legfontosabb feladatunk a gazdasagélénkités a kis- és kozépvillalkozasok segitségével. Ezzel 6sszhangban,
a 2014-2020-as rendelkezések a helyi szitkségletek hatékonyabb figyelembevételéhez sziikséges rugalmassigot, a foko-
zottabb eredménykozpontisdgot, és beruhdzdsi alapok jobban koordinalt felhaszndlasdt vezették be. Az inditvany ezen
bekezdését killonosen tidvozlendSnek tartom.
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Francesc Gambiis (PPE), por escrito. — He votado a favor de esta propuesta de resolucién con la firme conviccién de que
las politicas de cohesioén son el instrumento necesario para acercar la Unién Europea a los ciudadanos. Estas representan
la principal politica de inversién y desarrollo en la UE ya que abarca todas sus regiones. Hay que seguir avanzando en
este dmbito para reducir las diferencias econémicas y sociales que ain existen en el seno de los paises y regiones que
conforman la Uni6én Europea.

Elisabetta Gardini (PPE), in writing. — I supported this resolution as there has been significant delay in the implemen-
tation of the cohesion policy funds and EFSI funds for the 2014-2020 periods. At a time when parts of Europe are still
experiencing significant economic problems and when there is urgent need for public investment in the economy, the
funds available must be put to use as fast as possible. I hope the Commission will push forward with these implemen-
tations and provide technical assistance where local or regional governance capacity does not fit the set out criteria for
receiving funds.

Elena Gentile (S&D), per iscritto. — Ho votato a favore della risoluzione non legislativa sull'accelerazione dell’attuazione
della politica coesione perché ritengo che la politica di coesione sia uno degli strumenti d’investimento piti importanti
dell'UE poiché ha permesso in tempi di crisi a intere regioni di convergere economicamente, uscire dalla crisi e rilanciare
la crescita. Pertanto, una valutazione della stessa a questo stadio potrebbe fornire alla Commissione informazioni valide
per alimentare il dibattito sulla futura politica di coesione post-2020.

Nel periodo di programmazione 2007-2013 sono stati riscontrati grossi problemi in sede di attuazione della politica di
coesione in diversi Stati membri; molto spesso questo ¢ stato dovuto all'insufficienza delle informazioni a disposizione
dei potenziali beneficiari, il che si & tradotto nel mancato accesso ai relativi fondi.

Pertanto, ritengo che l'accrescimento dell'utilizzo dei fondi da parte delle regioni dipendera anche dalla capacita ammi-
nistrativa sia a livello nazionale che regionale e locale.

Concordo, infine, con la posizione del PE secondo cui il rafforzamento della capacita amministrativa per le fasi di
attuazione e valutazione politica e il buongoverno potranno contribuire a migliorare la capacita di assorbimento, e
condivido la necessita di incoraggiare riforme strutturali pertinenti in linea con gli obiettivi della politica di coesione
territoriale e di crescita e occupazione sostenibili.

Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe fiir die Resolution zur Beschleunigung der Umsetzung der Kohisionspolitik
gestimmt. Diese EU-Fordergelder sind ein wichtiges Mittel zur Entwicklung unserer Regionen. Werden sie schneller und
einfacher ausbezahlt, profitieren davon die Biirger.

Jens Gieseke (PPE), schriftlich. — Mit einem Budget von mehr als 215 Milliarden Euro und ihren Struktur- und
Investmentfonds ist die Kohisionspolitik ein wichtiges Anlageinstrument der Union. Die Forderschwerpunkte wurden
in drei Sdulen aufgeteilt: die Europa-2020-Ziele, die linderspezifischen Empfehlungen und die soziookonomische Ana-
lyse auf nationaler und regionaler Ebene. Ich unterstiitze die beschleunigte Umsetzung der Kohidsionspolitik. Es gibt in
diesem Bereich noch viel Forderungs- und Losungsbedarf, der in den einzelnen Regionen schnell in Angriff genommen
werden sollte.

Tania Gonzélez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — El objetivo de la resolucién es acelerar la aplicacion de la politica de
cohesi6n en todas las regiones de la UE y mejorar su eficacia, cuestion clave teniendo en cuenta que este instrumento
tiene un presupuesto de mds de 350.000 millones de euros hasta 2020 y que en varios Estados miembro es la principal
fuente de financiacién de las inversiones publicas.

Estamos de acuerdo con muchas de las cosas que se proponen: recomendaciones de simplificacién de procedimientos,
mejora de la informacion, reduccién de plazos, puesta en marcha de herramientas de anélisis y evaluacion del uso de los
fondos, etc. Pero hay referencias a la profundizacion de las reformas estructurales y al uso de mecanismos del Pacto
de Estabilidad y Crecimiento que nos parecen problemadticas pues avalan las politicas de austeridad que venimos
sufriendo desde hace afios en Espafia y demds paises de la UE. Por coherencia con la posicién de denuncia frente a
estos instrumentos, hemos votado ABSTENCION.
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Theresa Griffin (S&D), in writing. — I have voted in favour of this resolution as the objectives of enhancing growth and
job creation can be better achieved through a coherent interaction within the EU economic policy mix of structural
reforms and growth enhancing investment, all supported and accelerated by cohesion policy investments. With a budget
of over EUR 350 billion until 2020, cohesion funds represent the main source of public investment for some regions
across Europe.

It is concerning that the implementation of Cohesion Policy 2014-2020 has been significantly delayed and its operatio-
nal programmes as well. With this vote, I hope that the Commission will commit itself further to implement the
cohesion policy more effectively.

Antanas Guoga (ALDE), in writing. — I voted in favour. Nowadays, in a period of overcoming the consequences of the
financial, economic and migratory crisis, the EU cohesion policy can help deliver more jobs, economic growth and
energy efficiency. Almost a third of the total EU budget — EUR 351.8 billion — has been set aside for the Cohesion
Policy in 2014-2020. To ensure maximum impact for these investments, more effective, efficient and timely use of
cohesion policy support should be ensured.

Andris Gyiirk (PPE), irdsban. — A kohézids politika megvaldsitdsinak felgyorsitdsarol sz6l6 dlldsfoglaldsi inditvany tobb
rendkivill hasznos, eléremutaté gondolatot fogalmaz meg. Az dlldsfoglaldsi inditvany vazolja azokat a problémakat,
melyek a 2007-2013-as programozisi idGszakban hétréltattik a kohéziés politika megvaldsitsit. Igy példaul, nem
kielégit6 informdcié a potencidlis kedvezményezetteknek, a projektek jovahagydsinak hosszas folyamata, bonyolult
dllami tdmogatdsi és kozbeszerzési szabdlyok.

Hangstlyozza az adminisztrativ kapacitdsok erdsitésének sziikségességét, hiszen ez a kohézids politika eredményes és
id6ben torténd megvaldsitisdnak egyik eldfeltétele, kiemeli a kohézios forrdsok id6ben torténg folyositdsanak fontossd-
gat, a kifizetési hatralék felszdmoldsdnak égetd szitkségét, tovabba a kohézids politikdrdl és eredményeirdl torténd jobb
kommunikdcidra hiv fel. Ahogy az dlldsfoglaldsi inditviny megallapitja, rendkiviil fontos, hogy a 2020 utdni kohézi6s
politikdrél valé kozos gondolkodds miel6bb kezdetét vegye.

Marian Harkin (ALDE), in writing. — The cohesion policy promotes balanced and sustainable development throughout
the EU and I believe that its implementation should be expedited. The risk of decommitment with regard to the
European Structural and Investment funds is of further concern. These funds should be used in line with the Europe
2020 policy throughout the Member States. Although the global economic downturn may have stunted the implemen-
tation of such funds, there should be a continuous dialogue between the Commission and the Member States seeking
investments in order to harmonise the general cohesion policy over the European Union.

Hans-Olaf Henkel (ECR), schriftlich. — Im Mehrjihrigen Finanzrahmen 2014-2020 wurden Grundsitze und Bedingun-
gen fiir die so genannte Kohdsionspolitik festgelegt, welche rund 33 Prozent des EU-Haushalts ausmacht. Die Ausgaben
betragen insgesamt 351,8 Milliarden Euro. Dabei geht es um den Abbau wirtschaftlicher und sozialer Ungleichheiten
und um die Stirkung des gesellschaftlichen Zusammenhalts in Europa. Grundsitzlich kritisch ist die Tatsache zu bewer-
ten, dass solch hohe Summen tiber Briissel ausgezahlt werden und Strukturpolitik nicht primar im Sinne des Subsidia-
ritdtsprinzips tiber die Nationalstaaten und Regionen betrieben wird. Als noch problematischer betrachtet ALFA, wenn
die von allen Mitgliedstaaten festgelegten Bedingungen zur Auszahlung von Geldern fiir entsprechende Programme und
Projekte nun hinterfragt und ,zur Beschleunigung der Umsetzung der Kohisionspolitik“ gegebenenfalls aufler Kraft
gesetzt werden sollen. Seriose Strukturpolitik zeichnet sich nicht vorrangig durch das schnelle Auszahlen von Geldern,
sondern durch die hohe Qualitit von Mafnahmen aus. Aufgrund der erheblichen Zweifel an den im Entschlie-
Rungsantrag genannten Forderungen (u.a. ,Aufhebung von Mittelbindungen®, ,Kombination des ESI-Fonds mit EFSI)
lehne ich diesen ab. Im Ubrigen bin ich der Meinung, dass der Einheitseuro abgeschafft werden muss. Er fithrt zu
Zwist und Zwietracht in Europa.

Citdlin Sorin Ivan (S&D), in writing. — Accelerating the implementation of cohesion policy can only be a positive
element for Member States. I firmly believe that investments under the cohesion policy — through its EUR 350 billion
euro budget until 2020 — will aid Member States in enhancing growth and job creation.
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Ivan Jakov¢ié (ALDE), napisan. — Glasao sam za Prijedlog Rezolucije podnesen nakon pitanja za usmeni odgovor
B8-0364/2016 u skladu s ¢lankom 128. stavkom 5. Poslovnika o brzoj provedbi kohezijske politike, s obzirom da
dobro poznajem problematiku te sam se s problemima apsorpcije EU sredstava susretao kao Zupan Istarske Zupanije.

Tu ima puno problema koji su ispravno detektirani u Rezoluciji: komplicirani sustav provedbe, nedovoljna angaziranost i
nedovoljna kompetentnost kod nekih nacionalnih institucija zaduzenih za kohezijsku politiku, nedovoljni administrativni
kapaciteti na nacionalnoj, lokalnoj i regionalnoj razini, kasnjenja u placanju i dr.

Podrzavam uspostavu radne skupine za bolju provedbu programa za razdoblje 2007. — 2013. za drzave gdje je to
potrebno, za $to sam svojevremeno i sam pokrenuo inicijativu. Podrzavam i uspostavu ekspertne skupine na visokoj
razini za pojednostavljenje provedbe kohezijske politike.

Diane James (EFDD), in writing. — Diane James MEP voted against this because we feel EU regional funding is a
propaganda tool and shamelessly wastes UK taxpayers’ money to fund it. The so-called ‘reforms’ are little more than
EU attempts to cement control.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette résolution qui regrette les retards observés dans le lance-
ment et la mise en ceuvre de la politique de cohésion pour la période de programmation 2014-2020 et qui appelle la
Commission et les Etats membres a utiliser les marges de flexibilité offertes, a simplifier la politique de cohésion et, plus
globalement, a lever toutes les barriéres qui sont a l'origine des retards. Elle appelle également a améliorer la capacité
administrative pour favoriser 'absorption des fonds.

Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Die Kohasionspolitik mit den entsprechenden Fonds dient den Mitgliedstaaten als
wichtige Investitionsquelle und spielt eine bedeutende Rolle fiir die Konvergenz. So haben auch der lindliche Raum
Osterreichs — allen voran der Alpenraum und das Burgenland — von dieser Politik profitiert. Einige Vorbehalte bei der
vorliegenden Resolution bleiben aber bestehen, wie beispielsweise die tendenzielle Nutzung der Kohédsionsfonds fiir die
Umsetzung einer Transferunion. Aus diesen Griinden enthalte ich mich zu der vorliegenden Resolution.

Afzal Khan (S&D), in writing. — I voted in favour of the resolution, as it calls on the Commission and the Member
States to use the ESI Funds to their full potential and in line with the Europe 2020 strategy, in order to enhance social
and economic cohesion and reduce territorial disparities by enabling all regions to become more competitive and to
facilitate investment.

Bernd Ko6lmel (ECR), schriftlich. — Im Mehrjihrigen Finanzrahmen 2014-2020 wurden Grundsitze und Bedingungen
fur die so genannte Kohisionspolitik festgelegt, welche rund 33 Prozent des EU-Haushalts ausmacht. Die Ausgaben
betragen insgesamt 351,8 Milliarden Euro. Dabei geht es um den Abbau wirtschaftlicher und sozialer Ungleichheiten
und um die Stirkung des gesellschaftlichen Zusammenhalts in Europa. Grundsitzlich kritisch ist die Tatsache zu bewer-
ten, dass solch hohe Summen iiber Briissel ausgezahlt werden und Strukturpolitik nicht primar im Sinne des Subsidia-
ritdtsprinzips iiber die Nationalstaaten und Regionen betrieben wird. Als noch problematischer betrachtet ALFA, wenn
die von allen Mitgliedstaaten festgelegten Bedingungen zur Auszahlung von Geldern fiir entsprechende Programme und
Projekte nun hinterfragt und ,zur Beschleunigung der Umsetzung der Kohisionspolitik“ gegebenenfalls aufler Kraft
gesetzt werden sollen. Seriose Strukturpolitik zeichnet sich nicht vorrangig durch das schnelle Auszahlen von Geldern,
sondern durch die hohe Qualitit von Mafinahmen aus. Aufgrund der erheblichen Zweifel an den im Entschlie-
Rungsantrag genannten Forderungen (u.a. ,Aufhebung von Mittelbindungen®, ,Kombination des ESI-Fonds mit EFSI)
lehne ich diesen ab.

Adédm Késa (PPE), irdsban. — A kohézi6s politika megvaldsitisdnak felgyorsitdsdrdl sz616 alldsfoglaldsi inditvany tobb
rendkiviil hasznos, eléremutaté gondolatot fogalmaz meg, ezért szavazatommal tdmogattam a mdjusi strasbourgi plend-
ris szavazds sordn.
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Az dllasfoglaldsi inditvany vazolja azokat a problémdkat, melyek a 2007-2013-as programozdsi id6szakban hdtrdltattak
a kohézids politika megvaldsitdsat (példdul nem kielégit6 informacié a potencidlis kedvezményezetteknek, a projektek
jovahagydsdnak hosszas folyamata, bonyolult dllami tdmogatdsi és kozbeszerzési szabdlyok), hangstlyozza az adminisz-
trativ kapacitdsok erésitésének szitkségességét, hiszen ez a kohézids politika eredményes és id6ben torténs megvaldsitd-
sanak egyik el6feltétele, kiemeli a kohézids forrdsok id6ben torténd folydsitdsdnak fontossdgit, a kifizetési hdtralék fel-
szamoldsanak égetd sziikségét, tovabbd a kohézids politikdrdl és eredményeirdl torténd jobb kommunikaciéra hiv fel.

Ahogy az dllasfoglaldsi inditvany megéllapitja, rendkiviil fontos, hogy a 2020 utdni kohézids politikdrdl valdé kozos
gondolkodds mielébb kezdetét vegye.

Ttéhog Kovloyhov (GUE|NGL), ypartae. — O «Uplog otdyog tou ynglopatog eivar va emrayuvdel n anoteheopami
EQUPHOYT TG TOMTIKNG GUVOXTG o€ ONeg Tic mepipepetes e EE. Av kat ) ékdeon elvar detikr), yioti mpowdel pia kalUtepr)
TONITIKT] GUVOXTG HE TNV TaXUTEPT] EQAPHOYT, XOPIG KADUOTEPTOEIG OTIG MAPWHES, TIEPLOGOTEPT] LOIKITIKY KavVOTTA Kot PLi-
ot avartugn, dev pe kahUmter andAuta. Yigioa anoyn, yiati oty ¢KUEoT] avageépovial CUYKEKPIUEVES dlapUpwTIKEG HeTap-
pudpioeis g onoieg dev unootpile.

Béla Kovics (NI), irdsban. — A kohézids politika egyardnt szolgdlja a centrum és a periféria orszdgainak érdekeit, annak
megfelel§ végrehajtdsa esetén. Egyet kell érteni az édlldsfoglalds célkitlizésével, ami Gsszességében csokkentheti az akadd-
lyokat, mérsékelheti az adminisztrdcios terheket. A kivitelezés felgyorsitdsa egyben a munkanélkiiliség csokkentését is
el6segiti és noveli a hatékonysdgot. A tagorszagok felelGssége is, hogyan osztjdk fel a vallalkozéik kozt a rendelkezésre
all6 forrdsokat, volna mit javitani ezen.

Ilhan Kyuchyuk (ALDE), in writing. — The cohesion policy is EU’s main investment and development policy that covers
all EU regions. By enhancing social and economic cohesion it aims to bring the EU closer to its citizens. Having said
that, in order for all regions to become competitive and to facilitate investment, we should accelerate the implementa-
tion of the cohesion policy. Timely implementation is the key not only for the successful fulfilment of the Europe 2020
strategy, in which the cohesion policy is a central pillar, but also to avoid Member States’ decommitment of funds. It is
important to note that achieving timely implementation will require administrative capacity building both at national
and regional level. Therefore, the Commission should support the strengthening of Member States” administrative capa-
city. We should launch effective communication policy in order to raise public awareness of cohesion policy implemen-
tation so people to gain a better understanding of the results and impacts of cohesion policy.

Marine Le Pen (ENF), par écrit. — J'ai voté contre la résolution sur l'accélération de la mise en ceuvre de la politique de
cohésion. Si certaines positions sont de bon sens concernant notamment la réduction des délais de paiement qui doit
constituer une priorité pour la Commission européenne, ou la simplification de tout le processus d’engagement et de
suivi des Fonds structurels, la proposition de résolution ne remet en question ni la tenue d'un agenda urbain, ni la
poursuite des stratégies macro-régionales. Par ailleurs, elle continue de saluer le principe de concentration thématique
ainsi que les objectifs de la stratégie Europe 2020 qui vont a I'encontre des intéréts de la France et des collectivités les
plus pauvres. Collectivités qui, rappelons-le en période de crise économique, ont besoin de plus de souplesse dans
l'obtention des Fonds structurels et d’'une meilleure articulation avec les contrats de plan Etat/Région. Enfin, il est
noter que la proposition de résolution n'aborde pas I'épineuse question de la reprogrammation des Fonds structurels
au profit de programmes d’accueil des migrants.

Bogustaw Liberadzki (S&D), in writing. — The cohesion policy of the European Union is undoubtedly one of the most
important instruments which bring ordinary citizens and the EU much closer to each other. Therefore, constant work
on the improvement of this policy is not only crucial but also necessary to keep EU cohesion policy harmonised with
other EU policies as well as providing an appropriate, sustainable improvement in the flexibility of mechanisms to better
react to local needs and more effectively coordinate the use of EU programmes for citizens.

Philippe Loiseau (ENF), par écrit. — Je me suis prononcé contre ce texte. Suite au bilan de la commission du dévelop-
pement régional sur la mise en ceuvre de la politique de cohésion pour la période 2014-2020, il dresse un ensemble de
propositions. Effectivement, de nombreux points ont été soulevés lors de ce bilan et remettent en question l'efficacité de
la politique de cohésion. Cest pourquoi le rapporteur recommande de réduire les délais de paiements, de simplifier le
processus des Fonds structurels. Cependant, le texte ne se concentre pas sur les problémes politiques de fond que
représentent les objectifs Europe 2020, qui brisent les collectivités territoriales les plus pauvres et les intéréts des Etats
membres.
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Javi Loépez (S&D), por escrito. — He votado a favor porque la politica de cohesién de la UE es la principal fuente de
inversion publica de algunos Estados Miembros. Los objetivos de fomento del crecimiento y de creacién de empleo
pueden lograrse a través de una interacciéon coherente en el marco de la combinacién de politicas econémicas de la
Uni6n de reformas estructurales y de inversiones en apoyo del crecimiento, todo ello favorecido y acelerado por las
inversiones de la politica de cohesion.

El hecho de que la regla n+2 de la perspectiva 2007-2013 se haya extendido a n+3 para todos los Estados Miembros es
positivo. Sin embargo, existe una preocupacién evidente por el retraso significativo en la ejecucion de la politica de
cohesion para el periodo 2014-2020, incluido el plazo para la adopcién de los Programas Operativos.

La presente resolucion plantea de qué manera se propone acelerar la ejecucién de la politica de cohesién y qué medidas
estdn previstas para facilitar la aplicacion de los Programas Operativos y evitar la liberacién de fondos.

Antonio Lépez-Istiariz White (PPE), por escrito. — La politica de inversién es considerada como la principal politica de
inversién y desarrollo de la Unidén. La presente propuesta surge debido a que es necesario coordinar y armonizar la
politica de cohesion con otras politicas de la Unién, como por ejemplo el mercado dnico digital o con la politica de
transportes con el fin de cumplir con los objetivos de la Estrategia Europa 2020.

El informe pretende que se lleven a cabo las reformas estructurales pertinentes, incluyendo entre estas las politicas
favorables a la inversion y la lucha contra el fraude. Asimismo, se pretende reducir las diferencias territoriales estable-
ciendo un plan en el que todas las regiones sean capaces de poder desarrollar su competitividad.

Apoyo esta propuesta ya que una buena interaccidén entre la politica de cohesién y las politicas de crecimiento y
desarrollo facilitarfa el camino hacia la consecucion de los objetivos de la Estrategia Europa 2020.

Bernd Lucke (ECR), schriftlich. — Im Mehrjihrigen Finanzrahmen 2014-2020 wurden Grundsitze und Bedingungen fiir
die so genannte Kohisionspolitik festgelegt, welche rund 33 Prozent des EU-Haushalts ausmacht. Die Ausgaben betragen
insgesamt 351,8 Milliarden Euro. Dabei geht es um den Abbau wirtschaftlicher und sozialer Ungleichheiten und um die
Starkung des gesellschaftlichen Zusammenhalts in Europa. Grundsitzlich kritisch ist die Tatsache zu bewerten, dass
solch hohe Summen iiber Briissel ausgezahlt werden und Strukturpolitik nicht primar im Sinne des Subsidiarititsprin-
zips tiber die Nationalstaaten und Regionen betrieben wird. Als noch problematischer betrachtet ALFA, wenn die von
allen Mitgliedstaaten festgelegten Bedingungen zur Auszahlung von Geldern fiir entsprechende Programme und Projekte
nun hinterfragt und ,zur Beschleunigung der Umsetzung der Kohisionspolitik“ gegebenenfalls aufler Kraft gesetzt wer-
den sollen. Serivse Strukturpolitik zeichnet sich nicht vorrangig durch das schnelle Auszahlen von Geldern, sondern
durch die hohe Qualitit von Mafnahmen aus. Aufgrund der erheblichen Zweifel an den im EntschlieBungsantrag
genannten Forderungen (u. a. ,Aufhebung von Mittelbindungen®, ,Kombination des ESI-Fonds mit EFSI“) lehne ich diesen

ab.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Nesouhlasim s evropskou dota¢ni politikou, nesouhlasim s navrhovanym navysenim
administrativni kapacity k vyfizovdn{ dotaci, nesouhlasim se zapojenim Evropské investi¢ni banky do této politiky EU,
nesouhlasim ani s navySenim propagace EU formou informovani vefejnosti o fondech soudrznosti.

Vladimir Maiika (S&D), pisomne. — Eur6pska tnia vyclenila do roku 2020 na politiku sidrznosti 350 milidrd eur. Na
efektivne vyuzitie tychto zdrojov musi Komisia flexibilne reagovat na skuto¢ny stav nakladania s tymito zdrojmi.
Podporujem ndvrh, aby po dvoch rokoch nového programového obdobia Komisia ¢o najskor vypracovala a predlozila
analyzy, ktoré preukdzu slabé miesta riadenia a aktudlny stav Cerpania tychto zdrojov, ale aj skuto¢nd platobnti disci-
plinu. Naslednym prijatim adekvatnych opatreni sa tak moze vytvorit priestor na urychlené odstranenie zistenych pre-
kdzok a naplnit zmysel a acel vyclenenych zdrojov.

Note Mapuag (ECR), yparmtac. — Avagepopevog oty OpiNa pou oty Olopéeia tou Eupemdikod Kowofoulou oto
StpacPoupyo otig 11/5/2016, katayn@ile Ty TPOTACH YNPIGHATOG GXETIKA 1€ TV EMITAYUVOT] TG UAOTIOINONG TG TOAITIKNG
ouvoynG d10Tt dev eivar mMpNG kar TekpNPLOHEVY.

158/281 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/0j


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

DzU. C z 12.2.2024 PL

Dominique Martin (ENF), par écrit. — J'ai voté contre ce texte.

Bien que certaines dispositions du texte soient adéquates, il ne remet pas en cause la tenue d'un agenda urbain, ni la
poursuite des stratégies macro-régionales.

Nous nous opposons au principe de concentration thématique ainsi qu'aux objectifs de la stratégie Europe 2020 qui
vont a l'encontre des intéréts de la France et plus particulierement des collectivités les plus pauvres. Par ailleurs, la
question de la reprogrammation des fonds structurels au profit de programmes d’accueil des migrants n'est pas abordée.

Enfin, il faut souligner que le soutien a l'amélioration des capacités administratives de certains Etats membres et collec-
tivités locales ira, en premier lieu, aux pays de I'Est qui dégagent les taux d’absorption des fonds structurels les plus
faibles.

Fulvio Martusciello (PPE), per iscritto. — Ho votato a favore sulla proposta di risoluzione sull'accelerazione
dell'attuazione della politica di coesione. Con un bilancio fino al 2020 di oltre 350 miliardi di euro, la politica di
coesione raffigura il principale metodo d'investimento e di sviluppo dell'Unione per tutte le sue regioni. Per alcuni
Stati membri questo fondo strutturale rappresenta la principale fonte d’investimenti pubblici e lo strumento con il
quale I'Unione si accosta di pitt ai cittadini. Gli obiettivi della Strategia 2020 si concretano attraverso un'interazione
coerente tra le politiche per la crescita e lo sviluppo. Questa politica svolge un ruolo fondamentale e dovrebbe essere
armonizzata con le altre dellUE come la strategia macroregionale, il mercato unico digitale, 'Unione dell'energia, la
ricerca e | 'innovazione al fine di contribuire meglio al raggiungimento dei suoi obiettivi. L'attuazione della politica di
coesione ha subito ritardi se si considerano i due anni trascorsi dallavvio del nuovo periodo di programmazione. La
Commissione trasmettera ogni anno al PE una relazione di sintesi inerente ai programmi dei fondi, si redigera una
relazione strategica per monitorare e sintetizzare la relazione sullo stato dei lavori degli Stati membri.

Valentinas Mazuronis (ALDE), rastu. — EP rezoliucijoje apzvelgiamas 2007-2013 m. programavimo laikotarpis, iski-
riamos pagrindinés klititys ir problemos, trukdziusios jgyvendinti sanglaudos politika — nepakankama informacija gali-
miems naudos gavéjams, tinkamy projekty trikumas, létas ir ilgas stambiy projekty tvirtinimas, taip pat sudétingos ir
daug laiko trunkancios pirkimy procediros, sudétingos valstybés pagalbos taisyklés, sudétingos leidimy suteikimo pro-
cediiros, neispresti turtiniai santykiai, pernelyg ilgai trunkanti leidimo suteikimo procedara ir sunkumai gauti finansa-
vima

Pritariu rezoliucijoje itvirtintoms nuostatoms, kuriomis EP ragina Komisijg imtis konkre¢iy Zingsniy, kad 2014-2020 m.
laikotarpiy $iy problemy biity i§vengta — stiprinti nacionaliniy, regioniniy, vietos valdzios institucijy gebéjimus, kad jos
laiku ir efektyviai sugebéty parengti projekty dokumentus.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), par écrit. — Cette résolution demande une accélération de la politique de cohésion.
Avec 350 milliards d’euros de budget jusquen 2020, c’est le principal outil de développement des régions, a travers
différentes enveloppes comme le Fonds social européen. Cette résolution appelle a simplifier les démarches administra-
tives pour accéder a ces fonds. Mais il demande quand méme a exempter du calcul du déficit national une partie des
investissements publics nationaux et européens dégagés dans le cadre de cette politique.

Pourtant le fond du probleme demeure. Le texte veut subordonner cette politique sociale aux exigences économiques de
Bruxelles et particulierement au pacte de stabilité et de croissance et a ses remedes, les «réformes structurelles» et la
«<bonne gouvernance». En définitive, c'est la un désengagement de I'Etat et des coupes budgétaires supplémentaire au
national. Le texte ne laisse de place que pour les plus grandes entreprises, en capacité administratives et d’expertise, de
répondre aux appels d'offres européens. Je vote contre.

Joélle Mélin (ENF), par écrit. — Je note de positif dans ce rapport la réduction des délais de paiement ou la simplification
du processus d’engagement et de suivi des fonds structurels. En revanche, la proposition n'est pas critique envers la
tenue d’'un agenda urbain ou la poursuite des stratégies macro-régionales. De plus, elle loue les objectifs Europe 2020
ou le principe de concentration thématique, qui sont contre l'intérét de la France et des collectivités les moins riches.

En conséquence, j'ai voté contre.
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Nuno Melo (PPE), por escrito. — A politica de coesdo, com um orcamento superior a 350 mil milhdes de euros até
2020, é o instrumento que contribui para aproximar a UE dos cidadios e a principal politica de investimento e desen-
volvimento para todas as regides da UE e que, em alguns Estados-Membros, representa a principal fonte de investimen-
tos publicos.

A regulamentacido do periodo de 2014-2020 introduziu vérias reformas essenciais na politica de coesdo, como a con-
centragdo temdtica, que, através da necessdria flexibilidade, permitiu uma melhor adaptagdo as necessidades locais, uma
maior orientacdo para os resultados, uma melhor coordenagio com a politica econémica e social, uma maior sinergia
entre as prioridades da UE e as necessidades regionais e uma utilizagdo mais bem coordenada dos FEEI gracas ao quadro
estratégico comum.

E necessario, assim, coordenar as politicas para maximizar os fundos destinados as politicas de coesdo. Dai o meu voto
favoravel.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — I voted in favour of this resolution as it includes suggestions for the facilitation of
the exchange of best practices amongst Member States regarding the decentralisation in the control of European struc-
tural and investment funds. This would improve the implementation of projects as well as improve regional and local
actor interaction with the Union. It also calls for improved communication with citizens regarding the implementation
of the cohesion policy in order to improve awareness of its significance and impact.

Miroslav Mikoldsik (PPE), pisomne. — K najvac$im prekdzkam, ktoré branili uplatfiovaniu politiky stidrznosti v rokoch
2007-2013 v niektorych clenskych Statoch, patrilo najma nedostato¢né informovanie potencidlnych prijemcov, co viedlo
k nedostatku oprdvnenych projektov, pomalému a zdlhavému schvalovaniu velkych projektov spolu s nedostatkom
administrativnych $truktiir na riadenie investicii pre velké projekty, komplikovanymi a Casovo ndroénymi postupmi
obstardvania, zloZitymi pravidlami $tdtnej pomoci a komplikovanymi postupmi povolovania. Preto by mali byt poskyt-
nuté informdcie o prekdzkach, ktorym celia ¢lenské staty pri uplatriovani politiky sidrznosti v programovom obdobi
2014 - 2020. Domnievam sa, Ze nevyhnuntym predpokladom dobre nacasovaného a tspesného uplatiovania politiky
sudrznosti je administrativna kapacita. Rovnako je potrebné nabddat k prislusnym Strukturdlnym reformdm v silade s
cielmi tizemnej sidrznosti a udrzatelného rastu a zamestnanosti, ako aj s politikou na podporu investicii a bojom proti
podvodom. Hlasujem za ndvrh uznesenia.

Marlene Mizzi (S&D), in writing. — I have voted in favour of the resolution on the acceleration of implementation of
EU cohesion policy because the budget of over EUR 350 billion until 2020 represents in some Member States the main
source of public investments. Objectives of enhancing growth and job creation can be achieved through a coherent
interaction within the EU economic policy mix of structural reforms and growth enhancing investment, all supported
and accelerated by cohesion policy investments.

Csaba Molndr (S&D), irdsban. — A Regiondlis Fejlesztési Bizottsdg a kohézids politika végrehajtisdnak meggyorsitdsdra
iranyulé élldsfoglaldsra tett javaslatot. A tervezet igyekszik szembenézni a 2007-2013-as programozasi id6szak sordn az
egyes tagallamokban a forrdsok felhasznaldsdnak {6 akadalyaival, siirgeti az emlitett idészak tanulsigainak elemzését és
azok alkalmazdsat a jelenlegi idGszakban. Rdmutat a kohézids politika id6ben torténd és sikeres teljesitése vonatkozasd-
ban az igazgatasi kapacitds fontossagdra. Birdlja a talzott kozpontositast és a bizalom hidnydt, és hangsulyozza az id6ben
torténd kifizetések fontossdgat a kohézids politika helyes és hatékony végrehajtdsa, valamint hitelessége szempontjabdl.
A tervezetet megszavaztam.

Bernard Monot (ENF), par écrit. — Vote défavorable car la proposition de résolution ne remet en question ni la tenue
d'un agenda urbain, ni la poursuite des stratégies macro-régionales. Par ailleurs, elle continue de saluer le principe de
concentration thématique ainsi que les objectifs de la stratégie Europe 2020 qui vont a l'encontre des intéréts de la
France et des collectivités les plus pauvres. Les collectivités qui ont besoin de plus de souplesse dans I'obtention des
Fonds structurels et d'une meilleure articulation avec les contrats de plan Etat/Région, en particulier en période de crise.

Sophie Montel (ENF), par écrit. — 1l est @ noter que la proposition de résolution n'aborde pas pour le moment (il
convient d’attendre le dépot des amendements), I'épineuse question de la reprogrammation des Fonds structurels au
profit de programmes d’accueil des migrants.
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Enfin, il va sans dire que le soutien a 'amélioration des capacités administratives de certains Etats membres et collecti-
vités locales ira d’abord aux pays de I'Est qui dégagent les taux d’absorption des Fonds structurels les plus faibles. Cest
pourquoi jai voté CONTRE.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — Ce texte vise a l'accélération pour la période 2014-2020 de la mise en ceuvre de la
politique de cohésion qui a connu d'importants retards. Je soutiens notamment I'appel lancé aux Etats membres pour la
simplification de cette politique et pour la levée de toutes les barrieres qui sont sources de retards. En effet, lefficacité
d'une politique repose avant tout sur sa lisibilité et son accessibilité. C'est la raison pour laquelle jai voté en faveur de
cette résolution.

Jozsef Nagy (PPE), irdsban. — A kohézids politikdnak koszonhetSen az Eurépai Unié olyan régidknak képes segits kezet
nyujtani, melyek demogréfia helyzetiik vagy egyéb viszontagsagok kovetkeztében, mint példaul a globalizaci6 és éghaj-
latvéltozds, kénytelenek komoly kihivdsokkal szembenézni. A kohézids politika hatékony végrehajtdsa szemmel lathatd
eredményeket hoz, melyeket az érintett régidk és lakosaik kozvetleniil tapasztalnak.

Mint minden mds eszk6znél, gy a kohézids politika esetében is elengedhetetlen a hatékony megvaldsitds, ezért is tartom
killonosen fontosnak a végrehajtési folyamat felgyorsitasat. Tobbek kozott ezt a gondolatot is tdmogatja az az édlldsfogla-
lasi inditvdny, amelyet ma nagy tobbséggel sikeriilt elfogadnunk.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — I have voted for this motion for a resolution that calls on Member States to use
the ESI Funds to their full potential, in order to enhance social and economic cohesion and reduce territorial disparities
by enabling all regions to become more competitive and to facilitate investment, in line with the Europe 2020 strategy.

Momuun Hekor (S&D), 6 nucmena ¢opma. — Ilonutnkara Ha cOmekapade ¢ mpempuaeHnTe mo Hest Ommzo 350 mumapna
espo o 2020 r. e BaXeH MeXaHM3bM 32 MHBECTULMM M 32 passutve B EC, KaTo B HSKOM IbpXKABM WICHKN T GopMupa IaBeH
M3TOYHMK Ha MyOIMMYHY MHBECTHLN.

C'bIILCBpeMCHHO obaue I/IH(I)OpMaHI/H/[TC COoYaT, Y€ BBIIPEKM Y€ Ca M3MMHAIIM BEYE OBE OOMHM OT HAYallOTO Ha HACTOAWMA IIpOrpa-
MEH IEpUON, IpU NpUlaraHeTo Ha IOIIUTMKATA Ha cOnmmKaBaHe MMa 3aKbCHEHMS.

YUpes MOAKpenaTa i 3a Ta3u pe3oNIoNys ce NPUCHEAMHSBAM KbM Ipy3uBa KbM EBpomerickaTa KOMMCHS 3 IIBIIHOLEHHO M3MOM3-
BaHe Ha BB3MOXKHOCTUTE, KOMTO MPEMIaraT eBpOIe/icK1Te CTPYKTYPHM M MHBECTULMOHHM (OHIIOBE, 33 [ 3aCHIT COLMAIIHOTO
cOmKaBaHe MeXMy pasIMUHUTE eBPOIEHCKYM PETMOHM M [1d HAMAIIAT TEPUTOPMAIIHUTE PasNnusl, 32 KOETO 3a0aBsHMSTA BbB
dommoere meiictBar maryGHo.

BaxXHa KOHCTaTauus OT NPEOXOOHMS NEPUON €, Ye aIMMHMCTPATUBHMAT KallalMTeT Ha HALMOHAIIHO, HO M Ha PErMOHAIIHO U
MECTHO PaBHILLE, € OCHOBHO NPENBAPUTEIIHO YCIIOBUE 33 YCIEWHO U3IIbIHEHNe Ha MOJMTYMKATA Ha cOMMKABAHE U 34 MOBMIIABAHE
Ha KOHKYPEHTOCIIOCOGHOCTTA HA PerMoHMTe. 3aToBa CMsTaM, ue EBpomeiickata Komucus TpsibBa fa MOIKpENM YKPENBAHETO Ha
aIIMMHVCTPAaTUBHNMA KaNlaUMTeT 3a eTanuTe Ha M3ITbIIHEHVE HA NONUTUKATA.

Dan Nica (S&D), in scris. — In cursul perioadei de programare 2007-2013, principalele obstacole si probleme care au
impiedicat implementarea politicii de coeziune in mai multe state membre si regiuni au fost informatiile insuficiente
pentru potentialii beneficiari, procesul greoi si de lungd duratd de aprobare a proiectelor majore, procedurile de achizitii
complexe si indelungate, normele complexe in materie de ajutoare de stat, procedurile complicate de autorizare, durata
excesivd a procedurii de autorizare si accesul dificil la finantare.

Invitim Comisia ca, pentru perioada de programare 2014-2020, si furnizeze, pe de o parte, informatii privind obsta-
colele pe care le intampind statele membre in implementarea politicii de coeziune si, pe de altd parte, o evaluare a
impactului efectudrii exercitiului conditionalititilor ex ante asupra implementdrii efective a politicii.

Salut infiintarea unui grup operativ pentru o mai bund implementare a programelor pentru perioada 2007-2013 in opt
state membre si solicitim Comisiei s3 informeze Parlamentul cu privire la rezultatele obtinute. Comisia trebuie sd conti-
nue, Impreund cu acest grup operativ, si sprijine si si accelereze punerea in aplicare a programelor 2014-2020 in toate
statele membre si sd prezinte Parlamentului un plan de actiune privind activitdtile grupului operativ.
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Ludék Niedermayer (PPE), pisemné. — V souvislosti s urychlenim provaddéni politiky soudrznosti povazuji za duileZité,
aby Komise ve spoluprici s ¢lenskymi stity i jejich mistnimi a regiondlnimi orgdny nalezla zpusoby, jak efektivné
kombinovat finanéni prostiedky ze strukturdlnich fond a z Evropského fondu pro strategické investice. PrestoZe se
jednd o dva néstroje rozdilné povahy, mohou se navzdjem dopliiovat a zvySovat pakovy efekt investic. Komise by také
méla vydat komplexni pokyny tykajici se zaddvéani vefejnych zakdzek a preventivnich opatfeni nutnych k tomu, aby pfi
zadavani nedochdzelo ke zbyte¢nym chybam a nesrovnalostem a v dusledku toho k finanénim opravim a moznému
ruseni finan¢nich piispévka EU.

Franz Obermayr (ENF), schriftlich. — Korrekt erwahnt die Resolution, dass die Kohisionspolitik in manchen Mitglied-
slandern die wichtigste Quelle fiir offentliche Investitionen ist. An der finanziellen Entmachtung der Nationalstaaten
durch die Kohisionspolitik dndert auch diese Entschliefung nichts. Daher war die Resolution klar abzulehnen.

Urmas Paet (ALDE), kirjalikult. — Toetasin. Uhtekuuluvuspoliitika kaudu on vaimalik suurendada téokohtade arvu,
majanduskasvu ja energiatShusust, seetdttu tuleb seda efektiivselt ja digeaegselt kasutada.

Rolandas Paksas (EFDD), rastu. — Pritariu patektai rezoliucijai. Labai svarbu uztikrinti, kad didesnis démesys bty
skiriamas sanglaudos politikos jgyvendinimui. Pazymétina, kad Europos sanglaudos politika yra daugiau nei paprastas
1ésy perskirstymas. Tai yra efektyvumo atsiliekanciuose regionuose didinimas, uZtikrinantis tolygia ir tvarig plétrg bei
visoje Salies teritorijoje gyvenanciy pilieciy gerove.

Be to, siekiant efektyviau sumazinti skirtingy regiony tarpusavio atotriikj ir skirtumus, labai svarbu jvertinti ESI fondy
panaudojimg 2014-2020 m. laikotarpiu bei suderinti ESI ir ESIF finansavimg. Tikslingas 1é3y panaudojimas didina kon-
kurencingumg ir sudaro sglygas spartesniam ekonomikos augimui.

Anuiepnc Manadakne (S&D), ypamtae. — H mohtikr) cuvoyrs, e mpoimoloyiopd ave tov € 350 dig, anotedel yia kanota
Kkpart peAn ) povadikn myr dnpooctwv emevduoewv. H molitikr] cuvoyn €xel 1oxupd avtiktuno oe moANOUG TOpeIG. Tuykekpl-
péva, TapEXEL TO anapaitnTo enevduTiko MAaioo kal T otpatnyikn yia Ty ulomoinor e Ltpatyns «Eupomm 2020».

Qotooo, &xouv mepdoel dUo ypovia and To Eekivijpa TG VEaG MEPLOdOU TPOYPAHATIOHOU, Kat £XOUV UNapEeL KaDUOTEPT OIS
OTNV €Qappoyn TG MOALTIKNS ouvoxns. Ta MePLOGOTEPA EMYEPNOLAKE TIPOYPARpaTa eykpidnkav oto Téhog Tou 2014 kai péoa
oto 2015 kat évag oNPavTIKOG apwpog and TG K TLV TPOTEPLV AIPECIIOTIITEG dev EOuV ekmAnpwdel akopa.

Enopévec yrjgioa umép TG €kUEONG Yl TV EMITAXUVON TG UNOMOINGNG TG MONTIKNG OUVOXNG e Tv omoia Kaheitar n
Enitponn), yia v mepiodo mpoypappatiopov 2014-2020, va mapdoyel, aQevos, TAPOQYOPIEG OXETIKA {E Ta eumodia mou
QVTIHETOMICOUY Ta KPATn PENN KaTd TV €QAPHOYH TG MOMTIKAG GUVOXTG KaL, QQPETEPOU, HLaL EKTINON TOU GVTIKTUTIOU TIOU
EYEL 1] EKMAPOOT] TOV €K TOV TPOTEPWV CIPECHLOTITGY OTIV QNOTENECHATIKI] EQAPHOYT TG TOMTIKIG.

Margot Parker (EFDD), in writing. — We voted against this because we feel EU regional funding is a propaganda tool
and shamelessly wastes UK taxpayers’ money to fund it. The so-called ‘reforms’ are little more than EU attempts to
cement control.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — La corretta connessione tra le politiche di crescita e sviluppo e le riforme strutturali
¢ necessaria per assicurare un‘attuazione piena della strategia Europa 2020. Con un bilancio pari a oltre 350 miliardi di
EUR, la politica di coesione ¢ lo strumento tramite il quale I'Unione europea investe nelle sue regioni e si avvicina ai
cittadini. Ritengo dunque che l'invito rivolto alla Commissione di provvedere a delle analisi dettagliate e I'esortazione per
un maggiore coordinamento tra i soggetti interessati possa contribuire a raggiungere gli obiettivi preposti. Voto positi-
vamente.
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Marijana Petir (PPE), napisan. — Bududi da je uredbama za razdoblje 2014. — 2020. uvedeno nekoliko klju¢nih reformi
kohezijske politike poput tematske koncentracije kojom se omogucuje bolja prilagodba lokalnim uvjetima, veca usmje-
renost na rezultate, bolje koordiniranje s gospodarskom i socijalnom politikom, bolja povezanost izmedu prioriteta EU-a
i regionalnih potreba i uZe koordinirano koristenje sredstvima iz europskih strukturnih i investicijskih fondova s
pomodu zajednickog strateskog okvira, razvidno je da e se njima ubrzati sama provedba kohezijske politike.

Komisija je odgovorila na pitanje koje su to glavne prepreke i problemi u drzavama clanicama u razdoblju 2007. —
2013. navodeci nedovoljno informiranje korisnika, sporo i dugo odobrenje velikih projekata, nedostatak administrativ-
nih struktura za upravljanje ulaganjima u velike projekte, sloZeni i dugotrajni postupci nabave, sloZena pravila o drzav-
nim potporama, komplicirani postupci izdavanja dozvola, nerijeSeni vlasnicki odnosi, trajanje postupka izdavanja
odobrenja i otezan pristup financiranju. Ova rezolucija potpora je brzoj provedbi kohezijske politike i zato sam podrzala
njeno usvajanje.

Pina Picierno (S&D), per iscritto. — La politica di coesione dell'Unione, con un bilancio di oltre 350 miliardi di euro fino
al 2020, rappresenta in alcuni Stati membri la principale fonte d'investimenti pubblici e, quindi, svolge un ruolo fonda-
mentale per la crescita e lo sviluppo delle regioni e delle citta europee. I regolamenti 2014-2020 hanno introdotto
importanti riforme nella politica di coesione, quali la concentrazione per temi, il maggiore orientamento ai risultati e
un migliore coordinamento con la politica economica e sociale. Tuttavia, trascorsi due anni dall'avvio del nuovo periodo
di programmazione, l'attuazione della politica di coesione continua a risentire di ritardi notevoli. Per questo motivo
invitiamo la Commissione e gli Stati membri a fare di pit per sfruttare pienamente il potenziale dei fondi strutturali
europei, in conformita con la strategia Europa 2020, per il rafforzamento della coesione sociale ed economica e per
ridurre le disparita territoriali. Dall'analisi del periodo 2007-2013, risulta evidente che i principali problemi erano dovuti
all'insufficienza delle informazioni a disposizione dei potenziali beneficiari e alle lunghe e complesse procedure di aggiu-
dicazione. Percid ¢ molto positiva listituzione, da parte della Commissione, di un gruppo ad alto livello con il compito
di assicurare maggior trasparenza e procedere alla semplificazione delle procedure.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Podrzavam dono3enje rezolucije na temu brze provedbe kohezijske politike.

Zabrinjavajuca je koli¢ina neiskoristenog potencijala europskih strukturnih i investicijskih fondova, tako na primjer ni
kune pomo¢i iz fondova EU-a nije povuklo ¢ak 85 posto hrvatskih opéina. Stoga, pozivam Komisiju i drZave ¢lanice da
u potpunosti iskoriste potencijal europskih strukturnih i investicijskih fondova, u skladu sa strategijom Europa 2020.,
radi jacanja socijalne i ekonomske kohezije i smanjenja teritorijalnih razlika, omogucavanjem svim regijama da postanu
konkurentnije i olak$aju ulaganja, medu ostalim i ona privatna.

s obzirom na to da je gospodarska kriza u mnogim drzavama ¢lanicama uzrokovala manjak likvidnosti i dostupnih
javnih sredstava za javna ulaganja te s obzirom na to da sredstva kohezijske politike postaju glavni izvor javnih ulaganja,
pozivam Komisiju i drzave ¢lanice da u potpunosti primijene i iskoriste postojecu fleksibilnost u okviru Pakta o stabil-
nosti i rastu te trazim od Komisije da odrZava trajni dijalog s drzavama ¢lanicama koje su trazile primjenu trenutne
klauzule o ulaganjima, u cilju maksimiziranja fleksibilnosti povezane s ulaganjima u rast i radna mjesta.

Jodo Pimenta Lopes (GUE/NGL), por escrito. — Esta resolucio visa a promocdo de politicas que, no periodo de progra-
magdo 2014-2020, acelerem a aplicagdo dos fundos de coesdo.

O texto aprovado ndo preconiza, contudo, a facilitacgio aos Estados-Membros dos financiamentos a atribuir neste
ambito. Pelo contrdrio, encara como essencial ao cumprimento da coesdo que os Estados-Membros cumpram e fagam
cumprir todas as politicas que os afastam dessa mesma coesdo: seguir a linha da estratégia Europa 2020; envolver e
financiar o setor privado; cumprir os requisitos relacionados com a aplicacio interna e externa do Pacto de Estabilidade
e Crescimento; a harmonizagdo da aplicacio dos fundos de desenvolvimento com os Fundos de Investimentos
Estratégicos e com o mercado digital Gnico; a necessidade de incentivar a realizagdo de reformas estruturais e a impor-
tancia de os Estados-Membros cumprirem as agdes relativas as condicionalidades ex ante até ao final de 2016.
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Estamos a falar de acrescentar exclusdo a exclusdo, de acrescentar divergéncia a divergéncia. Estas sdo ldgicas a que,
neste momento, Portugal estd particularmente sensivel, com a ameaga muito real de ver os fundos de desenvolvimento
serem suspensos por incumprimento de uma regra artificial do défice.

Opomo-nos veementemente a esta politica de liberalizagdo da coesdo. Defendemos uma coesdo real, assente na solida-
riedade entre os povos e na defini¢do soberana das estratégias de desenvolvimento.

Andrej Plenkovi¢ (PPE), napisan. — Jedan od najvaznijih razloga za reformu EU-ove kohezijske politike bilo je osigura-
vanje brzeg pristupa fondovima koji ¢e nacionalnim vlastima i regijama posluziti za financiranje projekata od iznimne
vaznosti za tehnoloski, ekonomski i socijalni razvoj te razvoj infrastrukture drzava ¢lanica.

Podrzao sam rezoluciju Europskog parlamenta koja poziva na vecu suradnju Komisije i drZava ¢lanica, brzu provedbu
kohezijske politike u svim drzavama ¢lanicama te uporabu statistickih podataka koji bi se mogli koristiti kao mjerodavni
u prilagodbi i primjeni onih dijelova fonda koji izravno utje¢u na posao, rast i zaposljavanje. Ovime se osigurava
prihvatljiv i obvezujudi financijski okvir i poti¢e drzave clanice na vecu i aktivniju ukljuCenost u europski projekt
kohezijske politike 2014.-2020.

Pavel Poc (S&D), pisemné. — Politika soudrznosti piedstavuje nejsilngjsi investi¢ni a rozvojovy ndstroj Evropské unie,
kterému je az do roku 2020 vyclenéno vice nez 350 miliard EUR. Jelikoz viak byla tato politika v novém programova-
cim obdobi v mnoha ¢lenskych zemich spusténa se znaénym zpozdénim a rychlost jeji implementace dosud pokulhava,
je hrozba nemoznosti vyuziti vSech jejich ndstroji do konce obdobi vice neZ redlnd. Pravé z tohoto divodu jsem
podpofil usneseni Evropského parlamentu, které Evropskou komisi vybizi k analyze a zhodnoceni soucasného stavu.
Povazuji za nesmirné dalezité, aby do analyzy byla zahrnuta i studie pfekdzek, které jednotlivym ¢lenskym zemim v
Cerpéni stoji. Hlasoval jsem déle pro posileni administrativni kapacity na vnitrostdtni, regiondlni i mistn{ trovni, kterd by
v budoucnosti méla implementaci politiky soudrznosti napomoci. Stejné tak jsem podpofil i nové iniciativy v oblasti
komunikace, jelikoZ je pravé neinformovanost vefejnosti jednim z blokd negativné ovliviiujicim nejen samotné prové-
déni politiky, ale také skepse, kterd je Castokrat produktem dezinformaci.

Miroslav Poche (S&D), pisemné. — Politika soudrznosti hraje zdsadni roli ve sbliZeni socio-ekonomickych rozdilti mezi
¢lenskymi stity EU. Uspésna politika soudrznosti povede ke zvyseni konkurenceschopnosti vsech evropskych regionti.
EU a clenské stty viak vykazuji velkd zpozdéni v implementaci i nedostate¢nou pruznost, coz efektivitu této politiky
vyrazné omezuje. Celd zprdva navrhuje fadu doporuceni pro rychlejsi postup v této oblasti a pro lepsi provadéni stdva-
jicich programt na obdobi 2014-2020. EU pokulhdvd v oblasti administrativnich i absorpénich kapacit na vSech trov-
nich, ale pravé ty jsou klicové pro rychlejsi a efektivnéjsi provadéni evropskych politik. Proto je tfeba vyrazné posilit i
tyto dvé oblasti. Zdaleka rovnéz neni vyuzivan potencidl mistnich a regiondlnich organt, jejichZ role v oblasti ¢erpani
fondt ESI je klicova.

Paulo Rangel (PPE), por escrito. — A presente proposta de resolucio insta a Comissdo e os Estados-Membros a explora-
rem todo o potencial dos Fundos Europeus Estruturais de Investimento (FEEI), lembrando que a crise econémica tem
causado problemas de liquidez e falta de fundos publicos disponiveis para o investimento.

No contexto de estagnacdo ou recessio de certas economias, afigura-se imprescindivel dilatar a capacidade de absorgdo
dos fundos e assegurar a aplicagdo eficaz dos instrumentos financeiros. S6 a aplicagdo estratégica dos recursos poderd
potenciar o impacto do financiamento e mitigar os efeitos negativos dos cortes nos orcamentos publicos.

Todavia, as opg¢des estratégicas disponiveis e a maximizagio dos recursos existentes por via de solugdes alternativas e
criativas estdo, ao dia de hoje, gravemente prejudicadas pela complexidade e a morosidade que caracterizam a execucio
da politica de coesdo.

Posto o que precede, o relator considera que uma avaliagio da aplicagdo da politica de coesdo poderd fornecer elementos
de aprendizagem importantes, com vista ao debate sobre a futura politica de coesdo pds-2020. Votei favoravelmente.
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Julia Reid (EFDD), in writing. — We voted against this because we feel EU regional funding is a propaganda tool and
shamelessly wastes UK taxpayers’ money to fund it. The so-called ‘reforms’ are little more than EU attempts to cement
control.

Robert Rochefort (ALDE), par écrit. — J'ai soutenu la résolution sur l'accélération de la mise en ceuvre de la politique de
cohésion. Avec un budget de 351,8 milliards d’euros pour la période 2014-2020, la politique de cohésion est la princi-
pale politique d'investissement de 'Union européenne. Elle cible toutes les villes et régions de 'Union dans le but de
soutenir la création d’emploi, la compétitivité des entreprises, la croissance économique, le développement durable et
d'améliorer la qualité de vie des citoyens.

Cependant, la mise en ceuvre de la politique de cohésion a subi des retards. Nous demandons dés lors a la Commission
un certain nombre de mesures afin d’accélérer le processus: informer sur les obstacles rencontrés dans les Etats mem-
bres, soutenir le renforcement de la capacité administrative tant au niveau national qu'au niveau régional et local,
accélérer les travaux en vue de simplifier les procédures et préserver un degré élevé de transparence ou encore encoura-
ger la participation de la BEI via un appui technique et financier accru.

Enfin, il est important de sensibiliser davantage le public et de renforcer la visibilité de la mise en ceuvre de la politique
de cohésion.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — A politica de coesdo da Unido Europeia, com um orgamento superior a 350 mil
milhdes de euros até 2020, constitui a principal fonte de investimentos ptiblicos em alguns Estados-Membros.

Todos concordamos com a necessidade de acelerar a aplicacdo da politica de coesdo e de conhecer as medidas que estdo
a ser consideradas para facilitar a execu¢do dos programas operacionais, de molde a evitar a anulagdo de fundos.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Ferndndez (S&D), por escrito. — La politica de cohesién es el instrumento primordial
con el que se acerca la UE a los ciudadanos, ademds de representar la principal politica de inversion y desarrollo de la
Unién, asi como la principal fuente de inversion publica para algunos Estados miembros.

Los objetivos de la Estrategia Europa 2020 pueden llegar a alcanzarse mediante una interacciéon coherente entre las
politicas de crecimiento, desarrollo y reformas estructurales. De este modo, la politica de cohesién desempefia una
funcién esencial en la integracién y el desarrollo de los citados objetivos.

Existe una preocupacion importante por el retraso en la ejecucion de la politica de cohesion para el periodo 2014-2020,
por lo que se pregunta a la Comisién como se propone acelerar la ejecucién de la politica de cohesion.

Celebro la realizacién de un debate conjunto en el Pleno sobre estas cuestiones.
Es por todo ello por lo que he votado a favor de esta propuesta de Resolucién.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — En votant ce texte portant sur le retard général constaté de la mise en ceuvre de la
politique de cohésion 2014-2020, nous avons invité la Commission européenne a entreprendre une série d’actions en
vue d’accélérer la mise en ceuvre de la politique de cohésion.

En substance, la résolution invite la Commission a mener une évaluation sur la mise en ceuvre de la politique de
cohésion, afin de cibler, d’'une part, les voies pour garantir son accélération, et, d’autre part, de tirer les enseignements
dans le cadre des discussions entamées sur la politique de cohésion au-dela de 2020.

Bronis Ropé (Verts/ALE), rastu. — Ponios Mihailovos pranesime matau daug labai teigiamy elementy. Jau pirmu punktu
jvardintas kvietimas Komisijai jvertinti ESIF léSas, kuriy atskiros valstybés narés gali nejsisavinti, atrodo labai gerai.
Taciau, kaip praktikas, ne kartg jgyvendings Struktiiriniy fondy projektus, noréciau pastebéti, kad toks siekis gerai atrodo
tik teorijoje. Praktikoje tai visy pirma sukurs papildoma administracing nasta valstybiy nariy ministerijjoms, agentiiroms
ir projekty jgyvendintojams ir tikrai nepaspartins projekty igyvendinimo.

ELL: http://data.curopa.eu/eli/C/2024/1450/oj 165/281


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

PL DzU. C z 12.2.2024

Taip pat turiu apgailestauti, kad prane$éja nerado vietos jraSyti raginimo Komisijai ir toliau aktyviai kovoti su ES para-
mos lésy grobstymu.

Praneséja teisingai pabrézia administraciniy gebéjimy, gero valdymo principy ir ES paramos jsisavinimo rodikliy sarysj.
Taip pat sveikintinas ir kvietimas Komisijai — uZtikrinti, kad paramos mokéjimai bty atliekami laiku.

Nesu jsitikings, ar kvietimas glaudziau jtraukti Europos investicijy bankg i projekty jgyvendinima, yra sveikintinas Zings-
nis. Vietoje to, reikalingiau bty pakviesti Komisija ieSkoti geresniy sgveikos su privaciu sektoriumi mechanizmy.
Atsizvelgdamas j lésy trikumg vieSajame sektoriuje, siilau jtraukti raginimg Komisijai ieskoti biidy, kaip bity galima
suderinti to paties ar panasiy projekty finansavima i§ atskiry ES paramos Saltiniy.

Fernando Ruas (PPE), por escrito. — Votei a favor desta resolucio, pois a Politica de Coesdo, com um orcamento de mais
de 350 milhdes de euros (2014-2020), representa o principal instrumento para o investimento e desenvolvimento das
regides, sendo a politica mais eficaz para promover o desenvolvimento territorial da Unido Europeia (UE), fixando
populacdes as regides com mais baixa densidade econémica/populacional e estimulando a criagdo de vantagens compa-
rativas para as regioes.

A importancia da Politica de Coesdo ¢ inegavel e, quando falamos dos «nimeros» dos Fundos Europeus Estruturais e de
Investimento (FEEI) no total do Investimento Pdblico dos nossos Estados-Membros (EM), verificamos que, em 10 EM,
mais de 50% do investimento ptblico entre 2014-2016 foi efetuado com recurso aos FEEL

Por isso, exigimos a sua implementagdo célere e desburocratizada, tendo em atengdo que ja ndo falta muito para o «mais
3» do «n» de 2014...

Em termos prospetivos, mais latos, e enquanto Parlamento Europeu, deveremos perseguir 3 objetivos essenciais:
Promover fortemente a implementagdo no terreno do atual Quadro Financeiro Plurianual (QFP); Debater a revisio do
QFP e lutar para conseguir uma posi¢do conjunta o mais amplamente apoiada nos diferentes grupos parlamentares;
Iniciar os debates preparatérios sobre o enquadramento do QFP e a estratégia de longo prazo da Unido pds-2020.

Tokia Saifi (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette résolution qui demande a ce que la mise en ceuvre de la
politique de cohésion se fasse plus rapidement et de maniére plus efficace. 1l s'agit ici de soulever le risque de dégage-
ment des sommes non utilisées. Il est crucial d’éviter une telle situation.

La Commission et les Etats membres doivent avoir recours aux marges de flexibilité qui leur sont offertes afin de lever
toutes les barrieres qui sont a l'origine des retards de paiement et de mise en ceuvre.

Jai soutenu cette résolution parce quelle demande également a ce que soit utilisée pleinement la capacité administrative
des Etats membres et de leurs collectivités locales afin d’assurer une plus grande absorption des fonds.

La politique de cohésion est nécessaire au financement du développement de nos territoires européens; il est donc
nécessaire que I'Union et les Etats membres s'engagent pleinement, de maniere plus efficiente et plus rapide dans la
mise en ceuvre de la politique de cohésion.

Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — La presente proposta di risoluzione invita la Commissione e gli Stati membri a
intraprendere un’azione volta alla reale attuazione delle politiche di coesione dell'Unione. In particolare la relazione
richiama alla necessita di una verifica e a un rilancio di queste politiche attraverso lo sfruttamento del potenziale
rappresentato dai Fondi strutturali e dal Fondo europeo per gli investimenti. Assieme al gruppo del PPE, ho votato a
favore di questa risoluzione.

Lola Sinchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — El objetivo de la resolucion es acelerar la aplicacion de la politica de
cohesion en todas las regiones de la UE y mejorar su eficacia, cuestion clave teniendo en cuenta que este instrumento
tiene un presupuesto de mds de 350.000 millones de euros hasta 2020 y que en varios Estados miembro es la principal
fuente de financiacién de las inversiones ptblicas.
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Estamos de acuerdo con muchas de las cosas que se proponen: recomendaciones de simplificacién de procedimientos,
mejora de la informacion, reduccién de plazos, puesta en marcha de herramientas de anélisis y evaluacion del uso de los
fondos, etc. Pero hay referencias a la profundizaciéon de las reformas estructurales y al uso de mecanismos del Pacto
de Estabilidad y Crecimiento que nos parecen problemadticas pues avalan las politicas de austeridad que venimos
sufriendo desde hace afios en Espafia y demds paises de la UE. Por coherencia con la posicién de denuncia frente a
estos instrumentos, hemos votado ABSTENCION.

Maria Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — El objetivo de la resolucion es solicitar desde el Parlamento
Europeo una aceleracién de la ejecucion de los fondos destinados a la politica de cohesién, dados los retrasos en los
pagos que tienen las instituciones europeas a los beneficiarios (regiones y entidades subestatales). Pide por ello que la
Comision informe al Parlamento sobre la aplicacion del plan de pagos, y la aceleracion del mismo. También solicita una
evaluacion del impacto del cumplimiento de las condiciones previas para la financiacién de proyectos, dados los prob-
lemas derivados de normativa confusa y falta de informacién a los agentes publicos interesados.

Pese a lo dicho, no puedo estar a favor de que esta institucion se declare favorable a «fomentar reformas estructurales,
cuyo significado no es otro que la aceleraciéon del desmantelamiento de servicios ptiblicos y la reduccién del gasto e
inversion publica, con fatidicas consecuencias en términos de desigualdad social y territorial, contrario a los Tratados.

En definitiva, he optado por la abstencién en la votacién de esta resolucién.

Remo Sernagiotto (ECR), per iscritto. — L'Unione europea intende conseguire entro il 2020 cinque obiettivi concreti in
materia di occupazione, innovazione, istruzione, integrazione sociale e clima/energia. Al fine di raggiungerli e di affron-
tare le diverse esigenze di sviluppo di tutte le regioni europee, per il periodo 2014-2020 sono stati destinati alla politica
di coesione 351,8 miliardi di euro. Attraverso questa risoluzione, il Parlamento ha chiesto alla Commissione di accele-
rare le attivita legate all'introduzione di procedure semplificate in modo tale da rafforzare la coesione sociale ed econo-
mica e ridurre cosi le disparita territoriali nell'Unione europea. A tal fine, la competenza amministrativa a livello sia
nazionale, sia regionale e locale diventa un presupposto fondamentale per il raggiungimento di risultati tempestivi e
positivi della politica di coesione. Pertanto, ho votato a favore di questa risoluzione.

Sion Simon (S&D), in writing. — With a budget of over EUR 350 billion until 2020, Cohesion funds represent the main
source of public investment for some regions across Europe. I have voted in favour of this resolution as the objectives of
enhancing growth and job creation can be better achieved through a coherent interaction within the EU economic
policy mix of structural reforms and growth enhancing investment, all supported and accelerated by Cohesion policy
investments.

It is concerning that the implementation of Cohesion Policy 2014-2020 has been significantly delayed and its operatio-
nal programmes as well. With this vote, I hope that the Commission will commit itself further to implement the
cohesion policy more effectively.

Branislav Skripek (ECR), pisomne. — MozZnosti Cerpania prostriedkov EU st dlhodobo zatazené prilisnou byrokraciou.
Zjednodusenie tohto procesu je jednym z nevyhnutnych predpokladov na zrychlenie vykondvania ¢erpania prostriedkov
z eurépskych Strukturdlnych a investiénych fondov. Z tohto dévodu som hlasoval za prijatie tohto uznesenia.

Davor Skrlec (Verts/ALE), napisan. — Podrzao sam parlamentarno pitanje o brzoj provedbi kohezijske politike iz
razloga 3to je kohezijska politika vazan instrument ostvarivanja strateskih ciljeva EU-a, osigurava sedmogodisnji finan-
cijski okvir za projekte koji doprinose gospodarskoj, drustvenoj i teritorijalnoj koheziji drzava ¢lanica Europske Unije.

Republika Hrvatska kao punopravna clanica Europske unije, ima pravo kvalitetnim projektima konkurirati za sredstva
koja joj stoje na raspolaganju u okviru kohezijske politike. Za razdoblje 2014. — 2020. govorimo o iznosu od 8,6
milijardi eura, $to bi znacilo da ima pravo trositi oko 1,2 milijardi eura godi$nje na razlicite razvojne aktivnosti s
posebnim naglaskom na slabije razvijena podrudja.

Europski Parlament trazi od Komisije odgovor na pitanje o konkretnim mjerama koje ima u planu poduzeti kako bi se
ubrzala provedba kohezijske politike te olak3ala provedba operativnih programa. Takoder trazi obrazloZenje u vezi
glavnih prepreka u drzavama clanicama koje su ometale apsorpciju sredstava. Za kraj, Parlament naglasava vaznost
pravovremene isplate koja pridonosi ispravnoj provedbi i vjerodostojnosti politike te postavlja pitanje o mjerama koje
se razmatraju kako bi se zajamcila puna provedba plana placanja u kontekstu proracuna za 2016. i za naredne godine.
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Monika Smolkovda (S&D), pisomne. — Politika sidrZnosti s rozpoctom viac ako 350 milidrd EUR do roku 2020 pred-
stavuje hlavni investiénd a rozvojovi politiku, tyka sa vetkych regiénov a v niektorych ¢lenskych stitoch predstavuje
hlavny zdroj verejnych financii. Od zaciatku nového programového obdobia uplynuli dva roky a vo vykondvani politiky
stdrznosti dochddza neustdle k oneskoreniam. Je potrebné, aby Komisia preskimala aktudlny stav vyuZzivania eurd-
pskych étruktur:ilnych fondov a Vypracovala podrobnii analyzu rizik stvisiacich so zru$enim viazanosti s uvedenim
sum za ¢lensky $tdt a analyz prognéz platieb, ktoré boli brzdou éerpania strukturalnych fondov v minulom programo-
vom obdobi. Bolo to predovietkym nedostatocné informovanie potencidlnych prijemcov, pomalé a zdfhavé schvalovanie
velkych projektov spolu s nedostatkom administrativnych Struktir na riadenie investicii pre velké projekty, kompliko-
vané a Casovo ndro¢né postupy verejného obstardvania, zlozité pravidld tdtnej pomoci, komplikované postupy povolo-
vania a zlozity pristup k financovaniu. Pre urychlenie vykondvania politiky sidrznosti Komisia zriadila expertnd skupinu
na vysokej tirovni na monitorovanie zjednodu$enia pre prijimatelov prostriedkov, pretoze je jednym z nevyhnutnych
predpokladov pomoci ¢lenskym $tdtom pri vyrovnavani regiondlnych rozdielov, pri vytvdrani novych pracovnych miest,
pri podpore mladych uplatnit sa na trhu price, a na podporu velkych investicii, ale aj podporu malych a strednych
podnikov.

Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — V nekaterih drzavah EU predstavlja kohezijska politika s proracunom v visini ve¢ kot
350 milijard EUR do leta 2020 glavni vir javnih nalozb. Usklajeno delovanje strukturnih reform skupaj z ekonomsko
politiko ter nalozbami omogoca krepitev rasti in ustvarjanje delovnih mest.

Resolucija odpira zanimivo vpraSanje v povezavi s tveganjem razveljavitve odobritev za sredstva v tretjem proracunskem
letu (tako imenovano pravilo n + 3), kar za novo programsko obdobje predstavlja prav leto 2016. VpraSanje je 3e
posebej pomembno, ker je bila implementacija operativnih programov v trenutnem programskem obdobju v veliki
meri zamaknjena, s ¢imer se je tveganje za razveljavitev odobritev za sredstva povecalo.

Podpiram zahtevo, naj Evropska komisija pomaga drzavam ¢lanicam EU in njihovim regijam pri zmanj$evanju tveganja
razveljavitve odobritev za sredstva. Menim, da je pri tem v veliko pomo¢ tudi delo Ze ustanovljene projektne skupine za
boljso implementacijo kohezijske politike, ki med drugim prispeva k izbolj$anju zmogljivosti javnih uprav drzav ¢lanic,
regij in mest. Na podlagi zgoraj navedenega sem resolucijo o hitrejSem izvajanju kohezijske politike tudi podprl.

Joachim Starbatty (ECR), schriftlich. — Im Mehrjihrigen Finanzrahmen 2014-2020 wurden Grundsitze und Bedingun-
gen fiir die so genannte Kohdsionspolitik festgelegt, welche rund 33 Prozent des EU-Haushalts ausmacht. Die Ausgaben
betragen insgesamt 351,8 Milliarden Euro. Dabei geht es um den Abbau wirtschaftlicher und sozialer Ungleichheiten
und um die Stirkung des gesellschaftlichen Zusammenhalts in Europa. Grundsitzlich kritisch ist die Tatsache zu bewer-
ten, dass solch hohe Summen iiber Briissel ausgezahlt werden und Strukturpolitik nicht primir im Sinne des Subsidia-
ritdtsprinzips tiber die Nationalstaaten und Regionen betrieben wird. Als noch problematischer betrachtet ALFA, wenn
die von allen Mitgliedstaaten festgelegten Bedingungen zur Auszahlung von Geldern fiir entsprechende Programme und
Projekte nun hinterfragt und ,zur Beschleunigung der Umsetzung der Kohisionspolitik“ gegebenenfalls aufler Kraft
gesetzt werden sollen. Serivse Strukturpolitik zeichnet sich nicht vorrangig durch das schnelle Auszahlen von Geldern,
sondern durch die hohe Qualitit von Maflnahmen aus. Aufgrund der erheblichen Zweifel an den im Entschlie-
Rungsantrag genannten Forderungen (u.a. ,Aufhebung von Mittelbindungen®, ,Kombination des ESI-Fonds mit EFSI)
lehne ich diesen ab.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne. — Politika stidrznosti EU predstavuje v mektorych Stdtoch hlavny zdroj verejnych inves-
ticii. Vza;omne posobenie na urychlenie vykondvania pohtlky sidrznosti v rdmci siboru hospodarskych polittk EU
umozni pozitivne prepojenie priorit EU s potrebami regiénov, lepsiu koordiniciu vyuzivania eurépskych $trukturdlnych
a investi¢nych fondov a lep$iu koordindciu s hospodarskou a socidlnou politikou.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Kohezijska politika, s budZetom od preko 350 milijardi eura do 2020. godine, jedan
je od najvaznijih instrumenata koji pomaze da se Europska unija pribliZi svojim gradanima te predstavlja glavnu inves-
ticijsku i razvojnu politiku Europske unije koja pokriva sve regije EU-a. U nekim drzavama clanicama takva politika
oblikuje glavni izvor javnih investicija te je stoga od velike vaznosti. Kako bi se postigli ciljevi Europa 2020., nuZno je
postojanje dosljednje interakcije izmedu politike rasta i razvoja te, po potrebi, strukturnih reformi, kao i aktivna uklju-
enost regija i gradova u provedbi tih reformi. Bez kohezijske politike ne bi bilo moguée u potpunosti ostvariti spome-
nute ciljeve. Njezina vaznost ocituje se u mnogim aspektima Europske unije te stoga podrzavam ovaj prijedlog rezolucije
o brzoj provedbi kohezijske politike. Za njezinu provedbu klju¢ni su administrativni kapaciteti na drzavnoj, regionalnoj i
lokalnoj razini bez kojih je nemoguée provesti kohezijsku politiku na uspjesan i pravovremen nacin. Isto je tako vazna
dobra vladavina koja potice relevantne strukturne reforme u skladu s teritorijalnom kohezijom, odrzivim rastom, cilje-
vima zaposlenja te politikama koje su usmjerene ka investicijama.
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Dubravka Suica (PPE), napisan. — Kohezijska politika, s budzetom od preko 350 milijardi eura do 2020. godine, jedan
je od najvaznijih instrumenata koji pomaze da se Europska unija pribliZi svojim gradanima te predstavlja glavnu inves-
ticijsku i razvojnu politiku Europske unije koja pokriva sve regije EU-a. U nekim drzavama ¢lanicama takva politika
oblikuje glavni izvor javne investicije te je stoga od iznimne vaznosti. Kako bi se postigli ciljevi Europa 2020., nuzno
je postojanje dosljedne interakcije izmedu politike rasta i razvoja te, po potrebi, strukturnih reformi, kao i aktivna
ukljucenost regija i gradova u provedbi tih reformi. Bez kohezijske politike ne bi bilo moguée u potpunosti ostvariti
spomenute ciljeve.

Podrzavam ovaj prijedlog rezolucije o brzoj provedbi kohezijske politike jer se njezina vaznost ocituje u mnogim aspek-
tima Europske unije. Za njezinu provedbu klju¢ni su administrativni kapaciteti na drzavnoj, regionalnoj i lokalnoj razini
bez kojih je nemoguce provesti kohezijsku politiku na uspjesan i pravovremen nacin. Isto je tako bitna dobra vladavina
koja potice relevantne strukturne reforme u skladu s teritorijalnom kohezijom, odrzivim rastom, ciljevima zaposlenja te
politikama koje su okrenute investicijama.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za predlog resolucije k vprasanju za ustni odgovor o hitrejsem izvajanju
kohezijske politike. Podpiram poziv Komisiji, da oceni stanje izvajanja evropskih strukturnih in investicijskih skladov za
obdobje 2014-2020, hkrati pa pripravi podrobno analizo o tveganju za razveljavitev prevzetih obveznosti.

Nalozbe kohezijske politike morajo namre¢ biti usklajene in harmonizirane z drugimi politikami Evropske unije. Le tako
se bomo $e hitreje priblizali ciljem iz strategije Evropa 2020. Zamuda, ki je nastala v zadnjih dveh letih od zacetka
izvajanja kohezijske politike, nas mora spodbuditi, da sprejmemo ukrepe, s katerimi bomo vplivali na hitrejse izvajanje
kohezijske politike.

Kay Swinburne (ECR), in writing. — Cutting red tape and ensuring added value in EU programmes is key to ensuring
that taxpayers’ money is well spent. I therefore welcome this broad call for better regulation and simplification across all
of the EU’s regional development funds and I voted in favour of the resolution.

NeokM)¢ Tvdikiomg (GUE/NGL), ypartws. — Tto yrjiopa umapyouv apketd Jetikd ototyela og mpog v amlomoinon tov
dadikaociov pe Tig omoieg ot Tehkol dikatouyot (PAéme kpatn pekr) Aappavouv emyopnynoels anod ta Tapeia kadog eniong kat
000V aQOpa TV TEPALTEPW EVIOYUOT TGV EVANOTOV OLKOVOMIKA TepPloXGv. QOTO00, YIVOVTaL avagopes o€ TpomUNon Kat
epappoyn tov Sidputikov petappudpiceny («structure reforms») peoa and mokitikés kar mpoypdappata (Task Force for better
implementation, Better Regulation Strategy) ta omoia pag Bpiokouv ek dapétpou dragwvolvtes. Evrouto, dev da pmopou-
Oape Vo KATayn@iooupe TNV MPOTAC OTO GUVOAO THG, AQOU Kiveltal of VETIKA pelpata Kai emiong Kuptot dikatoUyor Twv
kovduMov autev eivar ot Aaot g Meooyeiou. Kata cuvéneia, kpatrjoape otaon A[TOXHE.

EAevdtprog Tuvadvog (NI), ypartdrc. — Ta Siapdpotikd xar enevdutikd tapeia e EE (ESI), dev emkevipavoviar mpaypatikd
ot Snuoupyia povipwv décewv epyaciag, mapa mpowdolv mpdokaipes AUGEIG Kai Muipetpa. Baokdg toug otoyog evar i
anoppoPnor mopwVv e dikaloUXous GUYKEKPLEVES peyales etatpeiec ald kar MKO.

Jézsef Szdjer (PPE), irdsban. — A kohézids politika megvaldsitasinak felgyorsitasardl sz6l6 dllasfoglaldsi inditvany tobb
rendkiviil hasznos, el6remutaté gondolatot fogalmaz meg, ezért szavazatommal tdmogattam a méjusi strasbourgi plend-
ris szavazds sordn.

Az dllasfoglaldsi inditvany vazolja azokat a problémakat, melyek a 2007-2013-as programozasi idészakban hatrdltattak
a kohézids politika megval6sitdsit (példdul nem kielégit informacié a potencidlis kedvezményezetteknek, a projektek
jovahagydsdnak hosszas folyamata, bonyolult dllami tdimogatdsi és kozbeszerzési szabdlyok), hangstlyozza az adminisz-
trativ kapacitasok erésitésének szitkségességét, hiszen ez a kohézids politika eredményes és id6ben torténd megvaldsita-
sanak egyik eldfeltétele, kiemeli a kohézids forrdsok idében torténd folyositdsanak fontossagdt, a kifizetési htralék fel-
szamoldsanak égetd sziikségét, tovabbd a kohézids politikdrdl és eredményeirdl torténd jobb kommunikaciéra hiv fel.

Ahogy az éllasfoglaldsi inditvany megdllapitja, rendkiviil fontos, hogy a 2020 utdni kohézids politikdrdl valé kozos
gondolkodds mielébb kezdetét vegye.
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Tibor Szanyi (S&D), irdsban. — Szavazatommal tdmogattam az dlldsfoglaldsi inditvanyt, mivel egyetértek azzal, hogy a
2020-ig tobb mint 350 millidrd eurds koltségvetéssel rendelkezé kohézids politika olyan eszkoz, amely segit az EU-t
kozelebb vinni az dllampolgdrokhoz. Emellett osztom azt a véleményt, hogy a kohézids politika az Gsszes unids régiora
kiterjedS, egyik legfontosabb beruhdzdsi és fejlesztési politika, sok esetben az dllami beruhdzdsok elsGdleges forrdsa.
Eppen ezért fontosnak tartom, hogy felhivjuk valamennyi érdekelt fél figyelmét, hogy a végrehajtds jobb 6sszehangola-
sdra van sziikség.

Az éllasfoglalds felhivja a figyelmet, hogy a 2014-2020-as rendelkezések szdmos kulcsfontossaga reformot vezettek be a
kohézids politika teriiletén. Ilyen a ,tematikus koncentrdcié”, amely lehetévé teszi a helyi szitkségletek figyelembevételét,
a fokozottabb eredménykozpontiisigot, az Osszhang javitdsit a gazdasdgpolitikdval és a szocidlpolitikdval, az unids
prioritdsok és a regiondlis sziikségletek kozti szorosabb kapcsolatot, valamint az eurdpai strukturdlis és beruhdzasi
alapok jobban koordindlt felhaszndldsat a kozos stratégiai keret révén. A magyar kormdny figyelmébe is ajanlandm azt
a megallapitast, mely szerint a kohézids politika beruhdzasait 6ssze kell hangolni és egyeztetni més — példaul a digitalis
egységes piacra, az energiauniora, a szocidlis tigyekre, a makroregionalis stratégidra, a vdrosi menetrendre, a kutatdsra és
az innoviciora, valamint a kozlekedésre vonatkozé — unids szakpolitikdkkal annak érdekében, hogy jobban hozzdjérul-
janak az Eurdpa 2020 stratégia célkitiizéseinek eléréséhez.

Hannu Takkula (ALDE), kirjallinen. — Koheesiopolitiikan avulla tuotetaan lisdd tyopaikkoja ja talouskasvua EU:n alueille.
Lihes kolmannes EU:n kokonaisbudjetista on varattu koheesiopolitiikkaan vuosina 2014-2020. Juuri nyt EU tarvitsee
investointeja. Investointien toteutumisen kannalta on tirkedd, ettd koheesiopolitiikan tdytintoonpanoa vauhditetaan,
minka vuoksi ddnestin paitoslauselman puolesta.

Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Politica de coeziune a Uniunii Europene reprezintd o resursd importantd de dezvol-
tare a regiunilor defavorizate din statele membre. Bugetul de 350 de miliarde euro pentru perioada 2014-2020 vizeazd
sprijinirea cregterii economice si crearea de noi locuri de munca prin aplicarea de reforme structurale si investitii bine
tintite. O evolutie pozitivd este extinderea termenului pentru cheltuirea fondurilor disponibile pentru perioada 2007-
2013, de la doi la trei ani intrucit anumite state membre au nevoie de acest rdgaz pentru consolidarea procedurilor
administrative interne necesare. Acest lucru nu ar trebui, insd, si afecteze punerea in aplicare a cadrului multianual
pentru coeziune 2014-2020. In acest sens, Comisia ar trebui sd accelereze procedurile pentru facilitarea implementirii
programelor operationale, in vederea evitdrii dezangajirii fondurilor pentru coeziune.

Sustin fird rezerve adoptarea acestei rezolutii de citre Parlamentul European, garantul intereselor cetitenilor europeni.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — J'ai voté pour la résolution sur l'accélération de la mise en oeuvre de la politique de
cohésion. J'appuie la demande faite & la Commission d’examiner I'état d’avancement de la mise en ceuvre des Fonds ESI
au cours de la période 2014-2020 et de procéder a une analyse détaillée des risques de dégagement, en indiquant les
montants par Etat membre, ainsi qu’a une analyse des prévisions de paiement presentees par les Etats membres dans les
plus brefs délais apres l'expiration des échéances des 31 janvier et 31 juillet énoncées dans le réglement portant dispo-
sitions communes. Nous invitons également la Commission a préciser quelles mesures sont prévues pour éviter autant
que possible le dégagement des Fonds ESI.

Pavel Telicka (ALDE), in writing. — The Cohesion Policy is the EUs main tool to invest in and develop EU regions and
cities, in order to promote job creation, business competitiveness, economic growth, sustainable development, and
improve citizens’ quality of life.

Looking back at the period 2007-2013, the main obstacle to the better implementation of this policy has been the
insufficient information available for potential beneficiaries. SMEs, start-ups and non-governmental organisations, which
have the least administrative capacity, have particularly suffered much from this. This is why I welcome this resolution
to accelerate the implementation of the cohesion policy, to find ways to speed up and improve the efficient implemen-
tation of the policy without losing the quality of the spending. Simplifying the policy, decreasing the administrative
burdens it implies, and increasing its good governance, among other measures, could be helpful in that regard.
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Ruza Tomasié (ECR), napisan. — S obzirom na to da je u nekim drzavama ¢lanicama kohezijska politika Europske unije
glavni izvor javnih ulaganja, drzim da je kasnjenje u provedbi kohezijske politike za razdoblje 2014. - 2020. godine
veoma zabrinjavajuce, kao i kasnjenje u usvajanju operativnih programa. Ciljevi povecanja rasta i broja radnih mjesta
mogu se posti¢i uskladenim medudjelovanjem strukturnih reformi i ulaganja usmjerenih na rast u okviru kombinacije
ekonomskih politika Europske unije.

Stoga podrzavam poziv Komisiji da ukaZe nacine za ubrzavanje provedbe kohezijske politike i pruzanje pomodi drza-
vama ¢lanicama pri rjeSavanju administrativnih problema u provedbi te da Komisija pronade mjere kojima ce se olaksati
provedba operativnih programa s ciljem izbjegavanja opoziva sredstava.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Porocilo o kohezijski politiki v gorskih regijah EU sem podprla. Gorske regije predstavl-
jajo pomemben delez ozemlja EU (priblizno 30 %). Celotna EU je odvisna od storitev gorskih ekosistemov. Te regije so
zaradi ekstremnih pogojev in oddaljenosti strukturno v slabSem poloZaju do te mere, da se $tevilne gorske regije soocajo
z upadanjem in staranjem prebivalstva, kar lahko porusi naravni generacijski krog ter vodi k zniZevanju socialnih
standardov in kakovosti Zivljenja. To pogosto vodi do vedje stopnje brezposelnosti, socialne izkljucenosti in preseljevanja
v mesta. Gorske regije ponujajo Stevilne priloznosti za doseganje ciljev EU glede zaposlovanja, kohezije in varovanja
okolja na podlagi trajnostne rabe njihovih naravnih virov.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — El objetivo de la resolucion es acelerar la aplicacién de la politica
de cohesién en todas las regiones de la UE y mejorar su eficacia, cuestién clave teniendo en cuenta que este instrumento
tiene un presupuesto de mds de 350.000 millones de euros hasta 2020 y que en varios Estados miembro es la principal
fuente de financiacién de las inversiones publicas.

Estamos de acuerdo con muchas de las cosas que se proponen: recomendaciones de simplificacién de procedimientos,
mejora de la informacion, reduccién de plazos, puesta en marcha de herramientas de anélisis y evaluacion del uso de los
fondos, etc. Pero hay referencias a la profundizacion de las reformas estructurales y al uso de mecanismos del Pacto
de Estabilidad y Crecimiento que nos parecen problemadticas pues avalan las politicas de austeridad que venimos
sufriendo desde hace afios en Espafia y demds paises de la UE. Por coherencia con la posicién de denuncia frente a
estos instrumentos, hemos votado ABSTENCION.

Ulrike Trebesius (ECR), schriftlich. — Im Mehrjdhrigen Finanzrahmen 2014-2020 wurden Grundsitze und Bedingungen
fur die so genannte Kohisionspolitik festgelegt, welche rund 33 Prozent des EU-Haushaltes ausmacht. Die Ausgaben
betragen insgesamt 351,8 Milliarden Euro. Dabei geht es um den Abbau wirtschaftlicher und sozialer Ungleichheiten
und um die Stiarkung des gesellschaftlichen Zusammenhalts in Europa. Grundsitzlich kritisch ist die Tatsache zu bewer-
ten, dass solch hohe Summen tiber Briissel ausgezahlt werden und Strukturpolitik nicht primir im Sinne des Subsidia-
ritdtsprinzips iiber die Nationalstaaten und Regionen betrieben wird. Als noch problematischer betrachtet ALFA, wenn
die von allen Mitgliedstaaten festgelegten Bedingungen zur Auszahlung von Geldern fiir entsprechende Programme und
Projekte nun hinterfragt und ,zur Beschleunigung der Umsetzung der Kohisionspolitik* gegebenenfalls aufler Kraft
gesetzt werden sollen. Seridse Strukturpolitik zeichnet sich nicht vorrangig durch das schnelle Auszahlen von Geldern,
sondern durch die hohe Qualitit von Mafnahmen aus. Aufgrund der erheblichen Zweifel an den im Entschlie-
Rungsantrag genannten Forderungen (u.a. ,Aufhebung von Mittelbindungen®, ,Kombination des ESI-Fonds mit EFSI)
lehne ich diesen ab.

Myléne Troszczynski (ENF), par écrit. — Certaines positions prises par la commission REGI sont de bon sens notam-
ment celle concernant la réduction des délais de paiement, qui doit constituer une priorité pour la Commission
européenne, ou la simplification de tout le processus d’engagement et de suivi des Fonds structurels.

Toutefois, cette proposition de résolution ne remet en question ni la tenue d'un agenda urbain, ni la poursuite des
stratégies macro-régionales.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj 171/281


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

PL DzU. C z 12.2.2024

Par ailleurs, elle continue de saluer le principe de concentration thématique ainsi que les objectifs de la stratégie Europe
2020 qui vont a I'encontre des intéréts de la France et des collectivités les plus pauvres. Collectivités qui, rappelons-le, en
période de crise économique, ont besoin de plus de souplesse dans 'obtention des Fonds structurels et d’'une meilleure
articulation avec les contrats de plan Etat/région.

Enfin, il est & noter que la proposition de résolution n'aborde pas I'épineuse question de la reprogrammation des Fonds
structurels au profit de programmes d’accueil des migrants.

Enfin, il va sans dire que le soutien a l'amélioration des capacités administratives de certains Etats membres et collecti-
vités locales ira d’abord aux pays de I'Est qui dégagent les taux d’absorption des Fonds structurels les plus faibles.

Jai voté contre ce texte.

Mihai Turcanu (PPE), in scris. — Tinind seama de faptul cd au trecut deja doi ani de la inceputul noii perioade de
programare 2014-2020, punerea in aplicare a politicii de coeziune suferd intarzieri, programele operationale fiind in
mare parte aprobate tocmai din 2014-2015, totusi un numdr semnificativ de conditionalititi ex-ante nu au reusit sd fie
indeplinite nici pand in prezent.

Regulamentele privind perioada 2014-2020 au introdus mai multe reforme cheie in domeniul politicii de coeziune, insd
investitiile aferente acestei politici trebuie sd fie aliniate conform altor domenii, precum piata unicid digitald, uniunea
energeticd, politica sociald, strategiile macro-regionale, agenda urbani, cercetarea si inovarea in domeniul transporturilor,
pentru ca statele membre sd contribuie cat mai bine la obiectivele Strategiei Europa 2020.

Am votat pentru propunerea de rezolutie referitoare la accelerarea punerii in aplicare a politicii de coeziune deoarece
consider ci evaluarea anuali a Comisiei Europene poate si aducd beneficii pentru o mai buni utilizare coordonati a
fondurilor structurale si de investitii europene.

Istvan Ujhelyi (S&D), irdsban. — A 2020-ig t6bb mint 350 millidrd eurds koltségvetéssel rendelkez$ kohézids politika
olyan eszkoz, amely segit az EU-t kozelebb vinni az dllampolgdrokhoz, és az Gsszes unids régiora kiterjedd, legfGbb
beruhdzasi és fejlesztési politika; mivel egyes tagallamokban a kohézids politika az dllami beruhdzdsok elsédleges forrasa.
Szavazatommal az S&D-frakcié dlldspontjit kovetve, timogattam.

Miguel Urbidn Crespo (GUE/NGL), por escrito. — El objetivo de la resolucién es acelerar la aplicacién de la politica de
cohesion en todas las regiones de la UE y mejorar su eficacia, cuestion clave teniendo en cuenta que este instrumento
tiene un presupuesto de mas de 350.000 millones de euros hasta 2020 y que en varios Estados miembro es la principal
fuente de financiacién de las inversiones publicas.

Estamos de acuerdo con muchas de las cosas que se proponen: recomendaciones de simplificacién de procedimientos,
mejora de la informacion, reduccién de plazos, puesta en marcha de herramientas de andlisis y evaluacién del uso de los
fondos, etc. Pero hay referencias a la profundizacién de las reformas estructurales y al uso de mecanismos del Pacto
de Estabilidad y Crecimiento que nos parecen problemadticas pues avalan las politicas de austeridad que venimos
sufriendo desde hace afios en Espafia y demds paises de la UE. Por coherencia con la posicién de denuncia frente a
estos instrumentos, hemos votado ABSTENCION.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), por escrito. — Me he abstenido en este informe ya que aunque el texto hace un llamamiento
a que se cumplan los contenidos en materia de inversion, hay partes del texto que hacen referencia a reformas estructu-
rales y a la llamada «better regulation» que no apoyo.

Viktor Uspaskich (ALDE), rastu. — Teigiamai vertinu tai, kad astuoniose valstybése narése sukurta darbo grupé siekiant
geriau jgyvendinti 2007-2013 m. programas.
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Ramon Luis Valcircel Siso (PPE), por escrito. — Mediante esta pregunta el Parlamento pretende obtener ciertas clarifi-
caciones que permitan acelerar la aplicacién de los programas operativos, reforzar la capacidad administrativa y la buena
gobernanza de los EEMM, garantizar los pagos a tiempo o pedir informacién sobre los principales obstéculos que los
EEMM encontraron en la ejecucién, entre otros asuntos. Hablamos por lo tanto de una accidén necesaria para poder
avanzar en el correcto uso y la correcta gestion de los fondos por lo que creo necesario votar a su favor.

Hilde Vautmans (ALDE), schriftelijk. — Bij een effectief en tijdig gebruik van het cohesiebeleid kunnen we efficiénter de
economische groei verhogen. Daarom stemde ik voor dit verslag.

Marie-Christine Vergiat (GUE/NGL), par écrit. — Avec un budget de 350 milliards pour la période 2014-2020, la
politique de cohésion est I'une des principales politiques de I'Union en termes budgétaires.

En théorie, la politique de cohésion est censée réduire les disparités économiques, sociales et territoriales entre les
régions et compléter les autres politiques européennes dans le domaine de I'éducation, de l'emploi, de I'énergie, de
environnement, de la recherche et de I'innovation.

Malheureusement, la volonté des institutions européennes est de plus en plus d’en faire un moyen de soumission aux
politiques économiques de 'Union et notamment aux réformes structurelles, a I'application du Semestre européen et
donc de maniére générale a l'austérité. On tourne donc de plus en plus le dos aux objectifs initiau

Cette résolution soutient cette dérive et demande d’en accélérer la mise en ceuvre tout en souhaitant la simplifier pour
tenir compte des retards de paiement et de la lenteur de finalisation des programmes en cours.

La GUE/NGL a essayé pendant les négociations de remettre en cause ces évolutions néfastes. Sans succes.
Le PPE et S&D ont notamment tous deux voté 'amendement portant sur les réformes structurelles.

Jai choisi de m’abstenir pour tenir compte de la nécessité de ces financements pour des projets notamment régionaux,
mais en refusant de cautionner cette nouvelle orientation.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — A politica de coesdo, com um orcamento superior a 350 mil milhdes de euros
até 2020, é o instrumento que contribui para aproximar a UE dos cidaddos e a principal politica de investimento e
desenvolvimento para todas as regides da UE e que, em alguns Estados-Membros, representa a principal fonte de inves-
timentos ptiblicos.

Ja passaram dois anos desde o inicio do novo periodo de programagido e hd atrasos na aplicagdo da politica de coesdo.
Apesar de quase todos os programas operacionais terem sido aprovados no final de 2014 e em 2015, os investimentos
tardam em chegar ao terreno.

A isto ndo serd alheio todo o tipo de entraves, designadamente a condicionalidade ex ante, a condicionalidade macroe-
conbmica e a propria condicionalidade de performance, que complicaram os processos e estio na origem de muitos
atrasos.

Harald Vilimsky (ENF), schriftlich. — In der Resolution wird erwihnt, dass die Kohasionspolitik in manchen Mitglieds-
staaten die wichtigste Quelle fiir 6ffentliche Investitionen ist. Trotzdem éndert dieser Entschliefungsantrag an der finan-
ziellen Entmachtung der Nationalstaaten durch die Kohisionspolitik nichts.

Beatrix von Storch (EFDD), schriftlich. — Den EntschlieRungsantrag des Européischen Parlaments zur Beschleunigung
der Umsetzung der Kohisionspolitik habe ich abgelehnt.

Die Kohisionspolitik lehne ich insgesamt ab. Es ist nicht moglich, Regionen und Mitgliedstaaten durch zentral vergebene
Fordermittel einander anzugleichen. Europa sollte seine regionalen und nationalen Unterschiede leben und feiern, statt
sie durch die EU gleich machen zu wollen. Erst recht nicht bin ich dafiir, eine von mir abgelehnte Politik beschleunigt
umzusetzen. In den Widerstinden verschiedenster Natur gegen die Umsetzung der Kohisionspolitik kommt gut zum
Ausdruck, dass die Regionen sich zentraler Steuerung widersetzen.
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Julie Ward (S&D), in writing. — My own region has recently experienced a very concrete example of the importance of
EU assistance through regional funds. During December 2015 the UK was hit by the extra-tropical cyclone storm
Desmond, followed by storms Eva and Frank, causing severe flooding in the North of England and Scotland well into
January. Extensive damage was caused to homes, communities, and businesses. Following intense pressure from the
Labour Party, the UK government eventually applied for EUSF in February 2016, on the eve of the deadline. We are
now waiting for the first payments to be made in order to support reconstruction and re-development of the affected
communities.

Beyond this particular example, regular delays by the relevant authorities in implementing regional ‘operational pro-
grammes’, resulting in subsequent payment delays, are a barrier to the full implementation of the cohesion policy,
which is so crucial for the sustainable development of EU regions.

I therefore welcome this parliamentary question calling on the Commission and Member States to explore mechanisms
to reduce administrative burdens and ensure a quick and efficient implementation of the cohesion policy, building on
the lessons learned from the previous implementation period.

Anna Ziborskd (PPE), pisomne. — Této rezoltcia zdoraziuje, Ze priebezné zjednodusovanie je jednou zo zékladnych
podmienok pre urychlenie politiky sidrznosti. Rovnako je potrebny vysoky stupefi transparentnosti. Som presvedcend,
ze vyhodnotenie realizdcie kohéznej politiky v tejto faze by poskytlo Komisii niektoré dolezité poznatky a ponaucenia
na diskusiu o buddcnosti kohéznej politiky po roku 2020.

Uznesenie naviac Ziada Eurépsku komisiu, aby formulovala kldcové poznatky a zacala ¢o najskor dialdég s Eurépskym
parlamentom, ¢lenskymi §tdtmi a dal$imi zainteresovanymi stranami o budiicnosti fondov ESI po roku 2020 s ciefom
vyuzivat cielenejSie spdsoby a lepsie re§pektovat terminy ich realizacie.

Dalsfm velmi pozitivnym aspektom tohto uznesenia je poZziadavka na Komisiu, aby vytvorila podrobné pokyny pre
verejné trhy a pre preventivne opatrenia, aby sa tak zabrdnilo chybdm a nezrovnalostiam a aby sa zverejnili postupy
standardnych zmlav pre prijemcov, a tak sa zabranilo finanénym korekcidm a pripadnému zruseniu prispevku Unie.
Spravu som podporila.

@c0d0pog Zayopaxng (PPE), ypartae. — Ynepyrjgoa v mpotaon yneiopatog mou Aapfaver umoyn v kadopiotiki)
onpacia g MONTIKNG ouvoyrs oTa kpatn péEAN mou Kupieg mAfTTovTaL and v kpion oneg n ENMada. Swmv dvokoAn nepiodo
nou dlavUoupe, oy omoia 1) peveToTTa eivar Tepdotio {fjtnua yia moAa kpatn pekn, da mpénet va cupPalloupe ta péyiota
yia TV SIOXETEVOT] TOV EUPOIAIKOV TTOPWV TOU G€ MOANEG TEPITTOOELS ANOTENOUV TO PACIKOTEPO HEPOG TLV drpooiwy enevdy-
OEWV.

Carlos Zorrinho (S&D), por escrito. — Votei a favor da resolu¢do Mihaylova sobre a aceleracdo da aplicagdo da politica
de coesdo, por concordar que a Comissio Europeia deve apresentar com celeridade medidas para facilitar e acelerar a
implementagdo da politica de coesdo por parte dos Estados-Membros.

Lamento que, dada a sua importancia, o processo de aplicacdo da politica de coesdo ndo merega uma particular atengdo
por parte da UE. Os atrasos na sua execucdo e a dificuldade na sua combina¢io com outras ferramentas de apoio ao
desenvolvimento, ao crescimento, ao emprego € ao investimento constituem oportunidades perdidas num momento em
que a UE atravessa dificuldades que exigem a mobilizacio de todos os recursos disponiveis.

Sublinho que, tendo sido desenhada para combater assimetrias e esbater o diferencial de acesso as oportunidades por
parte dos cidaddos europeus, pelo volume de recursos que mobiliza (mais de 350 000 milhdes de euros até 2020), a
politica de coesdo é uma ferramenta determinante para inverter o ciclo de estagnagdo em que a UE mergulhou apés a
crise financeira iniciada em 2008.

Milan Zver (PPE), pisno. — Kohezijska politika, katere prora¢un do leta 2020 znasa ve¢ kot 350 milijard EUR, pomeni
glavno nalozbeno in razvojno politiko, ki zajema vse regije EU. Zato je potrebno odgovorno, smotrno in ucinkovito
izvajati ukrepe, s katerimi bi se v skladu s cilji teritorialne kohezije, trajnostne rasti in zaposlovanja spodbudile ustrezne
strukturne reforme, pa tudi politike, ki bodo naklonjene nalozbam, in boju proti goljufijam.

Podprl sem porocilo o hitrejsem izvajanju kohezijske politike, ker menim, da uravnotezeno podaja oceno (pospesitve)
izvajanja kohezijske politike.

174/281 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/0j


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

DzU. C z 12.2.2024 PL

Presedinte. — Perioada consacratd explicatiilor privind voturile s-a incheiat.

9. Korekty do glosowania i zamiar glosowania: patrz protokét

(Sedinga, suspendatd la ora 12.40, a fost reluatd la ora 15.00)

VORSITZ: ALEXANDER GRAF LAMBSDORFF

Vizeprasident

10. Zatwierdzenie protokolu z poprzedniego posiedzenia: patrz protokét

11. Oswiadczenia Przewodniczacego | Przewodniczacej

Der Prisident. — Meine Damen und Herren! Wie Sie sich erinnern, hat der Prisident wihrend der Sitzung am
9. Mirz 2016 eine Sofortmafinahme gemaf$ Artikel 165 Absatz 3 in Verbindung mit Artikel 11 der Geschiftsordnung
angewandt und Herrn Eleftherios Synadinos fiir seine inakzeptablen Bemerkungen tiber das tiirkische Volk fiir den Rest
der Sitzung aus dem Plenarsaal verwiesen. Nach Anhorung von Herrn Synadinos und gemif Artikel 166 der Geschift-
sordnung hat der Prisident am 9. Mai beschlossen, eine Sanktion gegen Herrn Synadinos aufgrund seines Verhaltens
wihrend der Sitzung am 9. Mdrz zu verhdngen. Die Sanktion besteht in der Streichung des Anspruchs auf Tagegeld fiir
die Dauer von zehn Tagen. Der Beschluss ist dem Abgeordneten heute zugegangen.

12. Wniosek o skorzystanie z immunitetu poselskiego: patrz protokét

13. Sklad grup politycznych: patrz protokét

14. Decyzja przyjeta w sprawie reformy wspdlnego europejskiego systemu azylowego
(debata)

Der Prisident. — Als nichster Punkt der Tagesordnung folgt die Aussprache iiber die Erklirung der Kommission zu dem
angenommenen Beschluss tiber die Reform des Gemeinsamen Europdischen Asylsystems (2016/2655(RSP)).

Frans Timmermans, First Vice-President of the Commission. — Mr President, until we are able to build peace and prospects
for war-ravaged and persecuted communities in our neighbourhood and beyond, people will continue to look to the EU
for refuge. We need to make sure that people who need protection actually receive it. This is our moral duty as well as
our legal responsibility.

And we must find ways to help these people without them having to risk their lives on dangerous journeys. We need to
take them out of the hands of smugglers by putting in place safe and legal ways to the EU for those in need of
protection. Cooperation with third countries, protection in the region and resettlement from there to the EU should
become the model for the future. We will come forward in June with proposals on how to work better with third
countries as part of our work towards a more sustainable approach to managing migration.

Recent experience also shows that we need a better approach to large-scale arrivals of people at our external borders.
Those who do not seek protection should be returned. Those who do claim asylum should have their case processed
efficiently and get a decent reception.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj 175/281


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

PL DzU. C z 12.2.2024

But we have seen how our existing European asylum rules are not doing that. We all know the weaknesses. In the past
year a few Member States came under incredible strain. This results directly from the shortcomings of the Dublin
System in its current form.

Dublin was simply not designed to deal with situations such as these. It does not deliver effective solutions and it does
not ensure solidarity and a sustainable sharing of responsibility. A month ago we presented options for reforming our
Common European Asylum System and we heard your reactions as well as those of the Member States in the Council.

The simple truth is that, if Member States do not find a common approach to sharing the responsibility in handling the
refugee crisis, at the end of the day not a single Member State will be able to handle that responsibility on its own. We
either face this challenge together, or we give up on facing it at all, with dire consequences for all and with unacceptable
consequences for refugees who flee war and persecution.

If we take leave of our common responsibility, we will take leave of our common values and weaken the very fabric
upon which our societies are built. That is why the Commission has presented a proposal that will make it possible for
all Member States to take their responsibility.

So we propose to introduce a corrective mechanism in our Dublin System. It will be triggered automatically so that,
whenever a Member State has to face a disproportionate number of asylum applications, responsibility for new appli-
cants — of all nationalities — will be transferred to other Member States. Once the pressure is relieved, that Member State
will again take responsibility for new applicants. Each Member State’s share will be based on clear and simple criteria —
population size and GDP. Their resettlement efforts will also be taken into account, in line with our objective to provide
safe and legal pathways to Europe.

All Member States will be required to contribute and show solidarity. This may, under conditions, also take the form of
financial solidarity. If — temporarily — a Member State does not relocate asylum applicants, they will need to support
those Member States which do. The new system will also be much more efficient and fairer with shorter processes for
assigning responsibility and processing applications. It will discourage abuses, with clear obligations for applicants and
safeguards against ‘asylum shopping’. At the same time, we will better protect the rights of those who seek refuge
through better safeguards for unaccompanied minors and stronger guarantees that families will be kept together. I
trust this House to examine our proposals with the urgency this issue merits.

Mr President, if you agree, Commissioner Avramopoulos will continue.

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Mr President, I will go straight to the core of the issues. We
know the weak points in our current asylum system, and the smugglers know them, too. To address them, we started
last year to strengthen the control at our external borders with our proposal on the European Border and Coast Guard. I
am glad that the discussion progresses well, but, as you have indicated in your report on the Holistic Approach to
Migration, Europe also needs to set up a robust and effective Common European Asylum System.

The reform of the Dublin Regulation, the reinforcement of Eurodac and the transformation of EASO into a true
European Agency for Asylum, are the first major steps in this direction. These proposals are all based on the same
principles: solidarity, responsibility and pragmatism. We cannot abandon any Member State to face a crisis alone. A
country’s place on the map should not decide its share of the work. I am convinced that our proposal to reform the
Dublin system strikes the right balance to achieve two objectives.

First, our proposal will allow establishing a sustainable and fair system for determining the Member State responsible for
asylum seekers. It is based on a European reference system, with an automatically-triggered corrective solidarity mecha-
nism. Once the number of asylum applications in a Member State exceeds 150% of the allocated share based on GDP
and population, the corrective mechanism will be automatically triggered. All new admissible applications will then be
shared proportionately between the other Member States which are below their share, based on the reference key. The
objective is to avoid that a Member State carries a disproportionate burden.
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Second, the new Dublin Regulation will better prevent secondary movements within the European Union. The current
shifts of responsibility between Member States will no longer be possible. It is important to see the Dublin Regulation as
part of a package together with the reform of EASO and of Eurodac. Indeed, the existing European Asylum Support
Office (EASO) will be transformed into a fully-fledged Asylum Agency.

The tasks of the Agency will be considerably expanded. One of its other essential tasks will be to ensure greater
convergence in the assessment of applications for international protection across the Union. And, as we have proposed
for the European Border and Coast Guard Agency, we see the clear need to strengthen its operational role when needed.
Therefore, we suggest a reserve of 500 experts from Member States to be available when needed in urgencies, if a
Member State is subject to disproportionate pressure and needs support.

Finally, the reinforced Eurodac Regulation will continue to support the application of the Dublin system. The new
regulation includes the possibility for Member States to store and search data belonging to third country nationals or
stateless persons who are irregularly staying in the Union. This will facilitate their identification and therefore the
enforcement of return decisions in line with data protection standards. These are only the first proposals for the reform
of the Common European Asylum system.

We are now working on a second stage of legislative proposals towards achieving more convergence in the asylum
procedure and the rights we need to grant to those in need. In addition, we are working towards increasing the legal
avenues to Europe, and we will come up soon with a structural resettlement scheme. As President Juncker said in this
plenary in April, we want to build a Common European Asylum System that is the best in the world — and I have full
confidence that this House will help us to build a fairer, more equitable and more sustainable system that Europe needs
and will need in the future.

Roberta Metsola, on behalf of the PPE Group. — Mr President, I would like to thank the Commissioners for their detailed
presentations and for their constant leadership in trying to address the crisis in very tough circumstances. Your propo-
sals, Commissioners, contain a number of very good elements and show some clear progress in addressing the issue.
Strengthening the Malta-based EASO is essential and I am pleased that the proposals contain concrete measures in this
regard which will see staff and resources increased. We need to keep proving to our citizens that there is an understan-
ding among politicians in Brussels that Member States on the front line should not have to face disproportionate
pressure on their systems alone. This is crucial, and any change to our systems must have this as its central theme.

The Commission’s idea for a corrective fairness mechanism is a good step in the right direction in addressing this
concern and will go some way to pushing forward a sustainable solution to disproportionate pressures faced at the
external borders. However, I think that the Commission’s idea for Member States to be able to pay their way out of the
mechanism is provocative, and it does show just exactly how far away Member States still are from real sharing of
responsibility. I can perhaps sympathise with the thinking behind the idea, but that some countries will be able to
exonerate themselves from responsibility by payment is not, in my view, the best road towards effective solidarity. We
need to do more to ensure that there is the political will to move forward.

Overhauling Dublin is essential. It is a system that has perpetuated a disproportionate responsibility on some Member
States which feel left alone. It has poisoned the debate on migration and has allowed extremist elements to hijack the
narrative. It must be changed.

Solidarity must be part and parcel of being an EU Member State. It can never be a concept we can buy our way out of.
The bottom line is this: we are either all in this together, or we are not.

Elly Schlein, a nome del gruppo S&D. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, cari Commissari, sar0 franca: la proposta
della Commissione non ¢ quella che ci aspettavamo, ed € molto al di sotto delle nostre aspettative. Questo Parlamento,
un mese fa, ha votato a larga maggioranza la relazione Kyenge-Metsola, che chiedeva il superamento di Dublino
e dell'ingiusto criterio dello Stato di primo approdo e si spingeva oltre, fino a chiedere la centralizzazione dell'esame
delle domande di asilo, che diventerebbero responsabilita europea.
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Il messaggio di quest’Aula era chiaro: Dublino va superata ed ¢ assurdo tenerla in vita artificialmente. Chiedevamo una
vera riforma ambiziosa e necessaria e cosi purtroppo non ¢ stato, ¢ rimasto intatto il principio del primo paese di arrivo
e si ¢ deciso per una logica emergenziale. Quando per anni 6 Stati membri su 28 affrontano da soli quasi I'80 % delle
richieste d’asilo, forse non ha pil senso parlare di emergenza, perché ¢ diventata strutturale. Il criterio del 150 % che fa
scattare la distribuzione automatica € strettamente matematico e astratto, e non tiene conto della tenuta dei sistemi di
accoglienza, alcuni dei quali sono gia al collasso.

Quanto alla solidarieta finanziaria, i paesi in prima linea sono gia stati supportati finanziariamente, ma non ¢ stato
sufficiente. Siamo sicuri che si possano monetizzare la solidarieta, i diritti e i doveri che discendono anche dai nostri
trattati? E positivo, invece, che il nuovo meccanismo riguardi tutti coloro che chiedono asilo, senza pitt creare discrimi-
nazioni sulla base della nazionalita, e pure che si voglia rafforzare il ricongiungimento familiare e tutelare maggiormente
i minori. Male, invece, che non si tenga minimo conto delle preferenze espresse dai richiedenti, come gia questo
Parlamento aveva chiesto.

Caro Commissario, cari Commissari, avremo molto lavoro da fare. Spero che ritroveremo insieme lo spirito pitt corag-
gioso dell'agenda europea dellimmigrazione, isolando gli egoismi dei governi e puntando pit in alto. Io e il mio gruppo
siamo pronti a lavorare con voi in maniera costruttiva e non ci fermeremo finché la risposta comune non sara
all'altezza.

(L'oratrice accetta di rispondere a una domanda «cartellino blu» (articolo 162, paragrafo 8, del regolamento))

Peter van Dalen (ECR), “blauwe kaart™-vraag. — Helaas is het zo dat die solidariteit ontbreekt. Er is een grote groep van
lidstaten die niet willen meewerken aan een gezamenlijk concept.

Dat is een te betreuren, maar wel een realistisch gegeven en daar moeten we een antwoord op vinden. Nu kunt u wel
zeggen dat die solidariteit er moet komen maar we moeten dan toch een middel hebben om die solidariteit af te
dwingen. Het middel dat nu gekozen is, is veel te zwaar en buiten proportie. Hoe wilt u die niet bestaande solidariteit
toch aanboren en toch zorgen dat er gezamenlijk voor opvang wordt gezorgd?

Elly Schlein (S&D), risposta a una domanda «cartellino blu». — Caro collega, mi sembra che la sua domanda pit che per
me sia per i governi che siedono nel Consiglio e che nemmeno hanno fatto partire i ricollocamenti su cui si sono
impegnati nel settembre dell'anno scorso.

Le cifre sono ridicole: 160 000 erano gli impegni presi e sono state ricollocate 1 200-1 400 persone. C'¢ un problema
di volonta politica. Secondo me, bisogna ricordare ai governi europei che gli articoli 78 e 80 dei nostri trattati gia
impongono una piena solidarieta tra Stati membri.

Helga Stevens, namens de ECR-Fractie. — De Commissie stelt een hervorming van het Dublinsysteem in het vooruitzicht.
Dat is het systeem dat bepaalt welke lidstaat verantwoordelijk is voor een asielaanvraag. Dat blijft de eerste lidstaat van
binnenkomst en dus feitelijk bijvoorbeeld Griekenland. Slechts indien de belasting te hoog wordt voor die eerstelijnslid-
staat op basis van haar grootte en economische sterkte, kan men vluchtelingen herplaatsen. Slechts als Griekenland het
objectief gezien niet meer aankan, moeten andere lidstaten asielzoekers overnemen. En ja, er is voorzien in sancties
indien Oost-Europa niet wil meewerken. Hierop heeft de N-VA steeds sterk aangedrongen. De N-VA is een spreidings-
plan genegen omdat Belgié¢ al het dubbele van het Europees gemiddelde van asielaanvragen behandelt en dus gebaat is bij
een betere verdeling. Maar net zoals in het verleden zal de N-VA niet stemmen voor een voorstel dat onvoldoende is
uitgewerkt. Herplaatsing is slechts de laatste stap. Eerst hebben we een adequaat EU-grenzenbeleid en een economische
maximumlimiet nodig. Dan pas kunnen we spreken over spreiden en integreren. Het heeft geen zin de kraan open te
laten en gewoon op meer efficiénte wijze te dweilen.

Cecilia Wikstrém, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, [ am very happy that we now have two packages of
proposals from the Commission to tackle the situation with the refugees in a more determined and sustainable way. Let
us hope that this will put an end to the era of panic-driven negotiations with Turkey to outsource our responsibilities to
them, and instead focus on creating a robust European asylum system that can earn the respect of European citizens,
while providing sanctuary for people fleeing war and persecution.
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As rapporteur for the Dublin Regulation, I can assure the Commission, Member States and this entire House that I,
together with my negotiating team, will work in an effective, determined way to conclude in a good agreement. The
Dublin Regulation is the cornerstone of the European asylum system and this is not the time for watered-down deals.
This is the time to — once and for all - get it right.

Out of respect for my team of shadow rapporteurs, I will not set out a specific approach here today. I believe it is
important that we in this House work together and come up with a unified view on the Regulation and how it should
look in the future. In order to do this, I intend to work closely with all groups that are interested in achieving a
progressive European solution.

The Commission proposal is a good point of departure, but I am convinced that we are going to substantially streng-
then the proposal in this House. However, I want to make it clear that I do not accept the approach by the Commission
with regard to the Dublin transfer of unaccompanied minors. We have clear jurisprudence from the European Court of
Justice that it is not in the best interest of children to be sent around Europe like ping pong balls or suitcases. On this I
am convinced that I enjoy the full support of the House and so I am happy to work together with you on this.

Cornelia Ernst, im Namen der GUE/NGL-Fraktion. — Herr Prisident! Ich wiirde ehrlich gesagt mal ganz gerne diejenigen
kennenlernen, die sich diesen Kommissionsvorschlag zu Dublin ausgedacht haben. Denn es ist doch eigentlich tibermii-
tig, einen toten Hasen fiir quicklebendig zu erkliren! Denn das Dublin-System ist tot, und nun soll es wiederbelebt
werden. Der sogenannte Korrektur- oder Fairness-Mechanismus fiir den Fall von auflergewohnlichem Migrationsdruck
in den Mitgliedstaaten dndert nichts daran. Er ist bestenfalls naiv, denn Fliichtlingsaufnahme verstanden als automatisier-
tes Rechenexempel, als ein Rechenergebnis, passt doch wohl eher auf véllig andere Zusammenhinge.

Zum Beispiel auf Gegenstinde. Gegenstinde wie beispielsweise Kartoffelsiacke. Man hat irgendwo zu viele Kartoffelsicke
und schickt sie genau dorthin, wo noch nicht so viele sind — erndhrungspolitisch vollig okay, damit bin ich sehr einver-
standen. Aber auf Fliichtlinge kann man dieses Prinzip doch nicht anwenden, denn sie sind keine Gegenstinde, sondern
Menschen. Und dann noch etwas: Wenn man sich pro nicht aufgenommenen Fliichtling als Mitgliedstaat mit
250 000 Euro vermeintlich freikaufen kann, dann halte ich das im Grunde genommen fiir ein Ablenkungsmanover.
Denn was wird anders werden? Viel eher wird zutreffen, dass den unwilligen Mitgliedstaaten die Verpflichtung sehr
entgegenkommt, zuerst zu prifen, ob man Fliichtlinge in sichere Drittstaaten abschieben kann. Je linger also die Liste
der sogenannten sicheren Herkunfts- und Drittstaaten ist, desto weniger Fliichtlinge hat man. All das dndert am Elend
der Flichtlinge nichts, noch hilft es den iiberforderten Mitgliedstaaten, und ist daher weder fair noch gerecht.

Jean Lambert, on behalf of the Verts/ALE Group. — Mr President, I want to say first of all to Cecilia Wikstrom that she has
our Group’s full support in what she has been saying on unaccompanied minors and I think we would also agree with a
number of the other criticisms that have been made.

I have worked on every Dublin Regulation that has been brought before this House; most of them have moved forward.
I do not think this one is going to and I have to say I will try and keep my language parliamentary but it is going to be
a real struggle. I understand that many NGOs and experts have been in discussions with the Commission and have
basically been told that they need to ‘get real’; that they need to understand what is happening on the ground. These
people do, and I think we have a duty to listen to them.

UNHCR, Charter of Fundamental Rights, Jesuit Refugee Service, numerous others — we should be listening to these
people. I would agree with what we have been told: Dublin does not work. We never thought it did. We would agree
that it puts a huge responsibility on countries because of their geographical situation — that was always obvious, was it
not? We also know that Member States need to show solidarity. We heard this from Malta many years ago; we are still
waiting for it.

Dublin is only going to have a chance of working if we also take into account asylum seekers themselves, because if you
are looking at secondary movement, you need to think why do people move? Dublin fixes you; it gives you one chance.
If that is going to be in a country where you think your claim will not be properly examined, where you will not be able
to make the contacts with your community, use the language that you have to integrate as we want you to, would you
not move? It is your one chance to actually develop your life in any sort of way.
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A key point that we made in the last Dublin revision was that the thorough examination of your case was also a
foundation of Dublin. Yet, when I look at some of the proposals here — for people who dare to cross a border — that
is now being thrown out of the window and the court cases that decided that go along with it. I think there are some
really big amendments that need to be made to this proposal.

Laura Ferrara, a nome del gruppo EFDD. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, questa proposta di modifica di Dublino
non ci piace. Stiamo parlando di una riforma, quindi di qualcosa che dovrebbe presupporre qualcosa di nuovo. Allora
mi chiedo: qual & l'alternativa ai barconi che offre questa proposta di modifica? Come vengono osservati i principi di
solidarieta e di equa ripartizione delle responsabilita tra Stati membri, che sono principi sanciti dall'articolo 80? Come si
tutela il primo paese d'ingresso, che continua ad avere ancora il maggior onere nella responsabilita e nell'esame delle
richieste di asilo e nella gestione degli sbarchi? Perché aspettare che un paese arrivi al collasso, che sia in estrema
difficolta, per poi far scattare il meccanismo di ricollocazione automatico? Sempre che poi questo meccanismo funzioni,
perché uno Stato membro puo decidere di lavarsene le mani, di pagare la multa di 250 000 euro e quindi non acco-
gliere nessun richiedente asilo.

Abbiamo da tempo preso coscienza del fallimento di questo sistema di Dublino. I Movimento 5 Stelle ha chiesto a gran
voce una sua modifica, ma intendeva una modifica forte, efficace, vera. Una modifica che purtroppo non ¢ arrivata.

La Commissione si ¢ infatti limitata a proporre un'implementazione del vecchio sistema di Dublino, mantenendo lo
status quo, e dunque in sostanza stiamo continuando ancora una volta a commettere gli stessi errori. La ricollocazione
su base volontaria, come abbiamo visto, non ha funzionato. Abbiamo visto che non ha funzionato e bisogna prendere
atto che la Commissione ha cercato di intraprendere un tentativo di sanzionare gli Stati membri che si oppongono alla
ricollocazione dei migranti. Eppure, anche qui, anziché prevedere come sanzione una multa — che poi ricade sulle tasche
dei cittadini, ricade sui contribuenti — prevediamo qualcosa di piu forte, qualcosa che realmente possa fungere da
deterrente, prevediamo la sospensione del diritto di voto per quei paesi che si rifiutano di collaborare, per quei paesi
che violano l'articolo 80 del trattato.

Continuiamo a ripeterlo, lo ribadiamo: prevedere ancora una volta un'implementazione del vecchio sistema non fun-
ziona. E necessario un sistema di gestione europeo delle domande di asilo, sulla base di criteri comuni che vengano
applicati da tutti gli Stati membri. I richiedenti asilo devono essere considerati delle persone che chiedono aiuto, che
chiedono solidarieta all'intera Unione europea, non al singolo Stato membro. Si deve implementare un sistema di ricol-
locazione permanente che sia realmente obbligatorio, si deve prevedere un programma europeo vincolante di reinsedia-
mento, la creazione di corridoi umanitari, quelle vie legali di accesso che ancora oggi mancano, che permettano di
presentare domande per la protezione internazionale nelle ambasciate dell'Unione europea degli Stati terzi, garantire
quindi vie legali e sicure di accesso all'Unione europea.

1l futuro sistema europeo comune di asilo non puo essere ridotto a un bilanciamento degli interessi tra Stati membri.

Marcus Pretzell, im Namen der ENF-Fraktion. — Herr Prisident, meine Damen und Herren! Wir haben den Korrekturme-
chanismus fiir die Dublin-Regeln zu bearbeiten. Die Dublin-Regeln, die inzwischen auf dem Miilleimer der Geschichte
gelandet sind, weil sie niemand innerhalb der Europiischen Union mehr beachtet, so wie nicht nur die Dublin-Regeln,
sondern auch das Schengen-Abkommen und allerlei andere europiische Vertrige in den vergangenen Jahren nach
Gutdiinken der nationalen Regierungen gebrochen worden sind. Einfache Regeln, so heift es, seien das, die man uns
hier verkaufen mochte. Warum hat es der Herr Kommissar dann nicht geschafft, uns das in zwei, drei Sitzen verstind-
lich zu erldutern, wie denn diese Regeln genau aussehen sollen? Freikaufen kann man sich aus diesem europdischen
Solidaritdtssystem! Andererseits gebithrt der Kommission mein besonderer Dank. Wir kennen jetzt den Preis eines
Migranten in der Europdischen Union: eine Viertelmillion Euro.
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Dieser Versuch einer Korrektur offenbart doch nur eins, nimlich das Scheitern aller bisherigen Versuche. Der Bruch von
Schengen und Dublin durch Frau Merkel hat die versuchte Umverteilung von 160 000 Migranten im letzten Herbst in
der Europiischen Union nach sich gezogen. Davon ist bislang nicht 1 % umgesetzt worden. Wir haben das Scheitern der
Verhandlungen mit der Tiirkei erlebt. Wir haben erlebt, wie sich die Europiische Union hat erpressen, offentlich vorfiih-
ren und demiitigen lassen. Und dabei reden wir noch gar nicht iiber das Problem der Familienzusammenfiihrung, was
das Chaos, das in der Vergangenheit angerichtet worden ist, verzigfachen wird.

Kovetavtivog Ianadakng (NI). — Kupte [Ipoedpe, ot avakowmoels g Emtponrs ouviotouv akopa peyaUtepn evioyuon Ttou
avudpaotikol kavoviopou tou Aoufhivou. T to douho umeptoxUet 1 eudlvy TG XOPAS TPATNG UMOdOYNG, OMLG eival 1)
EN\ASa, kot oe autiv mhéov kat «pe T PoUhar da eykhwpiCoviar mpooguyeg kai petavaotes. Ot andvdpwnol pnyaviopoi oag
€ MOGOOTACELS, KAEWOAPWHOUG, O KATEVJUVGEIG G Yl AMOTPOM) TG AEYOHEVIS SEUTEPOYEVOUC HETAKIVIIONG, 1] KATAOTOAN
ota olbvopa, Ol @paytes, eivar OAa autd mou Dpégouv Ta KUKAGHATA TeV dakvntev kar dnpoupyolv Cor-kdlaon yia
TPOCQPUYEG KA pETavaoTes. ‘Onolog mpOoYUYAG Sev CUPHOPYAOVETAL PE TOUG AVTLOPACTIKOUG KAVOVIOHOUG 00 ame\eital pie
ouvénees kau fast-track amdppupn tou artjpatog acvlou tou. O Aadg kat o1 mPOGQPUYEG va maAéyouv and kool yia va
anelevdepodoly and ) PEYYEVI TGV WMEPIONOTIKGY TOAEHOV, TGV OUVIKGOV Kal pnyaviopdv e Eupondiknie Eveons kat
TV Kufepvioedv e mou mapafialouv t Tuvdnkn g Tevelng. Na Sieukoluvdel n ac@alrg petakivion TOUG OTIG XOPES
TENKOU TIPOOPIOHOU K va EAGQANOTOUV avDPOMIVEG Kat aEloMmpenels GuvdNKes dtaptoviic Katd v mpocwpivr) @thotevia
toug oty ENada.

EMooafet Bolepnepyk-Bpuovidn (PPE). — Kupie [poedpe, ayamnrol cuvadehgor, n eN\nvikr umnpeoia acuhou mpoomadel
aut) ™ otypr), pohig pe 280 umaAhihoug, va dayeipiotel T artjoels aclhou mou éxouv augnlel KATAKOPUPA HETA TN
oupgovia Eupenaikic Eveong — Toupkiag yia to mpoo@uyiko, S10TL 0Aot {tolv va avayveplotolv o¢ TPOCQUYES otV
EN\Gda, enedn apvouvtar va emotpeyouv oty Toupkia. H katdotaor opweg dev evar Swayewpiown, agol €xouv dievdetndel
povo 89 artioelg emt ouvolou 6.605 mou pexpt oty £xouv unoPAndel. H véa mpdtaor) g Enttponrig yia T petappudpioeig
OTO KOWO EUPWMAIKO GUOTIHA AoUAOU £XEL ONHAVTIKY TpooTépevn afia yia va anokMpakeUel 1) Tieon o€ oUyKekpLpéva Kpat)
pENn, epodoov 1 avadempnon tou cuctipatog AouPAivou eivar avapgifola amapaityt). And tov Mo tou 2015, otav 1
Enttponi} avakoivwoe yia mpety @opa Ta mpocwpivd pétpa yia T dayelplon, empeivape ot vEOL YAVIOHOL HETEYKATAOTAOTS
KOl ENAVEYKATAGTAOT|G VOl £YOUV HOVIHO Kat deopeuTiko yapaktipa yio OAous. Eva xpovo petd, pe dedopevn v anotuyia g
euponaikng aMneyying oy npaén, 1 npodtacn g Enttponic yia vopodétnorn okovopikng eo@opds aAnheyyung yia doa
Kkpat peAn apvouvtar va dexdolv mpooguyes mpoPaket mo avaykaia and moté. Ipokertar yia éva 0pdo PETPO TMPOG GUY-
1Opeon 0wV, pe T dteukpivior OTL dev TPOKETAL yia TPOCTIHO 1) TOWF OUTE £XEL KUPWTIKO Xapaktipa, aANd eivar éva pétpo
100pPOTIAG TOU OTOXEVEL OTIYV AVONOYIKI] KAL HE KPITAPIO. KATAVORT TeV Papev Tou mpoo@uyikol. Agv vosital, ouvadelgot,
eUPOTAIKO cuoTa acUAou, av dev Xapaktnpiletar and aMnAeyyln kat dikatooivi).

Tanja Fajon (S&D). — Evropska azilna politika ne deluje. Ne deluje za drzave ¢lanice, ne deluje za prosilce za azil.

Predlagani sveZenj ukrepov in predlog sprememb Dublinskega sistema je korak v pravo smer, a je premalo ambiciozen.
Kot bi Zeleli celiti povrsinske rane, zdraviti simptome, ob tem pa pozabljamo na izvorno bolezen. Bojim se, da predla-
gana reforma ne bo preprecila nastajanja podobnih situacij, kot smo ji danes prica v Gréiji.

Potrebujemo resni¢no skupen sistem evropskega azila, ki bo temeljil na pravi¢nosti in solidarnosti. Bremena ne morejo
in ne smejo nositi zgolj drzave z zunanjo mejo.

Mehanizmi za ukrepanje proti drzavam, ki ne sodelujejo, so nujno potrebni. A niso dovolj. In ne bodo dovolj, dokler se
ne bomo zavedli, da gre za skupen evropski problem in da je edina prava resitev sodelovanje vseh. Pri tem je pomemben
izjemno tudi dialog z drzavljani.

Ce Zelimo delujoce in varne razmere na mejah in v nasih drzavah, e Zelimo zaicititi temeljne pravice vsakogar, potre-
bujemo boljso in vseobsegajoco reformo. In pri tem, dragi kolegi, ne gre ve¢ za to, ali zmoremo, temve¢, ali ho¢emo. Da
moramo, pa Ze predolgo vemo.

Timothy Kirkhope (ECR). — Mr President, I welcome the presence here today of the First Vice-President and the
Commissioner, as well as the Commission proposal to maintain the basic principles of Dublin. This is essential if we
are going to combat irregular economic migration, sending a strong signal to human traffickers and allowing us to grant
asylum to the most vulnerable.
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As you are aware, my political group has always had serious reservations about a compulsory relocation scheme. It has
had little success. Rarely does forcing someone to do something result in improved relations between the parties and the
payment system suggestion of a fine of EUR 250 000 per individual who is not being relocated seems like a punishment
for Member States, rather than a credible alternative.

I welcome the strengthening of important instruments such EASO and Eurodac. I believe that looking at how we can
enhance what we already have, rather than reinventing the wheel, will always be the most effective way forward. But
despite all this, my main message here today is a simple one. These revisions, these proposals, these enhancements will
only work if we all stick to the rule book.

Commissioner, your institution is there to oversee compliance with the Treaties and with our laws, and what [ have seen
over the last 12 months is Member States believing they are all above the laws rather than pursuing the laws that they
have negotiated and adopted. If we are creating real solidarity in a truly effective area of asylum, then the rules must be
followed. This Parliament must not just be a talking shop, but a venue for building credible and effective solutions to
gain back the trust and the confidence of the electorate.

Angelika Mlinar (ALDE). — Herr Prisident! Eines steht aufQer Streit: Europa steht vor einer gewaltigen Herausforderung.
Deren Bewiltigung ist aber machbar, und nicht von der Zahl der Asylsuchenden abhingig, sondern von unserer Einstel-
lung, der konkreten Einstellung der Mitgliedstaaten zur Reform des derzeitigen europiischen Asylsystems. Der
Kommissionsvorschlag liegt auf dem Tisch, und ich halte ihn fur ausgewogen. Die Mitgliedstaaten konnen nicht weiter-
hin ihre Augen verschlielen und hoffen, dass der Zustrom der Fliichtlinge abreifit.

Seien wir ehrlich: Im Vergleich zu ihrer Einwohnerzahl nehmen wirtschaftlich schwache Lander wie der Libanon und
Jordanien eine viel hohere Zahl an Fliichtlingen auf als wir. Solange wir versuchen, unsere Verantwortung auf andere
Linder abzuschieben, bleibt das Problem bestehen. Es gibt keine nachhaltige europdische Losung auflerhalb unserer
Grenzen. Der Plan, Asylsuchende umzusiedeln, war ein erster Versuch, die Lage in den Griff zu bekommen - leider ist
dieser klar gescheitert. Ich hoffe, dass Mingel, die durch fehlende Solidaritit der Mitgliedstaaten und fehlendes euro-
pdisches Verantwortungsbewusstsein entstanden sind, durch Verhandlungen zu einem europdischen Asylsystem adres-
siert und auch gelost werden.

Judith Sargentini (Verts/ALE). — Vluchtelingen zijn toekomstgericht. Ze denken aan een veilige plek nu, maar ze
denken ook aan hun kinderen en wat voor een bestaan die kinderen in de toekomst zullen hebben. Lidstaten lijken
vooral in het nu te leven: nu minder vluchtelingen in mijn land en dan zien we straks bij de volgende regering wel wat
dat betekent voor Europa, of wat dat betekent voor de vluchtelingen, of wat dat betekent voor de stabiliteit in het
Midden-Oosten.

De Europese Commissie is in het algemeen toekomstgericht. Meneer Avramopoulos, u bent er voor de toekomst van
Europa en van de Europese burgers, en wij willen samenwerken aan de stabiliteit in de regio. De nood moet dus wel heel
erg hoog zijn dat u zo'n kortzichtig voorstel doet voor de verandering van het Dublinsysteem. Mijn vraag aan u is: Wat
kunnen wij doen om u te helpen? Voor de toekomst van Europa en voor de toekomst van die vluchtelingenkinderen.

(De spreker gaat in op een “blauwe kaart”-vraag (artikel 162, lid 8, van het Reglement))

Marek Jurek (ECR), pytanie zadane przez podniesienie niebieskiej kartki. — Panie Przewodniczacy! Pani posel! Zacheca nas
pani, zebySmy si¢ zastanowili nad przysztoscig dzieci przywozonych do Europy. Ja bym chcial, zebySmy si¢ zastanowili
nad terazniejszo$cig, co w tej chwili wlaSciwie dzieje sie, co wiemy o tych 10 000 dzieci, ktére zagingly w Europie. My
nie wiemy, co si¢ z nimi stalo. Tak wygladaja realia polityki imigracyjnej, tak wyglada przygladanie si¢ temu nielegal-
nemu przemystowi przemytu ludzi, o ktérych nie wiemy, czy tak naprawde byli wykorzystywani do przemycania
innych, czy jeszcze Zyja, czy nie s ofiarami przestgpstw.

Judith Sargentini (Verts/ALE), “blauwe kaart™-antwoord. — Dank u dat u attendeert op de kwestie van de vermiste
kinderen. Als kinderen legaal naar Europa hadden kunnen komen, dan waren ze nu niet vermist, dat is één. Ten tweede
denk ik dat een heleboel kinderen die in Griekenland of in Italié aangekomen zijn, zich daar hebben geregistreerd.
Daarna zijn ze, zoals heel veel vluchtelingen, te voet vertrokken op weg naar familie elders. En dat is iets wat wij met
z'n allen toelaten omdat wij een asielbeleid hebben onder het motto “survival of the fittest”.
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Kristina Winberg (EFDD). — Herr talman! Anda sedan slutet av 1990-talet har kommissionen forsokt tvinga fram en
gemensam europeisk asylpolitik. Syftet sdgs vara att bekdmpa illegal invandring och méanniskohandel genom att anta en
federalistisk plan for laglig migration. Kommissionen kallar sitt forslag for ett harmoniserat och effektivt asylfrfarande.
Jag hdpnar over ordvalet.

Man foreslar nu ytterligare atgdrder for att uppnd mélen i sin plan. Men detta ofrivilliga solidaritetsbidrag innebir bara
att man tar till ytterligare tvdngsmekanismer for att genomfora sin politik. De medlemsstater som inte vill ta emot
migranter ska fi bota, och inga smé summor heller: 250 000 euro per vigrad migrant. Asyl ska naturligtvis inte vara
ett lotteri — en asylsokande har ritt att fa sin sak provad, men inte till priset av att vi luckrar upp villkoren for asylritten
pd det sitt som nu sker. For hur manga av dem som kommer ar verkligen asylsékande? Och for varje sé kallad
asylsokande — hur manga anhoriga tvingas inte medlemsstaterna ta emot?

Europa kan inte gd vidare med en gemensam asylpolitik, vi maste forst och frimst kontrollera vdra grinser. Vi maste
avvisa dem som inte har skl att komma till Europa, och ldra oss att hantera alla ogrundade ansokningar snabbt och
effektivt redan vid EU:s yttre grinser. Vi mdste stoppa terroristresorna. Vi mdste hjdlpa manniskor pd plats. Vi méste
vdrna om Europas framtid. Tack!

Vicky Maeijer (ENF). — Eerst ongelimiteerd gelukzoekers naar Europa halen, de Europese landen in een gigantische
crisis duwen, en dan als oplossing meer Europese Unie voorstellen: dat is wat de Europese Commissie keer op keer
doet, op weg naar een Europese superstaat. Zo ook vandaag. Maar het kan nog gekker! Want wanneer een land aangeeft
de toestroom niet meer aan te kunnen, wanneer het zich wil verdedigen tegen de asieltsunami en bijkomende islamise-
ring door zijn grenzen te sluiten, dan kan het rekenen op een boete van maar liefst 250 000 euro per asielzoeker.
Solidariteit noemt de heer Timmermans dat. Ik zeg: het is knettergek.

De puinhopen van de Europese Unie los je niet op door nog meer Europese Unie. Die los je niet op door te chanteren
en te dreigen met geldboetes. Die los je niet op door nog meer soevereiniteit weg te halen bij de lidstaten. lk roep u dan
ook op deze plannen van tafel te halen en de landen weer zelf de baas te laten zijn over hun eigen grenzen.

Krisztina Morvai (NI). - Elnok Ur, Onok itt folyamatosan az eurépai uniés orszagok kozotti szolidaritésrél beszélnek,
és folyamatosan gyaldzzdk a hazdmat, Magyarorszagot. Kérem szépen, mi mdr b6ven kivettiik a résziinket a szolidari-
tasbol. Sajat forrdsokbdl, hatalmas pénzekért, hatalmas energidval megvédtitk Eurdpa kozos hatdrait, ugyantgy, ahogy a
torténelem sordn mdr sokszor megtettitk. Mi a jog uralmanak az elvébdl indultunk ki, ami az Eur6pai Unidnak az egyik
alapelve, azt tettiik, amit az eurépai normak, az eurépai jogszabalyok kotelezének irtak els: a hatdrt védtitk. Ondknek
viszont ugy latszik fogalmuk nincs a jog uralma elvérgl, mert olyasmit tesznek, ami totédlisan jogellenes. Egyrészt jogel-
lenes a nemzetkozi jog szerint az a lakossdgesere, amit Onok Ohajtanak csindlni, masrészt pedig a jog eléirja, hogy
biintetést alkalmazni, amit most Onék ezzel a 250 ezer eurdval 6hajtanak, csak akkor lehet, hogyha mar elére meg-
mondtdk, hogy mi az a jogellenes cselekmény, amiért biintetést akarnak kiszabni, és ezt csak birdsdg tehetné, Onok
nem. Hagyjdk abba a jog ...

(Az Elnok megvonta a szdt a képvisel6tdl.)

Frank Engel (PPE). — Herr Prisident! Herr Kommissar! Es geht ja hier, wenn ich die Sache richtig sehe, um Asyl. Das ist
ja nun ein international festgeschriebenes Recht, das man relativ schwierig quantitativ begrenzen kann. Das heifst, wir
verfiigen tiber keinerlei Mechanismen, mit denen wir verlésslich in Zukunft sagen konnten: Es diirfen nur mehr so viele
kommen. Es werden so viele kommen, wie theoretisch asylberechtigt sind, und sogar die, die eine Hoffnung darauf
haben, Asyl bei uns zu erlangen zu konnen.

Und deswegen finde ich es eigentlich relativ abenteuerlich, dass die Kommission uns erst im zweiten Anlauf einen Text
prasentiert, in dem sie wieder sagt: Und was der eine nicht will, wird umverteilt auf andere, die vielleicht dann tiber-
haupt nicht wollen, und die zahlen eine Viertelmillion pro Kopf. Eine Viertelmillion pro Kopf bedeutet: Vier Kopfe
machen eine Million, 4 000 Kopfe eine Milliarde! Rechnen Sie sich das mal im Falle eines wirklichen Ansturms von
Menschen aus, die in irgendeinem Mitgliedstaat ankommen wiirden, der nicht dazu bereit oder fihig wire, sich im
solidarischen Umlageverfahren sinnvoll zu beteiligen.
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Ich bin iiberhaupt nicht dagegen, dass das hier alles passiert. Ich bin sogar der Meinung, dass eines der sinnvollsten
Dinge, die der Kommissionsprisident Juncker vor diesem Haus dezenter Weise gesagt hat, war, dass wir eigentlich dazu
kommen sollten, dass jemand in Zukunft in der Union Asyl beantragt und nicht mehr in irgendeinem Mitgliedstaat —
also wire das eigentlich die StofSrichtung. Aber um dahin zu kommen, glaube ich, missen wir irgendwann die
Gedanken zu Ende denken. Und das heifst, es hilft keine Geldstrafe — zumindest keine Kopf-Geldstrafe! Es hilft in
Zukunft nur, dass wir den Staaten, die partout nicht an solidarischer Politik teilnehmen wollen, mitteilen, dass sie
dann ein Problem mit dem Funktionieren der Europiischen Union haben.

Josef Weidenholzer (S&D). — Herr Prisident! Als wir vor einem Monat iiber die Mitteilung der Kommission zur
Revision des Dublin-Systems diskutierten, gab es viel Zustimmung. Endlich hatte jemand den Mut, einzugestehen, dass
es Alternativen zu Dublin gibt. Der Entwurf der Verordnung ist fiir viele von uns eine Enttduschung, weil er an der
Mlusion von Dublin festhilt. Das Erstlandsprinzip bleibt weiter bestehen, und auf dieser Ausgangsbasis wird versucht,
Schwichen zu beheben, wie die schon zitierte Verteilung auf alle Mitgliedstaaten.

Manche Elemente sind durchaus richtig — ein einheitliches europdisches Asylverfahren, die Stirkung von EASO, die
Verbesserungen bei EURODAC -, aber letztlich bleibt es doch beim Herumdoktern, und die Gefahr des Scheiterns ist
sehr grofs und auch die Gefahr, nicht ernst genommen zu werden.

Das alles beschddigt Europa. Wir sollten wirklich den Mut haben, legale Einreisemoglichkeiten zu schaffen, verschiedene
Systeme verschieden zu behandeln, wie Zuwanderung und Asyl, und die Moglichkeiten der Antragstellung in den Her-
kunftsregionen — sei es im Botschaftsverfahren oder in eigens zu schaffenden contact points — zu regeln. Nur so ldsst sich
auch das Schlepperwesen wirklich bekdmpfen.

Jussi Halla-aho (ECR). — Mr President, I think we focus too much on how to manage and distribute the people who are
coming, while the question we should be asking is how many people we can afford to take in socially or economically.
What we should understand clearly is that there is now, and in the future, an endless number of people who want to
come to Europe. Relocation has not worked and will not work and, even if it did work, it would only encourage more
people to come.

Many Member States have re-established border controls and that has significantly reduced secondary movement and
asylum shopping. In the long run, it will likely also reduce the number of people crossing the Mediterranean because
those people are not interested in staying in Greece or Italy. They all want to go to Germany, Sweden and some other
countries. As for the external borders, I think we should look closely at what Australia has been doing successfully for
the past few years.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Sophia in ’t Veld (ALDE), blue-card question. — I hear you say we should take as many people as we are able to take in,
referring to a kind of absorption rate. So what are you going to say to the people who are fleeing a war situation, who
come to Europe and who, according to your definitions, we cannot absorb any more? What are you going to say to
them?

But my more important question is: do you not think that it is an absolute disgrace to have that kind of language in the
richest, most prosperous, freest and safest continent in the world, to say that we actually do not have the capacity to
take those people in?

Jussi Halla-aho (ECR), blue-card answer. — Well, given the miserable integration rate that we have seen, even with much
smaller numbers of humanitarian immigrants in Europe, [ would say that we cannot afford even these kind of numbers.
Most humanitarian immigrants concentrate in those Member States which have the most generous social security sys-
tem; that is a fact. We should not be naive about the people who are now crossing the Mediterranean. The majority of
them are economic migrants; they are not refugees from Syria.

Nathalie Griesbeck (ALDE). — Monsieur le Président, ces réformes, si elles sont présentées et adoptées rapidement, vont
permettre enfin — en tous les cas, on l'espere — a 'Europe, mais surtout aux Etats, et spécialement a ceux que la
géographie européenne a placés aux frontieres extérieures de I'Union, de gérer et d’accueillir de fagon responsable,
solidaire, humaine, et avec dignité, les personnes qui fuient la guerre et la violence.
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Le premier paquet de mesures avec la réforme d’ampleur du réglement de Dublin est sans doute le plus significatif, et
nous le réclamions depuis de longs mois. Ainsi, si la Commission, au fond, a rempli une partie importante du contrat
— avec le bémol que japporte, en écho a Cecilia et a d’autres collégues, sur 'accueil des mineurs non accompagnés —,
Clest en revanche maintenant le moment de lancer un appel clair aux Etats, car le blocage des Etats aboutit a ce que,
finalement, tout le travail sur le paquet «asile» — qui s'est déroulé et négocié de 2008 a 2012 — ait été si inachevé
quapres deux années a peine, nous soyons obligés de le réformer. Cette constance dans les blocages et dans les ater-
moiements est mortifére tant pour les réfugiés que pour les citoyens, nos concitoyens qui attendent autre chose de
I'Europe.

Ska Keller (Verts/ALE). — Mr President, the Commissioner has been speaking about solidarity but if we look at the
proposal, only those refugees will be transferred that are more than 150% of admissible applications. So the country of
first entry would still have to check whether a refugee’s application is admissible or not. That means, Commissioner, that
neither Greece nor Italy would actually benefit from that automatic solidarity scheme that you are proposing.

So where in fact is that solidarity? This check on admissibility also leads to a situation where we are basically expanding
the Turkey deal to all neighbouring countries. We are creating an invisible border region around Europe where all the
neighbouring countries will be safe, and third countries will be first asylum countries, so we will send everyone back.
That is what the proposal implies. Maybe you can tell me otherwise but that is what I read in this proposal and I am
very worried about that.

Jane Collins (EFDD). — Mr President, can I point out to this Chamber that an ISIS-linked terror cell was unearthed after
three men were arrested in Italy only yesterday. The five suspects, including one who had been to London, had all been
granted refugee status. They were free to take advantage of the EU’s internal borders, crossing between countries unchec-
ked, just like the perpetrators of the Paris and the Brussels murders. The group had also photographed potential targets
in London and one of the group was planning to move to Calais, raising the prospect of either using that as a base or
else to help others enter the UK.

When will the EU learn and when will the UK Government learn? Of course we should give those in genuine need a safe
haven using the Geneva Convention on Refugees. But that is not what this EU asylum system is about: it is about
forcing countries to take on people who could well be terrorists and fining them if they do not. It is about Brussels
forcing local services in Britain to a breaking point rather than face opposition to their project in other countries with
external borders. It is another example of why our membership of the EU makes Britain less secure, and why we will be
better out of the European Union.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Liisa Jaakonsaari (S&D), sinisen kortin kysymys. — Voin tietenkin yhtyd moniin epdilyksiin, mitd Teilld oli, mutta ette ole
varmasti lukeneet nditd komission papereita, koska niissi mainitaan esimerkiksi Eurodac-jirjestelmdn uudistaminen.
Komissio ehdottaa, ettd tietokantojen ja sormenjilkien kerddmisen kautta etsitddn turvapaikanhakijoista mahdollisia
ISISin jdsenid tehokkaammin kuin tdhdn saakka. Lukekaa komission ehdotus.

Jane Collins (EFDD), blue-card answer. — Listen, I am not saying that I have not read the paper. I have read the paper.
What [ am saying is that fining will make absolutely no difference whatsoever to these people that are so determined to
actually murder people.

Gerolf Annemans (ENF). — Geen enkel asielsysteem van deze Europese Unie kan nog een aanvaardbaar asielsysteem
zijn voor de burgers van Europa om de eenvoudige reden dat u, machthebbers van de Europese Unie, alle vertrouwen en
alle geloofwaardigheid totaal en volledig hebt opgebruikt. Uw grenzenbeleid is een opengrenzenbeleid geworden. U hebt
van het asiel een wilde immigratie gemaakt, vergiftigd en besmeurd door bedrog, materialisme en mensenhandel en door
de ideologie van een multiculturele waanvoorstelling die de grondslag van Europa — eenheid in verscheidenheid — teniet
doet. Wij willen uw asielbeleid niet meer, dames en heren van de Europese Commissie. Het is angstaanjagend en het
wordt niet meer gesteund door het volk van Europa.
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Udo Voigt (NI). — Herr Prisident! Als ich in der vergangenen Woche von Ihren Vorschligen, den Vorschligen der
Kommission, gelesen habe, dachte ich zunichst, es sei ein Aprilscherz. Aber seit heute wissen wir, es ist wahr. Die
hohen Werte, die Sie hier in diesem Hause vorgeben zu verteidigen — die Menschlichkeit, die Humanitit — haben einen
Preis. Pro Mensch betrigt dieser also 250 000 Euro. Das ist die Realitdt, der wir heute ins Auge schauen.

Was machen Sie aber denn mit den Lindern, in denen im Gegensatz zu meinem Land — Deutschland — Volksabstim-
mungen moglich sind? In Ungarn wird demnichst dariiber abgestimmt, ob das Volk eine Einwanderung will oder nicht.
Wollen Sie derartige Volksabstimmungen mit diesem Preis unter Druck setzen, dass das Volk aus Angst vor Zahlungen
des Landes hinterher nicht mehr so abstimmen soll, wie es fithlt? Was maflen Sie sich eigentlich an in einer Zeit, wo Sie
bis jetzt nichts dazu getan haben, die Fluchtursachen zu bekidmpfen? Haben Sie sich schon jemals an diejenigen gewandt,
die daran schuld sind, dass so viele Millionen Fliichtlinge nach Europa wollen, die den Irak und Libyen in Grund und
Boden gebombt haben: die Vereinigten Staaten von Amerika? Wir sollten, statt Zwangsmafinahmen gegen Mitgliedstaa-
ten anzuwenden, lieber das Verursacherprinzip umsetzen. Wir sollten die Fliichtlingsstrome dort bekdmpfen, wo sie
entstehen, und den Menschen dort helfen, wo sie herkommen, statt 250 000 Euro pro Person Zwangsmafnahmen zu
verhingen.

Salvatore Domenico Pogliese (PPE). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, finalmente siamo giunti ad una proposta
formale di modifica del regolamento Dublino 3 da noi ampiamente auspicata, sollecitata, invocata in questi ultimi due
anni, che rappresenta la vera anomalia del sistema europeo dell'accoglienza. Ecco perché accolgo con grande soddisfa-
zione questa proposta, anche se — lo devo dire con grande onesta intellettuale — avrei preferito confrontarmi su un testo
che prevedesse la modifica radicale del regolamento Dublino 3, eliminando la competenza esclusiva dello Stato di primo
approdo per l'espletamento delle domande di asilo politico. Ma ¢ pur sempre un importantissimo passo in avanti, che
sancisce una concreta applicazione del principio solidaristico nella ricollocazione dei migranti nel caso in cui uno Stato
membro dovesse essere oggetto di un flusso particolarmente significativo.

Condivido, a differenza di molti miei colleghi, anche il meccanismo individuato di una consistente penale di 250 000
euro a migrante, purché sia effettivamente applicata, che credo possa rappresentare un eccezionale deterrente per gli
Stati membri che non intendono dar seguito alla ricollocazione. Condivido anche il rafforzamento di Eurodac, la tras-
formazione dellEASO in una vera e propria Agenzia europea per lasilo, agevolando i rimpatri e contrastando in
maniera assolutamente determinata la migrazione irregolare.

Ecco perché accolgo con grande soddisfazione questa proposta. Mi auguro che il Consiglio parli la stessa lingua del
Parlamento e della Commissione.

Cécile Kashetu Kyenge (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, se non ci sara solidarieta sulla gestione dei
flussi migratori, non ci sara solidarieta in nessun altro settore. Sono le parole che lei, Vicepresidente Timmermans, ha
pronunciato poche settimane fa, parole alle quali pensavamo seguissero delle proposte ambiziose e al contempo realis-
tiche.

E invece ci troviamo di fronte a una «rivisitazione creativa» del regolamento di Dublino che si riassume con il principio:
«chi non accoglie paga». Un mero calcolo di cifre di persone da trasferire da uno Stato membro all'altro con un approc-
cio burocratico che non tiene conto di altri fattori.

La proposta presentata non ¢ che un palliativo per gli Stati di primo approdo. Eppure, neanche un mese fa quest'Aula si
¢ espressa a favore di una revisione di fondo del regolamento di Dublino, a favore di un sistema europeo centralizzato
delle domande di asilo. Abbiamo chiesto di andare oltre il criterio dello Stato membro di primo ingresso e di abbando-
nare una volta per tutte I'approccio emergenziale. La solidarieta € un principio cardine del nostro ordinamento e non un
meccanismo da far scattare quando uno Stato membro ¢ sopraffatto.

Da parte nostra, signor Presidente, ci batteremo per modificare questa proposta e portare avanti una riforma in grado di
ricostruire un clima di fiducia e di cooperazione tra gli Stati membri, i richiedenti asilo, le istituzioni europee e tutti i
vari attori coinvolti.

Marek Jurek (ECR). — Panie Przewodniczacy! Solidarno$¢ nie polega na zrzucaniu odpowiedzialnosci na innych za
wlasng nieodpowiedzialno$¢ polityczna. Tak naprawde ogromna czg$¢ odpowiedzialnosci za obecny kryzys imigracyjny
spada na Komisj¢ Europejskg, na autoréw tych nieodpowiedzialnych wezwani na czele z przewodniczacym Junckerem,
ktéry zapowiadal otwarcie drég legalizacji nielegalnej imigracji. OczywiScie w to wpisuje si¢ réwniez niewykonanie
decyzji Rady Europejskiej z kwietnia ubieglego roku, w ktérej byla mowa o energicznym zwalczaniu przemystu niele-
galnej imigracji. W tej chwili obserwujemy, jak probuje si¢ obwini¢ za skutki tej polityki te panstwa, ktére maja odwage
si¢ jej przeciwstawial. Nie, panowie, tak naprawde to wy powinniScie ponosi¢ polityczng odpowiedzialno$¢ za te poli-
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tyke. Fundamentem demokragji jest polityczna odpowiedzialno$¢. To autorzy tej polityki na czele z przewodniczacym
Junckerem powinni odejsé.

®umns Xrocmenosa (ALDE). — T-n Tlpencenaten, chOMTUATa Tpe3 MBMUHANIMTE MeCELM I0KA3aXa, ue B HACTOAIIMS CU BUIL
eBpoIeiicKaTa cucreMa Ha ybexuine He Moxe a ce crpasu. Espona Oe msnpaseHa mpen GesnpelielieHTHa Kpyu3a, KOATO MOCTABU
HeChpa3MepHa TeXeCT BbPXy HSKONKO [Ibpxasu. OKasa ce, ue [MPEKTMBATA 33 BPEMEHHATA 3aKPWia, Cb3NajeHa MMEHHO 3a
CTpaBsiHe C BHE3AlleH MUTPALMOHEH IOTOK, He MOXKe 1@ Oblle MPWIOXKEHa, Thil KaTo He MPEHBICKIA MEXaHM3bM 33 3aIbIKUTEIHO
CHOJENSHE HA OTIOBOPHOCTTA.

Ot TO31 omuT TPsIOBA 1A M3BAIMM MpaBWIHMTE ITOyKKM. HyXHa Hu e 1suTocTHA pedopMa Ha CHCTEMaTa, KOSITO 1a OCHTYPY MCTHH-
CKa €BPOIIEIICKA COMMIOAPHOCT, 4 HE MEPKM, HECIOCOOHM [a Ce CIpaBsT C HpoOreMuTe B OBIATOCPOYEH IUTaH. Makap u mpemsio-
KeHnero Ha KomycusaTta ma He HpedBMKIA LEHTpalM3MpaHa eBPOIEHiCKa CYUCTeMa, aBTOMAaTMYHOTO INpuilaraHe Ha KOpUIupanl
MEXaHIM3bM 34 PasNpelerieHne Ha Thpcemmte yOeuie e CTbIKa B IPABUITHATA IOCOKA.

Eto 3amo Npu3oBaBaM CpBeTa ma NogKpenyu MpemiokKeHOTO U3MEHEHNE B MIMETO Ha HaMlMpaHe Ha MO-IBJIITOCPOUYHO peHICHUE.

Bodil Valero (Verts/ALE). — Herr talman! Nir vi borjade mandatperioden s sa ordforande Juncker att det inte skulle
bli en massa ny lagstiftning. Sedan kom terroristattacker och en massiv instromning av flyktingar som 4ndrade pa allt.
Och resultatet vi ser dr en strid strom av forslag som alla har det gemensamt att det varit brattom att ta fram dem, och
att det i princip saknas konsekvensanalyser.

Vi slacker eldar men funderar inte pd hur vi ska forebygga dem, eller p& om vara beslut verkligen 16ser problemen. Det
ricker inte att bara dndra asylsystemet. Det 4r inte bara asylsokande som riskerar livet pd vdgen hit. Det dr manga
ekonomiska migranter och de kommer fortsitta att komma 6ver havet dven den dag krigen i vart niromrdde har slutat.
Det enda sittet att minska dodsfallen pd Medelhavet, det 4r att skapa lagliga vigar bade for flyktingar och andra mig-
ranter.

Enligt mitt sprdkbruk sa innebdr det inte att man idkar den byteshandel som ni talar om. Det handlar om bland annat
humanitira visum och regler for arbetskraftsinvandring for bdde hog- och lagutbildade, och det handlar om att arbeta
med grundorsakerna till migrationen, inte bara déliga forhéllanden i flyktingldgren i Turkiet.

Rolandas Paksas (EFDD). — Pirmiausia s3Ziningai atsakykime sau, ar mes siekiame i§spresti migracijos Europai keliamas
problemas, ar norime visy Europos Sajungos 3aliy gyventojy saskaita spresti Europg uzpladusiy migranty problemas. Ir
jeigu renkamés pirmga atsakymo varianta, tai nei Dublino sutarties perZitira, nei naujai isteigta Europos Sajungos prieg-
lobs¢io agentiira, nei kompiuterizuotas perkélimo mechanizmas i§ esmés jos nesprendzia. Dublino sutartyje yra pakan-
kamai sverty tinkamai reguliuoti migracijos srautus Europoje. Bet tam yra biitina viena esminé ir vykdoma salyga. Tai
griezta ir profesionali Europos Sajungos iSorés sieny kontrolé. Reikia pripazinti, kad tinkamai to neatlikus jokie perkeé-
limo mechanizmai nebus nei nauji karaliaus drabuziai, nei naujai irastas dviratis. Netgi nepaisant to, kad Turkija ska-
tinsime $esiais milijardais eury, o migranty dalintis nenorincias $alis bandysime bausti ketvir¢iu milijono eury uz vieng
nepriimta pabégél;.

Mara Bizzotto (ENF). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, siamo alle solite: alle solite bugie, alle solite parole inutili.
Oggi la Commissione viene a illustrare la riforma del sistema di asilo europeo. Ma di quale riforma stiamo parlando? Se
i richiedenti asilo devono presentare domanda nel primo paese d'ingresso, quindi Italia e Grecia, e non direttamente
all'UE, perché lo chiamate asilo europeo? Non giocate sulle parole, non fate comunicati stampa — come avete fatto la
settimana scorsa — lunghi due pagine per dire che tutto & cambiato quando non ¢ cambiato nulla, non venite a dire a chi
abita in Italia come me che bisogna controllare le frontiere, perché questo noi lo diciamo da anni, ma non ¢ mai stato
fatto.

Intanto i clandestini arrivano e nel 2016 in Italia saranno 300 000, e come dice Europol tra loro ci sono anche
potenziali terroristi. Non parlate di ricollocare i migranti arrivati in Italia, perché questa storia 'ho gia sentita. Da
settembre 2015 ad aprile 2016 sono state ricollocate solo 1 145 persone. Nulla, altro che 160 000 come avevate
promesso. Un fallimento! La politica europea sull'immigrazione ¢ un grande fallimento e voi non l'avete ancora capito.
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Michaela Sojdrova (PPE). — Pane piedsedajici, po roce diskusi ocekdvam od Evropské komise, Ze budeme moci zménit
azylovy systém tak, aby byl lépe fungujici z hlediska migrantd a zajistil vétsi bezpecnost pro obéany Evropské unie.
Proto se také toto opatieni nedd oddélit od lepsi ochrany vnéjsich hranic, kterd by méla byt zajisténa co nejdiive.

Z tohoto hlediska vitdim rozsiteni databaze Eurodac pro lepsi identifikaci osob a vyménu informaci mezi stity, rovnéz
posileni Evropského tfadu pro azyl pro prosazovani azylového prava vSemi ucastniky. Avsak zavedeni automatického
pferozdélovani uprchlik povazuji za omyl, ktery nefunguje jiz dnes a nebude fungovat, ani pokud bude znovu toto
opatfeni vynuceno. PHjimani azylantt je vyhradni pravomoc ¢lenskych stdtd, a pokud to nebudeme respektovat, nebu-
deme budovat perspektivni Unii.

Kolegim z Recka, Itdlie, Malty chci fici, ze my, ob&ané sttedni Evropy, jsme soliddrni, ze vime, Ze jsme na jedné lodi. A
také vime, Ze nikdo nechce byt azylantem, nikdo nechce opustit sviij domov. Proto za feSeni povazujeme feSeni krizi v
mistech, kde vznikaji. Azylovy systém je jen FeSenim nasledkd, nikoliv feSenim pficin.

Midtadng Koprog (S&D). — Kupie Mpodedpe, kipie Emitpone, Sev umdpyer xa\tepn anddeitn yia mv o0 evdg vopou, yia
TNV TOWTTA ToU, and Ty oxU Tou oto Xpovo kar o Aoufhivo pag antdeike, Otav yperdotnke, MG Oev NHTav EMApKE.
Egetalovtag v mpotaon g Emtporms €xe éva povo kpitiplo. Av eiye eQappooTel and TV apyi TG TPOGYUYIKT TG Kpione
Ya fpaoctav oe kakutepn Yéon; Kat 1 andvtnor) eivat otyoupa, vat, da fpactav akodpe kaitepa av eiye epappootel kat umapket
kat uhomotvet 1) Frontex I1.0, v omoia etoypaloupe. H mpdtaon autr, pe 0les Tig mpoodijkes mou da Aafer amd to Kowo-
Pouhio, pmopel va anotedéoel éva cages kalUTtepo evdipeco otadio, pEXpL va GTACOUE O Lo TPAYHATIKG EUPQTICIKY amav-
on 1 onoia da pmopel va kaAUyet OAeg TG avaykes, aAd Sev eivar ota evdiagépovta TV Kpathv pEA@V amd O,T katala-
Paive. Kot pla epaton, pa kat oag égoupe dm: dapacape ot unapyer éva «plan By av katappeloel i cupguvia pe v
Toupkia, ta eENAVIKA VoL va LETATPATIOUY GE TOTOUG GUYKEVTPWONG TV TPoo@uywv. ‘Exel kapia oxéon pe v mpaypatko-
Mt aUto;

Richard Sulik (ECR). - Névrh Komisie udelit pokutu 250 tisic EUR za kazdého neodobratého migranta s prehladom
vyhrdva cenu o najabsurdnejsi névrh v histérii Komisie. Pani a ddmy v Komisii zrejme zabudli, Ze ob¢ania vychodnej
Eur6py eSte nemaji dostatoéne vymyté mozgy a nielenze si nemyslia, Ze multi-kulti nefunguje, ale ani si nemyslia, Ze
islam patri k Eurdpe. Alebo si mozno len Komisia povedala, Ze eSte stdle neznechutila obéanom Eurdpy dostatocne
myslienku o spoloc¢nej Eurdpe.

Za obcanov Slovenska a dalsich vychodoeurépskych krajin, kazdopddne vravim, zZe akékolvek pokuty za neodobratych
migrantov a prerozdelovanie migrantov po Eurdpe plne ignoruji ich volu. Pre rieSenie migrantskej krizy je doélezité
chranit hranice a nie predkladat absurdné ndvrhy.

David McAllister (PPE). — Hochgeschitzter Herr Prisident, meine sehr geehrten Damen und Herren, liebe Kolleginnen
und Kollegen! Die von der Europdischen Kommission gemachten Vorschldge unterstiitze ich ausdriicklich, denn die
Kommission hat den Prozess zu einer Reform des Europdischen Asylsystems angestoflen. Seien wir mal ehrlich: Die
Dublin-Regeln in ihrer bisherigen Form waren und sind nicht mehr zeitgemik, sie iiberfordern einige wenige Mitglied-
staaten und fordern letztlich so die irregulire Migration.

Fiir eine humane und wirksame europiische Asylpolitik und fiir eine besser gesteuerte Zuwanderung benotigen wir aus
meiner Sicht ein einheitliches EU-Asylrecht, eine faire und solidarische Verteilung der Lasten und sichere legale Wege fiir
Menschen aus Drittstaaten, in die EU zu gelangen. Tatsdchlich Schutzbediirftige miissen gerecht auf die Mitgliedstaaten
verteilt werden. Die einseitige Belastung einiger weniger Staaten ist nicht weiter hinnehmbar. Nur durch ein gemeinsa-
mes Verfahren konnen wir kiinftig nationale Alleinginge unterbinden und eine Solidarititsgemeinschaft sein, die den
Namen auch tatsichlich verdient. Deshalb unterstiitze ich diesen Vorschlag der Europdischen Kommission. Lassen Sie
uns in Ruhe und in der gebotenen Sachlichkeit iiber die Details streiten!

(Der Redner ist damit einverstanden, eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte* gemdf Artikel 162 Absatz 8 der
Geschdftsordnung zu beantworten.)

Janusz Korwin-Mikke (NI), pytanie zadane przez podniesienie niebieskiej kartki. — Méwi pan o sprawiedliwym rozwigzaniu.
Czy nie uwaza pan, ze skoro w autobusach bierze si¢ od dzieci mniej za bilet, to moze za dzieci uchodZcéw bylaby
nizsza kara?
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David McAllister (PPE), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Herr Kollege, es tut mir leid, ich
habe Thren Wortbeitrag nur etwas verspitet in der Ubersetzung — hoffentlich jetzt richtig — verstanden. Ich glaube, dass
es sich nicht lohnt, im Detail auf Thre Vorschldge einzugehen, weil Sie wahrscheinlich auch gar keine Antwort erwarten.
Ich glaube, dass auch Sie gut beraten sind, sich im Detail mit den Vorschligen der Kommission zu beschiftigen, und
zwar sowohl mit den Vorschligen, wie man auf sicheren und legalen Migrationswegen in die Europdische Union kom-
men kann, aber sich auf der anderen Seite eben auch konkret mit den Vorschldgen auseinanderzusetzen, was es bedeutet,
eine faire und nachhaltige, gemeinsame Asylpolitik zu betreiben — von der Einfithrung eines tragfahigen fairen System
zur Bestimmung der fur die Prifung von Asylantrigen zustindigen Mitgliedstaaten bis hin zur Stirkung des
EURODAC-Systems. Bitte lassen Sie uns in der Sache streiten und nicht polemisch werden.

Sylvie Guillaume (S&D). — Monsieur le Président, les failles du réglement de Dublin ne sont pas nouvelles. Nous
savons que ce systeme est inefficace, injuste et cofiteux. La crise actuelle stigmatise ces dysfonctionnements et rappelle
quil est urgent de le repenser. Pourtant, la Commission n'a pas fait ce choix. J'en comprends la raison, mais je ne la
partage pas.

Deux expressions me viennent en téte pour désigner cette proposition: rafistolage et chiffon rouge. Pourquoi rafistolage?
Les fondations du systéme Dublin devaient étre bousculées, elles seront maintenues. La Commission y ajoute une touche
de solidarité, en prévoyant un mécanisme ponctuel de relocalisation en cas de crise. Or, le mécanisme de base — la
répartition — est le méme, et il est défaillant.

Certes, la Commission prévoit des sanctions financiéres importantes pour les récalcitrants mais, si cette amende se veut
dissuasive, on peut légitimement penser que cette solidarité financiere est réaliste. A moins que le montant fixé des
sanctions financieres ne serve aussi de chiffon rouge et se révéle utile pour détourner les projecteurs de certaines
dispositions critiquables dans le nouveau réglement. Je pense notamment aux mesures quasi punitives envisagées pour
lutter contre les mouvements secondaires des demandeurs.

Je pense également a la primauté des concepts de «pays tiers siir» et de «premier pays d’asile» avant toute désignation de
'Etat membre responsable de l'examen. La régle d'or du systéme Dublin du premier pays d'entrée est non seulement
maintenue mais renforcée. Ce mécanisme continuera donc de poser un grand nombre de défis logistiques dans les pays
de premiére ligne pour garantir un examen individuel, une procédure de recours et un accueil digne de ces populations.

Il n’y a pas de solution facile a ce probleéme mais je ne suis franchement pas certaine que le calcul proposé soit le bon.
Le risque, c’'est qu'on se retrouve en bout de course avec un systéme de Dublin inchangé, voire pire, des droits amoindris
pour les demandeurs et des dispositifs encore moins lisibles pour les Etats.

Peter van Dalen (ECR). — Alle lidstaten moeten meewerken aan oplossingen voor de opvang van vluchtelingen. Helaas
is een verplichte verdeling van vluchtelingen over de lidstaten onmogelijk, maar vanuit die politieke realiteit moeten we
alternatieven bedenken. Een boete van een kwart miljoen euro per geweigerde asielzoeker, dat zet kwaad bloed. Op die
manier legt de Commissie de lidstaten echt een enorm dictaat op. Dit voorstel zal Europa splijten en dat is koren op de
molen voor Geert Wilders en zijn Europese politieke vrienden.

Mijn tegenvoorstel luidt: maak binnen de structuurfondsen 5 miljard per jaar vrij voor steun aan lidstaten die asielzoe-
kers opvangen. De helft van dit geld komt uit het Cohesiefonds, het fonds waar vooral landen van profiteren die tot nu
toe niet meewerken. Ik denk dat dit een faire, budgetneutrale oplossing is die vooral verdere Europese verdeeldheid zal
voorkomen.

Anna Maria Corazza Bildt (PPE). — Mr President, I would like to say to the Commissioner that the proposal on the
reform of Dublin is more than welcome. We do have common asylum rules; the problem is that Member States are not
implementing them fully. It is time for an obligatory emergency mechanism for distribution of asylum seekers.
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The criteria should also include population and the number of refugees received, including children. When so many are
coming at the same time the issue remains how to create the political will for Member States to take shared responsi-
bility. I believe more in carrots than sticks and that means: more support for countries facing disproportionate pressure,
strengthening Frontex, the Asylum Office, Eurodac and the hot spots. But the EU’s assistance should not be a disincen-
tive for Member States to build reception capacity.

The solidarity pillars should be: resettlement — countries must speed up procedures and increase their quotas; relocation
— Member States must take asylum seekers from Italy and Greece, as agreed; and return — we should save all, but we
cannot take all in Europe. The EU has to negotiate more readmission agreements and fast adopt the list of safe countries
of return, including Turkey. More humanitarian aid to assist refugees in Lebanon and Jordan and the EUR 3 billion for
refugees in Turkey are urgent.

I conclude by saying that building bridges and dialogue with Turkey is crucial in any EU migration policy now, and in
the future.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Kazimierz Michal Ujazdowski (ECR), pytanie zadane przez podniesienie niebieskiej kartki. — Szanowna pani posel! Bardzo
doceniam pani racjonalizm i mieli$my wspélne stanowisko w sprawie wniosku Szwecji. Chee panig zapytad, czy pani sie
nie obawia, ze relokacja zastosowana w kategoriach centralistycznych i biurokratycznych bedzie prowadzita do tego, ze
uchodzcy, imigranci wbrew wlasnej woli znajdg si¢ na terenie panstw, ktére nie dajg dostatecznej ostony ekonomicznej, i
beda chcieli te panstwa opuscié? Czy nie stanowi zagrozenia, takze z punktu widzenia prawa migdzynarodowego,
umieszczanie ludzi tam, gdzie nie chcg si¢ znaleZ¢?

Anna Maria Corazza Bildt (PPE), blue-card answer. — Thank you for the first question. My understanding of the propo-
sal is that the final decision whether to accept a refugee or not still remains with the Member States because we have to
work in respect of solidarity but based on a mechanism that we have to agree to, which I would call obligatory. The
second thing is that secondary movements are not part of this. You cannot choose where to go once you are in Europe.
In my view, giving international protection does not mean that you can choose which of the 28 Member States you can
o to.

Juan Fernando Lopez Aguilar (S&D). — Sefior Presidente, sefior Comisario, los socialistas hemos dicho muchas veces
en este Parlamento Europeo que el Reglamento de Dublin estd obsoleto y es clamorosamente incumplido y, por tanto,
hemos exigido su superacion y la sustitucién por un verdadero mecanismo europeo, un sistema europeo que merezca
ese nombre, un sistema europeo que haga honor al compromiso del Tratado de Lisboa, con un Sistema Europeo Comiin
de Asilo.

Y, exactamente por la misma razén, somos criticos ahora y nos manifestamos profundamente decepcionados con la
insuficiencia raquitica de la propuesta de la Comision, que apenas ofrece un maquillaje creativo del actual Reglamento
de Dublin en lugar de establecer un mecanismo verdaderamente vinculante regido por el principio de solidaridad, de
recepcion y registro de los demandantes de asilo en suelo europeo.

¢Qué es lo que hace? Un mecanismo corrector exclusivamente disefiado para situaciones de emergencia o flujos extraor-
dinarios, y unas sanciones econémicas que no son bastante mecanismo disuasorio para obligar a los Estados a cumplir
sus obligaciones con el Derecho humanitario. Caso clamoroso de Esparia; lamentablemente, mi propio pais, del que se
dice que no es pais para refugiados porque incumple clamorosamente los acuerdos adoptados por el Consejo, pero que
estarfa dispuesto a pagar las multas que propone la Comision.

No, no es bastante. Hacen falta no solamente mecanismos econémicos, sino también politicos y, en su caso, sanciones
juridicas. Por eso decimos con toda claridad que hay que caminar hacia un sistema europeo de asilo regido por la
dignidad en la recepcion y en el registro, por una acogida digna y por recursos suficientes para honrar la vocacion
europea del sistema de asilo.

Roberts Zile (ECR). — Priekssédétajl Neesmu parsteigts par Komisijas priekslikumu. Tas ka vienmeér balstas uz iesp&jam
tirgoties, tai skaitd ari par cenu. Gada laika Komisija saglabajusi $aja piedavajuma principus par solidaritati, atbildibu,
taisnibu, kas ir skaisti, tatu vienigais realais migracijas pasakums bija realpolitika balstitais Eiropas Savienibas un Turcijas
ligums. Komisija ievie§ arT taisniguma mehanismu, kurs spriedis ari par konkréto patvéruma meklétaju, kurs samaksajis
kontrabandistam par noklGSanu Vacija, bet $is taisniguma mehanisms vinu nositis uz Latviju. Ko daris $is nelaimigais
cilvéks, kur§ nositits uz Latviju? Vins, protams, ies uz Vaciju, tacu tad iestasies sekundarais kustibas aizliegums, kas
savukart liks So cilvéku kert, nonemt vélreiz pirkstu nospiedumus, salidzinat un izciest sodu vinam atpakal Latvija.

190/281 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/0j


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

DzU. C z 12.2.2024 PL

Un, visbeidzot, pari visam — Eiropas Komisija noteikusi viena migranta integracijas cenu — divsimt piecdesmit tiikstosi
eiro. Tas daudzas Eiropas valstis ir sapnis mfiza garuma vienam pensionaram. Protams, ne Luksemburga.

Milan Zver (PPE). — Pozdravljam predlog Komisije, ki vzpostavlja kolektivni varnostni mehanizem. Gre za realen niz
ukrepov, ki bi ga morali sprejeti Ze ob razpadu Dublinske azilne uredbe. Dovolite mi Se nekaj pripomb.

Prvi¢: dejstvo je, da le reforma azilnega sistema ne bo odpravila migrantske krize. Nov azilni sistem je le eden od
klju¢nih delov celostnega pristopa k reSevanju krize, glavna stebra pa sta za¢ita zunanjih meja in u¢inkovito ter hitro
vratanje migrantov v drzave izvora. Ce bi se teh nacel drzali Ze lansko leto, bi v Evropo vstopila le tretjina prislekov, ki
so sedaj tukaj.

Drugi¢: Evropska komisija je v predlogu sicer obdrzala pravilo prve drzave oziroma drzave vstopa, a mu dodala nov
korektivni mehanizem pravi¢nosti, ki bo zagotavljal, da ob morebitnem nesorazmernem Stevilu prosenj za azil drzava
¢lanica na t.i. prvi fronti, kamor spada tudi moja Slovenija, ne bi ostala prepuscena sami sebi. To je korektno.

Pozdravljam tudi stalisCe, da iskalci azila nimajo pravice do izbire drzave. Ko gre za zivljenje ali smrt, je pomembno le,
da je drzava, v katero prides, varna. V tem kontekstu je izrednega pomena prepreciti tako imenovane sekundarne
migracije beguncev... (govor prekinjen zaradi prekoracitve casa).

Kati Piri (S&D). — Het is teleurstellend om te zien dat er bij onze regeringen in Europa onvoldoende draagvlak en
politicke moed aanwezig is om de Dublinafspraken grondig te herzien en er dus geen bereidheid is om aan een echt
gemeenschappelijk Europees asielbeleid te werken met solidariteit en gedeelde verantwoordelijkheid als uitgangspunt.
Daarom moeten wij het doen met dit voorstel van de Europese Commissie. Geen grote sprong voorwaarts, slechts een
kleine stap in de goede richting.

De voorgestelde verdeelsleutel voorkomt bijvoorbeeld dat lidstaten steeds opnieuw aan tafel moeten om te kibbelen over
welk land hoeveel mensen moet overnemen als een andere lidstaat de instroom tijdelijk niet aankan. De voorgestelde
boetes voor landen die weigeren eerder gemaakte afspraken na te komen, verdienen niet de schoonheidsprijs. Het is
eigenlijk te bizar voor woorden dat we solidariteit binnen de EU moeten afdwingen, maar helaas laat de huidige situatie,
waarbij een aantal landen het vertikt om iiberhaupt vluchtelingen op te nemen, de Commissie geen andere keus.

Ik zou de Europese regeringen willen aansporen vaart te zetten achter dit besluit. Er wachten nog altijd duizenden
mensen in Italié en Griekenland op de eerder beloofde herverdeling. We mogen niet de landen aan de rand van
Europa laten opdraaien voor deze humanitaire crisis. Laten we daarom op z'n minst dit voorstel snel uitvoeren en het
pad effenen voor een echte herziening van het failliete Dublinsysteem.

Dubravka Suica (PPE). — Gospodine predsjednice, na pocetku Zelim podsjetiti da je nedavno gospodin Juncker u ovom
domu rekao da je svaki Europljanin u posljednjih 100 godina jedanput bio izbjeglica. Stoga me to motivira da podupi-
rem svaku izmjenu, svako poboljsanje pa i ovo poboljsanje nove zajednicke politike azila.

Cinjenica je da dublinsko pravilo nije funkcioniralo i stoga ga moramo unaprijediti. Dakle, zalazem se za unaprjedenje
ovog pravila, ali isto tako vidimo i slabe tocke koje su do sada bile. Toga su bili svjesni i krijumcari, toga smo svjesni mi,
stoga od prvog dana pozivamo na solidarnost i odgovornost. Danas se ponovno spominje rije¢ solidarnost i nadam se
da je ona glavna okosnica ove zajednicke politike azila.

Kad se radi o nov¢anim kaznama nisam za to da se novcane kazne uvode i ne slaZem se s tim rjeSenjem, premda vidim
da je nazalost mozda to jedino rjeSenje. Ali osobno nisam za takvo rjesenje.

Zelim podsjetiti na veliki broj maloljetnika bez pratnje, a radi se o 10 tisuéa maloljetnika koji nisu samo statisticka
brojka nego su Cinjenica, i na nama je da se zamislimo nad tim podatkom. Stoga mislim da je svaka inovacija dobro-
dosla pa se zalazem da donesemo ove izmjene dublinskog pravila i sveukupne zajednicke politike azila.
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PRZEWODNICTWO: RYSZARD CZARNECKI

Wiceprzewodniczgcy

Othmar Karas (PPE). — Herr Prisident, meine Damen und Herren! Die Kommission versucht auf den Mangel an Soli-
daritit, an europdischer Verantwortung und Handlungsfihigkeit zu reagieren. Das begriiffe ich. Das Problem sind doch
nicht die Vorschldge der Kommission, sondern die Rechtsbriiche in den Mitgliedstaaten, der Mangel an Solidaritit, der
wachsende Nationalismus, das Versiumnis, die Beschliisse umzusetzen und die Vorschlige durchzusetzen. Ich sage es
ganz offen: Demokratie hat auch ihre Grenzen. Uber Grundrechte, Menschenrechte und Solidaritit haben wir nicht
abzustimmen, sondern sie zu leben und uns daran zu halten.

Wir werden auch mit diesen Vorschligen nicht auskommen. Wir benétigen eine gesamteuropdische Asyl- und Migra-
tionspolitik, eine gemeinsame Auflen-, Sicherheits-, Verteidigungs- und Entwicklungspolitik, gemeinsamen
Auflengrenzschutz, legale Migrationspolitik, neue Ansitze in der Integrationspolitk und eine koordinierte
Investitionspolitik in Afrika. Alles das miissen wir angehen. Ohne Solidaritdt und politischen Willen hilft uns kein
Vorschlag weiter.

Andrej Plenkovié (PPE). — Gospodine potpredsjednice, povjerenice Avramopoulos, g. Timmermans zahvaljujem na
predstavljanju prijedloga Europske komisije o reformi zajednic¢kog europskog sustava azila.

Ocito je da su izbjeglicka kriza i migrantska kretanja u proteklih godinu dana na vidjelo stavili sve nedostatke i pote-
skoce koje imamo u postojeCem sustavu reguliranim, prije svega, Dublinskom regulativom koja se sada pokazala nedo-
voljnom za specifian oblik i intenzitet migracijskog vala kojeg smo dozZivjeli.

Zato mi se ¢ini da usporedno s onim $to radimo na vanjskopolitickom sigurnosnom planu, a u kontekstu europskog
programa za migracije, ovaj prijedlog reforme u nekoliko segmenata postojeéeg pravnog sustava ide prema dobrom cilju
da se podijeli odgovornost, na pravi¢an nacin pokaze prava solidarnost svih drzava ¢lanica pri ¢emu korektivni meha-
nizmi idu za tim da osiguraju dugoro¢no prihvatljivo rjesenje i istinsku europsku politiku.

Zalazem se i za jacanje europskog ureda za podrsku azilu, agencije EU-a za azil te sustava EURODAC-a.

Malin Bjork (GUE/NGL). — Herr talman! Kollegor! EU ér pé vig in i en dtervindsgrind, dir vi dealar bort internationell
asylritt och stinger dorren for manniskor pa flykt.

Det dr dodligt, och farligt. Men det gor ocksd ndgot med oss som befinner oss innanfor EU:s granser. Vi krymper, vér
medmaénsklighet skalas av, vi blir grymmare och grymmare. Det ricker att lyssna pd vad extremhogerns politik later
som.

Det fér vara slut pd att anpassa sig till extremhogerns politik. Ni i kommissionen gor ju vad de vill fast pd EU-nivd
istallet for nationellt. De nya Dublin-forslagen dndrar inte pd det. Tvirtom, jag befarar att de forstirker Fastning Europa,
och virst dr kanske den foreslagna regeln som vill tvinga medlemslinder att direktavvisa flyktingar till lander i EU:s
ndromréde. En slags utvidgning av det skamliga avtalet med Turkiet, precis som min kollega Keller ocksd lyfte fram.

Kollegor! Det ir dags att vi tar fighten for ett 6ppnare Europa, annars kommer framtiden bli grym — for oss alla.

Pytania z sali

Ruza Tomasi¢ (ECR). — Gospodine predsjednice, zajednicki europski sustav azila posljednjih je godina pokazao sve
svoje manjkavosti i potpunu neuskladenost s novim okolnostima pa je jasno da mu treba nadogradnja. No, model koji
predlaze Komisija ponovno kamuflira problem, a ne bavi se njegovim rjesavanjem.
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Problem Europske unije je $to ima preliberalne politike azila i izbjegava rijesiti problem ilegalne migracije. Mi moramo
smanjiti broj ljudi koji u Europu pokusavaju dodi ilegalno, a ne se baviti pukom preraspodjelom.

Azilanti su slobodni ljudi i trebaju sami birati svoju sudbinu, kao 3to su i drzave ¢lanice EU-a slobodne i mogu birati
koga Zele primiti. Novim mjerama Komisije dolazimo tek do potpunog apsurda i saljemo azilante u drzave u koje oni ne
zele i¢i, a koje su ih prisiljene primiti mimo volje svojih gradana. To je tesko ogranic¢avanje slobode i put u potpuno
pogreSnom smjeru.

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE). — Gospodine predsjednice, dozvolite mi da se uklju¢im i kazem vrlo jasno da je nakon nefunk-
cioniranja ,Dublina” napokon trebalo i rjeSenje Komisije i prijedlog Komisije. Ovo je korak naprijed, ali bojim se da ovo
ne ukljucuje sve ono §to bi trebalo ukljuciti: viSe europskog zajednistva i viSe europske solidarnosti.

Bojim se da ¢e nacin na koji je predviden mehanizam ,kaZnjavanja” zemalja koje ne Zele primiti azilante, dovesti do
dodatnog sukobljavanja unutar Europske unije. MoZzda bi mehanizam koristenja kohezijskih sredstava i drugih europskih
fondova, u prilog onih zemalja koje primaju azilante i koje primaju osobe koje traze azil u Europskoj uniji, bio bolji
model. Mislim da u ovom kontekstu, ako se europsko zajednistvo ne pokaze do kraja uspjesnim, riskiramo jos jednu
ozbiljnu i vrlo veliku krizu jer pitanje azila nece stati sutra nego Ce trajati tijekom narednih desetljeca.

Taxng Xatlnysopyiov (GUE/NGL). — Kupie ITpoedpe, ayanntol ouvadelgor, eixe met o kUpog Timmermans Ot pmopel va
yivel €6étaon Tou artpatog acllou, ota Vol unovEte, Otav geliyouv ot TpooPuUYES and v Toupkia. Aev pmopel va yivel
autd otav o artouvteg eivar dexadeg yhddec, va eipacte ehikpwveic. Aev umapyet duvatotta ovte and v Euponaikn Eveon
oute anod v EANGda. Ynapyer kowr cupgovia yia oupyneiopo and kanota kpdtr peln, dnhadn doot cupgevolv va napouv
KAMOLOUG am autoUs TOUG avIpOMous mou artouvtal AouNo. Agv TPEMEL aUTOL MOU £XOUV GUQGVIOEL G QUTH TNV AVAAOYIKOTITA
va aZlomotouy To yeyovog OTL Kamotot aAhotL dev £XOUV GUPPMVIOEL Kat va v To epappolouv oUte ot idtot. Kheive pe to €&
mpénel va €youpie &va «plan B» oe oytorn e Toug TPOGPUYES Kar dev pmopel va eivar aA\o mapd 1 avokodopnon, ek mapalhi-
Nou pe ™ Pordeia mpog v Toupkia, piag-dvo mONewv péca ot Supia, €161 KOTE OTAv 0L AVIPWTIOL €VAL £TOLIOL, VO EMOTPE-
wouv. Aev umapyet dA\og dpopog mépa and autov.

Igor Soltes (Verts/ALE). — Z reformami azilne politike sporo¢amo, kako bo videti Evropa v prihodnje. Bo to Se skup-
nost, ki je utemeljena na vrednotah, solidarnosti, sodelovanja, ki spostuje ¢lovekove pravice in ¢lovesko dostojanstvo, ali
pa se bomo zaprli v notranje ograje in meje in se sprasevali, kdo bo nam zaprl vrata v naslednji krizi.

Vprasanje je, ali nas res ogroZajo begunci, ali pa nas lahko bolj skrbi na§ odziv na krizo in pa nesposobnost ucinkovi-
tega odgovora. Azilna reforma torej ni ve¢ samo politino in pa pravno in o¢itno tudi matematicno vprasanje in izziv,
ampak seveda ostaja tudi civilizacijski preizkus prihodnosti Evrope.

Gianluca Buonanno (ENF). - Signor Presidente, onorevoli colleghi, mi rivolgo al Commissario Avramopoulos.
Commissario, le chiedo: ma lei, se viene qua — e io ho contato che ha toccato il telefono e se I'¢ guardato almeno una
trentina di volte, o il suo iPad — ma gliene frega qualcosa di quello che si dice in quest'Aula o si fa i cavoli suoi e viene
qui solo a fare presenza? Perché se qui parliamo solo per giocare, allora ¢ inutile che venga oppure prenda una brandina
si metta li dietro, dorma, e poi quando ha finito, dice il suo messaggio che si € gia scritto ed ¢ finito tutto.

Qua lo vogliamo capire che ¢ pieno di gente che viene e che non ha diritto di venire in Europa? Invece di girare 'Europa
e andare nei campi profughi o andare a Catania, a fare il bello in Sicilia, per dire che tutto va bene, che i siciliani sono
bravi e che gli italiani sono tutti contenti! Falso, falso e falso!

Noi non vogliamo i presunti profughi perché non sono profughi, solo il 5 % scappa dalla guerra, tutti gli altri vengono
in Italia solo a farsi mantenere e gli italiani sono stufi di questa situazione. La stessa cosa vale per la Grecia. E il resto
d’Europa, cosa fa? Viene qua a fare i piagnistei e poi tanto non cambia niente. Grazie Commissario.

T'edpyrog Emriderog (NI). — Kopre Tpoedpe, 1 adpoa kar aveEiheykm eiofolr) exatoveadov xihadwv mapavopey petavactav
otV Eupann €xer anodeiter yia wa akopn gopa ot  Eupenaikn Eveon anétuxe kal oTov Yeplopd tou JEpatog Tou aculou
Kal €€l AQT|OEL TOV YEPLOPO aUTO, KAl GUOLKE KAl TV QVTIHETONLON OAGV ToV TPOPANUATOY, OTIG XOPES TG MPATING UTOdOXIG,
dnAadn v Itakia kar v EANGSa. TTotoug Opwe mPEmeL va TPOoTATEVOULE, OE TOLOUG TPEMEL va Xopryoupe aculo; Kat apyag,
0 EKEIVOUG TOV OMoiwV 1) CoM Kal 1] aCQANEld KIVOUVEUOUV 0TI XGPaA an TNV omoia katayovtal kai, katd deutepo Aoyo, o€
€Kelvoug mou didkovtar yia Tig moAttikég Toug memownoelg and avudnpokpatikés kufepviioeis. Ilog opeg da yvepiloupe oot
am OAOUG AUTOUG Ol OTIOIOL AITOUVTAL AOUNO Eival VOROTAYELG TOAITEG Kat dev ivar TPOHOKPATES 1) ANAG HOPQIG eyKANHATIES;
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H Toupkia, mapadeiypatog xapn, xopnyel ekatovtades yhiades maotd dafatipia oe dooug Epyovtar mapavopes oty ENAada.
TTolog Ja {ag melL yia To MooV TeY avIpenev auTtev, T OTyp| Tou kat ot 18101 Aéve yépata otav Kat eav Kataypagolv Kamota
gopa. Kat téhog, kavoupe éva akoprn Aadog. Aivoupie aculo oe autols mou {ntouv epyaoia. Kot potde Tov cupmatpiat pou,
Tov kUplo Afpaponoudo, T Ya movpe otoug EXMves avépyoug mou elvar mepinou to 30% tou mAducpoy, 0T eoeig eloTe
ayproTot kai maipvoupe EEvoug amod TpiTeg XpeS yia va kavoupe T Souleld pag;

Note Mapiag (ECR). — Kipie Tpoedpe, to obompa tou Aoufhivou yia to Goulo éxer anotiyet, kaddg &yel petatpépet Ty
EN\ada kot v Itadia oe anodrkes wuxov. Avil opeg va katapyndel to Aoufhivo, kat 1diwg To KPITPLO TG XOPAS TG TPATNS
e10000v, Tehika diatnpeitat. Kupie APpaponoude, 1 ENada dev avtéyer ahoug mpdoguyeg kat MApAVOHOUG HETAVACTEG KAl TO
Eépete molU kald. Ta dtopa mou £xouv eykhwfiotel oty matpida pag evar mave and 54.000. Tu yivetar pe v mepipnpun
peteykataotaon; Am toug 66.400 mpocguyes mou énpene va &youv peteykataotadel an v EANada oe ah\eg xopes g Eupo-
naikrg Evoong éxouv peteykataotadel povo 869 dtopa. Autd onpaivel Oti, av uToAoyioet Kaveig Toug apdpoug, da Xpelaotouy
eKato xpovia yia va yivouv ot 66.400 peteykataotaoeic. Autod to eime kar to Tdpupa Bruegel. Xpewalopaocte Aomodv éva
UTIOXPEWTIKO GUCTNA HETEYKATACTAOTNS.

Enione, ot enavanpowdroeis and v EANada oty Toupkia mpoywpouv pe puduod yehdvac. Movo 386 dtopa &gouv enavanpow-
Onvel. Tt da yiver pe TOUG epmelpoyvapoves mou eiyate met 0Tt Ja épdouv am v Eupwnaikn Eveon yia va egetdoouy Tig
xthadeg artroelg acUAou;

Adpnpoc ®ouvrovAng (NI). — Kupie Tpoedpe, apyikd mpémer Ohot va mapadeytovpe autd mou Aéve ONot o1 TOATES TG
‘Evwong, ah\a ot moArtikeg nyeoieg ouveiCouv va kavouv mug dev to katahafaivouv. H moAitikr) acUAou Kat 1) HETAVOOTEUTIKT|
no\tikr] s Eupanng €xel amotuyel, yiati e€apyrs otnpixdnke o Aadog Paceis, oe Aadog Jepehia. Aev xet Tig duvatoTtes 1
Eupann, oUte ) 9éeknon Aaoi g, va unodextouv Oloug 6ot enwupoly va €pdouv edm, mpoodokavtag pa kaUtepn Lo,
ENOPENOUIEVOL amo TV MapaAoyn TapoyT) EMOOATGY, TV OPA TOU T NNEPOG Uag PLAVEL [ia OTHAVTIKOTAT OIKOVOMIKT KpioT].
'Hon Pravoupe v kowwvikr avatapayr mou &xel mPofADEL an TG MOMTIKEG MOU €QapuoOleTe kat To HENAOV pag em@uAAooeL
akopa peyahUtepa mpofAnuata. Edika 6co em\éyete va klelvete Ta patia pmpootd ot aviidpAcels Tov Aadv 1), akopa
XEPOTEP, OTAV MPOOTATELTE VOl XAPAKTIPIGETE OOOUG AVTIOPOLY (G "HeAVIPOTOUG.

Av Déloupe Oviwg va Abooupe To peydho autd mPOPANpA, GpYIKA TIPETEL VA EMAVATPOOOIOPICOULE TO TOLOG TPAYHATIKA
dikaroUtar aoulo, pag Kat yvepiCoupe ONOL TG €xel Yivel kataypnon and avdpemoug mou moté dev MIETpeEKav KavEvav mpay-
PaTIKO KIVOUVO KaL, TO GIHAVTIKOTEPO, MPEMEL VA OTAUATHOOUY OL SUTIKEG XOPES va emepfaivouy diapkds oTa e0KTEPIKA TPITLY
kpatov. Ot xopes e Along eivat mou £xouv fopfapdicel, avatpéyet, 1 £xouv mpoomadnoel va avatpeyet, Kot &xouv elofdlel oe
Omola Yhpa dev oUVTAGOOTAY (1€ TO CURPEPOVTA TOUG, AKOAOUTOVTAG fiia Eekadapa VEOQTOIKLAKT TOALTIKT).

(Koniec pytari z sali)

Dimitris Avramopoulos, membre de la Commission. — Monsieur le Président, Mesdames et Messieurs les députés, chers
collégues, je vous remercie avant tout pour vos interventions.

Le débat d’aujourd’hui a clairement montré que le statu quo n’était pas une option. Il a aussi montré qu'il existait une
grande diversité d’opinions sur la maniére d’améliorer le fonctionnement de notre systéme d‘asile européen commun.

A en juger par vos interventions, la proposition de la Commission me semble équilibrée. Une approche visant une plus
grande intégration de nos systemes dasile pourrait étre souhaitable.

Si vous me demandez si je suis content, je vous répondrai que je suis satisfait. Notre proposition, aujourd’hui, est a la
fois équilibrée et réaliste. Elle est aussi ambitieuse parce que nous proposons daller au-dela du réglement de Dublin
actuel en introduisant un changement fondamental, un mécanisme automatique de redistribution. Elle est réaliste parce
que nous proposons des changements nécessaires pour créer un systeme qui sera durable et équitable. En effet, notre
réforme simplifie les régles pour déterminer I'Etat responsable. Le principe de base est qu'un seul Etat membre sera
responsable de 'examen d'une demande d’asile. En méme temps, nous proposons un mécanisme automatique de distri-
bution des nouveaux demandeurs d’asile quand un Etat membre est confronté a un nombre disproportionné de deman-
des dasile.
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1l s'agit 1a d'une expression forte de la solidarité qui doit exister entre les Etats membres. Cette solidarité pourra prendre
des formes diverses, y compris financiéres. L'important est qu'elle s'exprime. Avec le soutien des Fonds européens et de
la nouvelle Agence de 'Union européenne pour l'asile, chaque Etat membre doit développer ses capacités pour gérer un
juste nombre de demandes dasile, qui peut aller jusqua 150 % de sa valeur de référence. Le seuil a été défini pour
permettre d'intervenir avant qu'un Etat ne soit confronté a une crise. Pour ce faire, la possibilité de déclencher les
mécanismes sera examinée chaque semaine.

Ensuite, permettez-moi de clarifier ce que nous proposons pour adapter a la nouvelle logique du réglement de Dublin les
régles qui s'appliquent aux mineurs non accompagnés. Notre proposition précise que I'Etat membre responsable sera
celui ot le mineur dépose sa premiere demande de protection internationale. Cet Etat membre n'est pas nécessairement
le premier pays d’entrée. Dans tous les cas, les Etats membres devront sassurer que c'est dans lintérét supérieur du
mineur. Le nouveau réglement prévoit des garanties pour faire en sorte que cet examen soit réalisé.

Enfin, nous proposons des régles plus strictes pour dissuader les mouvements secondaires qui remettent en cause le
fonctionnement de notre systéme d’asile.

Le renforcement des compétences de 'EASO ainsi que de ses ressources humaines et financieres, et le renforcement
d’Eurodac vont faciliter la mise en ceuvre du systeme Dublin.

Je souhaite vraiment travailler étroitement avec vous sur nos propositions sans perdre de temps. Trop de paramétres en
dépendent. Un régime dasile européen commun efficace est la condition sine qua non d’un espace européen sans
frontieres. L'expérience que nous avons vécue I'année passée nous a rendus plus déterminés, non seulement pour gérer
dans I'immédiat la crise migratoire mais pour créer un systéme fonctionnel et juste pour l'avenir.

Permettez-moi de répondre maintenant en grec a M. Kyrkos.

Kupie KUpko, dev undpyel oxedio B. Yndpyet povo éva oyedio kar autd ompiletar oy apyn s alnleyying, yi avtd eEalhou
npoteivape kot ahkayr) tou AouPhivou. ANa Paciletar eniong kat oe évav otoyo: va katanolepndouv ta diktua Tev dtakvntdv
kat fefata va epappootel 1) ouvepyasia mou £xoupe anogaoicet pe v Toupkia. Kat 9k va tovicw ot autr ) otpatnyikr éyel
apxioer fdn va divel anoteléopata. vopilete moAl kaka 6w o1 agieig ota eAMvika viotd £xouv petwdel deapatikd. Enopévac,
ot @ripes kat 1 mapagiloloyia mepi oxediou B dev euotadolv kat cag euyaplotd mpaypatikd mou décate autd To CHTpa Kat
pou ddeate v eukatpia va to Eekadapiow.

Przewodniczacy. - Zamykam debate.
Oswiadczenia pisemne (art. 162)

Inés Ayala Sender (S&D), por escrito. — La Comisién ha planteado revision de los reglamentos que rigen el Sistema
Europeo de Asilo. Los socialistas venimos largamente denunciando la inoperancia del actual Sistema de Dublin y
haciendo énfasis en la necesidad de acometer una reforma en profundidad del mismo que dé lugar a un verdadero
Sistema Europeo de Asilo digno de ese nombre. Un Sistema basado en la solidaridad entre los Estados miembros a la
hora de hacer frente a los retos que plantean las actuales dindmicas de asilo y refugio. Un sistema que incluya una clave
de reparto de cumplimiento obligatorio, con mecanismos correctores que tengan en cuenta las particularidades de cada
Estado en términos de tamafio, PIB y capacidad de absorcién. Los socialistas hemos conseguido que la Comisién se
implique en la reforma y a partir de hoy mismo trabajaremos intensamente para mejorar las propuestas presentadas
puesto que consideramos que lo que la Comisién ha planteado no satisface nuestras expectativas. Damos la bienvenida a
la iniciativa tendente a imponer sanciones a los paises insolidarios que incumplan con sus obligaciones en materia de
asilo o que no acepten asumir su cuota parte de responsabilidad en la recepcion y gestion de las solicitudes de asilo que
les correspondan de acuerdo con la clave de reparto decidida.

José Blanco Lépez (S&D), por escrito. — La Comision ha planteado la revision de los reglamentos que rigen el Sistema
Europeo de Asilo. Los socialistas venimos largamente denunciando la inoperancia del actual Sistema de Dublin y
haciendo énfasis en la necesidad de acometer una reforma en profundidad del mismo que dé lugar a un verdadero
Sistema Europeo de Asilo digno de ese nombre. Un Sistema basado en la solidaridad entre los Estados miembros a la
hora de hacer frente a los retos que plantean las actuales dindmicas de asilo y refugio. Un sistema que incluya una clave
de reparto de cumplimiento obligatorio, con mecanismos correctores que tengan en cuenta las particularidades de cada
Estado en términos de tamafio, PIB y capacidad de absorcién. Los socialistas hemos conseguido que la Comisién se
implique en la reforma y a partir de hoy mismo trabajaremos intensamente para mejorar las propuestas presentadas
puesto que lo que la Comisién ha planteado no satisface nuestras expectativas. Damos la bienvenida a la iniciativa
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tendente a imponer sanciones a los paises insolidarios que incumplan con sus obligaciones en materia de asilo o que no
acepten asumir su parte de responsabilidad en la recepcion y gestién de las solicitudes de asilo que les correspondan de
acuerdo con la clave de reparto decidida.

Kootag Xpuooyovos (GUEINGL), yparrta. — H umofoM) ¢ mpodtaons g Eupenaikng Emtpomrg yia avadedpron tou
KOWOU EUPOTIOIKOU GUOTNHATOG acUAOU eival kadeauTr) JETiKr, agol KATadeIkVUEL MW YIVETAL A EUPEWG AVTIM|ITH 1] aKaTON-
MAotta tou oxtovtog «Kavoviopou Aoufhivous. Emiong cwoth eiva 1) factkr katevduven g mpoTaons yia éva dikatdtepo
ovotpa otnpiypévo oty aAAnheyyun petafld Tev KpaTtav [eAGY, [E aVOKATAVOLT TOV ATOUVTOV AoUAO and To Kpatog pENog
npeTS €160d0u, epocov autd dexetar ducavaloyo Papos, mpog ta aANa kpdtn pENN. AvakUmtouv Péfata pua oepd anod
empépoug {ntipata ta omoia ypeidlovtal dieukpiviorn oto mAaiolo Tou dtahdyou mou apyilel Topa HETALY Twv JeopkGY opyd-
vov 6 Eveong. [Tépa opwc and ™ diayeipion twv npoouytkav poav, 1| Eupendikr Eveon npénet va acyoAndel mo coPapd pe
TG artieg Toug. H mpooguyonoinern dev eivar éva guotkd gavopevo. Eivat to anotéleopa molépnv mou dieEayouv kanowa kpdn
mou piokovial oV EUPUTEPT] YEWYPAPIKT) HAG MEPLPEPELDL EVAVTIOV EDVIKGY HELOVOTIHTOV 0TO £daQOG TOUG, OMKG O TOAEHOG TOU
nautapyikot kadeotwtog Epvtoyav evavtiov g koupdikng petovotntag, 1 akopn 1 ouvénela G Opaong eykAnuaTKGY
opyavaoewv oneg to dohapkd Kpatogr. Xpewalopaote enopéveg pia véa, Kowr eupenaik e£wTepkn) MONTIKT TPOSAVATONL-
OHEVI] OTO KOWO EUPWNAIKO cup@Epov, dnhadn ato cuppepov G epnvig. [pénel va kavoupe o eivar duvatd yia va dwdooupe
OTOUG TPOGYUYES TH| dUVATOTITA V. EMOTPEYOUV OTIC EOTIEG TOUG.

Kinga Gal (PPE), irdsban. — A Bizottsdgi javaslatai megosztdak, nem segitik el§ a tényleges probléma megolddsat
Eur6épaban. Szembemennek a tagorszdgok egy részének egyértelmden kinyilvanitott akaratdval, szimos ponton mell§zve
a szubszidiaritds kovetelményének figyelembe vételét. Megosztd, fesziiltséget gerjeszté a kozvélemény felé, hiszen olyan
mechanizmust javasol, amellyel az eurépai kozvélemény jelent8s része nem ért egyet. Az unids dllampolgar gy érezheti,
egy menekiiltre tobbet kolt az dllam, mint sajit polgdrdra. Ha egy tagdllamnak 250 000 eurdba keriil egy-egy menekiilt,
ez szocidlis fesziiltségekhez vezet, hiszen az egy f6re juté uniés dllampolgdri GDP értéke messze ez alatt marad szdmos
tagdllamban. Az eurdpai szolidaritds bizottsdgi értelmezése egyoldalii megkozelités, szankciokkal a szolidaritds nem
kikényszerithetd. Helyette a BIUT éltal mdr 2012-ben megfogalmazott szolidaritds-definiciét kellene érvényesiteni.

Ezért iidvozlendS a Néppart azon torekvése, hogy ezt a szolidaritdsi fogalmat tigabban értelmezziik, a kils6 hatdrok
kozos védelmére tett erdfeszitések is beletartozzanak. Ez az elSterjesztés azt mutatja, hogy amennyiben a tagorszagok
egy része nem tartja be a szabdlyokat példaul a kiils6 hatdrokon, akkor a vélasz az 4 szabdlyok alkotdsa lesz a meglévk
érvényesitése helyett. A bizottsdgi javaslatok az Eurdpdra hdruld terhek Osszességének csokkentését kellett volna céloz-
zak. Fontos lett volna a kiils6 dimenzid, a menekiltté valds okainak kezelése, a tényleges menekiiltek kivdlogatdsa — nem
osszemosva a menekiiltkérdést az dltaldnos migrdcioval.

Tunne Kelam (PPE), in writing. — The asylum reform is lagging behind reality. The new EC proposal does not amount to
a comprehensive solution. Probably quite some Member States and MEPs will not agree with the proposed corrective
allocation mechanism in cases of disproportionate number of asylum applications, foreseeing also a payment of
EUR 250 000 per refused applicant. Solidarity cannot be enforced by disciplinary measures, it shouldn’t put the validity
of subsidiarity principle under doubt. The proposed mechanism will enable a MS to buy itself free from solidarity. I am
afraid that instead of contributing to more solidarity this will create more tension and induce new cracks in EU unity.
The EC proposal doesn’t address one of the major problems — the massive, organised human trafficking by criminal
gangs. According to Europol 90% of asylum seekers in 2015 had used the services of human traffickers, thus creating
them a profit between EUR 3-6 billion. This extorted money flows mostly to organised crime and Islamic extremists. EU
needs a rapid and comprehensive solution to clamp down on international criminal networks. Lastly, return of people
who do not qualify for admission seems not to work. Only 1/3 of those who were refused asylum have been actually
sent back, leaving 2/3 to hover in unknown.

Jaromir Kohlicek (GUE/NGL), pisemné. — Evropskd komise obcas trpi dojmem, Ze Evropskd unie rovnd se Evropa.
Proto i nézev tohoto bodu je mylny, nepredpokldddm totiz, Ze by navrhovanou reformu spolecného azylového systému
statd EU nékdo prodiskutoval se staty vychodni Evropy a Balkdnu. Za zvldsté komickou povazuji v soucasnosti pted-
stavu takového spole¢ného systému EU a Béloruska, Ruska, Moldavie, Turecka, Kazachstdnu a kavkazskych republik.
Azylovy systém Evropské unie skute¢né potiebuje reformovat. Je ale tieba zdsadné odmitnout snahy Evropské komise
o piikdzani dcastnikim azylového fizeni, ve které zemi mohou konkrétni osoby nalézt azyl a ve které nikoliv. Zvlastni je
i nédhlé prohldseni nékterych zemi za ,bezpecné“. Povazuji za naprosto nehordznou snahu nafizovat stitim EU, kolik
uprchlikt a z kterych zemi museji p¥jjmout na svém tGzemi. Podobné snahy kolonidlnich mocnosti ve 20. stoleti vedly k
tragickym dasledkiim. A jejich vysledkem v soucasném provedeni miize byt ohrozeni soudrznosti EU. Vysledkem pfijeti
takového nafizeni miZe byt formdlni splnéni povinnosti spojené s vyhosténim dcastnikd azylového Fizeni v piipadé
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neplnéni podminek pobytu. K tomu ostatné jiz dnes sméfuji zdkonné dpravy v cilovych zemich EU atraktivnich pro
migranty, napf. v Némecku. Celd problematika je tizce spojena s dal$i budoucnosti schengenského systému. Na uprchlic-
kou krizi musi legislativa EU reagovat, ale feSenim rozhodné nejsou kvoty.

Anppeit Kosaues (PPE), s nucmena ¢opma. — Hacrosmmsir Mexaruzsm [Ip0mmH Tpsiba ga Oboe MPOMEHEH, 3a [a Ce TapaHTHpa
CNpaBed/IMBO pasMpeneneHe Ha OTTOBOPHOCTUTE MeXMy CTpaHuTe wieHKM. He TpsiOBa cTpaHmMTe Ha IpelHa NMHMS [a MOeMAT
HETIPONOPLOHATIHA TEXECT, BIAraiiky 3HAUMTENHN PeCYpCH M HOCEHKM M3KIIOUMTENHA OTTOBOPHOCT 33 OXpaHaTa Ha BBHIIHATA
rparnua Ha EC. Enue HOB MexaHm3sM TpsiOBa na Obae paboTely B IBITOCPOYHA MEPCIEKTHBA, a HE CAMO [a CIIyKM 33 IIPEOMIONsi-
BAHETO HA HACTOSILUATA KPy3a. MHOTO € BaXXHO [a OTYETeM MOYKUTE M OT IPUIIAraHETO Ha MeXaHM3MHUTE N0 PENOKaLus 1 mpesa-
censate. [IpaBoto Ha 3akpuma TpsOBa [a ce TapaHTHpa, HO CBIIEBPEMEHHO CIefBa Aa ce M30ErHaT Bb3MOXKHOCTUTE 33 37I0YIIO-
Tpe6u. ToBa O3HA4aBa SICHO Ha Ce PA3IPAHMUABAT Te3Y, KOMTO Osrar OT BOJHA, OT Te3d, KOMTO HE3AKOHHO HABIM3AT HA
Tepuropusta Ha EC. Bcuuky obum meficTBist B oOnacTra Ha MUTpaLMOHHATA TOMMTMKA TPOBA 4 ce OCHOBABAT HA MPUHLMIA
Ha CONMIAPHOCT ¥ CIPABEUINBO Pa3ipelerieHne Ha OTIOBOPHOCTHTE.

Javi Lépez (S&D), por escrito. — La Comision ha planteado revision de los reglamentos que rigen el Sistema Europeo
de Asilo. Los socialistas venimos largamente denunciando la inoperancia del actual Sistema de Dublin y haciendo énfasis
en la necesidad de acometer una reforma en profundidad del mismo que dé lugar a un verdadero Sistema Europeo
de Asilo digno de ese nombre. Un Sistema basado en la solidaridad entre los Estados miembros a la hora de hacer
frente a los retos que plantean las actuales dindmicas de asilo y refugio. Un sistema que incluya una clave de reparto de
cumplimiento obligatorio, con mecanismos correctores que tengan en cuenta las particularidades de cada Estado en
términos de tamafio, PIB y capacidad de absorcién. Los socialistas hemos conseguido que la Comisién se implique en
la reforma y a partir de hoy mismo trabajaremos intensamente para mejorar las propuestas presentadas puesto que
consideramos que lo que la Comisién ha planteado no satisface nuestras expectativas. Damos la bienvenida a la iniciativa
tendente a imponer sanciones a los paises insolidarios que incumplan con sus obligaciones en materia de asilo o que no
acepten asumir su cuota parte de responsabilidad en la recepcion y gestion de las solicitudes de asilo que les corres-
pondan de acuerdo con la clave de reparto decidida.

Luigi Morgano (S&D), per iscritto. — La decisione adottata della Commissione € un primo passo verso un diritto d’asilo
europeo, anche se non sufficiente nella prospettiva della necessaria revisione di tutto il sistema di Dublino. Non a caso,
Papa Francesco ha di recente evidenziato: «Sogno un’Europa in cui essere migrante non ¢ un delitto, bensi un invito a un
maggiore impegno, con la dignita di tutto l'essere umano». E moralmente doveroso non voltare le spalle alle decine di
migliaia di donne, uomini e bambini che bussano alla nostra porta. Solo una soluzione condivisa, che non dia spazio a
egoismi nazionalistici, ¢ all'altezza dellEuropa. A tale riguardo, I'impegno dellEuropa per i diritti umani non deve venire
meno, non si pud mancare di associare agli accordi con paesi terzi e ai relativi contributi economici il rispetto delle
liberta fondamentali. Una politica d'immigrazione legale comune ¢ la condizione per evitare che migranti e rifugiati
cadano tra le maglie dell'illegalita e restino in balia del degrado e della criminalita per sopravvivere. Rinunciamo percio
alla chiusura delle frontiere e ad anacronistiche sospensioni di Schengen e ritroviamo la fiducia in noi stessi e tra gli Stati
membri.

Jézsef Nagy (PPE), irdsban. — Ma tdrgyaltunk el6szor a Bizottsdg menekiilt-elosztdsi dublini rendszerének pénik vezette
reformjavaslatdrél. Sajnos a javaslat sok pontban elhibdzott és elhamarkodott is. Miért? Mert amig nem lesz kozos kiilsé
hatdrdrség, és nem fognak mtikodni a gytjtétaborok az EU hatdrain kiviil, amig nincs kitoloncolds, addig ez lehet az EU
legrozsddsabb koporsdszoge, nemhogy a megmentdje.

A 250 000 eurds biintetés pedig egy politikai hiba, minden szélsdséges part valami ilyesmit kért magdnak kardcsonyra.
Az ardnytalansdg nemcsak a vélasztéknak, de szdmomra is megmagyardzhatatlan: 6 000 eurdt kapna a tagdllam, ha
véllalja, de 250 000 eurét fizessen, ha nem képes véllalni egy személy integracidjat. Kérem a biztos urat, hogy az
ellendrizetlen bevandorlds tart6s stabilizdcidja elStt ne eréltesse a javaslatot.

Christine Revault D’Allonnes Bonnefoy (S&D), par écrit. — La Commission avance enfin une proposition pour réviser
Dublin. Malheureusement, il ne s'agit que d’un rafistolage, qui ne remet pas en cause les fondements du systeme actuel.
Nous ne pouvons accepter que le critere d’entrée irréguliére reste d’application. Les pays de premicre entrée doivent
devenir uniquement des pays d’enregistrement, pour qu'ils n’aient plus a traiter les demandes d’asile de toutes les per-
sonnes qui arrivent sur leur territoire. Aussi, le «mécanisme d’équité» ne devrait pas seulement sappliquer en cas
d'urgence, mais de fagon permanente.
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Enfin, si la proposition visant a sanctionner les pays qui refusent la solidarité est a saluer, encore faut-il avoir des
garanties sur l'application effective de ces sanctions. Ce qu’il faut, c’est une harmonisation et une européanisation des
procédures dasile au niveau européen, pour créer un systeme européen d‘asile unifié et efficace. Nous devons également
défendre la création d’une véritable Agence européenne de lasile pour superviser ce nouveau systeme et traiter les
demandes d’asile de fagon centralisée. La Commission propose la création d’une telle agence, certes, mais pas dans le
méme cadre et pas avec les mémes compétences. Nous nous battrons tout au long du processus parlementaire pour
améliorer cette proposition, qui ne répond pas a nos attentes.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Ferndndez (S&D), por escrito. — La Comisién ha planteado revisién de los reglamentos
que rigen el Sistema Europeo de Asilo. Los socialistas venimos largamente denunciando la inoperancia del actual Sistema
de Dublin y haciendo énfasis en la necesidad de acometer una reforma en profundidad del mismo que dé lugar a un
verdadero Sistema Europeo de Asilo digno de ese nombre. Un Sistema basado en la solidaridad entre los Estados
miembros a la hora de hacer frente a los retos que plantean las actuales dindmicas de asilo y refugio. Un sistema que
incluya una clave de reparto de cumplimiento obligatorio, con mecanismos correctores que tengan en cuenta las parti-
cularidades de cada Estado en términos de tamafio, PIB y capacidad de absorcién. Los socialistas hemos conseguido que
la Comisién se implique en la reforma y a partir de hoy mismo trabajaremos intensamente para mejorar las propuestas
presentadas puesto que consideramos que lo que la Comision ha planteado no satisface nuestras expectativas. Damos la
bienvenida a la iniciativa tendente a imponer sanciones a los paises insolidarios que incumplan con sus obligaciones en
materia de asilo o que no acepten asumir su cuota parte de responsabilidad en la recepcién y gestion de las solicitudes
de asilo que les correspondan de acuerdo con la clave de reparto decidida.

Elena Valenciano (S&D), por escrito. — La Comision ha planteado revision de los reglamentos que rigen el Sistema
Europeo de Asilo. Los socialistas venimos largamente denunciando la inoperancia del actual Sistema de Dublin y
haciendo énfasis en la necesidad de acometer una reforma en profundidad del mismo que dé lugar a un verdadero
Sistema Europeo de Asilo digno de ese nombre. Un Sistema basado en la solidaridad entre los Estados miembros a la
hora de hacer frente a los retos que plantean las actuales dindmicas de asilo y refugio. Un sistema que incluya una clave
de reparto de cumplimiento obligatorio, con mecanismos correctores que tengan en cuenta las particularidades de cada
Estado en términos de tamafio, PIB y capacidad de absorcién. Los socialistas hemos conseguido que la Comisién se
implique en la reforma y a partir de hoy mismo trabajaremos intensamente para mejorar las propuestas presentadas
puesto que consideramos que lo que la Comision ha planteado no satisface nuestras expectativas. Damos la bienvenida a
la iniciativa tendente a imponer sanciones a los paises insolidarios que incumplan con sus obligaciones en materia de
asilo o que no acepten asumir su cuota parte de responsabilidad en la recepcién y gestion de las solicitudes de asilo que
les correspondan de acuerdo con la clave de reparto decidida.

Henna Virkkunen (PPE), kirjallinen. — Meneillddn oleva kriisi on osoittanut, ettd EU tarvitsee yhtendisen turvapaikkapo-
litiikan. Siithen on kuitenkin vield matkaa, silld edelleen akuutein ongelma on jisenmaiden haluttomuus toimeenpanna jo
tehdytkin paatokset. Pakolaiskriisi voidaan ratkaista vain yhdessd ja siihen tarvitaan kaikkien 28 jisenmaan sitoutuminen.

Kannatan komission esitystd automaattisesti aktivoituvasta mekanismista jakaa maahantulijoita tasaisemmin eri jisenmai-
hin sellaisessa tilanteessa, jossa yksittdinen jisenmaa on ylikuormittunut. Erityisesti Kreikka ja Italia ovat olleet pitkdan
kohtuuttoman paineen alla. Tuon jaon tulee olla oikeudenmukainen ja ottaa huomioon jisenmaiden todellinen vastaa-

nottokyky.

Kaikkien jasenmaiden tulee kantaa vastuunsa. Erityistd painetta on nyt laitettava maille, jotka eivit ole toteuttaneet
yhdessi tehtyja pddtoksid. Komission ehdotus sakkomaksusta herittdd ymmarrettavisti vastustusta eikd se sellaisenaan
ole vilttdmittd toteuttamiskelpoinen, mutta jonkin tyyppisid sanktioita tarvitaan ellei toimeenpanoon nyt saada vauhtia.

Taas kerran nostan esiin ulkorajavalvonnan merkityksen. Se on aivan ensiarvoisen tirkedd, jotta maahantulijat voidaan
asianmukaisesti tunnistaa ja rekister6idd. EU:n osallistumista etulinjassa olevien maiden rajavalvontaan on lisdttava.

Tomas Zdechovsky (PPE), pisemné. — Reforma azylového systému je podle mého ndzoru nevyhnutelnd. EU nemize
fungovat podle starych pravidel a byt zaroveii schopna ¢elit novym vyzvam, mezi které migracni krize bezesporu patii.
Jsem jednozna¢né pro to, aby napri¢ EU doslo ke sjednoceni procedur pii udélovani azylu, byly zavedeny spolehlivé
registraéni systémy a piistup do nich. Neni v§ak mozné, abychom do reformy azylového systému zahrnuli pferozdélo-

registrace a provéfovani vSech Zadateldl o azyl v EU.
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15. Przywrodcenie w pelni funkcjonujacego systemu Schengen (debata)

Przewodniczacy. — Kolejnym punktem porzadku dnia s3 o$wiadczenia Rady i Komisji w sprawie w sprawie przywré-
cenia w pelni funkcjonujacego systemu Schengen (2016/2700(RSP)).

Jeanine Hennis-Plasschaert, President-in-Office of the Council. — Mr President, let me be clear, the creation of the
Schengen Area, in which the free movement of persons across internal borders is ensured, is one of the greatest achie-
vements of the Union. Without any doubt, it has brought important benefits to European citizens and businesses alike.
Yet over the past months, the system has been severely tested by the migration crisis, leading several Member States to
reintroduce internal border controls.

Now as you all know, the aim is to ensure that any and all remaining obstacles are removed by the end of the year at
the latest, for the costs of losing free movement within the Schengen Area would be huge. Now to overcome what
emerged originally as a patchwork of unilateral decisions, we are developing a coordinated European approach, within

the framework of the Schengen rules of course, and let me also underline that the practice of waving through has now
ended.

Clearly, securing the EU’s external borders, ensuring efficient border controls and improving the functioning of the
asylum system are prerequisites for restoring normal free movement within the Schengen Area. This is a shared res-
ponsibility involving all our institutions as well as the Member States. In other words, proper control at our external
borders is our common responsibility, hence the need to reinforce our collective ownership over that common good.

Now, as we all know, last December the Commission presented a proposal for a European border and coast guard. It is
imperative that we adopt this proposal as soon as possible so that it becomes operational and it is therefore of great
importance to work together in order to start trilogues in June and strike a political agreement soon thereafter.

In February, the European Council made itself very clear. Member States must grant access to asylum procedures for all
applications made at their borders. At the same time they should refuse entry to third country nationals who do not
satisfy the entry conditions of the Schengen border code and who have not submitted an application for asylum despite
having had the opportunity to do so.

The European Council also underlined the importance of restoring the normal functioning of the Schengen Area in a
concerted manner while giving full support to Member States facing difficult circumstances. I am of course referring to
Greece, whose external border has been under immense pressure.

Now fortunately this pressure has, since the EU-Turkey statements of 18 March, significantly reduced. However, serious
deficiencies in external border control persist today — even if many of them have been, and are being, tackled by Greece.
That is why the Commission presented on 4 May a proposal on Article 29 of the Schengen Borders Code, a proposal
recommending a coherent EU approach to the reinstatement of internal border controls until the structural deficiencies
are remedied, as well as proposing border controls only at the sections of the border where they are necessary and
proportionate.

Now in closing, the effective application of all these policies and measures taken together, and the effective application
by all of us, should contribute to fully reinstating free movement within the Schengen Area and I sincerely hope that we
will succeed before the end of the year.

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Mr President, the Schengen Area, as you know, is an area of free
movement without internal borders. We have repeatedly said here that it is maybe the most tangible achievement of the
European integration. This Commission, from the very beginning, has done everything in its power to make sure that
we preserve it in accordance with the steps set out in our Back to Schengen roadmap.

Our objective is to return to a normal functioning of the Schengen Area with no internal border controls as soon as
possible and within six months at the latest because the costs of internal border controls are already visible. We see
transporters complaining about increasing delays and costs and we see the tourism industry in some Member States
suffering and this is only a small part — a fraction — of what would happen if border controls were systematically re-

established.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj 199/281


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

PL DzU. C z 12.2.2024

But the political cost of non-Schengen would be much greater still. It would be a highly symbolic reversal of a major
achievement of European integration. This is why we need to take coordinated action at European level, making use of
the tools that the same Schengen Borders Code provides us with so as to allow Member States to do what is necessary
in the current circumstances, while preserving Schengen as a whole. This is what our proposal under Article 29 of the
Schengen Borders Code is meant to achieve.

Let me first acknowledge that Greece has made significant progress in the last few months. However, not all deficiencies
identified in the management of external borders control have been remedied. This concerns in particular sea border
surveillance, reception capacities and registration on the mainland of migrants who were not registered upon arrival in
the islands.

Despite the reduction in the flows due to our cooperation with Turkey, the sustainability of this reduction still has to be
confirmed. Moreover, a number of these unregistered migrants remain in Greece or in other countries of the Western
Balkans. They may seek to move irregularly to other Member States.

In other words, the reasons that led several states to unilaterally introduce temporary border controls still exist. The
persistent threat of secondary movements puts at risk the overall functioning of the Schengen Area. Therefore a cohe-
rent, coordinated and sustainable common approach to temporary internal border controls, as foreseen in Article 29 of
the Schengen Borders Code, is needed at EU level. Article 29 is a tool to safeguard the functioning of the whole
Schengen Area and this is the first time that the Commission has made use of it.

As a result, we propose that the Council recommend that Austria, Germany, Sweden, Denmark and Norway maintain
their internal border controls at specific border-crossing points for up to six months. Controls will be regularly reviewed
by the Schengen states concerned and adjusted to the level of the security threat addressed. The states concerned will
also report to the Commission every two months.

Let me be clear about two things. Article 29 is not a sanction against a Member State nor a means to expel it from the
Schengen Area. I want to be very clear on that. We do not propose the introduction of border controls at Greece’s
Schengen border, namely at airports and ports. In addition, we clearly state that the controls introduced should be
proportionate and limited to what is strictly necessary to respond to the serious threat and safeguard public policy
and internal security. They should impede border crossing for the general public as little as possible.

The Commission will continuously monitor the situation and will report to this Parliament and the Council, after four
months, on the possible need to adapt the application of its initial recommendation. The principles of necessity and
proportionality are the guiding principles for this and any future decision. Let me therefore reiterate that our proposal is
an exceptional — temporary — measure to ultimately allow for the safeguarding and return to a normally functioning
Schengen Area as soon as possible.

It is expected that, by the end of the six-month period at the latest, the implementation of other tools will allow the
lifting of all internal border controls and a return to a normally functioning Schengen. I refer in particular to the
European border and coast guard, to the further sustained implementation of the EU-Turkey statement, and the full
application of EU asylum rules, as well as the swift agreement by the co-legislators on the recently presented proposals
for reforming parts of the Common European Asylum System, in particular the Dublin System. We look forward to the
Council adopting the proposed recommendation tomorrow.

Milan Zver, v imenu skupine PPE. — Pridruzujem se vsem, ki pozdravljate prizadevanja Evropske komisije za ponovno
vzpostavitev schengenskega sistema. Preprican sem celo, da je to ena od klju¢nih nalog Evropske unije v teh mesecih do
konca leta. Jasno je — bolj ko bodo trdne zunanje meje ,schengena“, ve¢ svobode bo navznoter.

Vzpostavitev ,schengena“ je bil v osemdesetih letih prejSnjega stoletja eden od najvecjih eksperimentov v zgodovini
Unije, toda uspeva lahko le, ¢e v obmodju obstaja ustrezna klima, predvsem zaupanje in pa varnost. Danes vemo, kaksne
blagodejne gospodarske ucinke je prinesel schengenski sistem. Vemo pa tudi, da bi nas neuspeh stal na desetine milijard
evrov letno.
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Spostovani. Prepric¢an sem, da bi konec schengena lahko pomenil tudi konec Evropske unije, ki je nastala na pogoriscu
druge svetovne vojne z namenom ohranjanja trajnega miru. Danes nista ne Evropska unija ne mir samoumevna. Zato se
moramo vsak dan truditi, da ju ohranimo.

V Evropi se tudi pod vplivom razli¢nih dejavnikov destabilizacije ponovno prebuja protekcionizem. Protekcionizem! V
zaCetku zelo nedolZna doktrina je v prvi polovici dvajetega stoletja peljala neposredno v dve svetovni vojni, dve veliki
moriji. Naj nam bo zgodovina u¢iteljica. Delajmo na konceptih, ki bodo utrdili vrednote, na katerih temelji Unija. Polno
delujoci schengenski sistem je eden od njih.

Tanja Fajon, v imenu skupine SED. — Dejstvo je, da je bil evropski schengenski sistem zaradi migrantske krize ogrozen.
Dejstvo je, da je zaradi preteklega dogajanja COREPER danes sprejel predlog Evropske komisije za polletno podaljsanje
mejne kontrole na notranjih schengenskih mejah.

Res je, da so te meje ponekod Se vedno obcutljive, da situacija e ni povsem in dokoné¢no stabilizirana. Vendar pa je
dale¢ od tega, da so razmere alarmantne. Bolj se zdi, da so vzroki za tokratno podalj$anje vprasljivi. Ne smemo pristati
na princip podalj$evanja notranjih kontrol kar tako ,na zalogo“ in po volji posameznih ¢lanic.

S tem se ustvarja dodatno notranje zaostrovanje, tudi med novimi in starimi ¢lanicami Unije, Cesar v tem trenutku
absolutno ne potrebujemo. Prav tako ne potrebujemo izrabljanja sprememb nadzora nad mejami za politicne kampanje,
kar si je nedavno privoscila Avstrija, ko je na sicer prazen bremenski prehod poslala kar vojsko.

Tovrstno ustvarjanje nekih strasljivih razmer in navidezni boj proti nevidnemu sovrazniku so zelo slab signal za evrop-
ske drzavljane. Pa¢ pa moramo vztrajati na tem, da Komisija ¢im prej po uvedbi podalj$anja nadzora na notranjih mejah
pripravi porocilo, ali in koliko je ta ukrep proporcionalen.

To mora storiti tudi v lu¢i dejstva, da je zaradi uvedbe mejnega nadzora v nekaterih ¢lanicah ohromljen transportno-
logisti¢ni sektor celotne Evrope in da bodo posledice tega nadzora povzrodile od 5 do 18 milijard evrov neposrednih
stroskov letno, zlasti v cestnem in tovornem prometu, pa tudi v turizmu in ¢ezmejni mobilnosti.

Namesto izoliranja ¢lanic — kar ne bo preprecilo notranjih teroristi¢nih napadov, ki so jih povzrocili evropski drzavljani
— moramo svoje sile in sredstva usmeriti v zagotavljanje u¢inkovitega delovanja zunanje schengenske meje in pomagati
drzavam, ki so e vedno soocene z velikim migracijskim pritiskom.

Monica Macovei, in numele grupului ECR. — Domnule presedinte, din picate organizatiile teroriste au fost subestimate,
radicalizarea a fost subestimatd. Cetdtenii europeni care au trecut de partea Jihadului au fost subestimati. A venit
momentul, in al doisprezecelea ceas, si dim dovadi de luciditate §i sd actiondm. Din septembrie 2015, citeva state
membre din zona Schengen au reintrodus controalele interne. Am fost si riméan o sustindtoare a spatiului Schengen,
este una dintre realizdrile cele mai importante ale Uniunii pentru cetdteni si pentru mediul de afaceri.

Este momentul ca Roménia si intre in Schengen. De citiva ani folosim Sistemul de Informatii Schengen cu succes.Ca
stat aflat la granita externd a Uniunii, Romania vrea sd intre in Schengen si sd isi asume partea sa de responsabilitate in
domeniul securitdtii europene. Asa cum a spus si comisarul pentru migratie, o zond internd fird controale la granite este
posibild numai dacd avem o protectie solidd a granitelor externe ale Uniunii. Securizarea granitelor externe ale Uniunii
este o conditie obligatorie a mentinerii libertitii de circulatie in spatiul Schengen si nu numai. Trebuie si identificim
cine si de ce trece granitele Uniunii, acest lucru se poate face prin introducerea controalelor la granitele externe ale
Uniunii atit pentru cetdtenii europeni, cit si pentru cei din state terte, prin verificarea in bazele de date, dar conditia
pentru orice verificare este ca bazele de date si fie actualizate cu informatii in timp real de cdtre toate statele membre.
Astdzi avem doudzeci si trei de state membre care nu au actualizat bazele de date Schengen.
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Sophia in 't Veld, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, on behalf of the ALDE Group I am very glad that we are
having this debate. We requested it because we welcome the roadmap that was presented by the Commission for
restoring a fully-functioning Schengen system. However, in practice we do not see much progress. We see more, rather
than less, border controls. We see walls being put up, not broken down, and a couple of days ago we even heard about
a violent incident on the border of one of the Schengen countries with refugees being shot at, so the situation is actually
getting worse, not better. Maybe Schengen is not yet dead but it is certainly on life support.

What I would like to know from the Commission is how strictly are you applying the criteria, because you keep saying
it has to be necessary and proportionate, but that seems to have become a bit of a mantra because we do not see border
controls disappearing. I do not see any steps in the direction of abolishing them. We seem to think that it is a kind of
replacement for a fully-fledged refugee and security policy or a replacement for a European border and coast guard, but
this is in the hands of the Member States. The Member States should take their responsibility and no longer hesitate
about a common asylum policy, the common security policy and a border and coast guard, rather than reinstating
border controls.

I think it has been said by others that Schengen is a great achievement and the current border controls come at a huge
economic cost, so we have every interest in abolishing the border controls as quickly as possible.

I would really like to know from the Commission: how do you assess the recurrent requests from the Member States for
authorising border checks? Quite frankly I have not seen many cases where the Commission has said: sorry, this is
simply not justified. When we say it has to be ‘exceptional and temporary’ we are talking about, I believe, six
Schengen countries now, or eight, for a very extended period of time. That does not sound like exceptional and tempo-
rary. I understand that you are under a lot of pressure from the Member States who want the Commission to actually
clean up the mess left by the Member States, but I really hope that you will resist the pressures.

Kootag Xpuoodyovog, ££ ovopartog ¢ opadac GUE/NGL. — Kipie TTpoedpe, 1 ehevdepn kukhogopia tov avdponev anotehel
évav an toug akpoywviaioug Aidous ¢ Eupenaiknc Eveone kat n dnpoupyia tou yopou Sévykev €xer cupfalet oty anote-
Aeopatikotepn evaoknon g eevdepiag avtrg. Evtoutorg, i migon mou dnpoupyndnke ota efwtepika olvopa Aoyw g eloporig
PETAVAOTGY Kal TPOGQUYGV 0d1yNoe eNTd KPATH HENT OTO VO ENAVAPEPOUV TOUG ENEYXOUG O OPIOHEVA EGWTEPIKA GUVOPQ HEGT
otov XGpo auto. Extote opwg ot ouvinkes égouv alhdEer pilika kat, edkotepa, oe 0,1 agopd v ENNada, 1 yopa éxer kavet
anogaoctoTika Pripata yia tov EAeyXo tov eEwtepkdv g ouvopey. To pgAov e Eupomne yopis ) Zévykev givar Touldyiotov
apgifolo. H enaveisaywyn tov ouvopey Hetatl tov kpatdv pehov Ja kootile moAa dioekatopplpla epe €TOIG OTIG EUPL-
TAIKEG OKOVOLES, HE Papieg EMMTMOELS, KUPLKG OTOUG TOHELS TOV HETAPOPAY TOU ERMOPIOU KAl TOU TOUPLOHOU.

Tlepartépw, umApYOUV pElOVEKTIHATA TOU eV KOGTOAOYOUVTAL, OMWG 1] TTMOT TG motdtnTag Lwic yia ta mepinou dUo ekatop-
pupta Euponaioug molites mou kadnpepva dacyiouv cuvopa mpokelpévou va petafolv oty epyaoia Tous. AveEaptta Opwg
amd TO OKOVOHIKA anoTeEAEopata, 1) Katapynon e (evig Sévykev da anoteholoe omododpopner oty mopeia mpog Ty
EUPOTIAIKT EVOTIOINGT]. XPEIACOPAOTE GUVENMG TV KATAPYTNOT] TV ENEYYWY OTa E0KTEPIKA OUVOPA, 0G0 VOPITEPA TOGO TO KaAU-
TEPO.

Ska Keller, on behalf of the Verts/ALE Group. — Mr President, overcoming borders, it has been said, is at the heart of the
European idea. Borders that used to be once the cause of war could be crossed easily in the past, and I believe it is really
at the borders where European citizens can see and experience the true value of the European idea and what Europe
really means. But the fences and the borders that have been erected in the past month destroy pretty much all of that.
They divide people, it is harmful to the economy and it destroys the fundaments of Europe. Just look at the Brenner
Pass, look at Malmo and Copenhagen. Then look at the French-German border, and look at how all these border regions
have integrated and how we are trying to do that much more to the East, and all of that is being disrupted — if not
completely destroyed.
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That is why I believe, and that is why we believe, that this closing of borders has to end immediately and not just in a
couple of months, at the end of the year, or whenever. And our internal borders are on the way to be coming as deadly
as our external borders are. Slovak border guards have been shooting at refugees; a boat sank just yesterday in the sea
between Denmark and Sweden. This is the situation we are in right now. Do we want the @resund to become the new
Aegean in this respect? Closing borders does not stop people from coming; it only makes their journey more distressful
and increases the death toll.

Fences are not a solution for anything, neither at the internal borders nor at the external borders. This Schengen debate
really is a debate about the future of the European Union; about where we will stand tomorrow, but this future starts
today. Whatever we do wrong right now cannot be mended tomorrow. This is why we need to pull down the fences
and to overcome the borders once again, because this is what Europe is for. Let us not destroy this fundament, this stuff
that Europe is really built on.

(The speaker declined to take a blue-card question by Korwin-Mikke under Rule 162(8))

Beatrix von Storch, im Namen der EFDD-Fraktion. — Herr Prisident! Das Schengen-Abkommen garantiert Reisen ohne
Grenzkontrollen an den Binnengrenzen, doch der Verzicht auf die Grenzkontrollen setzt sichere Auflengrenzen voraus.
Diese Auflengrenzen waren schon morsch, und dann kam Frau Merkel und hat sie ganzlich abgerissen. Schengen ist tot.
Wer Schengen zuriickhaben will, der muss die Aufengrenzen sichern, und zwar die Auflengrenzen des Schengen-Rau-
mes, und nicht eine Mauer oder einem Zaun bauen in dem Nicht-Schengen-Staat Mazedonien, oder von einem Despoten
fordern, die turkisch-syrische Grenze zu schiitzen. Wir brauchen eine australische Losung, bevor sich die Flichtlinge
wieder nach Lampedusa auf den Weg machen. Wir miissen den Seeweg iiber das Mittelmeer konsequent sperren, und
wir brauchen Auffanglager fiir Fliichtlinge und mehr Geld fiir Fliichtlinge, um auflerhalb Europas helfen zu kénnen. Wer
verantwortlich, aber nicht willens oder in der Lage ist, die Schengengrenzen zu schiitzen, muss den Schengen-Raum
verlassen.

Harald Vilimsky, im Namen der ENF-Fraktion. — Herr Prisident! Wieder einmal diskutieren wir iiber Schengen, und
anhand dieser Debatte heute zeigt sich, dass Schengen in dieser Form ein ganz zentraler Konzeptfehler der
Europdischen Union ist: gut gemeint, aber sehr, sehr schlecht entsprechend umgesetzt. Im Prinzip muss man ja nichts
gegen das Prinzip der offenen Grenzen haben, es miissen nur alle Umfeldbedingungen entsprechend dem angepasst
werden, man muss sich sicher fithlen. Das ist zurzeit nicht der Fall.

Man konnte es vergleichen mit seiner Wohnung oder seinem Garten. Wenn ich die Tiire offen lassen kann, keinen Zaun
errichten muss, ist es eine sehr sichere Situation, und jeder, der zu mir kommt, wird willkommen sein. Nur — die
Situation zurzeit ist eine andere, weil niemand mehr die Ubersicht hat, wer nach Europa kommt, wer sich durch die
diversen Linder bewegt, wieviel Kriminelle dabei sind, wieviel Terroristen dabei sind. Daher reklamiere ich fiir mein
Land - fiir Osterreich — die unbedingte Forderung, dass wir wieder die Kontrolle iiber unsere Grenzen zuriickerlangen
konnen, auch fiir alle anderen Linder, bis zu dem Zeitpunkt, wo sichergestellt ist, dass weder Kriminelle noch Terroris-
ten noch Personen, deren Aufenthalt und deren Herkunft niemand genau bestimmen kann, in unser Land und in unse-
ren Kontinent hereinkommen.

Adpnpog ®ouvtovAng (NI). — Zmy mpaypatkota o epotmpa ofjpepa Ja énpene va frav av mpaypan Je\ovpe ™y amo-
Kataotaor TG Aertoupyiag e Tevykev. Me dedopeves tig dopukeg aduvapies g Evoong, 1 cuvdnkn autr €xel anodeiytel nwg
ebumnpetel oe peyaho Padpd dipopa mapavopa KUKAGEATE Epmopiac OMA®Y, VAPKOTIKGV, avIpOneV Kai, YEVIKOTEPA,
Aadpepmopiov. Aev pmopel pe kavévav pExpl orfpepa Tpomo va eAeyxVel 1 petakivion eETPERIOTIKGV 1) TPOHOKPATIKGY OpAdwV
and 1o éva kpatog G Evwong oto dAlo, mpokeévou va diaglyouv TG mposoynis Tev apxev. Iépa and toug Adyoug
ac@aleiag mou ap@lofrtoly mpaypatikd TV avaykn Umapéng g Tévykev, mpénel va ouvunoloyicoupe Tov polo mou éxet
naiéet 1 oUVINKN auT Kat oV anodUVAOOT TOV AGUEVEOTEPGY OIKOVOMIKG KPATOV amd MOAUTIIO EMOTNHovIKO 1) efeidikeu-
pévo epyatikd duvapikd o omolo, pr éxoviag oxedov kavéva eumodio, petakveitar ot Bopeia kar Autikr) Euponn katadikd-
Covtag g xdpeg mpogheuong ot uovipn Ugeon 1) éotw oe peyaln kaduotepron avamtuéng. [pw Aowmov yiver oulfmon yia to
nog Ja anokatactadel 1 Zuvdnkn, da frav kaAUTepo kat MO MO XPrIOIHO V& ANOQAGIGOUE av OVIKG Ja MPEMEL VA UTAPXEL
Oa frav oAU KaAd Vo aKOUCOUHE LiE HOVASIKO YVOHOVA TO GUHPEPOY TWV EUPOTAIKGY AAGOV TELOTIKG EMIYEIPTHATA UTEP AUTHS,
EMIYEPTHATA TPAYHATIKA, OX1 GUVALOUNHATIONOUS Kat 1dgoNOyrHaTa.
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Emun Papes (PPE). - T-u Ilpencenaten, cobutmsra or 2015 romyHa, a MMeHHO Ge3NpeLieieHTHUST 6poii MUTPaHTU U Tepopuc-
THYHNUTE aTaky B [lapyx, MOKa3axa, ue MOCCTALNHMTE MEHCTBIS, NPENNpPUEMAHM 33 YIPAaBICHMETO Ha BLHIIHMTE TPAHMLN HA
EBporeiickisi chi03, He ca eQeKTMBHM 3a CIpAaBSHE C MHEWHNTE Mpefy3Bukarencrsa. Olle MO-BAXHO — CBOMTMATA MOKA3axa
HEV3MEHHATA BPB3KA MEXIY HEOOXOIMMOCTTA OT 3AIINMTA HA BHHIIHNTE TPAHNMIM Ha EBOIEICKIS CBIO3 M 3allA3BAHETO HA CBO-
0OIHOTO HBJKEHNMe Ha Xopa BbTpe B EBponeiickus cbio3 u B [lleHreH.

BsipsaM, ue B MOMeHTa 0OChXKIaHNUTE 3aKOHONATENHM NPEIOXeHNMsT KaTo EBpormeiickaTta rpaHnyHa cyx6a, lie JOBENaT I0 Mo-
I00pO ¥ eQeKTHBHO yIpaBlieHMe Ha BHHIIHMTE PAaHNMIM, KaTO Hall-BaXKHOTO € [a Ce TapaHTupa OOIIOeBPOIENCKY NMOAXOH, & He
TMOEIMHIYHY NEHCTBUS HA IbPXKABUTE YICHKM. ENMHCTBEHO MO TO3M HAYMH Lie MOXE JId Ce FapaHTMpa ChLIO LENOCTTa M Oble-
IIETO Ha IIEHTEHCKOTO MPOCTPAHCTBO.

Tyk uckam [a ondeprast gaxra, e Esponeiickusr coro3 u LlleHren we GbIat no-curypHyu, ako buiarapus Obie mpyera Kato diieH
Ha IlleHreH KONKoTo ce MOXKe I0-ckopo. Kato BbHIIHA eBpomejicka IpaHMIA HYE CMe OTTOBOPHM 34 TapaHTMpaHe HA CUTYPHOCTTA
He caMo Ha Obirapckute IrpaIaHy, HO M Ha BCMUKM Hap 500 MMIIMOHA eBpomeiium.

PaGorara Ha Gbirapckara rpaHMyHa mojmuys B 6opbata cpery dyKmecTpaHHMTe OO 1 HENeraiHo MpeMIHABaHe Ha eBpoIIelic-
KiTe TPAHMLM OT MUTPAHTH Ce € [OKA3a/la KaTo M3KIIOUMTEIIHO YCIelIHa I € 4ecTo [jaBaHa 3a mpymep. CMeNo Mora Iia TBBpILS, ue
Boirapus omasea rpaHuuyre no-gobpe ot Hskou wieHose Ha LlleHreH.

HpI/ICMaHC Ha CTpaHaTa B [Menren un NPENOCTaBAHETO HA ITBIIEH HOCTBII 1O CHOTBETHUTE I/[H(i)OpMaIH/IOHHI/I CUCTEMJ HEMMHYEMO 1€
HoIpuHece 3a rnopeye eBponeﬁCKa CUTYPHOCT.

Bpuewero Ha IlleHreH 3aBucy OT TOTOBHOCTTAa HM 3a IOBeue €BPOINEIICKY HEJICTBUS M TOBA BKIIIOYBA IIpMeMaHeToO Ha bwirapus B
[IeHreH.

Knut Fleckenstein (S&D). — Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Es geht nicht um Ideologie, wie Sie eben
gesagt haben. Es geht schon ein bisschen auch um Emotionen, aber in erster Linie geht es um das, was diese Europdische
Union eigentlich ausmacht. Die Freiziigigkeit fiir Personen in der EU ist eines der wenigen wirklich sichtbaren, anfassba-
ren Erlebnisse, und vor allem auch fir junge Menschen, die in der EU einen Vorteil sehen fiir ihr personliches Leben.

Die Freiziigigkeit fiir Warenstrome ist ein wichtiger Bestandteil des Binnenmarktes. Und Wirtschaftskreise haben ausge-
rechnet, dass es uns jedes Jahr weit iber 40 Milliarden Euro kosten wiirde, wenn diese Grenzen dicht sind. Es ist volliger
Unsinn, Zdune aufzurichten, weil sie in Wirklichkeit nicht zum Schutz dienen, sondern nur zur Verlagerung eines
Problems — ndmlich des sogenannten Fliichtlingsproblems — auf den Nachbarn. Und diese Zaune und die Grenzkontrol-
len sollen uns irgendeine Form von Sicherheit vorgaukeln, die es in diesem MafSe und durch diese Malnahmen gar nicht
gibt.

Ich habe am Montag zwei Stunden lang Europatag feiern konnen. Namlich von Offenburg bis Strafburg, weil drei
Polizeibeamte, die angewiesen waren — die haben das ja nicht freiwillig gemacht — sich gegenseitig Witze erzihlt
haben und die Fahrbahn auf eine Spur verengt ist. Wo da mehr Sicherheit sein soll, werden sie keinem Menschen in
Deutschland und keinem Menschen hier im Elsass erkliren konnen. Und insofern, Herr Kommissar, bin ich sehr
ungliicklich iiber ihre Vorlage. Sie ist lauwarm! Indem Sie sagen: Lasst uns sechs Monate dieses unsinnige Spiel weiter-
machen, und wir berichten alle zwei Monate. Sie brauchen nicht alle zwei Monate zu berichten. Sie kénnen den Bericht
morgen frith fertigstellen, wenn Sie jetzt anfangen. Es ist Unsinn, es gaukelt Sicherheit vor, die es nicht gibt, und es
schadet und schidigt unsere Europiische Union insgesamt.

Cecilia Wikstrom (ALDE). — Herr talman! Jag tror att en aspekt av Schengensamarbetet som vi borde dgna mycket mer
uppmirksamhet dr de ekonomiska konsekvenserna av ett sonderfall.

Foretag som dr beroende av leveranser pad exakt tid kommer att fd problem och tappa i konkurrenskraft. De tidsford-
rojningar som alla som arbetspendlar till ett annat EU-land kommer att fi utstd uppskattas till mellan 1,3 och 5,2
miljarder euro. Turistndringen forvintas tappa omkring 1,2 miljarder euro per dr, och grinskontroller kommer att
krdva personal som vintas kosta bort emot 6 miljarder euro per dr. Och skattebetalarna far std for hela notan.

Resultatet av allt detta 4r dyrare priser for konsumenterna, mindre konkurrenskraftiga bolag, mindre marginaler for att
anstilla folk och i slutindan mindre tillvixt och forsimrad vilfird i hela EU.
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Aterinforda granskontroller 4r kanske det mest effektiva sittet pa vilket vi kan ta déd pa vért ekonomiska vilstind, och
jag fragar mig sjilv varfor vissa politiker dr sd besatta av att siga av den gren som vi alla sitter pa.

Mike Hookem (EFDD). — Mr President, in the wake of the terrorist attacks in Paris and Brussels it was understandable
that national governments would reinstate border controls to increase security and try to monitor who was coming in
and out of a country. An alleged plot was uncovered yesterday by Italian police revealing that an ISIS-linked group was
using migrant routes and open borders to plan terror attacks in Britain, Italy, France and Belgium. Just like this latest
plot, the perpetrators of the Paris and Brussels murders crossed internal EU borders unchecked, including between
France, Belgium and Hungary. Some of them had even been to Syria and returned.

In calling for borders to once again become a terrorist’s dream, the EU has shown it puts its dichard dogma of a
European superstate above the safety of the European people whom it is supposed to represent and who pay for it —
in the case of Britain, to the tune of GBP 8 billion net. And ‘die’ is a pertinent word, for the EU has blood on its hands.
Schengen is not only the free movement of people: it is also the free movement of terrorists and Kalashnikovs. I
question the principles of all those urging the UK to vote to remain in the EU. I also question the principles of those
senior British military personnel who, like me, swore an oath of allegiance to Her Majesty The Queen, but who have
been telling voters we are safer in the EU. It is my sincere belief that the British people are safer outside of this leaking
terrorist haven of a political union.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Janusz Korwin-Mikke (NI), pytanie zadane przez podniesienie niebieskiej kartki. — Ja chcialem spytaé, czy nie uwaza pan za
dziwne, Ze tutaj z lewej strony sali wszyscy méwia, ze trzeba zostawi¢ otwarte granice, Ze Zadne mury nie pomogg, a
nikt nie powie, Ze trzeba usungé przynete dla tych imigrantéw, mianowicie zasitki socjalne. Jedynym wyjsciem, jezeli
chcemy zachowa¢ strefe Schengen, jest likwidacja socjalizmu, likwidacja zasitkéw, ktére przyciagaja do nas tych ludzi.
Czy zgadza si¢ pan ze mng?

Mike Hookem (EFDD), blue-card answer. — Yes, I do agree with you, but as I say, to me this is a matter of safety and
security for the people of Europe. Open borders is perpetuating the ISIS and the Daesh to come into Europe and kill
and murder wholesale. We have to put back up the borders.

Janice Atkinson (ENF). — Mr President, Schengen is a failed project — I do not know why we are even discussing it. I
really do not buy the economic argument; it is security that matters. What price do we put on our security?

Schengen’s open borders have allowed thousands of illegal migrants to camp at Calais for onward illegal entry into the
UK. The French authorities have even given them safe passage via trains to Calais.

Dublin is being dumped, not because it did not work, but because the State has turned a blind eye. Now nation states
are putting up borders — borders work, that works. I was in Calais again last week; five and a half thousand migrants are
camped there, all waiting illegally to break into my country. I have been there quite a lot of times, I have spoken to the
various nations represented there, and I have asked them: are you refugees? But they are not refugees, they are economic
migrants. Because I go there and ask them — I do not listen to the Commission, I do not listen to the left and the human
rights industry that are promoting this — I go there and listen to them myself.

When I was there last week, they were deciding they were refugees because the human rights industry was telling them
they were. Real refugees do not pick and choose the borders where they want to stay. That is Schengen. That is allowed,
and that is why it has failed.

Adam Szejnfeld (PPE). - Panie Przewodniczacy! Strefa Schengen to nie tylko fundament wspanialej idei Unii
Europejskiej, dowdd na istnienie prawdziwej wspdlnoty, ale takze kluczowy element unijnej gospodarki. Z tych powo-
déw powinniSmy dbaé o jej nienaruszalno$¢. Z drugiej jednak strony musimy dysponowaé mozliwoscig dzialania w
sytuacjach kryzysowych, a do takich nalezy zaliczy¢ kryzys migracyjny oraz wystepujace w Europie zagrozenie terrorys-
tyczne. Z tych powodéw wydaje sig, Ze mozna zaakceptowal, ale jedynie w okreslonych sytuacjach i tylko na okreslony
czas, zawieszanie strefy Schengen i to tylko w okreslonych miejscach. Pamigtac jednocze$nie nalezy, iz takie rozwigzania
nie znosza zagrozen, o ktérych wspomnialem i zabezpieczajg nas tylko w ograniczonym zakresie. Europejczycy czekajg
natomiast na skuteczne i ostateczne rozwigzania, ograniczenia dzialania strefy Schengen do takowych nie nalezg.
Podobnie kary nakladane na paristwa nawet jesli wylamuja si¢ z zasady solidarnosci. Mam wigc nadzieje, ze w biezagcym
roku uwolnimy strefe Schengen od ograniczeri i tym samym doczekamy si¢ rozwigzan przywracajacych wolno$¢ i
swobode przemieszczania si¢ w Unii Europejskiej.
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Ana Gomes (S&D). — Senhor Presidente, a Comissdo e o Conselho querem fazer crer que estamos no caminho da
restauragdo de Schengen, descobrindo significativos progressos, vejam s6, na situacdo na Grécia, onde hd, vergonhosa-
mente, milhares de refugiados bloqueados, presos e ameacados de deportacdo, enquanto na fronteira entre a Hungria e a
Eslovdquia forcas policiais e militares disparam sobre refugiados.

Ao mesmo tempo, a Comissdo recomenda que Estados-Membros como a Austria, a Alemanha, a Dinamarca e a Suécia
mantenham as fronteiras fechadas por ameaga a ordem publica e a seguranga interna.

A negagio da realidade até d6i. Mas é tempordrio, diz a Comissio, legitimando que Estados-Membros se associem para
violar Schengen, liderados pela Austria, mas telecomandados pelo Governo alemdo, que, sem o proclamar, fechou
repentinamente a porta aberta aos refugiados, anunciada pela chanceler no verdo passado.

A Comissdo ¢ o Conselho tém, na violagdo de Schengen, pesadas responsabilidades por ndo terem agido contra o
Primeiro-Ministro Orbadn quando desafiou a Unido, recusando partilhar a recolocagio e comegando a erguer muros e a
atacar refugiados.

O Conselho e a Comissdo tudo agravaram com o dirty deal com Erdogan, que, para além de imoral e ilegal, é¢ também
impraticdvel, como desenvolvimentos na prépria Turquia comprovam; e é ineficaz, s6 desvia os refugiados e as redes de
passadores para outras paragens.

A proposta da Comissdo sobre a revisio do regulamento de Dublin, que hd muito vem sendo pedida neste Parlamento,
assenta na partilha de responsabilidades e na solidariedade entre Estados-Membros.

O Conselho e a Comissdo tém de encarar este problema como sendo europeu, desde jd. Precisamos desesperadamente de
mais Europa, e mais Europa é Schengen. E também precisamos de lideranga estratégica, que hoje, desgragadamente, nio
temos.

Presedinte: ADINA-IOANA VALEAN

Vicepresedinte

Note Mapiag (ECR). — Kupia [poedpe, n Lov Sévykev gl katapyndel oty npdén edd ko prves. H Teppavia, n TalMa, 1
Auotpia, 1 Aavia, 1 Zoundia €xouv avaoteilet T Zévykev. Me ) onpepv) andgact] - eworyrjon s Emtponrs, vopuponoteitat
m\éov Kkat 1) emionpn, yia dUo xpovia, avaotolr g Zévykev mou da odnyfoel oe kAeiota olvopa kat da petatpéwer v EANada
oe éva amépavio otpatomedo mpooQUymv. Avi Nomdv yia peteykatdotaon tev xhiadwv mpooeuyey and v ENAada oty
Euponaikr) Evoon, tehika n EN\ada petatpénetar oe éva angpavto mpooguykd Ntayaou. H ouppetoyr) g ENAadag ot
TEVYKEV TV €€l PETATPEYEL O PayviT] Yia Toug YIAiadeg mpooguyes mou Ppickovtar oty Toupkia, ot omoiot mpoTioly va
dakvduvevoouy va mviyolv oto Atyaio yia va gracouv oty EANGda mapd va mave pe acpdaheia ot Boukyapia, i omoia opwc
dev etvar xopa Zévykev. [potipotv homov my ENAada, wg ydpa Zévykev, mou xopnyel tafidiwtika éyypaga Tevykev kat Toug
emtpenet va tafdéyouv ot Teppavia. Movy Aon Aowmév mhéov yia v ENMada eivar 1) anoxapnor] e and ) Zévykev €do Kat
TOPO, YL VA TAYEL Va &var Hayvitg Tev mpoo@uyev. Autd mpoteva N0 and tg 11 Askepfpiou kar fpde n opa va
€QPAPHOOTEL

Jérome Lavrilleux (PPE). - Madame la Présidente, je voudrais faire un rappel au reéglement, parce que ce n'est pas la
premicére fois que M. Marias compare les camps de réfugiés, ou ce qui peut se passer en Grece, a ce qui s'est passé dans
les camps de concentration. J'ai entendu, selon la tradition, qu'il comparait cela au camp de Dachau.

Je voudrais rappeler qu'en France — et le Parlement est situé a Strasbourg, en France —, la loi punit toute tentative de
négationnisme. Comparer a Dachau ce qui se passe aujourd’hui est une maniére de nier le génocide qui a eu lieu
pendant la Seconde Guerre mondiale.

Je pense qu'en tant que présidente, vous devriez vous opposer a ce que de tels propos soient tenus dans notre hémicycle.
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President. — I am sorry but you cannot make a statement now because it is not part of our debate. If you wanted to
address a blue card, you should have raised a blue card. I am sorry I had to interrupt you but this is not a point of
order.

Note Mapiag (ECR). — Kupia TTpoedpe, {nto tov Aoyo ent npocwnikot {nmjpatog, S10tt 0 cuvadelgog avagépdnke oe péva
npoowmnika. E&nye Aomov otov ouvadehgo o eipar an autoug mou éxe Katadikaocer kar To Ntaydou kai Ta oTpatoneda
GUYKEVTPWOTNG, €ipal an autoUg mou Eekxadapa oty mOMTIKY pHou (of €Xe KaTadIKAOEL auTéG TIG TMPASES Kal YL aUTOV To
\oyo &y mjoer kaw anolnpiwon and ) Teppavia yia toug EAMveg mou médavav ota valiotikd otpatoneda. Enopévac eivar
Cexadapn 1 Véon pou. Auto mou eina, yia va to katahdfer 0 ouvadelgog, eivar 0Tt Otav eykAwfiotouy xiMdadeg mpOGQUYES
otv ENada, da eivar eykhopiopévor. ..

(H Tpoedpoc Siakomter Tov owAnt)

President. — Mr Marias, we are out of the debate right now with all these statements. Would you please stop there.
Everything you said has already been noted in the minutes. You will have it reflected there. Thank you very much. I
think it is enough for now.

Nathalie Griesbeck (ALDE). — Madame la Présidente, pour revenir & Schengen, je dirais que le terme est devenu un
«paradoxe», une sorte de paradoxe vivant. Aujourd’hui, il est utilisé par certains qui, pour supprimer la liberté de
circulation, s'en servent comme bouc émissaire de tous nos maux et de tous leurs maux. Pour d’autres, dont je fais
partie avec encore — je le souhaite et je le sens — beaucoup de citoyens européens, c’est I'élément le plus concret
quapporte 'Europe, c’est — comme l'a souligné le commissaire — 'acquis le plus tangible.

A cet égard, si vous me permettez, dans ma circonscription, qui est voisine de trois pays européens — le Luxembourg, les
Linder allemands et la Belgique —, Schengen fait partie du quotidien de ces hommes et de ces femmes qui travaillent de
lautre coté, dans un Etat membre. Derricre Schengen, il y a donc des hommes, des femmes, des activités, des échanges,
de léconomie. A cela s'ajoutent 1,250 milliard de déplacements dans l'espace européen, sans compter les étudiants.

Bien stir, il y a des améliorations qui peuvent et doivent étre apportées pour renforcer I'accord, notamment a travers la
communication de la Commission «Back to Schengen», mais les réponses sont multiples. L'une d’entre elles, dont nous
avons déja débattu, va étre soumise au vote du Parlement: celle des frontiéres externes, d'un corps européen — qui soit
pleinement européen — de gardes-frontiéres et de garde-cotes. Schengen, c’est aussi l'aide aux pays qui sont aux frontieres
externes et qui se heurtent a des difficultés. Clest avoir une coopération excellente en matiére de renseignement. C'est
notre intérét commun, mais c'est surtout notre responsabilité européenne, et celle-ci doit étre partagée.

Gilles Lebreton (ENF). — Madame la Présidente, le Conseil et la Commission de Bruxelles annoncent leur volonté de
restaurer un systéme Schengen pleinement fonctionnel. Dans le jargon eurocratique, cela signifie qu'dl faut sauver le
soldat Schengen». Cette lubie va nous coter tres cher: 6 milliards d’euros donnés a la Turquie et des promesses de visas
pour 78 millions de Turcs. Pourquoi tout cela? Pour la persuader de bien vouloir reprendre 72 000 migrants, pas un de
plus! Les autres migrants, qui se chiffrent par millions, seront relocalisés dans les Etats membres. Malheur aux Etats qui
voudront résister. Il leur en cofitera 250 000 euros par migrant refusé.

Il est temps de voir la réalité en face. Schengen est un échec total, une passoire dont il est impossible de boucher les
trous. Les peuples européens n'en veulent plus. L'Union européenne devra les écouter ou elle disparaitra.

Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pani pfedsedajici, podle mého pfesvédceni pravé naruSeni svobody pohybu je jednim z
nejviditelnéjich ohroZeni nabytych prav ob¢anti Evropské unie. Byly zde jiz v debaté zminény dopady na konkurence-
schopnost nasich podnikd, podnikateléi. Myslim si, Ze pokud v debaté zaznélo, Ze se miZe jednat o ekonomicky kolaps,
Ze to je moznd ponékud piehnané. Nicméné ndklady, které jsou vycisleny v souvislosti pravé s ohroZenim schengen-
ského prostoru a svobody pohybu, jsou skute¢né alarmujici. Je z toho patrny jednoznacny politicky tikol pro Komisi a
samoziejmé také pro Radu, aby se zasadily plnou silou o obnoveni pravé schengenského prostoru.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj 207/281


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

PL DzU. C z 12.2.2024

Ty néklady, které mtizeme zméfit v té ekonomické roviné pravé v negativnich Cislech, jsou oviem nezméfitelné v té
politické roviné. Jak se skute¢né dotkne mysleni ob¢ant Evropské unie, pokud ztrati jeden z téch nejviditelngjsich znaka
evropské integrace? To si myslim, Ze nemizZe dneska nikdo jesté ani dostate¢né predvidat, takovéto budouci vidéni.

Mluvi se velmi asto o bezpecnosti. Samoziejmé jasnym politickym tkolem vlad ¢lenskych sttd je zajisténi bezpecnosti
svych obcand. Ale neni moZzno na oltdf bezpecnosti obétovat jednu z téchto hlavnich viditelnych svobod, a to je tedy
svoboda pohybu. Podle mého presvédcenti je politickym tikolem vSech, jak ¢lenskych statd, tak instituci Evropské unie,
aby se dusledné uplatiovala ndvratova politika, aby byla Gicinnd a efektivni. To ndm zajist{ pravé fungovani schengen-
ského prostoru.

Péter Niedermiiller (S&D). — Elnok Asszony, Schengen az Eurdpai Uni6 taldn legjelentésebb vivmdnya, ami a polgdrok
szdméra is kézzelfoghatd, érzékelhet. Nem csak a hétkoznapi életben jelent nagy konnyebbséget, hanem gazdasigi
jelentGsége is 6ridsi. Schengen ugyanakkor a szabadsdg, az egység és a kozos Eurdpa nagyszerti szimbéluma is. Eppen
ezért kidbrandité latni, ahogy tagdllami kormdnyok konnyi szivvel adjik fel azt, amiért olyan sokat kellett kiizdeni.
Onmagunk becsapdsa azt gondolni, hogy a bezdrkézds, a kizards, az egyre szigortibb ellendrzés, a schengeni hatdrok
felfiiggesztése majd valahogy megoldja a migricié okozta nehézségeket. Nem oldja meg, s6t, csak stlyosbitja a konflik-
tusokat. Hiszen azt a ldtszatot kelti, hogy van kiilon tagallami megoldds, pedig tudjuk, hogy nincs.

Az értelmetlen ,law and order” politika csak a szélsGjobboldalt erdsiti. Hogy mennyire igy van ez, azt jol mutatja
mindaz, ami az elmult napokban Ausztridban tortént. Meg kell végre érteni, nem lehet a sz€lsGjobb eszkozeinek dtvéte-
lével kifogni a szelet a demagdgok vitorldjabol. Az igazdn sulyos drat azonban ismét a hdbort elol menekiil6k fizetik
meg. A héten a magyar-szlovdk hatdron sebesiilt meg stlyosan egy 26 éves sziriai ng, amikor a hatdrdrok tiizet nyitottak
rd. Ez lenne ma Eur6pa? Ide jutottunk volna? Mindannyiunk kozos feladata megvédeni Schengent. Nem lehet engedni a
tagdllami 6nzésnek, a populista szélsGjobboldali politikdnak. Nem a menekiltek veszélyeztetik Eurdpdt és Schengent,
hanem a bezdrk6zds, a nacionalista onzés, az ostoba populizmus.

Angelika Mlinar (ALDE). — Frau Prisidentin! Ein wesentlicher Teil unserer Diskussion rund um Schengen ist Griechen-
land gewidmet. Es stimmt: Derzeit steht Griechenland im Mittelpunkt des Interesses. Aber betrachten wir hier nicht nur
einen kleinen Teil des Problems? Wenn sich die Route verschiebt, werden wir zu unserer Uberraschung feststellen, dass
an den anderen Auflengrenzen ebenso grofe Defizite herrschen. Wir miissen erkennen, dass Schengen zu retten keine
wirkliche Frage ist, die mit ja oder nein beantwortet werden kann. In Wahrheit ist es eine moralische Verpflichtung,
unsere Auflengrenzen mit einem gemeinsamen Grenzmanagement zu schiitzen, um die Binnengrenzen offenhalten zu
konnen. Diese Grenzsicherung muss auf Vertrauen, Solidaritdt und Fairness gegeniiber Angehorigen von Drittstaaten
basieren. Das Europiische Parlament und die Kommission haben hier schon Schritte in die richtige Richtung unternom-
men. Wie so oft, scheint es allerdings an den Mitgliedstaaten zu scheitern.

Wir miissen ehrlich zu uns selbst und zu unserer Bevolkerung sein: Schengen ist mehr als das Wegfallen der
Passkontrolle, Schengen ist eine europdische Errungenschaft, das Kernstiick der Union und eine notwendige Bedingung
fiir Wohlstand und Wachstum.

Carlos Coelho (PPE). — Senhora Presidente, Senhora Ministra, é bom vé-la representar o Conselho, Senhor Comissério,
ndo apoiamos quem quer destruir Schengen. Criticamos a inacio, a falta de solidariedade, o retrocesso nas conquistas da
Europa. Os controlos nas fronteiras internas podem ser um analgésico para ganharmos tempo para debelar a doenga.
Mas temos de continuar a resolver os problemas de longo prazo enquanto respondemos aos de curto prazo. No
imediato, temos de ser soliddrios com a Grécia e pedir ao Governo grego mais determinagio e eficdcia.

A proposta de decisdo apresentada pela Comissdo para o prolongamento dos controlos nas fronteiras internas é um
passo previsivel. Ndo destréi Schengen, mas prolonga um periodo cadtico de transi¢do, em que os Estados-Membros tém
usado esta prerrogativa de forma totalmente descoordenada. E enquanto alguns, como a Alemanha, tentaram acolher
melhor os requerentes de asilo, outros apenas o fizeram para alimentar discursos populistas. Ora a proposta da
Comissdo vem, pelo menos, mitigar este problema.

Mas esta decisdo ndo deve servir para justificar as irracionalidades e os egoismos nacionais que temos visto.
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Alids, esta proposta de decisdo resulta da avaliagdo das fronteiras externas da Grécia, cujas falhas ndo terdo sido ainda
corrigidas. Ora, sozinha, a Grécia nunca o conseguird fazer. Como reconhece, alids, a Comissdo. Por outro lado, se é
certo que existem problemas na gestdo das fronteiras, é consensual que é no dominio do asilo, que ndo faz parte das
avaliagdes Schengen, que estd a verdadeira origem do problemal!

Josef Weidenholzer (S&D). — Frau Prisidentin! Die abermalige Verlingerung der Grenzkontrollen ist ein schwerwie-
gender Eingriff. Er provoziert die Gefahr, dass wir uns daran gewohnen und dass damit das Europa, das wir kennen,
entscheidend verandert wird, bis zu seiner Unkenntlichkeit verdndert wird. Viele sehen heute in der Wiedereinfithrung
von Grenzkontrollen ein innenpolitisches Allheilmittel, wie zum Beispiel am Brenner.

Es ist positiv, dass die Kommission und der Rat die Problematik sehen, aber ich bin mit den Losungsansitzen nicht
einverstanden. Das hidngt auch mit der schlechten Qualitit der Diskussion zusammen. Solche gravierenden Mafinahmen
miissten eigentlich intensiv und transparent diskutiert werden und nicht nur auf Botschafterebene und in einem Entwick-
lungshilfe-Ministerrat, wie das jetzt passiert. Das Europdische Parlament miisste mit eingebunden sein und nicht nur
informiert werden. Ich erinnere Sie daran, dass wir vor drei Jahren als Europdisches Parlament verlangt haben, beim
Schengen-Bewertungsmechanismus mit eingebunden zu werden. Der Rat hat uns damals die kalte Schulter gewiesen.
Das war eine sehr schlechte Entscheidung.

Pavel Telicka (ALDE). — Madam President, first of all I would like also to reiterate that Schengen is just unprecedented;
its value cannot be matched and we need to maintain it and of course develop it, but in order to do that, we really need
to safeguard the external borders. The Commissioner has identified the deficiencies but I think, Commissioner, that any
Member State will always have a difficulty and I think this is just yet one more argument for having a European coast
and border guard — a European one, an efficient one, with all the capacities.

If we have that, and if we also reform the asylum system but with a strict return policy, and if we are efficient with it
and if we will really identify the key issue, which is the real refugees, then we will also have solidarity. We need
solidarity and unity in order to perform and to deliver. The 250 000 is going in the opposite direction; I am sorry to
say so but that is killing unity. Otherwise if we work on these aspects then we will achieve it for sure.

One final remark. There were some views from the left of the Hemicycle, saying that Schengen is basically contributing
to terrorism. With that logic we would have to build borders in London, in Paris and between the States. That is just a
stupidity and a nonsense.

Andrejs Mamikins (S&D). — Madam President, Commissioner, colleagues, the Schengen agreement is one of the most
important achievements of European integration. The current migrant crisis, however, has severely damaged the possi-
bility of Schengen’s further unaltered functioning. Every state has the right to promote its security by whatever legal
means available, but the introduction of internal border controls within Schengen takes place mostly unilaterally,
without any serious assessment of the underlining systemic consequences. As a result, should the border controls ever
be fully re-established, the EU economy, cooperation and development across many areas shall severely suffer. That,
quite frankly, makes the estimated yearly costs of EUR 5 to 18 billion a serious understatement. Ensuring better protec-
tion of the external borders and assisting the Member States that suffer the most is absolutely necessary. However, since
one of the main reasons for reintroduction of border controls was and still is their thoroughness, revision of internal
cross-border security measures is highly warranted. The only one who can fix this situation are the Europeans themsel-
ves, no deals with rather untrustworthy and unpredictable neighbours will ever do that for us.

Eva Kailf (S&D). — Kupia [poedpe, kUpie Enitporne, avrhapfavopacte 0ot mwg £xete and ta mo ovvdeta yaptogulakia kat
1] $KTOKTI QUTH KATAoTAoT], TAPOTL MPoowpv], eivar SUokolo va ektipndel note Da tedel und \eyyo oe kade g didotaon. Oa
neka va oag {tioe va mpofeite ot opiopéves dleukpvicels, kaddg OAeg ot Xopes da Empene va 6efactoly TIC GURPOVIES, AN
kupiog 1 EN\ada mou mepvaer dpapatiki) kar ouveyr] Atdmra. ITowo da elvar T KOOTOG TG MPOOTAGIAG TWV EEWTEPIKMY
dalaooiwv ouvopev e kat T moco eivar datedepévn n Eupann va avaldfe; Ga pnopoloate emiong va pag dooete éva
xpovodidypappa g dpaone e Frontex kar tou NATO kat va pag avagepete moto eivar o oxédio yia petd; Emiong, av dev
wavonomdouv ot anartioelg e Toupkiag, moteg eivar faocikd ot dikég oag avouyies ko T vopilete Ot Ja anoyivouv ot
aviporot mou eivar 101 eykhopPropévor oty ENMGda; Kat pua teheutaia epoton: pmopovpe va €oupie kat éva Xpovodidypappa
yia o mota Ja givar 1) dpeon anokataotaon e Tévykev kat 1) Pektioon e Aertoupyiag g, kadag kat ) dafefaivor cag oT
dev Ya undpEel €50dog omotacdimote Ywpag and T Lévykev;
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Catch-the-eye procedure

Ivana Maleti¢ (PPE). — Gospodo predsjednice, postovani povjerenice, odustajanjem od Schengena prihvatili bismo strah
koji nam teroristi Zele nametnuti. Tro$kovi nefunkcioniranja Schengena ogromni su i iznose izmedu 15 i 18 milijardi
eura godi$nje prema procjeni Europske komisije. Puno bolje je ta sredstva ulozZiti u jacanje zajednicke vanjske granice, u
jacanje Frontex-a i timova europske straZe. Zato svakako podrzavam Akcijski plan Europske komisije. Raden je zajedno s
drzavama ¢lanicama i vazno je da one osjeCaju vlasnistvo nad planom i odgovornost za njegovu provedbu.

Cula sam u govorima nekih zastupnika da ne vide poboljsanja u vracanju Schengena. Ja imam potpuno drugacije
iskustvo. Sada se iz Hrvatske moze automobilom zaputiti preko Slovenije, Austrije, Njemacke do Francuske, a da se ne
gube sati na svakoj granici.

Na kraju jedna poruka za povjerenika: molim Vas da Hrvatsku, koja je izvan Schengena, a Zeli udi $to prije, na tom putu
podrzite i ubrzate proces ulaska.

Cécile Kashetu Kyenge (S&D). - Signora Presidente, onorevoli colleghi, la fine di Schengen vorrebbe dire I'inizio della
fine del progetto europeo. Le conseguenze dannose sarebbero incalcolabili per tutti i cittadini europei, che si trovereb-
bero di colpo in un’Europa frammentata in piccoli Stati, in preda ad egoismi nazionali. Perderemmo la grande conquista
della facilita di spostarci da un punto all'altro in Europa: un danno per la nostra economia, per il nostro turismo e anche
per il nostro trasporto.

Se penso al mio paese, I'ltalia si troverebbe sola a gestire il flusso migratorio. Schengen si puo e si deve salvare per il
futuro di una vera Europa, con un approccio globale e olistico di tutto il fenomeno migratorio, insieme per una modi-
fica ambiziosa di Dublino, per istituire corridoi umanitari, visti e ammissioni umanitari, per rafforzare i canali legali di
immigrazione, per intervenire sulle cause profonde che muovono le persone dalle loro terre. E infine per una forte
politica estera e di cooperazione allo sviluppo.

Michaela Sojdrovi (PPE). — Kolegyné a kolegové, svoboda pohybu v rémci schengenského prostoru je jisté velmi
symbolickou vyhodou evropské integrace. Ale svoboda je moznd jen tehdy, je-li doprovizena odpovédnosti. V tomto
piipadé odpovédnosti za bezpecnou vnéjsi hranici schengenského prostoru. Vnéjsi hranice neni dostatecné chrdnéna a ja
zcela chdpu obavy obcant o bezpecnost, a proto také chdpu docasnd opatieni, kterd nékteré zemé v rdmci schengen-
ského prostoru na svych hranicich prosté udélaly. Ostatné Komise nenavrhuje v tuto chvili nic jiného. Dokud tedy
nebude vngjsi hranice dostatené chrdnéna, bude existovat ilegdlni migrace, pak budou nezbytné i tyto doc¢asné vytvo-

fené kontroly. Jesté jednou bych zopakovala, Ze svoboda bez zodpovédnosti prosté neni moznd a neni ani udrzitelna.

Vnxan Krourok (ALDE). - T-xo [Ipemcenaten, MEHIEHCKOTO MPOCTPAHCTBO € €IHO OT Hail-3HAUMMMTE TOCTVIKEHMS Ha ChBpe-
MerHa EBpona. To rapaHTipa cBOOGOIHOTO ABVKEHME Ha CTOTMLM MIIMOHM IpaxXiaHy Ha EBpomeiickust cbio3. Bompexu ToBa mpes
M3MMHANATa TOAMHA LIeCT OT uneHoBeTe Ha ILlleHreH BbBEIOXa OTHOBO KOHTPON MO BBTPELIHMTE CU [PAHMLM MOpAmM ChoOpa-
KeHus], CBbp3aHy ¢ GexkaHckata Kpusa. ToBa BPeMEHHO BbBEX[IAHE HA IPAHNMUEH KOHTPOII CE OTPa3siBa HETaTUBHO HA ThPIOBISATA,
HO TIpeli¥ BCMYKO MMa BaKHM MOCIEIMIM 33 eBPONEHCKMS IPOEKT, M3PaseH! B eBPOCKENTULM3bM, aHTMMMMUIPAHTCKAa M MOIY-
JIUCTKA PUTOPUKA.

Ero 3amio cumtam, ue Tpsi6Ba 1a Bb3CTAHOBMM HOPMAIHOTO (YHKLMOHMPAHE HA LIEHTEHCKOTO MPOCTPAHCTBO HAli-KhCHO IO Kpast
Ha Ta3y rommHa. 3a wenTa TPsOBa 4 rapaHTMpaMme 3AlMTAa HA BBHIIHKMTE TPAHMIN Ha EBpomeiickus Cbio3, a TOBa MOXe MHa ce
OCTUTHE ¢ HOBOCH3[IAIeHATa eBPOIIeiicKa CIly>k0a 3a rpaHnyHa 1 Operoa oxpaHa. Ts TpsiOBa ma Obie OCHOBAHA Ha ChbBMECTHATA
OTTOBOPHOCT ¥ COJNMIAPHOCT, a JbPXKaBUTE WIEHKM, KOUTO BCE OlIe He € YacT OT WIEHIeHCKOTO IIPOCTPaHCTBO, KaTo bbnrapus u
PymbHMS, CrefBa CBUIO A Y4acTBaT B Hes.

BsipsaM, ue 3aBPbLIAHETO KbM HOPMANHOTO (YHKLMOHMPAHE HA ILICHIEHCKOTO IPOCTPAHCTBO € 3aBPbLUAHE KbM OCHOBMTE Ha
eBpoIefickaTa MHTErpaLysl.

Nicola Caputo (S&D). - Signora Presidente, onorevoli colleghi, ripristinare la piena operativita del sistema Schengen
rappresenta la condicio sine qua non per la realizzazione di una vera Europa. Mai come in questo momento dobbiamo
difendere, con tutte le nostre forze, il trattato di Schengen, ponendo fine a miopi e sterili nazionalismi. La libera circo-
lazione delle persone gia figurava tra gli obiettivi del’Atto unico europeo e Schengen ¢ da considerarsi uno degli avan-
zamenti pitt concreti compiuti dall'Unione europea.
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Chiudere le frontiere per frenare i flussi migratori equivale a spostare indietro le lancette dell'integrazione. La sospen-
sione del trattato di Schengen pud solo tamponare nellimmediato I'emergenza sicurezza, ma non potra supplire
all'assenza di una policy comune a tutti gli Stati membri in materia di immigrazione e asilo e alla mancanza di un
sistema concretamente integrato e funzionante di polizia e di controllo delle frontiere esterne. E responsabilita comune
e un dovere nei confronti della storia far prevalere la solidarieta sugli scetticismi e sulla paura.

(End of catch-the-eye procedure)

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Madam President, dear colleagues, first of all, I would like to
express my thanks for your interventions and your contributions. Ms in 't Veld and Ms Fajon, I will answer your
concerns. What prevailed is the need to ensure a coordinated and coherent European approach. We have set a timetable;
a roadmap, and we implement it. We clearly state that we will be monitoring the application of our recommendations.
Member States are expected to adjust the controls to the level of the threat. And yes, some Member States have stopped
the controls when they were not necessary.

And yes, on a different case, on the Brenner for instance, I have sent a very clear letter that we do not agree with the
reintroduction of border controls and border checks as the situation currently stands. Our very constructive discussion
gives me confidence that most of us in this House believe in, work for and support the need for more Europe. The
message is clear: we will walk this way together — together and united with a spirit of true solidarity and responsibility
as our Treaties expressly stipulate. Going back to Schengen will allow the reorientation of our common European
endeavour towards a deeper and more integrated Union — an achievement with tangible important benefits in the
everyday life of the citizens of Europe and businesses.

May I now draw attention to those who are in favour of building walls, erecting fences and fortresses, afraid of outside
enemies. Beware of the Trojan horse carrying xenophobia, racism, populism and extremism. Europe has suffered in the
past from elements like this. Border controls should take place only as long as required to address the threat to public
policy and internal security. It is an exceptional measure to be used only in exceptional circumstances; it should not
obey myopic, short-term domestic policy and tactics.

Since you asked me about Greece, allow me to answer as well in Greek now.

Kupieg kar kuptot, kupia Kaikr), pou déoate mohU onpavuka ¢ntipata. H Evpenaikn Entponn détet téhog ota oevapia kat tv
napagioloyia, nou mapadofeg akopa kpatel, yia anofol] kpatov peldv and T Tuvdikn Tévykev kot TV emfoln drdev
nowdv. To appo 29, mOU evepyOMOLOUHE Yial TIPATI POpPa, OKOMO Exel OXL va TIHOPNoEL, aANd va eac@alioet TV mpootaoia
™G opdng kat ac@alols Aertoupyiag g Lhvne Tévykev. Aev emPdAovtar Eheyyol ota aepodpopia kat ota Apavia. Me v
apéplotr] oupnapactaon ko otipEn e Eupenaikng Emrtponrg, onwg eixa v eukaipia va Mo Kal oty mpetoAoyia pou, n
EN\Gda éyer va emdeifer onpavukdtatn npoodo TOUG TENEUTAIOUG PVEG OTOV TOPER TG AMOTENEOHATIKNG Olayelptong Twv
KOOV EEOTEPIKOY pag cuvopwv. Ziyoupa, dev mapafhénoupe Tig aduvapies kot Tig eXNelyelg, yiot, val, uTapyouv akopa. Aev
napaPhénoupe Opwg kat o yeyovog o 1) EANGda kAfDKke va avTIPETONIoEL HETAVACTEUTIKEG KL TPOCPUYIKEG POEG TIPOTOYVG-
prG évtaors. Akohoudel oot mopeia, MPENeL OPOG VA ONOKANPACEL TV AMOTENEOHATIKY] AVTIHETOMION OAOV TOV {NTnpdtev
mou g €youv emonuavdel. Evepyonotovpe kade dadéoo xprpatodotikd mopo. Kwnromotolpe kdde Srodéown Ttexvikn for-
Uel0, £(OULE GUYKEKPIIEVO KaL GUVEKTIKO 0X£010, £QappOTOVTAG [iic OMOTIKI] GTPATNYIKY), TG OMOIAG TG MPMTA ANMOTENEGHATA
&gouv 11dn apyioel va yivovtar aiednta Eto mAaiolo autod, 1 apyikn epappoyn e cupgeviag Eupenaiknic Eveong Toupkiag
kaddg kot ot ev egeliger emyerprjoeis e FRONTEX kat tou NATO, kupiwg oto Atyaio, £xouv cupfalet ot Sdpactiki) peiwon
TOU apHOU MAPATUTIKY PETAVACTOV KAl AUTOUVTGY GGUAO.

A&wtpa péhn tou KowoPouliou, to eupumaikd mapadeypa anodekviel ot péoa and kpioeig 1 Euponn eképyetar akopa mo
toxupt|, akopa mo duvaty kat, féfaa, autd Ja cupfel kot Topa.

Jeanine Hennis-Plasschaert, President-in-Office of the Council. — Madam President, I think that Mr Zver touched upon the
essence of what we are discussing when he said that the better the control of our external borders, the more freedom we
can allow within our borders. I agree with all of you —or most of you, I have to say — that it is of the greatest
importance to restore full freedom of movement in the Schengen area as soon as possible and as soon as the circum-
stances allow us to act accordingly.
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Some of you remarked that things are getting worse rather than better. I beg to differ. The utter chaos that we expe-
rienced at our borders earlier this year is disappearing. We are regaining control. But it is true that we need to further
stabilise the situation, and this further stabilisation of the situation is necessary before we can lift all controls and return
to normal again. I agree with all who have said that the controls need to be exceptional, temporary and proportionate.
That is exactly what the Commission proposal aims to do and that is why we hope to adopt a decision tomorrow at the
Foreign Affairs Council.

Of course Mrs in 't Veld is totally right when she says that Schengen is one of the greatest European achievements — I
totally agree with her — and Mrs Fajon and others are right in pointing out the economic consequences if the Schengen
area were to fall apart. We have heard things like ‘I don’t buy the economic argument’ or ‘I do buy it It is of great
importance for all our citizens and businesses alike. So, as I said earlier, the aim is to ensure that any and all remaining
obstacles are removed by the end of the year at the latest, and I sincerely hope that we will collectively succeed soon.

President. — The debate is closed.

Francisco Assis (S&D), por escrito. — O funcionamento integral do espago Schengen ¢ algo que acredito ser fundamental
para o projeto europeu e lamento a sua suspensdo parcial, j4 que constitui uma das consequéncias mais negativas da
crise de refugiados com que estamos confrontados.

Impde-se destacar negativamente os comportamento de alguns Estados-Membros que violam o espirito subjacente a
nossa unido. Existem, na Europa, governos que promovem um discurso de exclusdo, ultranacionalista e com caracter
xendfobo, com consequéncias muito negativas, como a jd referida suspensdo do espago Schengen.

Um dos pilares do projeto europeu é o principio da livre circulacdo e, antes de fazer uma andlise do impacto econémico
negativo destas medidas, é importante concluir que o projeto europeu estd a ser posto em causa por estas atitudes.

Espero que a Comissdo Europeia prossiga o seu esforco no sentido de chamar a aten¢do dos Estados-Membros para que
permanegam fiéis ao espirito europeu.

Birgit Collin-Langen (PPE), schriftlich. — Ich unterstiitze die Resolution. Auch wenn ich die Moglichkeit voriibergehender
Grenzkontrollen im Rahmen der gesetzlichen Vorschriften begriiffe, so darf es sich hier nur um zeitlich befristete
Mafnahmen handeln. Schengen ist das Herzstiick der EU, Grundstein fiir den freien Waren-, Dienstleistungs- und Perso-
nenverkehr. Schengen steht aber noch fiir viel mehr, als eine Grenze ohne Kontrolle iiberqueren zu koénnen. Schengen ist
ein Symbol des Zusammenwachsens der Européischen Union. Wir diirfen dieses Symbol nicht leichtfertigt aufgeben. Wir
miissen unsere Auflengrenzen wirksam schiitzen und an Schengen darf nicht geriittelt werden!

Nicola Danti (S&D), per iscritto. — Il superamento del sistema Schengen potrebbe avere ripercussioni gravissime nel
settore dei trasporti e del turismo e rischierebbe di mettere a repentaglio la sopravvivenza del mercato interno, con
costi stimati tra 5 e 18 miliardi di euro all'anno per I'economia europea. A questi costi ingenti in termini economici,
si sommerebbero gli inestimabili costi politici, le cui conseguenze potrebbero essere ben pitt durature e onerose. Per
questo abbiamo il dovere di salvare Schengen, non soltanto per garantire ai nostri cittadini e lavoratori il loro diritto alla
libera circolazione e movimento, ma soprattutto in nome del lungimirante progetto politico di integrazione europea,
cosi come era stato immaginato dai padri fondatori dell'Unione. Per raggiungere questo obiettivo, mi auguro che ven-
gano rispettati in maniera rigorosa i tempi previsti dalla tabella di marcia della Commissione per il ritorno al funziona-
mento normale dello spazio Schengen, che prevede di eliminare tutti i controlli alle frontiere interne entro la fine di
questo anno, modificare il sistema di asilo europeo e rafforzare il controllo delle frontiere esterne. Auspico progressi
molto pit rapidi da parte degli Stati membri nellattuazione della Roadmap della Commissione, prima che sia troppo
tardi per salvaguardare una delle principali conquiste raggiunte dall'Unione europea.
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Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), napisan. — Prostor slobodnog kretanja tzv. schengena medu europskim zemljama je najveca
vrednota europskog jedinstva. Zato taj sustav treba ocuvati i stvoriti efikasnu kontrolu na vanjskim granicama
Europske unije. Neophodno je uspostaviti potpunu suradnju medu svima drzavama ¢lanicama po svim pitanjima koja
ugrozavaju funkcioniranje schengenskog prostora. Gubitak slobode kretanja ljudi i roba na podru¢ju schengena je
neprihvatljiva i stoga treba uloziti sve neophodne napore kako bi se do kraja godine ponovo uspostavio normalan
rezim medu drzavama ¢lanicama.

Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Instituirea sistemului Schengen a adus un suflu nou libertitilor europene, ficind un
pas uriag cdtre crearea unei adevdrate piete unice. Prin eliminarea controalelor vamale s-au pierdut cozile interminabile
de la granitele dintre state si s-au castigat timp si prosperitate pentru cetdteni. Cu toate acestea, pe fondul crizei actuale a
migratiei, unele state au decis sd isi inchidd granitele, in speranta ci acest lucru le va proteja de valul de refugiati. Aceasta
este 0 mdsurd gresitd, lipsitd de viziune si impotriva a tot ceea ce inseamnd Uniunea Europeand. La o problemd de o
asemenea magnitudine avem nevoie de o solutie europeand, nu de un mozaic de reactii divergente. De aceea, consider cd
un spatiu Schengen puternic poate fi parte din solutia pe care o cdutim si nicidecum sursa problemelor. Un Schengen
eficient trebuie si includd toate statele membre, inclusiv Romania si Bulgaria, care deja au ardtat cd indeplinesc toate
criteriile impuse. Dincolo de faptul cd acceptarea lor ar da semnalul cd toate statele sunt egale intre ele, am putea in
sfarsit sd ne concentrdm pe intirirea frontierelor europene. Trebuie, asadar, si dovedim cd suntem uniti in interior, dar si
cd ne putem proteja de problemele care vin de dincolo de granitele UE.

16. Postepy Turcji w spelnianiu wymogéw programu liberalizacji rezimu wizowego

(debata)

President. — The next item is the debate on the Council and Commission statements on Turkey’s progress in fulfilling
the requirements of the visa liberalisation roadmap (2016/2719(RSP)).

Jeanine Hennis-Plasschaert, President-in-Office of the Council. — Madam President, let me start by saying that I consider
this debate as a truly useful opportunity to hear the views of this House on the issue. From the outset I must however
underline that my own comments will be preliminary. The Council has just started examining the report presented by
the Commission; in other words there is No Council position yet.

First of all I would like to stress that visa liberalisation for Turkey is a long-standing commitment. It was decided to start
this process back in 2011. The roadmap was adopted already in 2013 and what did the EU-Turkey statement do on 18
March? It accelerated the existing process.

Secondly, I would like to stress that visa freedom for Turkey is something that benefits, at the very end, all parties
concerned. Not only can Turkish citizens travel to Europe more easily, but the millions of Europeans visiting Turkey
for holidays or business, for example, can also do so more easily. It will facilitate people-to-people contact. It was, I
believe, one of your MEPs, Judith Sargentini — I do not know whether she is in the Chamber today — who said it is also
about the Turkish human rights defenders who will be able to travel to Europe freely to tell their story.

In other words this is not just a present for President Erdogan, neither should it be seen as just a concession by Europe
to Turkey. It is something from which we all, at the very end, benefit.

Now in the Commission’s third report it is concluded that Turkey has achieved remarkable progress. However it also
becomes abundantly clear that Turkey has not yet managed to fulfil all 72 benchmarks. Seven benchmarks remain
unfulfilled. Regarding two of these seven outstanding requirements, the Commission has noted that for practical and
procedural reasons, Turkey needs a longer timeline for implementation.

With regard to the biometric passports, the practical solution consists of limiting visa freedom to the holders of the
latest generation of biometric passports. When it comes to Turkey’s obligation to build up a track record under the
EU-Turkey Readmission Agreement, we simply need a bit more time as this agreement only becomes effective next
month.
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For the other five requirements, the Commission has invited the Turkish authorities to undertake urgently the measures
that are necessary to fulfil these benchmarks. In other words, Turkey has a lot of homework to do and I also, from this
chair, urge the Turkish Government to intensify its efforts.

Now as you know, we have, besides Turkey, visa freedom proposals also on the table for Georgia, Ukraine and Kosovo.
At the same time the Commission has presented a proposal to amend Regulation 539 with a view to revising the
current suspension mechanism.

The main objective is to strengthen this mechanism by making it easier for Member States to notify circumstances
leading to a possible suspension, and by enabling the Commission to trigger the mechanism on its own initiative, and
yes, at a time when we are considering granting visa liberalisation to a 130 million citizens, it is only natural to look
again at the current suspension mechanism.

The Commission’s proposal responds to a broadly-felt need in the Council to have a more effective mechanism and we
are grateful to the Commission for this proposal. It will undoubtedly facilitate decision-making.

It is now up to us, Parliament and the Council, as co-legislators, to start working on the different proposals and as I said
work in the Council has started. The Council's Visa Working Party met this morning and if one thing becomes clear
from the initial discussions, it is that this is by no means an easy decision.

What also came out of the discussions is the firm determination of all Member States to stick to a merit-based
approach. We will not take a decision based on political expediency. Turkey needs to fulfil the benchmarks and I do
trust that this House shares that conviction.

There is broad consensus within Council to advance quickly on the revision of the suspension and monitoring mecha-
nism with the aim of agreeing a position at the Justice and Home Affairs Council of 20 May. That is the good news.

In closing, the Presidency will take the necessary measures to make sure that all proposals are discussed in a timely
manner in the Council and that talks with Parliament are started as soon as you are in a position to do so.

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Madam President, on 4 May the Commission presented its third
report on Turkey’s progress in fulfilling the requirements of its visa liberalisation roadmap dating from 2013, in parallel
to comply with the strict timeframe set by the EU Member States Heads of State and Government and on the under-
standing that the Turkish authorities will take the necessary measures to fulfil all the outstanding benchmarks. On 4 May
the Commission also presented a proposal to transfer Turkey to the list of visa-free countries.

The Commission’s proposal opens the way for the European Parliament and the Member States to decide to lift Turkish
citizens’ visa requirements once the benchmarks have been met. It also gives — and it is equally important — adequate
time for consulting the national parliaments on this issue. Let me underline that in the last months, the Turkish autho-
rities have made really substantial progress in fulfilling the visa liberalisation roadmap, with a further acceleration since
the 18 March EU-Turkey Summit. As a result of this, for example, they are now fully cooperating with Greece on
readmission. We see a clear reduction of the number of irregular arrivals in Greece from 6 000 a day in October
2015 to around 140 with a continuing downward trend.

We also have to commend Turkey for hosting around 2.7 million Syrian refugees and more than 200 000 non-Syrian
asylum seekers and refugees, granting to all of them free access to healthcare and education, and now also to legal
employment. Meanwhile, they are also improving the asylum procedures. They have ratified all international conventions
and protocols and judicial cooperation indicated by the visa liberalisation roadmap, and as requested by the roadmap
they have also adopted several pieces of legislation, for instance on trafficking in human beings and on judicial coop-
eration and on equality and anti-discrimination, and action plans on social inclusion of citizens with a Roma back-
ground, on corruption, in the fight against drugs trafficking, in the fight against organised crime which they are starting
to implement. But let me be clear as well that there is still progress to be made. This implies for Turkey to take the
following steps: to adopt measures to fight against corruption in line with the recommendations of the Council of
Europe; to align its legislation on personal data protection with EU standards; to conclude an operational cooperation
agreement with Europol; to offer effective judicial cooperation in criminal matters to all Member States; and last but not
least, the need to better align with the European standards its legislation and practices on terrorism.

214/281 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/0j


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

DzU. C z 12.2.2024 PL

In the EU-Turkey statement of 18 March, the Turkish authorities expressed their determination to fulfil all benchmarks
of the visa liberalisation roadmap by June. I am confident they remain committed to implement all aspects of that
statement. In any case, the Commission will continue to monitor closely the fulfilling of these benchmarks, and natu-
rally I and my services will ensure that you are regularly updated.

We have to remain optimistic that the Turkish authorities will give that final push before the end of June. I want to be
clear: this agreement is beneficial for both sides. We are not watering down our standards in order to provide visa-free,
but we are doing everything we can to provide support and expertise to the Turkish authorities to accelerate what are
also quite important reforms in their own right.

What is also important in their path towards the European Union? The implementation of visa reforms will not only
contribute to the internal welfare of Turkey but will also help the EU and Turkey to develop effective cooperation within
the framework of the global strategy that we are building with this key neighbour. We are confronted with the same
challenges. Cooperation is necessary. I will give an example. Only yesterday Turkey was hit by another terrorist attack. I
take this opportunity to express my thoughts for those injured, and my indignation. Terrorism must be condemned in
every form and everywhere. And we know how sensitive the issue of terrorism is for Turkey. But this proves how
beneficial the close cooperation with Europol is for both sides. For this to be achieved, Turkey needs to further align
its data protection standards to the European ones. Not just because this is required by the roadmap, but because the
reforms required by the roadmap are the basis for an even stronger cooperation on both security and migration, with
sensitive data exchanges that need adequate protection.

It is true that Turkey is considering this cooperation as a catalyst, I would say, to reenergise our relations as well as its
European perspective. Indeed, it is an opportunity for Turkey to come closer to the European standards on all issues.
The fulfilment of the visa liberalisation roadmap is an important step towards this direction.

I would now like to mention another element of the package, adopted on 4 March. The Commission also proposed to
revise the existing suspension mechanism of the visa-free regime. I want to be very clear on this. The suspension
mechanism is not about Turkey. It is a horizontal provision which will apply to all visa-free countries and not only
Turkey. I hope that the co-legislators will look favourably at this proposal, although it should not delay the deliberations
and the adoption of the visa liberalisation proposal.

Mapus Tabpuen, om umemo na zpynama PPE. — I-xo Tpencenaren, -1 Komucap, r-xo MUHUCTBp, YyXMe SCHO — KOHCTATH-
PaHM ca BaXHM M YCKOPEHM CTBIIKM [0 HamlpeIbka Ha IbTHATa KapTa 3a nubeparmsupane Ha Bu3oBus pexum ¢ Typuus.

HO]IKPCHSIMC CIIOpa3yMEHUETO MEXMIY EBpOHeﬁCKI/IH ChlO3 U TypHI/IS{, HO MMaMe M MHOroO fCHa MNO3ULIMs OTHOCHO nM6epaHM3a—
LMATa Ha BU3OBUS PEXKEM. B To3M KOHTEKCT 06p’I>II18.M BHMMaHME Ha TPpM acleKkTa:

ITspBo, momkpena 3a mubepanysalms Ha Bu3oBMs pexkuM ¢ Typums Moxe na Gboe JameHa Camo, aKO Ca M3IBIHEHM BCUUKM
kputepuu. OtroBopHocT Ha Komucusta e opuumaiHo [a NOTBBPAM, Ye BCHUKM M3UCKBAHMSA Ca M3IbIHEHM oT Typuus, a He na
MMaMe CaMo BpeMeBa PaMKa, B KOSITO OuaKBaMe TOBA [1a Oble HAIPABEHO. VI3IbIHEHMETO HA BCUUKM IOKA3aTENM Lie rapaHTypa
HAIeXIHOCTTa Ha npoueca. C eqHO u3peveHye: B EBpormelickyis mapnameHT He MOXKeM JIa ITaCyBaMe TaKasa JMOepanysawyst npey
[la ca M3ITbIIHeHY KpuTepuute 1 npemt CbBETHT [a € Han OIOoOpEeHUeTo Cit.

Bropo, npusercrsam Komucusra, ue 06Bbp3Ba nubepanmsanysira Ha BU30BUSI PEXMM C M3ITBIHEHMETO ¥ MPABUIHOTO IpUITAraHe
Ha CropasyMeHueTo Mexny EBponesickus cbio3 u Typims. ToBa o3HauaBa MOCTOSIHEH MairbkK Opoit MUrpaHTH, uaBauy ot Typuus
¥ eQeKTMBHA PeaMICHsL.

Tpeto, nosmpasssaM KommcusaTta 3a NpemioxKeHMeTO 3a PeBU3Us M ONTMMM3MPAHe Ha IpedNasHMs MeXaHM3bM 33 OTMSHA Ha
0e3Bu30BMST peskuM. YCumusita Hi TpsiOBa []a ca HACOUEHM KbM Ch3[aBaHe Ha edMKAaCHA, BKIIOUMTENHO M aBapuilHa CIMpavka 3a
3alIMTa TIPYM M3BBHPENHM CUTyaUMy. MeXaHM3MBT CrefiBa Jla Ce BbBElEe CBUIO TaKa NapasieliHo C EBEHTYalHOTO NpHeMaHe Ha
pellieHneTo 3a B130Ba JMOepanu3alus, a He CIell TOBA.
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B 3akmioueHue, oTHOLIEHMATa Mexy EBpomeiickust cbio3 u Typums ce Hammpar B Kiloyosa ¢asa. HeoOxommm e siceH 3HaK 3a
YCUIMS 3 IIPOMSIHA HA 3aKOHONATENICTBOTO TaM, KBIETO € HeOOXONMMO, 3a [1a Ce VM3ITBIHAT KPUTEPUUTE M €PEKTHBHO M TPAiTHO
TpusiaraHe Ha Bede IPMETOTO TaKOBA. YCTONUMBOCT ¥ AMANOL ca KIIOYOBU 3a IAPTHBOPCTBOTO HY ¢ Typrms.

[TocnenHo, BApBaM B KOHCTPYKTVMBHATA HYM POJIA Ha HAC KaTo EBPOMNENCKYM NApiIaMeHT, B KOMTO KATO Ch3aKOHOMNATEN IIe OTHENNM
HYXHOTO BpeMe, 3a [a aHaNu3MpaMe 0OCTOIHO BCHYKM JIETAjilyM M TaKa B3EMEM CBOETO pelICHME.

Tanja Fajon, v imenu skupine SED. — Kot nekdanja porocevalka za vizumsko liberalizacijo za drzave Zahodnega Balkana
se Se kako zavedam, kako zelo velik pomen ima moZnost potovanja brez vizumov za ljudi, za mlade, za medsebojne
odnose, za razvoj regije.

Prepricala sem se lahko, kako zelo otipljiv ukrep je odprava vizumov, kako mocno, neposredno in dvosmerno vpliva na
politi¢no in druzbeno dinamiko. Prav zaradi tega imam pri podpori odpravi vizumov za Turcijo v tem trenutku Se
precej$nje zadrzke.

Kateri koli pogoji, najsi bo ekonomski ali politi¢ni, ki jih kadar koli postavljamo v Evropski uniji, niso namenjeni razvoju
domisljije politikov, temve¢ nastajajo na podlagi polstoletnega razvoja integracije in so namenjeni napredku in razvoju v
skupno dobro.

Odnos Evropske unije do Turcije je zaradi reSevanja migrantske krize v tem trenutku zelo pomemben, vendar to samo
po sebi ne pomeni, da se Turciji odobri ugodnosti, ne da bi bili za to izpolnjeni vsi pogoji. Turciji je bilo za odpravo
vizumov postavljenih 72 ukrepov, ki jih do sedaj Se ni v celoti izpolnila.

To je preprosto dejstvo, ki ga ne moremo in ne smemo spregledati. Zaskrbljena sem, da denimo nista izpolnjena — po
mojem mnenju zelo klju¢na pogoja — zakonodaja v boju proti terorizmu in varstvo podatkov. Tur¢ija bo morala ta in
preostala neresena podrodja zelo resno nasloviti, preden bomo v pristojnem odboru sposobni in voljni sproziti zakono-
dajni postopek.

Odprava vizumov je proces, ki zahteva ne le veliko nacelno zavezanost za izpolnjevanje kriterijev, temve¢ tudi dejansko
izpolnitev. Pri tem preprosto ne smemo dovoliti izjem, saj bomo s tem povzrocili bumerang efekt in pa ucinek snezene
kepe, ki nas bo na koncu vse skupaj pokopal.

Helga Stevens, namens de ECR-Fractie. — De Europese Commissie wil vanaf juni visumvrij reizen toestaan aan 80 miljoen
Turkse burgers. Dit is echt onbegrijpelijk. Het asielakkoord met Turkije bepaalt klaar en duidelijk dat er geen speciale
visumvoorwaarden komen voor Turkije. De Commissie erkent zelf dat Turkije niet voldoet aan alle 72 voorwaarden,
maar wil dit mordicus toch doordrijven. Maar Turkije komt zijn deel van de afspraken niet na. Zo heeft Turkije nog
steeds geen werk gemaakt van de gevraagde antiterreurregelgeving en de anticorruptiemaatregelen. Zeker in deze tijden
van terreurdreiging, inbeslagnames van kritische kranten en de willekeurige arrestaties van journalisten zijn dit geen
futiliteiten. Het volstaat te verwijzen naar de krant Zaman, de Duitse stand-upcomedian Jan Bohmermann en de
Nederlands-Turkse journaliste Ebru Umar.

In plaats van zoete broodjes te bakken met Erdogan zou de Europese Commissie Turkije beter streng wijzen op hun
falend en steeds slechter wordend beleid op het vlak van onder meer vrijheid van meningsuiting. Geen twee maten en
twee gewichten, alstublieft. Mag ik nog even in herinnering brengen dat de voorwaarden voor Turkije extra streng
dienen ingevuld te worden nu het een kandidaat-lidstaat is? Wij mogen als parlementsleden niet meewerken aan de
uitverkoop van Europese waarden. Eigenlijk zou hier geen inhoudelijk debat gevoerd mogen worden zolang Turkije
niet aan alle visumvoorwaarden heeft voldaan. Ik voel hier plaatsvervangende schaamte over de onderdanige houding
van de Commissie ten opzichte van een dictator.

(De spreker gaat in op een “blauwe kaart”-vraag (artikel 162, lid 8, van het Reglement))

Gilles Lebreton (ENF), question «arton blew». — Un communiqué de presse du Parlement européen en date du 4 mai a
annoncé que tout travail parlementaire en commission serait suspendu sur la Turquie tant quelle naurait pas respecté les
72 criteres. Or, lundi dernier, au sein de la commission des libertés civiles, de la justice et des affaires intérieures, nous
avons néanmoins travaillé sur la Turquie. Ne pensez-vous pas, Madame Stevens, que cela prouve que la Commission est
décidée a tout céder a la Turquie?
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Helga Stevens (ECR), “blauwe kaart™antwoord. — 1k kan niet in naam van de Commissie antwoorden. 1k kan alleen
zeggen wat er in de commissie LIBE gebeurd is. Er is kritiek geuit. In de commissie LIBE hebben wij gezegd dat wij
alleen verder wensen te praten dls Turkije aan alle voorwaarden voldoet. Wat de Commissie doet is haar zaak. Maar eerst
moet Turkije aan alle voorwaarden voldoen en dan pas praten we verder.

Sophia in 't Veld, on behalf of the ALDE Group. — Madam President, firstly let me make very clear that my Group, in
principle, is in favor of visa liberalisation for the reasons set out by Minister Hennis. Yet I am unhappy with the debate
we are having because, quite frankly, I have great personal respect and appreciation both for Minister Hennis and
Commissioner Avramopoulos, and [ realise that you have to represent the official view of the Council and the
Commission. But we should really be having this debate with the architects of this unsavoury deal with Turkey, where
they made a trade-off between the reception of refugees and granting of visa liberalisation.

We want to judge Turkey on its merits and not because there has been a sell-out by, amongst other people, Mr
Timmermans. The criteria must be fulfilled, and, if T listen to the presentation — also on Monday in LIBE by the
Commission, who says: well, we are nearly there, there are just a few little details to be concluded here and there —
they are not details: we can all see what is happening in Turkey. So what you are saying, on behalf of your institutions,
is simply not reality. Anybody who watches television or reads a newspaper knows that that is not the case. Just today
we hear that, through his office’s advisers, Mr Erdogan makes it known to the European Parliament that, if the European
Parliament takes the wrong decision, he will let the refugees travel to Europe. That is blackmail in my book — and why is
Europe open to blackmail? Because we are weak and divided. Why are we weak and divided? Because the national
government leaders fail to agree on a common EU refugee policy. That is why they find it easier to make deals with a
dictator like Mr Erdogan than to agree amongst themselves — leaders of EU countries on a proper EU common refugee
policy. Now Council, go home and do your homework. Get us the refugee policy; get us the border and coastguard, and
do not make us vulnerable to blackmail by people like Erdogan.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Peter van Dalen (ECR), “blauwe kaart™-vraag. — Ja, mevrouw in 't Veld zegt hier dat we Turkije op zijn daden moeten
beoordelen, maar die daden zijn al maanden, zo niet jaren, volkomen duidelijk. Journalisten verdwijnen in de gevange-
nis, vluchtelingen worden slecht behandeld in de kampen, er is nu zelfs geschoten op vluchtelingen. U verwacht toch
niet dat meneer Erdogan ineens morgen als een blad aan de boom omslaat en zegt: “Oh sorry hoor, ik ga het nu beter
doen” Dus mijn vraag aan u is: wanneer trekt uw fractie de stekker eruit? Kappen met deze deal en gaan werken aan
een plan B!

Sophia in 't Veld (ALDE), “blauwe kaart™-antwoord. — Meneer Van Dalen, voor uw informatie: wij hebben deze deal
heftig bekritiseerd. Wij hebben hem ook niet gesloten. Dat was de Commissie en de lidstaten en ook het Nederlandse
voorzitterschap. Voor mij had die deal niet gehoeven. Maar de stekker eruit? Turkije is meer dan alleen maar meneer
Erdogan en zijn regering en je slaat nooit de deur helemaal dicht. En ja, we willen samenwerken met de Turkse bevol-
king. Ja, we willen dat people to people of person to person contact en je kijkt altijd naar de toekomst. Maar het is glashelder
dat we op dit moment, met meneer Erdogan, niet zullen komen tot visumliberalisering of, inderdaad, toenadering in het
kader van lidmaatschap.

Marie-Christine Vergiat, au nom du groupe GUE/NGL. — Madame la Présidente, je me félicite que nous ayons ce débat,
étant a l'origine de la demande. C'est un point clé de 'accord UE-Turquie, cet accord dont nous avons appris lundi en
commission des libertés civiles, de la justice et des affaires intérieures qu'il n’en était pas un et qu’il ne serait donc pas
soumis a l'approbation de ce Parlement. Cest un point clé pour M. Erdogan, la seule question réelle pour lui, au
moment ol il se prépare visiblement & une nouvelle campagne électorale pour chercher, une nouvelle fois, a obtenir la
majorité nécessaire pour changer la constitution du pays.
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L'Union européenne étant obnubilée par les questions des migrants, M. Erdogan tient en effet son outil de chantage. Peu
importe ce qui se passe en Turquie, peu importe que les Kurdes se fassent massacrer alors que 'ONU vient dattirer notre
attention sur ce point, une nouvelle fois. Peu importe que leurs élus soient envoyés en prison, comme tous ceux et
toutes celles qui osent dénoncer ces faits et que la démocratie soit remise en cause de fagon croissante dans ce pays. Pire,
la semaine prochaine, 'assemblée nationale turque devrait modifier sa constitution pour lever collectivement I'immunité
parlementaire de quelque 130 députés. Un détail!

Et vous nous dites que les droits de Thomme sont respectés en Turquie. Vous nous dites que les criteres sur les migrants
et les réfugiés sont remplis et, notamment, les criteres 14, 24 a 28 et 62. Vous nous dites quil n’y a ni atteinte a la
liberté de mouvement des citoyens en Turquie ni discrimination a cet égard — le critére 57.

Je suis globalement favorable aux accords de libéralisation des visas mais pas n'importe comment, pas dans n'importe
quelle condition, pas en fermant les yeux sur ce qui se passe aujourd’hui en Turquie.

Jattends donc que vous nous disiez, Monsieur le Commissaire, comment la Turquie répond aux différents critéres que
j'al mentionnés et qui sont prétendument respectés? Ce ne sont pas des détails.

Rebecca Harms, im Namen der Verts/ ALE-Fraktion. — Sehr geehrte Damen Prisidentinnen, sehr gechrter Herr Kommissar!
Die Eskalation gegen jede Opposition in der Tiirkei, gegen jeden Kritiker Prisident Erdogans in der letzten Woche war
wirklich von neuer Qualitit. Wenn ich das beobachte, so wird fiir mich immer deutlicher, dass Prisident Erdogan sein
Land immer tiefer spaltet. Die Vorbereitung zur Aufthebung der Immunitidt von iber 100 Abgeordneten des tiirkischen
Parlaments, unterstiitzt auch vom Vorsitzenden der Oppositionsfraktion CHP, zeigt das sehr deutlich. Wir haben den
Schuss auf Can Diindar gesehen, wir haben die unglaublich hohen Strafen gegen Diindar und Giil gesehen, den erzwun-
genen Ricktritt von Davutoglu und am Ende auch noch Schiisse auf Fliichtlinge an der Grenze zu Syrien. Das ist die
unvollstindige Liste der letzten Woche.

Meine Fraktion ist sich dariiber im Klaren, dass man der Tirkei nichts aufzwingen darf. Wir wissen aber auch, dass die
Europdische Union nicht ein Akteur werden darf, der diese systematischen Verst6e gegen die Rechtsstaatlichkeit einfach
iibersieht. Die Bedingungen fur die Visaliberalisierung, iiber die wir reden, sind deshalb so wichtig, weil sie die gesell-
schaftliche Entwicklung in der Tiirkei zum Besseren oder zum Schlechteren beeinflussen. Und so gern wir die Reisefrei-
heit wollen, konnen wir die Reisefreiheit nicht als Unterstiitzung des autoritiren Wegs von Prasident Erdogan geben.

Die Ereignisse der letzten Tage, die ich geschildert habe, sind eigentlich auch wieder ein Appell an die Europiische
Union, ihre Turkeipolitik sehr viel sorgfiltiger auszugestalten. Die Tiirkei ist fiir uns — so wie wir fiur die Tiirkei —
unverzichtbarer Partner, wenn wir in dieser Region auch iiber die Tirkei hinaus Sicherheit und Stabilitdt erreichen
wollen. Das wissen wir seit langem. Wir lernen aber — finde ich jedenfalls in den letzten Tagen —, dass wir einen Fehler
machen, wenn wir die europdische Fliichtlingsstrategie und unsere notwendige positive Politik gegeniiber der Tiirkei,
unsere Anstrengungen gegeniiber der Tiirkei unsachgemifl vermengen. Wir brauchen dringend — und das war lange
tiberfillig — diese bewusste Strategie gegeniiber der Tiirkei, was die Verhandlungen angeht, was die Visaliberalisierung
angeht. Aber die Europdische Union darf sich in ihrer Fliichtlingsstrategie nicht zentral auf die Tiirkei verlassen. Wir
miissen unsere Fliichtlingsstrategie eigenstindig gestalten. Wir diirfen auch die Ausgestaltung unseres Managements der
Auflengrenzen nicht auf die Tiirkei stiitzen.

(Die Rednerin ist damit einverstanden, eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte* gemdf Artikel 162 Absatz 8 der
Geschdftsordnung zu beantworten.)
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Aevtépng Xpiotogopou (PPE), epatnon pe «yaddlin kaptar. — Me ONa QUTG TOU GKOUYOVTAL OTJHEPE OO0V agopd TV
Toupkia, eivar duvatd va cuvexiCoupe onpepa va Jewpolpe ot 1 Toupkia anotelel afiomioto kat anapaityto €taipo oty
Euponaikn Eveon; Ede va unevdupicw ou 1 Euponaikr Eveon, pa peyahn cuykpotnuévn kat woyupr Eveon, dev pmopel va
kadiotatat Opnpog g onotacdnmote Toupkiag kat va umofdMetar oe ekflacpoug kat, ouotaotikd, va avéyetat v Toupkia va
oonedmvel Toug mavtes kar ta mavtal Kat to mo factkd kar onpavtikd otoiyelo, kot mou €do mpénel va yiver Eekddapo:
enTpeneTal va ouveyiCoupe va avuipetoniCoupe v Toupkia pe autdv tov Tpomo T otypr) mou dev oefetar olte Toug Jeopiol,
OUTE TG apXES, oUTe Tig oUpguvies ¢ Eupwnaikng Eveong Kat Ja npokaléow, {ntovtag va pag avagépete £0to pia oupgavia
nou oefaotnke n Toupkia pe v Euponaikr) Eveon kar av Jewpeite 0Tt pmopel va oefacTel Kat T GURGOVIA TIOU €XEL VO KAVEL
e Ta KprTpla yia v aneAeudépoot] tov flov.

Rebecca Harms (Verts/ALE), Antwort auf eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Die Erfullung der Kriterien
von Abkommen kann man in vielerlei Kontext diskutieren, aber ich bin eben ja ausdriicklich der Meinung, dass wir uns
in der Ausgestaltung unserer Politik nicht von der Tiirkei abhingig machen sollen. Vielmehr bin ich ausdriicklich der
Meinung, dass wir als Europdische Union in der Fliichtlingskrise gemeinsam mit dem Fliichtlingswerk der Vereinten
Nationen direkte Verantwortung fiir die Fliichtlinge aus der Tiirkei iibernehmen miissen.

Grof3ziigige Resettlement-Quoten sind die bessere Antwort als die Deals, die wir bisher gemacht haben. Und — gerade weil
Sie aus Griechenland kommen — auch ein Management, ein europiisches Management der Auflengrenzen jenseits der
ewigen Souverinititsdebatten, wiirde uns sehr viel weiterhelfen als die Auseinandersetzung, die wird dazu mit Erdogan
fihren. Aber — und dabei bleibe ich — wir brauchen gute Beziehungen, funktionierende Beziehungen zur Tiirkei. Die
Tirkei ist nicht nur Prisident Erdogan. Viele Menschen in der Tiirkei setzen ihre Hoffnungen auf die Europdische Union.

Fabio Massimo Castaldo, a nome del gruppo EFDD. — Signora Presidente, onorevoli colleghi, I'accordo/non accordo
UE-Turchia ¢ illegale e lo sappiamo tutti. Oggi parliamo della liberalizzazione dei visa, e adesso vi dico cosa voi vorreste
fare: vorreste annacquare i 72 requisiti previsti per blandire Erdogan, per occultare il fallimento eclatante della distribu-
zione in quote. Voi volete nascondere sotto un tappeto turco la nostra polvere europea.

Vorreste un si ipocrita e frettoloso, e mi dispiace per il popolo turco, che & mio e nostro amico e ha fatto molto per i
profughi siriani. Ma la verita € che questi suoi governanti, che criminalizzano liberta di stampa e social media, che
chiudono gli occhi alle frontiere mentre i jihadisti fanno il lavoro sporco contro Assad, che con la legge antiterrorismo
(intoccabile, per Erdogan) perseguitano i curdi e gli oppositori politici, no, non sono e non potranno essere mai nostri
amici.

Per questo ora vi dico cosa noi vorremmo fare: vorremmo respingere il ricatto di chi usa la disperazione come arma, di
chi in Siria ¢ parte del problema e non della soluzione; infliggere sanzioni severe, inclusa la sospensione di tutti i fondi
europei a quei paesi che se ne fregano della solidarieta e che ridurrebbero volentieri Grecia e Italia a due campi profughi.
E si, quei 6 miliardi di mancia a Erdogan li daremmo alla Grecia per aiutarla a rialzarsi dopo i salassi subiti in nome
della vostra austerita.

E invece anche oggi mettete noi parlamentari di fronte al fatto compiuto, spettatori impotenti di una democrazia illegale
e immorale. Questo accordo va impugnato davanti alla Corte di giustizia. Il Parlamento deve votare su questa nostra
legittima richiesta, Presidente! Abbiate il coraggio di metterci la faccia, non potete continuare a mentirci dicendo che ¢
tutto sotto controllo. Perché se un controllo ¢’¢, di sicuro non ¢ il nostro.

Marine Le Pen, au nom du groupe ENF. — Madame la Présidente, Mesdames et Messieurs les députés, nous vivons le
temps des aveux. Une fois n’est pas coutume, je voulais remercier M. Schulz d’avoir reconnu que le réve européen était
en train de tourner court. «L’Europe est une promesse, mais une promesse qui n'a pas été tenue», a-t-il dit il y a une
semaine. Il a raison. De nombreux Européens ont cru de bonne foi au réve de 'Union européenne qu'on leur avait
habilement vendu. Aujourd’hui, ce projet est devenu le cauchemar des peuples européens.

Nous en avons, aujourd’hui, un nouvel exemple avec ce mauvais accord avec la Turquie, que vous imposez aux peuples
européens a la suite du coup de force du président Erdogan. Celui-ci exerce un véritable diktat migratoire via un terrible
chantage ot en échange d'une protection illusoire contre la déferlante migratoire, la Turquie réclame 6 milliards d’euros.
Avec ce chantage, M. Erdogan a aussi obtenu de vous la relance des négociations d’adhésion de la Turquie a I'Union
européenne. Il vous ordonne maintenant d’accorder a ses ressortissants un libre acces au territoire de nos nations, avec
la suppression des visas de court séjour. Qui sait si, demain, ce ne seront pas des dizaines de millions de Turcs
de Turquie, mais aussi de turcophones du Caucase et d’Asie centrale, qui, grace au passeport turc qui peut leur étre
accordé, auront droit a un aller simple vers I'Europe.
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Vous désarmez les Etats et les peuples d’Europe en allant jusqu’a exiger leur participation financiére a la submersion
migratoire via ce projet délirant de la Commission européenne d’amende de 250 000 euros par migrant refusé. Vous
avez décrété les terres de nos peuples «terres ouvertes & I'immigration massive et a linfluence turque». Le président
Erdogan ne fait que jouer avec les cartes que vous lui avez laissées. Il entend dominer la région par une politique de
déstabilisation en Syrie, il entend faire céder I'Europe grace a l'arme migratoire et, comme dans tout racket, il vous
promet de vous protéger de la menace qu'il a lui-méme créée.

Aujourd’hui, vous faites semblant de batailler sur quelques critéres de convergence, ce ne sont que des écrans de fumée
pour masquer votre déroute. Nous, patriotes, entendons défendre nos nations offertes par vos trahisons a la submersion
migratoire. Vous avez souhaité nous soumettre, vous devrez un jour prochain vous démettre.

(L'oratrice accepte de répondre a une question «carton bleu» (article 162, paragraphe 8, du réglement))

Renate Sommer (PPE), Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“. — Frau Kollegin, ich habe es so verstanden, dass Sie
sich massiv gegen das EU-Tiirkei-Abkommen ausgesprochen haben: Das sei falsch, das hitte man nicht machen sollen.
Das interpretiere ich jetzt so, dass Sie der Meinung sind, man hitte den Massenzustrom von Fliichtlingen in die EU
weiter zulassen sollen. Oder welche andere Losung hitten Sie gegebenenfalls vorgeschlagen? Ich sehe da iberhaupt
keine andere Interpretation Ihrer Rede. Sind Sie nicht der Meinung, dass man natiirlich diese Kooperation mit der Tiirkei
gebraucht hat — egal, wo wir jetzt sind, was wir jetzt debattieren —, um iiberhaupt den Massenzustrom zunichst einmal
etwas abzubremsen und in geordnete Bahnen zu lenken?

Marine Le Pen (ENF), réponse «carton bleur. — Madame, vous considérez que nous avons besoin de la Turquie pour
résoudre un probléme que vous avez créé, qui est la suppression des frontiéres intérieures de I'Union européenne, la
suppression des frontiéres nationales. Si nous avions des frontiéres nationales, nous pourrions mettre en place des
politiques pour protéger précisément nos peuples de cette submersion migratoire.

Par conséquent, vous créez un probléme en supprimant les frontiéres nationales et, aprés, vous soumettez les peuples de
'Union a un accord honteux avec quelqu'un qui effectue un véritable chantage a notre égard.

Je vous signale que c’est d’ailleurs un accord qui a été conclu, non pas par la Commission ni méme, bien entendu, par le
Parlement européen, mais, en réalité, par M™ Merkel qui navait absolument aucun mandat, en I'occurrence, pour le
négocier.

EAevdtproc SZuvadvog (NI). — Kupia TTpoedpe, oe mpdopatn ophia pou avagépdnka oty Toupkia, Déhoviag va emotiow v
mpoooyn oag o€ éva kar povo yeyovoc: 1 Toupkia dev cefaotnke, kar Sev mpokertar va ogfactel moté, onowdnnote diedvr
oupgovia. Katyopninka yia patotopd kar emetik) oupmepigopd. Mou enifArdnkav kupaoeig and tov Schulz, enedn kata-
@¢ponka evavtiov tou Ntafoutoylou, nytr Kpatoug yertovikou kai umod éviagn oty 'Eveon, ki evaviiov Tou ToupKikoU
gdvoug kat e Jpnokeiag tou. Epwtd Nomdv, kupieg kar kUptot, kUpte Schulz, moU eivar topa o Ntafoutoyhou; O étepog
TPOVORLAKOG cuvopATG oag Epvroyav tov kadaipeoe pe anolutapyikés Siadikaoies. ITotot eivar ot Toupkotl kaL m&G GUPTEPL-
@EpOVTaL OTOUG YEITOVEG TouG; Potiote Toug ekatopplpla ogaylacdévies ENAnveg, Appévioug, Koupdoug, Tupoug kat, kupiwg,
toug 'ENMvec-Kumpioug mou and to 1974 1 pior) toug matpida katéxetar mapavopa and v Toupkia pe v avoxn g
Evwong. Tlog cupmepipépoviar ot Souviteg Toupkot ot umolowmes Upnokeies; H ket Ogohoyikr] TyoM) e Xahkrg, ot
dwypévor Tuteg, Alefites kar Xprouavol divouv v anavinon. @¢houpe tv Toupkia oupv 'Evworn; Eipacte oiyoupor omt
Yéhoupe ot Toupkot va kvouvtat ekevdepa eviog g Lavig Zévykev; Eyod oxt. ‘Omog kar moANoi and eodg. Eyd to Aéw avoikta.
Kavte to i eoeic. Aev pnopel o Schulz va anofdher 6ho to KowofovAio!

President. — At this stage [ have a request from Mrs Hennis-Plasschaert to intervene in the debate, since apparently she
has to leave.

Jeanine Hennis-Plasschaert, President-in-Office of the Council. — Madam President, thank you very much. Normally I am
obviously available for all debates, but I will have to leave a bit earlier, so I would like to make just a few remarks in
response to the contributions.
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Firstly, I heard a number of negative comments about the EU-Turkey statement of March 18. I understand, and I am the
first one to admit that this agreement is by no means perfect, but let us also remind ourselves of the positive effects that
this agreement has yielded so far. The vast and uncontrollable flows of irregular migration across the Eastern
Mediterranean have been brought to a halt. The tragic loss of life has dramatically reduced. We have started an orderly
process of resettlement and readmission. We are not there yet, but we have started it.

The smugglers have been increasingly put out of business. We are regaining control over our eastern borders, so it might
not be a perfect agreement, [ agree, but it was and is the very first effective response to the migration crisis.

Secondly, let us not forget that the use of biometric passports by Turkey will allow us to better control who enters the
EU. It will contribute to our safety. The UNHCR has obtained better access to refugee facilities in Turkey. Refugees have
obtained the right to work in Turkey and have gained better access to Turkish social facilities such as schooling and
health care. These are just a few examples. But what I would like to underline is let us not lose sight of also the positive
developments.

Thirdly, a lot has been said today about the human rights situation in Turkey, and I agree with everybody in this House
who says that the situation is far from perfect. I also worry about the freedom of speech in Turkey — and let me stress
every human rights violation is one too many — so we will need to continue to engage with Turkey on human rights
issues, because only through engagement will we be able to achieve improvements. At the same time, I would like to
remind you that Turkey is hosting around 3 million refugees, so the efforts of the Turkish Government to provide a safe
shelter for all these people fleeing war and conflict is impressive at the very end, and Turkey deserves our support in
coping with this enormous challenge.

Finally, as I said before, it is difficult for me to communicate at this stage a Council position, since our work has just
begun but, as I said at the beginning, it was important for me to hear your views and your concerns. Let me stress once
more that visa freedom can only take place once the Commission has reported that it is satisfied with the efforts of
Turkey to meet the required benchmarks. So in response to many of you, let me be clear: we will judge Turkey on its
merits.

Jeroen Lenaers (PPE). — Met grote zorgen kijken wij naar de ontwikkelingen rondom de Turkijedeal. Het aanspreekpunt
voor Europa in Ankara, premier Davutoglu, is aan de kant geschoven. President Erdogan bekritiseert Europa iedere dag,
hij weigert antiterreurwetgeving te herzien en zijn adviseurs dreigen inmiddels om vluchtelingen door te sturen naar
Europa. Er is een dieptepunt bereikt en we kunnen het ons niet veroorloven om athankelijk te blijven van de grillen van
de Turkse president. Europa moet in staat zijn om haar eigen grenzen te controleren en om de vluchtelingenstroom te
controleren. Daarvoor is er een Europees plan nodig en dat plan, daar wordt schijnbaar aan gewerkt. Kan de Commissie
dat bevestigen?

Ondertussen moeten we heel duidelijk blijven: 72 voorwaarden zijn 72 voorwaarden, punt. Ik zou ook graag aan
minister Hennis willen vragen om hier te garanderen dat dit punt niet op de agenda van de Raad zal worden geplaatst
voordat aan al die 72 voorwaarden voldaan is. Het gaat hier niet alleen over antiterreurwetgeving. We hebben voorbeel-
den gezien van in Europese landen veroordeelde criminelen die doodleuk op een Turks strand in hun zwembroek zitten
en niet uitgeleverd worden (voorwaarde 47). We hebben voorbeelden gezien van vluchtelingen die beschoten worden,
terwijl de Commissie claimt dat Turkije voldoet aan het internationale vluchtelingenrecht (voorwaarde 14). Graag een
antwoord van de Commissie op die twee punten.

En daarnaast, als laatste maar ontzettend belangrijk punt: hoe gaat de Europese Commissie erop toezien dat de hervor-
mingen die Turkije doorvoert, meer zijn dan een papieren realiteit en ook daadwerkelijk in de praktijk uitgevoerd
worden? Zou het niet ontzettend verstandig zijn om ook een externe toetsing van bijvoorbeeld de Commissie
van Venetié te vragen op dit punt?

Kati Piri (S&D). — Madam President, the time when Turkish people feel least European is when they wait in line for a
visa. This statement was made by a former Turkish EU Minister some years ago, and I believe it is still valid today. The
lengthy and bureaucratic procedure to obtain a visa is of great nuisance for Turkish citizens who want to travel to the
EU for business, studies or simply for enjoying their holidays. It is therefore good that the EU and Turkey started
negotiations two years ago in order to lift this visa requirement. As part of the EU-Turkey deal on refugees, it was
agreed that the EU is willing to accelerate that process if and when Turkey meets all 72 criteria.
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But while accelerating that process was part of the deal, lowering our standards certainly was not. Let us be honest:
Turkey over the last few months has come much closer to meeting the set of technical standards than any of us would
have thought possible, but the Commission has also made it clear that there are still five criteria where Turkey does not
fulfil the benchmarks. Among these are the fight against corruption, an independent data protection authority and, most
importantly, Turkey’s very broadly defined anti-terror legislation — the same anti-terror legislation which has been criti-
cised for many years by us here in Parliament, not because Turkey does not have the right to fight against Islamic State,
PKK or other terrorist groups, but because this law is used to jail journalists and silence academics. Labelling all voices
of dissent as terrorists is what makes this law unacceptable. Just like the current attempt to lift the immunity of 129
Members of Parliament, including almost the entire HDP parliamentary faction, this will certainly not bring Turkey
closer to European standards nor bring it closer to restarting their much needed peace process. We must not undermine
our own values by being lenient and give Turkey a free ride on some crucial benchmarks that still need to be fulfilled,
just for the sake of keeping an EU-Turkey deal alive.

PRESIDENZA DELL’ON. DAVID-MARIA SASSOLI

Vicepresidente

Branislav Skripek (ECR). - Mozeme diskutovat o liberalizdcii viz s krajinou, ktord md s nami korektny vztah, myslim
si, kde prévo a zdkon sii respektované, kde nie sii bezpecnostné rizikd. Moja otdzka znie: preco vobec otvdrame thto
liberalizaciu viz pre Turecko?

Respektuje Turecko zdkladné prava? Nie.

Viznia novindrov, konfiskuji kostoly a nanucuji islam inym ndboZzenskym mensindm.

Majii usporiadant hranicu s EU? Nie.

Celia najvicsej imigrantskej vine, kde sa skutoéni utecenci miesaji s nelegdlnymi a ekonomickymi migrantmi, ktori
nekontrolovatelne prekracujii hranicu s rizikom utopenia sa alebo zneuZitia prevadzacmi.

Splnili vSetky naSe kritéria? Nie!

Skutoénym dovodom na liberalizdciu je fakt, Ze minuté miliardy na utecenecké tabory v Turecku mézu byt ohrozené
nehumdnnym vydieranim tureckej vlddy v podobe novej viny migrantov. Toto je nepripustny diktdt zo strany krajiny,
ktord sa uchddza o clenstvo v EU.

Spomenuté poziadavky musia byt splnené. Vizovd povinnost nemédze byt predmetom obchodu. Tu ide o nasu budiicu
bezpec¢nost a ochranu ob&anov Eurdpskej tnie.

Cecilia Wikstrom (ALDE). — Mr President, when you read the progress report on Turkey, you can get the impression
that all is well. Has the Commission missed completely the fact that the repression of basically everyone opposing
Erdogan’s totalitarian regime has increased dramatically?

On fundamental rights, the Commission concludes (in what I would like to label as the understatement of this century):
‘further progress is needed on some outstanding requirements’. On migration management, the report does not contain
one single hint about inconvenient facts such as the shooting to death of refugees at the borders.

Once Turkey fulfils the conditions that apply to every other country, they should obtain visa-free status. In other words:
when the fundamental rights are granted and all the academics, journalists, authors and everyone else that has used the
right to freedom of speech are released from prison and everybody freely can also practise free speech in the streets and
cities of Turkey. Clearly we are not there any more.
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The Commission is clear: Turkey does not fulfil all the 72 criteria. Erdogan is equally clear when he is stating that
Turkey does not intend to fulfil the criteria, especially those relating to terrorism legislation. This is the problem, and
we should not engage in this completely immoral agreement, or statement, or trade-off or whatever it is called.
Something is rotten in this as long as we continue.

Taxng Xatinyeopyiov (GUE/NGL). — Kipie [poedpe, ayammrol ouvadelgot, kat avtideon iowg pe v anoyn mou pnopel va
&gouv molhol €dd, eye motelw Ot 0 kUptog Epvroydv Ja al\ager to vopo yia v tpopokpatia, al\d da tov al\ager otav
autodg o vopog eEaviloet T okompoTTa Tou. 'OTav, Xprotonoihvag autov tov vopo, da divgel and m Poulr toug Kovp-
doug Pouleutés, mpoketpévou va alhdget To Tuvtaypa kat va mapet v ggovoia mou ypeidletatl. Kar da al\ager tov vopo otav
eEavtAnoel autOg 0 VOHOG TN OKOTOTNTA TOU Kat Otav piet oTig PUAAKEG 660UG akopa dev katdgepe va Palet. Epeic eljaote
unép Tou va uhomotdoly ac@alag ta 72 kprrpia, aAha dev da edehoTughovpie. Aev TOTEV® OTL KATOLAL AMO AUTA TaL KPLTHpLa
pmopolv, katw and onotadrnote mepiotaot], va vhonomdouv yia v Kimpo xwpig entluon tou kumptakol mpopAnpatog. Xopig
va Sigoponototpacte wg GUE and m don pag 0oov agopd ) cupgavia enavelodoyns, da Jekape va EEpoupe av umapyouv
dafePaiwoeig ot 1 Toupkia Ja vlonowjoer auth T oupavia kot pe v Kompo. K\eivo pe w ¢paon ont Siagopomnotovpe
OTAOT) HaG améVAVTL OTNV TOUPKIKY TONLTIKY), and T otdon pag anévavte otoug Toupkoug moliteg! Ta dikarwpata tov Tovpkev
MOMTOV €lvat autd mou Kat epeig umepaomlopacTte!

Bodil Valero (Verts/ALE). — Herr talman! Som gron ledamot dr jag alltid i princip for att underldtta den fria rorligheten
over granserna. Jag vill se en virld dar alla lagligt kan resa in och ut ur ett land och med s3 fa hinder som mojligt. Och
det oberoende om det finns biometriska pass och dtervindandeavtal pé plats.

Men problemen som jag har med visumlittnaderna for Turkiet idag, det ar att de kopplas till vad jag uppfattar som ett
oerhort smutsigt spel om minniskor som flyr bland annat krigets Syrien. Turkiet dr ocksé ett land som blir alltmer
auktoritirt, som skjuter pd flyktingar, som fangslar journalister under terroristlagar, dir korruptionen frodas hogt uppe i
maktens boningar, och dir ett krig med kurderna pagar.

Det finns en vagkarta med 72 kriterier att uppfylla. Ett fital av dem har inte uppfyllts, tvd av dem inte alls: nummer 42
om korruption och nummer 65 om terrorism. Det sista har Erdogan uttryckligen sagt att han inte tianker uppfylla. Det
ar ett mycket anmarkningsvirt uttalande av en man som ingdtt en overenskommelse med oss, i vetskap om att alla
kriterier ska uppfyllas.

For mig 4r det svért att ge Erdogan en sddan seger som en visumlittnad innebdr, om inte dven terrorismkriteriet
uppfylls, och det dr ldngt ifrdn uppfyllt och kommer att vara svart att uppfylla. Men den dag som jag rostar “ja” till
visumlattnader for Turkiet sd kommer det att vara for de turkiska medborgarnas skull, och inte for att ge Erdogan négra
fjddrar i hatten. Det kommer att vara for alla de journalister, men ocksd de kurder, som eventuellt behover fly frin
Turkiet i en framtid. Tack!

Mike Hookem (EFDD). — Mr President, in its desperation to put in place at least one measure to tackle the ever-
deepening migrant crisis, the European Commission is willing to stoop to any depths. Instead of scrapping the
Schengen Agreement, reinstating proper border controls and putting in place measures to sort true asylum seekers
from economic migrants, the Commission is instead bowing to Turkey’s demands for admission to the EU.

This is despite the Erdogan regime being accused of a catalogue of human rights abuses: air strikes against Kurds
fighting Daesh, a clampdown on the freedom of the press, and a highly controversial anti-terror policy. But any EU
opposition to these totalitarian measures has crumbled in its haste to ease the migrant crisis while still maintaining
Schengen, despite these terrible acts being directly opposed to its own principles. The fact is, President Erdogan has
realised he is now in a position to hold the entire block to ransom and make demands of the EU that even two years
ago would have been unthinkable. And to understand just what a stranglehold Erdogan has achieved, consider his ‘we’re
going our way, you go yours’ outburst in rejecting EU demands for changes to Turkey’s anti-terror laws.
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This is a law that is more often than not used on opponents of Erdogan’s regime, yet it is a law that the Commission
has chosen to give way on as it pushes ahead with giving Turkey visa-free EU travel as a reward for their cooperation.
This once again demonstrates how the EU’s principles have the same attributes as toilet tissue: strong to start with, but
simply dissolves when the right conditions are met. It seems to me that, as long as the EU gets to keep its core
principles of free movement, they do not care how many other principles are cast aside.

Mario Borghezio (ENF). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, la versione edulcorata che abbiamo ascoltato all'inizio
di questo dibattito da parte del Commissario Avramopoulos contrasta, purtroppo per lui e per l'intelligenza di coloro
che Thanno ascoltato, con la realta che ¢ emersa dalla quasi totalita degli interventi, che ¢ la realta di uno Stato di
polizia, che imprigiona i giornalisti, che perseguita addirittura all’estero, nei paesi europei, gli autori della satira politica
— a dir la verita questo, in qualche occasione, avviene anche nel nostro territorio. Ma ¢ una cosa gravissima: € uno Stato
di polizia nelle mani di un autocrate che ancora in queste ore, mentre noi stiamo dibattendo la questione dei visti,
ricatta I'Europa.

Allora io dico: un sussulto di dignita da parte di questa Unione europea, che ¢ sotto ricatto da parte di un tipaccio come
Erdogan. Mettersi a trattare su queste cose cosi delicate sarebbe come mettersi al tavolo da gioco con un baro dichiarato,
professionista specializzato nella materia.

Contrariamente a quello che ci vuole far credere, questa non ¢ una questione formale, € una questione sostanziale, € un
punto di svolta di carattere storico e politico, di fronte al quale si esige, da un punto di vista appunto storico e politico,
un revirement totale della posizione dell’Europa, che ci fa vergognare di fronte alla memoria e ai quadri di Schuman, di
De Gasperi, di Franz Josef Strauss. I signori tedeschi che comandano in questa Europa si sono dimenticati dei loro padri
fondatori, che sicuramente si voltano nella tomba all'idea di questa svendita dellEuropa, dei principi fondanti di questa
Europa, che state tradendo per consegnare i poveri immigrati in queste mani.

Io ricordo quante volte nella scorsa legislatura la commissione LIBE ¢ andata a controllare come noi italiani tenevamo
nei centri d’accoglienza a Lampedusa i poveri migranti. Ma perché I'Europa, che vuole farne accogliere degli altri alla
Turchia, non va a controllare come sta custodendo i richiedenti asilo e gli immigrati la Turchia? Affidarli a questi & un
atto di ipocrisia al confronto del quale persino Trump sembrerebbe Madre Teresa di Calcutta. E una vergogna! E una
vergogna!

Cristian Dan Preda (PPE). — Monsieur le Président, il est important de rappeler que le débat sur la libéralisation des
visas pour les Turcs est antérieur au début de cette crise migratoire. Par conséquent, je comprends que certains de nos
collegues, surtout les extrémistes, veulent effacer cela et utilisent la question des migrants contre les Turcs qui, par
ailleurs, accueillent treés bien les migrants, mieux que certains pays européens. Ils cooperent également tres bien avec
I'Europe pour diminuer le flux de ces migrants vers la Grece. Ceest une vérité factuelle.

Le fait que les Turcs aient remis a l'ordre du jour la question de la libéralisation n'efface pas le fait que, depuis toujours,
nous leur avons demandé de satisfaire a 72 criteres. Cinq de ces critéres ne sont pas remplis, et il faut bien stir attendre
qu'ils le soient pour vraiment travailler sur ce dossier.

Jattire votre attention sur le fait que, par exemple, la Géorgie, concernée par ce méme débat sur la libéralisation des
visas, a rempli tous les critéres. Par conséquent, il faut étre juste et ne pas mettre ce théme dans la bouche des extrémis-
tes. Cela ne résout jamais un probléme.

Knut Fleckenstein (S&D). — Herr Prisident! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Die Kommission hat véllig richtig gehan-
delt, als sie sich mit der Tiirkei zusammengesetzt hat und diesen Deal — wie immer wir es nennen wollen — ausgehandelt
hat. Denn die Voraussetzung war ja, dass eine Reihe von Mitgliedstaaten sich geweigert hatten, gemeinsam die Lasten zu
tragen, die auf uns zugekommen sind.

Und nun sage ich Thnen etwas, lieber Kollege von der Nea Dimokratia: Dass ausgerechnet Sie hier so sehr schimpfen,
finde ich schon ein bisschen tragikomisch. Wenn diese Kommission nicht gehandelt hitte, wire Thr schones Land ein
einziges Fliichtlingscamp mit einer Akropolis in der Mitte, und ich glaube, wir haben Ihnen dankbar zu sein, dass sie fir
Griechenland gehandelt hat.
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Zweitens: Ich habe nichts gegen Visafreiheit. Ich freue mich fiir meine tiirkischen Freunde in Hamburg, dass ihre Fami-
lien sie endlich demnichst — hoffentlich bald — besuchen kénnen, ohne einen riesigen Biirokratieaufwand. Aber richtig
ist auch, dass wir gesagt haben: Nur wenn die 72 Bedingungen erfiillt werden. Kein Mensch von uns, von der Kommis-
sion, vom Rat, von hier, sagt, die missen jetzt nicht mehr erfiillt werden — deshalb haben wir jetzt ja das Problem. Und
insofern ist hier auch nichts mit Erpressung: entweder erfiillen sie es, oder sie erfiillen es nicht. Und selbstverstandlich ist
es so, dass die tiirkische Regierung das Recht und die Pflicht hat, sich gegen Terroristen zu schiitzen.

Dass sie das Recht und die Pflicht haben, sich auch denjenigen klar und — wenn es sein soll — militdrisch mit polizeili-
chen Mitteln entgegenzustellen, die ihre Bevolkerung bedrohen. Aber massenweise Journalisten ins Gefangnis zu stecken,
die Immunitit von Abgeordneten aufzuheben und ganze Stadtviertel mit Artillerie zu beschieen, weil da einige Kdmp-
fer drin sind, das ist fur mich keine Terrorismusbekdmpfung — das ist Krieg gegen ein Teil des eigenen Volkes, und das
miissen wir mitberiicksichtigen. Deshalb muss dariiber gesprochen werden, und ich bin froh, dass der tuirkische Euro-
paminister hier ist. Und wenn das alles nicht klappt, dann wird es eben nicht zu diesem Deal kommen und dann kriegen
Sie den Besuch, den Sie scheinbar so gerne haben wollen.

(Der Redner lehnt es ab, eine Frage nach dem Verfahren der ,blauen Karte“ von Herrn Epitideios zu beantworten)

Ulrike Trebesius (ECR). — Herr Prisident! Am Wochenende ist Werner Faymann zuriickgetreten. Es wurde bekannt,
dass er kurz davor auf einem hochrangig besetzten Treffen der Sozialdemokraten in Stockholm anwesend war, wo es
wohl auch um seine Zukunft ging. Es heiflt, er wire ein Kandidat fiir das Amt des EU-Ratsprisidenten als Nachfolger
von Donald Tusk. Wenn er diese Arbeit ibernehme, miisste die S&D auf das Amt des Parlamentsprasidenten verzichten.
Will Herr Schulz wohl Nachfolger von Herrn Sigmar Gabriel in Deutschland werden? Ist so seine Kritik am schiandlichen
Tiirkei Handel von Angela Merkel zu verstehen, der doch bislang von der SPD mitgetragen wurde? Will er tatsichlich
einmal etwas fiir die Menschen in Deutschland und Europa tun? Wahrscheinlich wird ihm langsam klar, was eine
bevorstehende Visafreiheit fir tiirkische Staatsbiirger, fiir die EU und fir potentielle deutsche Wihler bedeuten wiirde.

Denn Herr Juncker hat ja deutlich angedeutet, die Einhaltung aller 72 Punkte nicht so genau nehmen zu wollen. Der
Handel mit Erdogan steht wohl vor dem Scheitern, was eine gute Nachricht ist. Das Verhiltnis zur Tiirkei hat dabei
unnotiger Weise Schaden genommen. Wofiir sowohl Angela Merkel als auch Jean-Claude Juncker verantwortlich sind.

Martina Michels (GUE/NGL). — Herr Prisident! Liebe Kollegen! Prisident Erdogan wedelt mit der gelben Karte und
pfeift auf Zusagen und Kriterien zur Visaliberalisierung, vor allem zum Datenschutz und zu einer rechtsstaatlichen
Antiterrorgesetzgebung.

Aber niemand in der EU darf berechtigte Bediirfnisse der tiirkischen Bevolkerung, Teil eines weltoffenen Europas zu sein,
instrumentalisieren oder in einen Ablasshandel auf Kosten von Fliichtlingen, Kurden, politischer Opposition und Presse-
freiheit pressen.

Wer noch immer glaubt, dass der EU-Tiirkei-Deal Schleppern das Handwerk legt, hat Fluchtursachen und reale Flucht-
bewegungen ausgeblendet und eine gemeinsame EU-Fliichtlingspolitik aufgegeben. Derzeit darf das Parlament keiner
Visaliberalisierung auflerhalb der Kriterien zustimmen: Es sollte jedoch zugleich den Rat und die Kommission auffordern,
endlich eine gemeinsame humane EU-Fliichtlingspolitik anzupacken. Es ist unglaubwiirdig, einerseits die Werte der EU in
Festreden zu preisen und sie andererseits im politischen Alltag zu verzocken und zu opfern. Horen Sie auf Amnesty
International und andere Organisationen, die uns tiglich die bitteren Fakten liefern.

Ernest Maragall (Verts/ALE). — Sefior Presidente, los ciudadanos turcos deben ver reconocido su derecho a viajar, a
estudiar y trabajar por y en la Unién Europea. Se lo debemos desde hace afios. Bienvenidos los avances que nos
explican, pero no por ello estamos menos atentos a las contradicciones flagrantes que seguimos observando a diario.

Los datos, los hechos, al margen de los famosos setenta y dos criterios, son claros. La ley antiterrorista dibuja un
entorno inadmisible y los casos Diindar y Giil son solo una terrible evidencia.
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La ley de proteccién de datos se aleja ostensiblemente de nuestros estindares. El levantamiento de la inmunidad parla-
mentaria al 25 % de los diputados turcos es algo mds que un indicador de alerta democrética y el comportamiento turco
en la frontera siria es del todo condenable. ;Conocen ustedes el informe de Human Rights Watch sobre estas actuacio-
nes? No lo parece. ;O es que lo consideran un buen ejemplo de control de fronteras externas?

Por lo tanto: liberacién de visados por ciudadanos turcos, si; en estas condiciones, no. Diremos «si» a Turquia y sus
ciudadanos, diremos «no» a las imposiciones y las amenazas como las que hoy mismo hemos registrado sobre el envio
masivo de refugiados a Europa.

Este Parlamento, esto es seguro, votard en contra de cualquier acuerdo que no respete estos criterios, los que hoy
expresamos aqui, o que siga yendo acompafiado de los hechos que hoy denunciamos.

Vicky Maeijer (ENF). — Voor Brussel is een asielinvasie alleen niet genoeg, want met visumvrij reizen voor 80 miljoen
Turken veroorzaakt de Europese Unie straks ook een Turkse invasie. Alleen al in Nederland kunnen straks immers 400
000 Turken probleemloos buren, neven, nichten, broers en kennissen uitnodigen om naar ons land te komen en om
daar te blijven. Want steeds meer illegalen zijn afkomstig uit landen die geen visumplicht meer kennen.

Wij moeten de westerse cultuur, democratie en vrijheid beschermen. Turkije hoort niet bij de EU. Turkije heeft niets op
met democratie, vrijheid van meningsuiting en gelijkheid van man en vrouw. En Erdogan laat dat iedere dag weer aan
ons zien. Wij mogen nooit buigen voor de islam. Wij mogen niet buigen voor een islamitische dictator en het is een
schande dat u nog steeds zaken doet met dictator Erdogan. Daarom moet vandaag de Turkijedeal van tafel, visumvrij
reizen de prullenbak in. En laat de Turken weten dat zij nooit, maar dan ook nooit, lid kunnen worden van de Europese
Unie.

Renate Sommer (PPE). — Herr Prisident! Ich mochte daran erinnern, dass die Tiirkei im Jahr 2013 das Readmission
Agreement nur unterzeichnen wollte, wenn es auch Visaliberalisierung fiir sie gibt, und zwar fiir Wissenschaftler, Studen-
ten und Geschiftsleute. Auch damals war es also schon so eine Art Erpressung, aber es ging um Visaliberalisierung fiir
diese Personengruppen und nicht um Visabefreiung. Und deshalb ist das, was die Ministerin Hennis-Plasschaert eingangs
gesagt hat, nicht richtig, dass das jetzt eigentlich nur eine Beschleunigung des Prozesses ist. Denn wir sprechen jetzt tiber
die Visabefreiung im Rahmen des EU-Tiirkei-Abkommens.

Aber jetzt gibt sich Erdogan wieder einmal trotzig und versucht sogar, das Europaische Parlament unter Druck zu setzen.
Wir lassen uns aber nicht unter Druck setzen. Wir haben uns eigentlich nur dariiber amiisiert, als Erdogan vor wenigen
Jahren sogar forderte, dieses ,irrelevante Europidische Parlament® gehorte abgeschafft. Wir wissen, welches
Demokratieverstindnis der tiirkische Prasident hat. Letztendlich will Erdogan verhindern — und das wissen wir alle —,
dass er sein Antiterrorgesetz dndern muss. Er braucht das noch, um die Opposition auch im Parlament kaputtzumachen,
um sie rauszudringen und dann Neuwahlen oder Nachwahlen durchzufithren, damit er endlich seine verfassungsgebende
Mehrheit hat und das, was er jetzt macht, nimlich das Land allein mit harter Hand zu regieren, endlich legitimieren
kann.

Unusna Vorosa (S&D). — I-1 [pencenaten, peieryero 3a bepai3aliaTa Ha BU3UTE 32 TYPCKU TPAXKIAHM Ce B3EMA TOT
Hatuck. Tlox Hatuck, 3awoTo Typuus ThpryBa BU3UTE ChC 3abIIKEHNMETO CM [ IpyeMa GekaHuu oGpaTHO Ha CBOSTA TEPUTOPUS
ot I'vpunmst. Ensa 396 ca BpbluaHmsita Ha OeXaHIM OTKAKTO [eficTBa criopasymenneto Esporericku cbio3 — Typuyst. ToBa ChBeTbT
Hapuya g06bp pesyiTar, a a3 HapuyaM TBHPIE JIOLI Pe3yIITar.

Komucusira He Moxe fia HU ybemy, ue ca M3IbIIHEHM BCUUKM 72 KpUTepus 3a OTMsHA HA BU3WUTE, 3AIIOTO TOBAa NPOCTO He e
uctnHa. Ako Kommcnsita e yOemena, ue mpeiara fobpa MONMTUKA 33 yOeXMINe M HAIEKIHM PELIeHNs 33 OXPaHa Ha BHHIIHUTE
IpaHMIM, 3aWO Torasa TpsiGBa IIa ce B3eMa ToBa HOXKapHO perenye? Hemomycrumo e, -0 Komcap, na He nurate 1 HauyoHas-
HUTE NapraMeHTI.

HsiMa cepyo3Hy rapaHImy 3a 1OCTOBEPHOCTTA HA MACIOPTHTE, 33 PUCKOBETE OT QanuIMPUKALIS M THPIOBUS C INYHY TOKYMEHTH.
He cMe ybenenn B HaMepeHMsITa Ha Typckurte CiyxOu ma cu cyTpymHmdar ¢ EBpomon 3a momasane Ha mHQOpMALus B eBpoOIeiic-
KuTe 6a3y JaHHM, HUTO B NPOMSHATA HA AHTUTEPOPUCTUYHNTE 3aKOHM.

PemeHneTo 3a BU3MTE € HE CaMO TeXHMUECKO. JIMICBa HM MONMTUYECKY aHANM3 3a MOCIENCTBUATA OT HETo, CBbp3aHN Haii-Beve ChC
CUT'YPHOCTTa Ha I'paHMUNTE, Ha TpakHOaHUTE. He cMme rotoBu ma NpueEMEM HOBA rojisiMa BbJIHA Ha MKOHOMMYECKA MUIpauus OT
Typlll/lﬂ, J1a HE TOBOPMM 3a MHO3MHATa, KOUTO 1€ MOTHPCAT MOJIMTUUECKO Y66>KI/IIJ.IC.
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B boirapus, r-n Komucap, nMame enHa uymecHa nocnmosuua. Ta kasa: ,JIpa mbti Mepu M BeOHbXK pexn. Cmaram, ue e
VBKITIOUMTEITHO AKTyallHa 3a OHEUIHATa CUTYaIs.

Jan Zahradil (ECR). — Pane pfedsedajici, ja jsem si piecetl v internetovém tydeniku EUobserver, obvykle dobfe infor-
movaném, stanovisko pravniho experta Evropského parlamentu, ktery fikd, Ze tato dohoda s Tureckem vlastné neni
z4dnd dohoda, Ze to neni prdvné zdvazné, Ze to neni pravné vymahatelné a Ze je to jenom takovd politickd deklarace.
Tak jd se ptdm, kde jsme se to ocitli? To si tedy Evropskd komise a Evropskd rada najaly Turecko na $pinavou préci na
dobré slovo, slibily jim néco, co nechtéji a ani nemohou splnit, a ted jsme se vlastné ocitli v situaci, ze které nevime, jak
se dostat? Asi ano, asi to tak je. Ale to je podle mé nepfijatelné.

Tady je situace takovd, Ze Evropskd unie neni schopna a ochotna chrénit své vngjsi hranice, neni schopna a ochotna
tvrdé postupovat proti ilegdlnim migrantdm a ¢lenské stity nejsou schopny a ochotny modifikovat svoje socidlni sys-
témy, které pobizeji migranty, aby do Evropy pfichdzeli. Pred tim nds Zddny outsourcing tohoto problému smérem k
Turecku nezachrani, tahle situace je dlouhodobé neudrzitelnd.

Josu Juaristi Abaunz (GUE/NGL). - Sefior Presidente, es imposible desligar este tema del acuerdo con Turquia, porque
no se trata de un paso l6gico en unas negociaciones con un pais candidato. El contexto es otro: a cambio de que cierres
la puerta, te doy seis mil millones y retiro la obligacién de sacar visado. Esto tltimo podria ser legitimo y aun deseable
para que todo el mundo viaje con mayor libertad, pero lo anterior, el acuerdo, es ilegitimo, profundamente injusto e
inaceptable.

Sefior Comisario, en este Gltimo afio he viajado tres veces al Estado turco —la dltima vez, hace siete dias— y, tras
escuchar sus palabras, concluyo sorprendido que fuimos a dos mundos diferentes en términos de gestién y acogida a
personas migrantes y refugiadas, de orden publico y seguridad y de derechos fundamentales. Mis colegas del Grupo
GUE|NGL lo han explicado perfectamente. Y por lo que veo, tampoco llegé al sureste, donde un pueblo, el kurdo, estd
siendo masacrado.

Mavéoine Kegaloyuavvng (PPE). — Kupie Tpoedpe, undpyouv kakd véa. H oupgovia Eupenaiknc Eveone — Toupkiag épepe
o pota Vetika anoteléopata. Ol PETAVOOTEUTIKEG poEg Exouv pelwdel oto ehdyioto. ‘Opwg 1 Eupwnaikr Eveon Ppédnke
OTPOETOIIAOTI) VO UTOSEYTEL €V EKATOUPUPIO TPOGQUYES, OTav YOpes Omwg o Aifavog, 1 Iopdavia kar i Toupkia, mOAU Mo
PTOYES YOpEs an Tic Xwpes e Euponaikng Eveong, £gouv unodeytel e5anhaoteg petavaoteuTikes poés. Aev undpyel alAney-
YUN petafl TOV EUPONAIKOV KPaTGY, KUPLOG yia TS XOPES unodoxns, oneg evar  EXAada kat 1 Itakia.

Ta v aneheudepwon e Pilag v Toupkia mpénet va mAnpouval ONa Ta KprTpia: Ta 72 kprtrpia, cupmeptAapfavopevou kat
TOU VOpOU yla TNV Tpopokpatia, anod v Toupkia, xwpic kapia eaipeon.

Kupie Tpoedpe, to Eupomnaikd Kowvofouhio dev Da mpémer va eykpiver T PiCa yia v Toupkia av dev mAnpouviar OAa Ta
kprpla s Euponaikic Eveone, av o Zupfovlio tev Ynoupyov dev mpoywproel o pla emionur yvopn kot av dev mpoota-
TEUOOUHE AMOTEAEGHATIKA Ta EVPWNAIKA oUvopa. To TAKETO TRV AMOQACE®Y Yial Ta EEUTVA GUVOPQ TIPEMEL VOl TPOXMPT|OEL, T
EUPOTATKA oUvopa eival adlanpaypdteuta Kot Yo TPOoTaTElovIaL LOVO and TOUG EUPMMAiKoUs JeopoUs Kal Ta €UPOMAiKd
Kkpar).

Pier Antonio Panzeri (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, ci sono molti elementi che ci fanno guardare con
estrema preoccupazione agli sviluppi della situazione in Turchia. E credo di poter dire che solo una politica stolta e
miope pud far finta di non accorgersene. Immediatamente dopo I'annuncio delle dimissioni del primo ministro turco,
Erdogan ha ribadito con tono di sfida che la Turchia non cedera alle richieste europee che riguardano la politica interna
turca, disconoscendo cosi lui stesso I'accordo raggiunto con I'Unione europea sulla gestione dei flussi migratori.

Cosa fare dunque? Io penso che la prima cosa da fare sia rispedire al mittente questo tono di sfida, innanzitutto
bloccando la liberalizzazione dei visti, fino a che non saranno fornite positivamente tutte le risposte. L'’Europa non
puo permettersi di subire ricatti da parte del presidente turco. Il fragile equilibrio sul quale ¢ basato il compromesso
tra Unione europea e Turchia puod rompersi se Erdogan proseguira sulla strada dell'intransigenza e della cancellazione
delle liberta e il presidente turco, non noi, dovra assumersene tutte le responsabilita.

Anren Ixam6a3ku (ECR). — -1 Komucap, ToBa HepasyMHO IpeIUIOKEHME 3a CIIOPA3yMEHME € MOPENHATA TeXKa [OJUTHYECKA
rpemka Ha EBponerickata komucus. ukraropst Epooran BcekupHeBHO By ce moamrpasa B oumTe, Kato gopy Bu mpenopbusa ma
BbPBUTE 10 CBOS ITBT, KOWTO OOMKHOBEHO € HSKbIE JIaned.
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ColueBpeMeHHO B Typuus BceKH [IeH ce MOTIKBA CBOOOIATA Ha CIIOBOTO, HA COPYXKABAHETO, 3aTBAPAT Ce KYyPHAIMUCTH, yOUBAT ce
KYPHAICTH, TOJIMTUYECKH [POTUBHULIM, HAPOIHM MPECTABUTENN ce GMAT B Crpajata Ha TAXHOTO HapomHO cwOparue. Typiums
M3BBPLLIBA ETHIUYECKO MPOUMCTBAHE Y TEHOLVI HAll KIOPICKMS HAPOMI 1 [OKa3aHO cHabysiBa VIcisaMcKa IbpxaBa ¢ opbxKie, JeKyBa
U $MHAHCHpA IEHOCTTa Ha Ta3yu MpakoOecHa OpraHuM3aLus.

Ha C])OH& Ha ToBa Bue Hu IpenaraTe BuU30Ba J'II/I6CpaJ'II/I3aLU/IH. Hpennoxeﬂmem € YHMBUTEITHO U € HEMIOCTOMHA nogurpaBska ¢
NPUMHOMIINTE Ha TaKa HApEUEHUTE CBpOHCﬁCKI/I LEHHOCT!, KOMTO TBBPOMUTE, Y€ CIIa3BaTe.

3arosa yBaxaemu I-H Kommcap Bu mpenopbusam fa ce oGbpHeTe KbM Bammre Komery u sICHO JIa MM KaXeTe B OUMTE, 4e TOBA
CIIOpa3yMeHMe € BPENHO, HEpPasyMHO, Y€ TO € MNPOIyKT M Pe3ynTaT OT €OHO IONMTUYECKO IJIMUEMepue M MOIS, He HU
3a0nyKyasaitre, 4e KPUTEPUIUTE Ca VM3IBIIHEHU. BCUUKM B Tasy 3ama 3HaeM, ue TOBA € JTbXa.

Anna Maria Corazza Bildt (PPE). — Mr President, I call on the Conference of Presidents to give the green light to the
visa liberalisation report for Turkey, as we did for other countries. We should not have double standards. The criteria
must be fulfilled without shortcuts, but no strict interpretation either. We have granted visa freedom to 55 countries —
including Brunei, United Arab Emirates, Venezuela, Columbia — without objections on fundamental rights. We need to
find a solution, common ground on the terror law and to stop bashing constructive dialogue, that is what we need. Visa
freedom for Turkey is not new nor fast. The EU agreed to start visa dialogue with Turkey in 2013. In exchange for the
readmission agreement let us stick to our commitments. Visa freedom is for the people to promote people to people
contact — a driving force for reforms. By delaying visas we undermine the democratic forces in Turkey and we punish
the people not the establishment. When I was shadow rapporteur for Bosnia and the Western Balkans, that was what
the United Left and the Greens were saying: political criteria, not a mathematic roadmap. Why is it different for Turkey?

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Kootag Mauvpidng (S&D), spatnon pe «yalalia kaptar. — Ayamnt ouvadelge, &xo pia mold amhfj epotnon: eipacte pua
‘Evwor) eikoot oxte kpatdv pelav. Oa cupgeveite pe avto. H Toupkia €xel unoypedoelg yia 72 kprrpla anévavt oty Evoon.
Ano autd apketd dev £xouv exmAnpwlel pe v agohoynon e Emtponng kai, emmAéov, n Toupkia dev avayvepiler Ty
Kumpakn) Anpokpatia, dev avayvopilel ta obvopa ¢ ki autd kataypagoviar oty idwa v ékdeon. Eoeic pe motoug elote;
Me v Evwon 1 pe tov Epvtoyav; Auth eivat 1) epatior pou.

Anna Maria Corazza Bildt (PPE), blue-card answer. — Mr President, I am on the side of the interests of the European
Union and of this Parliament. We have taken a commitment, and at the moment we are not sticking to our commit-
ment. The roadmap for visa liberalisation is clear: their standards and their criteria should be the same for all the 55
countries. Why are we putting extra criteria for Turkey? Why do we not even have a report on the table when it is not
any other country? We did not have a report on the table when the criteria were not fulfilled, and as the Commissioner
very rightly said, there is exceptional progress going on. Even with the five issues — if I am not wrong — that are still
pending, progress is happening. Why are you all just bashing and dashing Turkey, which is a key partner for the
European Union? We need to work with them, to have a dialogue, to have a constructive cooperation for the common
interest. I am not taking sides. It is the wrong approach.

Javi Lopez (S&D). - Sefior Presidente, necesitamos una cooperacion, es evidente, una cooperacién estratégica con
Turquia. Reconocemos el esfuerzo que hace Turquia en términos de acogida de refugiados y, sobre todo, nosotros
defendemos que haya una mayor y una mejor relacién entre el pueblo turco y los pueblos de Europa.

Pero, este Parlamento, hasta que no se cumplan las setenta y dos condiciones que impone la comunidad internacional en
su conjunto, sin ninguna excepcion, sin ninguna excepcion, para liberalizar los visados, no lo va a hacer con el caso de
Turquia.

Nosotros no vamos a taparnos los ojos con lo que hoy estd pasando en ese pais en materia de corrupcion, de proteccion
de datos, en materia de violacién de derechos humanos o de violacién del Estado de Derecho. No vamos a taparnos los
0jos y, sobre todo, este Parlamento lo que no va a hacer es aceptar chantajes de nadie, vengan de donde vengan, porque,
evidentemente, la liberalizacién de los visados no puede ser una moneda de cambio para evitar asumir nuestras obliga-
ciones legales y morales en materia de acogida de refugiados.
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Peter van Dalen (ECR). — Beter ten halve gekeerd dan ten hele gedwaald. Die conclusie trok de Leidse hoogleraar
Ziircher deze week. Hij leverde een Turkse onderscheiding, die hij in 2005 had ontvangen, weer in. Hij zei daarbij: “Ik
had het aan het verkeerde eind. Turkije kan geen deel uitmaken van Europa”. Onze politieke leiders moeten dat nu maar
eens onomwonden zeggen. Petje af voor meneer Ziircher.

Ik zeg het vandaag duidelijk: stop de deal met despoot Erdogan. Hij gooit journalisten in de gevangenis, hij sluit kerken,
hij intimideert vluchtelingen in de kampen, hij laat op hen schieten bij de grenzen. Turkije kan geen lid worden van de
Europese Unie. Ik zal goed luisteren naar de Commissie en naar het Raadvoorzitterschap of zij de moed hebben om ook
vandaag hun dwalingen in te zien en om te keren, en om nu te beginnen aan plan B.

(De spreker gaat in op een “blauwe kaart”-vraag (artikel 162, lid 8, van het Reglement))

Gianluca Buonanno (ENF), domanda «cartellino blu». — Volevo chiedere al collega che ha appena parlato (tutto quello che
ha detto lo sottoscrivo, quindi sono d’accordo con lui): se ci fosse una bacchetta magica e lei fosse il Commissario al
posto di Avramopoulos, che non sappiamo bene se sta dormendo o se € ancora sveglio, cosa farebbe?

Presidente. — Onorevole, la richiamo a un comportamento nei confronti dei nostri ospiti che sia decoroso.

Peter van Dalen (ECR), “blauwe kaart™-antwoord. — Ik weet niet of het hier om een vraag gaat. De heer Buonanno uit
kritiek ten aanzien van de Commissie. Ik denk dat u vraagt: als je nu een toverstokje had, wat zou je dan willen?

Mijn alternatieve voorstel is om eventueel de Griekse eilanden te reserveren om daar vluchtelingen op te vangen.
Hartstikke goed. Dan houden we het geld goed onder controle en kunnen we zelf bepalen wat we op die eilanden
doen. We zullen daar de mensen kunnen registreren. We kunnen goed bepalen welke échte vluchtelingen we naar
Europa laten doorreizen en wie we niet binnenlaten. En we hebben geen ellende met discussies over toetreding van
Turkije of visumvrijheid. Dus plan B: dat is top!

Brice Hortefeux (PPE). - Monsieur le Président, la Commission dressait un bilan trés mitigé des efforts fournis par la
Turquie pour remplir ses 72 criteres. D’ailleurs, selon nos calculs, seuls 19 étaient satisfaits.

Aujourd’hui, tout aurait miraculeusement changé, et la Turquie satisferait presque toutes les exigences, sauf cing, entre
autres les passeports biométriques, la lutte contre la corruption, la protection des données et la coopération avec
Europol. Alors quau méme moment plane la menace d’un rétablissement des visas pour deux pays amis, que sont le
Canada et les Etats-Unis, la libéralisation envers la Turquie peut paraitre tout de méme surprenante.

Je propose que nous affirmions, enfin, un triple choix assorti d’'une ligne claire: non a toute perspective d’adhésion, oui a
un effort financier et pas de facilitation des visas sans réadmission.

Asutépng Xprotogopou (PPE). — Kopie [podedpe, moteo 6T pe my 1otopia kat v nopela ¢ avationtotiag g Toupkiag
doov agopd v vhonoinon oupgoviey pe v Eupenaikn Eveon, aAAd ka péoa and g mpafeg kar Tig mapaleipels g,
UTAPYEL aUTI] T OTIypr] mOoU WAOUpE €0T® Kat évag ouvadehpog eupwfouleutis mou miotever 0T 1) Toupkia da eQappoocel
noté oty mpdn ta 72 kprujpla mou, Taya pe TAEypagikod TpOmo, ApYIce va Ta epappolel oto Xapti Ymapyel é0tw Kat £vag
ToU pmopel auth T oTyp va epmiotevtel ™y Toupkia yia v aglomotia g, 6tav to 2005 mrpe TO €101TIPLO Yial Vo apyioel
eVTaklakes SLampaypateloelg UTOoYOUEVT] Kat Oeopeuopevn) 0Tt da eQappoceEL TO TPOTOKOANO TG AYKUPAG Kai yia &Vieka
xpovia kopoidever v Eupendikr Eveor) kar kopoidever Ohe Tig xopes péNn g kot to 1810 to Eupemdiko KowofoUlio;
Ynapyer kavévag mou miotevet ot 1) Toupkia Ja cefactel To Euponaikd Kowofouho kat twyv Eupemaiki Eveon otav
kadnuepva o Epvtoyav, aMa kar dA\ot toUpkot mapayovtes, v mpoofdilouv kat v mpokaholv; Eye Jewpod 0T akdpa
éva Mo onpavtikd {nua eivar mdc da epappootel pia oupgwvia otav 1 Toupkia dev avayvepiler pia ydpa mou evar péoa
otg 28 - kat oupmhéete pall ™G - kat 1) oupQevia enavelsdoxne dev pmopel va uhomowdel, agol n Toupkia Oxt povo dev
avayvepiler ouvopa yia v Kimpo, al\a avtr) ) ouypn mapafialer mapavopa v edagikr e akepardtta, anehel v AOZ
e, mapaPialer avdpomva dikatopata. Nopikd, ndikd, TPAypaTIKA OGS UMOPEL QUTI) 1) CURQOVIC TOV 72 KPITpiwy va ulo-
noudel; Apa Sev mpénel va kopoidevoupe kavévav kai va To moUpe Eekadapa. AUt 1) CURQOVIQ [IE TN GUYKEKPLEEVN Yopa Sev

pmopet va ulomotmdel otnv mpaén.
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Procedura catch-the-eye

Ana Gomes (S&D). — Senhor Presidente, a Turquia pode cumprir dezenas de requisitos técnicos para a liberalizagdo de
vistos, mas vem, de modo alarmante, retrocedendo nos critérios politicos, com campanhas militares que massacram a
populagdo curda e persegui¢des a criticos do regime, como os jornalistas Diindar e Giil, por denunciarem a ajuda de
forcas turcas a grupos terroristas, incluindo o Daexe e a Al-Nusra.

O Presidente Erdogan chantageia e troca da Unido Europeia, porque o Conselho e a Comissdo a puseram a jeito com o
negdcio sujo para o outsource de refugiados em troca de vistos. E recusa conformar leis antiterrorismo com os direitos
humanos e o Estado de Direito para as utilizar no projeto de poder pessoal, que passa por expulsar do parlamento o
partido HDP, eleito pela oposicdo.

Nestas condi¢Oes, este Parlamento ndo pode consentir na liberalizacdo de vistos. Mas isso ndo basta: temos de denunciar
e condenar o projeto antidemocratico para o qual Erdogan quer arrastar a Turquia.

Michaela Sojdrova (PPE). — Kolegyné a kolegové, v souvislosti s migraéni krizi a obavami obéanti je samoziejmé na
misté velmi vdzné zkoumat podminky, zda Turecko plni podminky pro liberalizaci viz. Obavy ob¢ant jsou naprosto
pochopitelné.

Ja bych chtéla Fict, Ze jsem proti vstupu Turecka do Evropské unie, jsem pro jeho privilegované partnerstvi s Evropskou
unif. Ale pokud Turecko dokdZze naplnit bezpe¢nostni podminky, pak jsem také pro liberalizaci viz. Samoziejmé, pokud
splni zdsadni bezpecnosti podminky, o kterych tady hovofime. Zatim vime, Ze nesplnilo, at uZ jsou to biometrické pasy
nebo spoluprice s Europolem. A pro nis to jsou zdsadni podminky, které Turecko splnit musi. Cas tady nemf@ize hrat
roli, zdsadni roli hraji splnéné podminky.

Claudia Tapardel (S&D). — Domnule presedinte, dragi colegi, raportul adoptat de Comisie prezintd o serie de progrese
realizate de Turcia in ceea ce priveste indeplinirea obiectivelor de referintd. Totusi, autoritdtile de la Ankara nu au
indeplinit incd toate cele 78 de criterii din foaia de parcurs. O serie de elemente cruciale inci prezintd dificultdti care
trebuie abordate: lupta impotriva coruptiei, protectia datelor, cooperarea judiciard revizuirea legislatiei si a practicilor
privind terorismul. Consider cd este necesar ca autoritdtile de la Ankara si depund eforturi maxime pentru a indeplini
aceste obiective. Totusi, trebuie luat in considerare si suportul pe care Turcia il oferd Uniunii Europene in situatia in care
aceasta se confruntd cu un aflux masiv de refugiati. De aceea, consider cd Uniunea Europeand poate si este datoare sd
asigure asistentd necesard pentru ca Turcia si isi respecte angajamentele.

Doar prin cooperare si printr-un dialog constructiv putem solutiona criza imigrantilor si deschide, pe viitor, calea pentru
ca Parlamentul European si statele membre sd decidd eliminarea obligativitatii vizelor.

Ivan Jakov¢ié (ALDE). — Gospodine predsjednice, postavimo stvari principijelno: Turska nije ni prva ni posljednja
drzava koja ocekuje liberalizaciju viznog rezima sa zemljama clanicama Europske unije. Dakle, ako postoje 72 kriterija,
Turska treba ispuniti 72 kriterija, kao §to ih trebaju ispuniti Ukrajina, Gruzija ili Kosovo. Ako po¢nemo trgovati politi¢-
kim kriterijima, mislim da ¢emo nai¢i na velike probleme. Pitanje korupcije u svim zemljama, i Ukrajine i Gruzije
i Kosova, ali i Turske, otvoreno je pitanje.

Dakle, smatram da je jedino principijelno postaviti stvari: 72 kriterija, izvolite ih ispuniti i onda moZemo imati liberalni
vizni reZim.

Nicola Caputo (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, Erdogan ha recentemente dichiarato che Ankara non
intende modificare in alcun modo la propria legislazione antiterrorismo. Eppure la revisione della legislazione in materia
di terrorismo ¢ uno dei requisiti che la Turchia deve soddisfare per ottenere I'abolizione dei visti dall'Unione europea.
Logico sarebbe quindi sospendere la discussione del dossier per I'abolizione dei visti con la Turchia, cosi come ¢ logico
porsi interrogativi circa la bonta dellaccordo con Ankara sulla gestione dei flussi migratori, accordo che, come ¢ noto,
non prevede alcuna concessione quanto al rispetto dei diritti umani.
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E necessario dunque che 'Unione europea metta in atto un pitt efficace sistema di verifica per assicurarsi il rispetto di
tutti i requisiti dell'accordo e per garantire un trattamento adeguato ed in linea con gli standard europei ai rifugiati e ai
migranti. L'Europa non puo assolutamente accettare minacce o ricatti dalla Turchia, soprattutto sui diritti e sui valori.

Cristian-Silviu Busoi (PPE). — Domnule presedinte, liberalizarea vizelor este un nou proces important din proiectul
nostru cu un partener cheie al Uniunii Europene, Turcia. Este una dintre mdisurile foarte concrete pe care o resimt
cetdtenii turci si care pot creste atasamentul turcilor si Turciei fatd de parteneriatul cu Uniunea Europeand, dar esentiale
sunt cele 72 de cerinte grupate in cele cinci capitole tematice, unele dintre ele neindeplinite, asa cum aratd in mod clar
rapoartele din 2014 si 2016 i, in acelasi timp, in mod evident, asa cum s-a vazut si astizi, este vorba si despre o decizie
politicd pentru c&, dincolo de aceste cerinte tehnice, este foarte important ca Turcia si facd reforme, sd isi imbunita-
teascd atagsamentul fatd de drepturile omului si, de asemenea, s3 opreascd imigrantii ilegali. Turcia mai are incd multe
eforturi de facut.

Sper sd indeplineascd toate aceste cerinte, toate aceste asteptdri pentru ci altfel va fi dificil s primeascd liberalizarea
vizelor.

Kootag Mauvpidne (S&D). — Kipie Tpoedpe, Eexvo Méyovtag ot 1 dikr) pou n mapépPaocn péver anokheiotkd ota 72
kpropla g afloloynong mou 1 Emtponr) pag éxel mapouoidoel. Eijiaote o okoyéveln 28 kpatdv pEAGY kat ElHAOTE pia
owoyévela anevavtt oty onoia 1 Toupkia avéhafe va ekminpaoet 72 tegvika kprtpia. Aev Ja ava@epde ot mONITIKA KpuTpia,
al\a oe exeiva, ayanntoi cuvadehgot, Ta omoia, unotidetat, 1 Emtpornn €xet 10 anogacioet ot £ouv ekmAnpadel. Mapapévouy
ooy auotnpl TeXVKA.

Kprripto 15: 1 Toupkia ogeiler va ouvepydletan kat pie Ta yertovika g kpatn pen g Evpenaikic Eveong ot dwayeipion
TV ouvopwey touc. H Toupkia dev avayvepiler kav ta ouvopa e Kumpiakng Anpokpatiac.

Kprtipio 44: H Toupkia mpénet va oéfetar Tig dikaotikés apyes tov umolomev 28 kpatev pehav. H Toupkia dev offetar kav
TIG AMOQPACELS TOV EUPONAIKOV dikaoTnpiny, edka yia v Kinpo.

Kpivete eoeic pe mota mheupa da emhéEete va eiote. Me tov Epvroyav 1 pe tig apyés kat agieg e Eupwnaikng Eveong;

Teopytog Emtiiderog (NI). — Kupie Tpoedpe, 1 Gpor g unoxpencens dewprjoens yia toug Tolpkoug mMONITES elvar 0 o
npoopatog ekPiacpog mou £xer kaver 1 Toupkia mpog tv Eupomnaik Eveon. Kai, guowd, n Evpenaixn Eveon cuvaivese, tov
d¢ymke. T dooug yvwpitouv kar v Toupkia kar v Eupenaiki Eveon, n otdon kat tev dbo frav avapevopevn. H déon
opwg ot 1 Toupkia péxpt Téhog louviou Ja pmopéoet va ekmAnphoet ta 72 kprtrpia mpoofaler eudéwg T vonpoolvr pag.
og eivar duvatdv péca oe 000 Hikpo xpovikod didotnua va pnopéoel 1 Toupkia va ekmANpOOEL UOXPEmOES Tou dev €xel
ekmAnpaoel €06 kar ToMNG xpovie; AN pia déor n onoia mpoofadier evdéwg ) vonpoouvn pag givat i kowr) déor mou £xouv
Nafel o k. Timmermans kat 0 K. APpapdnoulog oyetika e to ot o oxéoelg e pe v Evponaikr Eveon n Toupkia €yel
onpeloeL, onpavtikn péliota, mpoodo. Emewdn o k. Timmermans eivar anev, anevduvopar otov kUpio APpapdmoulo kat
epuT: evar mpoodog, kUpte APpaponoule, 1 cuvexic enikhnon tou casus belli g Toupkiag evavtiov tg EXadog; Eiva
mpoodog 1 pr avayvepion g Kunpiakrg Anpokpatiog kat r mapavopn katoyr tou 37% tou edagoug g Eivar mpoodog ot
npocpates dohogovies Supwv mpooUywv anmd ToUPKOUG OTPATIOTEG, HEGA OTOUG OMOIOUG HAMOTA UMNPEAY YUVOIKES Kot
nawdwy; Eivar, thog, mpdodog o katakhuopos g Evpenaiknic Evacewc, g unohomng Eupomng, alhd kar g ENadog kat
e Kimpou, and ekatovtddeg yrhiades Tolpkoug; Kamt tétoteg exdéoeis, kUpte APpapodnoule divouv to dikaiwpa oe kaAmoioug
va eipovebovtar v ENada kar va Aéve o edv dev umrpye 1 Evponaikr Eveon da ...

[O Ipoedpog draxomter tov oAt ]

Nikog Avdpoulakng (S&D). — Kipie TTpoedpe, péypt my mponyolpevn efdopada pohic 384 mapavopor petaviotes entotpe-
wav and mv EANada oty Toupkia kar 135 Zupot npdoguyes petagépdnkav oty Eupomn. Tpaypat, o1 poéc peiodnkav, auto
OHOG OQEINeETAL TNV APVION TWY TPOCPUYLY Va PIoKAPOUY TIG (WEG TOUG Kat va damavijoouv éva peydho YpnHaTiKO mocod Kat
oto TAog va eykhoPiotouv oty EANGSa. e va potijow Tov kUplo Enitporno: v mporyoupevy efdopdda eidape oto 9o
e dnpocidttag otov eupenaikd TUno va ypagetar 0T av katappevoel i cupgovia pe v Toupkia kat dev mpoywprioet o
Yépa e Pilac, tote Ta Vo Tou avatohikol Atyaiou Y petatpanmolv oe otpatoneda mpoo@uywv tumou lopdaviag kat
Apavou. Oa Jéhape o kadapr) Tonovéton g Emtponis nave ¢ auto.
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Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pane predsedajici, ja jsem ptekvapen z toho, Ze vibec debata o liberalizaci bezvizového
rezimu s Turky jaksi predchazi splnéni téch podminek. Téch sedmdesit dva podminek neni splnéno, to je objektivni
fakt a docela paradoxni je, Ze vlastné v této situaci uz Komise fikd, Ze by se tento bezvizovy rezim mél liberalizovat. Celd
ta debata je oviem, podle mého ndzoru, ztiZena fadou paradoxd.

My povazujeme Turecko za redlného partnera v rdmci obranné aliance. Rada statit Evropské unie je samozfejmé rovnéz
¢lenem NATO a tam jej povazujeme za Fadného partnera. Pokud ovSem hovoiime napiiklad o protiteroristickych ziko-
nech, tak v tomto pi{padé si myslim, Ze Turecko jednoznacné porusuje lidskd prava. A ja se ptdim: Co se bude dit v
okamziku, kdy Turci skute¢né nezméni tyto zdkony? Bude to znamenat, Ze na dogma ochrany lidskych prav budeme
rezignovat pod tthou faktu, Ze k ndm mohou smérovat statisice dalsich uprchliki? Ja jsem pfesvédeen, Ze tyto otdzky by
mély byt feSeny pravé ze strany Komise, protoZe Komise své rozhodnuti vlastné do jisté miry pfedsunula a postavila nds,
poslance, do nefesitelné situace.

Sergio Gaetano Cofferati (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, signor Commissario, liberalizzare i visti per i
cittadini turchi rappresenterebbe un grave errore, secondo me, che consoliderebbe questo stato di difficolta e soprattutto
di debolezza dell'Unione europea verso la Turchia. E fuori discussione che un rapporto positivo con la Turchia sarebbe
per noi molto importante, sia nelle prospettive future sia nella gestione dell'emergenza e dell’'oggi.

Il problema perd ¢ che siamo davanti ad un paese che non soltanto si sottrae alle verifiche che I'Unione gli chiede, ma
che nel frattempo peggiora oggettivamente le condizioni in essere. La Turchia si ¢ distinta negli ultimi mesi per una
recrudescenza nei confronti dei curdi, per la messa in discussione degli accordi e del rispetto delle relazioni con Cipro;
mette in discussione i diritti fondamentali delle persone che vivono 1i, toglie la liberta di stampa, le liberta individuali si
sono ridotte al lumicino.

E possibile ignorare tutto cid e procedere per segmenti separati, come se nulla fosse? Io penso che questo rappresente-
rebbe un grave errore, anche e nello specifico nel caso della liberalizzazione dei visti.

(Fine della procedura catch-the-eye)

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Mr President, honourable Members, 1 could clearly hear your
concerns voiced in this debate, but let me assure you once again that the Commission will continue monitoring the
progress in fulfilling the outstanding benchmarks of the visa liberalisation roadmap.

We have put forward a proposal to comply with the strict timeframe provided for in the 18 March statement. You all
remember that. The decision is now to be taken by you and the Council in the co-decision procedure. The Commission
hopes that your final decision will be positive, provided that all the criteria of the roadmap are fulfilled by Turkey. We
have been very clear from the very first moment on that.

I would like to conclude by underlining, one more time, the strategic importance to give a successful conclusion to the
visa liberalisation process; a process which the European Union and Turkey have jointly started already since 2013.
Successfully concluding this process by fulfilling all benchmarks of the roadmap will be indeed very beneficial for
both the European Union and for Turkey.

It will not only contribute to create a higher level of security and a better management of migration and mobility for
our citizens; more than that it will create further possibilities for people-to-people contacts between the citizens of
Turkey and those of the European Union, thus facilitating mutual knowledge and building confidence.

Ultimately, I am convinced it will represent a decisive step forward for Turkey as a candidate country in the process of
its legal approximation towards EU standards in the field of justice and home affairs.
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In this perspective, I am convinced that the Commission took the right decision to present the proposal. It is now
clearly up to the Turkish authorities to do the last effort, to walk the last mile, allowing to fulfil the outstanding
requirements of the roadmap. The European Union must, and will, stand by Turkey in its efforts to accompany the
country in its endeavours.

The Commission will continue in the weeks to come to stay in close contact with the Turkish authorities and provide
assistance and advice to ensure that jointly the European Union and Turkey will be able to conclude this process. As I
said in my introductory remarks, it is beneficial for both sides. Let us approach this in a positive way, because we have
already the first tangible results and outcome of this cooperation. Let me answer Nikos Androulakis in Greek.

Kupie Avdpoulackr, to epotnpa mou déoate TEdNKe kat otV mponyoupevn oulftor. Aev Ja fideha va enavahdfe autd mou
gina, an\og va oag me ot Sev undapyet plan B, epyalopacte kar ouveyioupe mave oty apyr g akAnieyyune mou eivar kat o
0dnyos pag. H gnuoloyia ket 0Aa autd mou ypagtnkav Tov TeAeutaio kapd otig eQnpepides yia to Jépa mou Vikete dev Exouv
kapia faon. Kar eyyurg yia v egappoyr] tev 0cwv £xoupe culntioel kat anogacioet edd eivar n ida n Evponaikr Emi-
Tpomi). Aev umapyel ANoimov kavévag Adyog avijouyiag.

Ladies and gentlemen, thank you very much for your attention.

Presidente. — La discussione ¢ chiusa.

Ivo Belet (PPE), schriftelijk. — Afschaffing van de visumplicht is uiteraard in eerste instantie bedoeld om de samenwer-
king tussen Europa en derde landen op te krikken, dus ook met Turkije. Maar dat kan nooit zonder maximale garanties
op het vlak van veiligheid. Enkel burgers met de nieuwste, biometrische paspoorten zullen dus in aanmerking komen.
Turkije moet aan alle voorwaarden voldoen voor het Europees Parlement kan instemmen met de vraag om visumlibera-
lisering.

Als essentiéle wetswijzigingen uitblijven, zal onze fractie de visumliberalisering niet goedkeuren. De EVP wil overigens
dat er in een dergelijk akkoord een robuust noodmechanisme wordt ingebouwd, waarmee de visumplicht onmiddellijk
weer kan worden ingevoerd indien het aantal asielzoekers uit de hand loopt of als Turkije de voorwaarden met voeten
treedt. Er moet een correcte uitvoering zijn van de gemaakte afspraken, niet meer, maar ook niet minder, met respect
voor alle criteria die zijn afgesproken. Dat is iets anders dan het partnerland, dat ook een buurland is, proberen provo-
ceren en spanningen in delicate onderhandelingen op de spits te drijven. Zeker in dit geval is het verstandiger om geen
olie op het vuur te gieten, maar constructief oplossingen te zoeken en resultaten te boeken. Een efficiénte oplossing voor
de vluchtelingenstroom maakt daarvan uiteraard deel uit.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — Parece que a Turquia é uma espécie de Guantdnamo europeia: fazer fora de portas o
que ndo podemos fazer dentro.

Temos cada vez mais relatos sobre a violéncia exercida pelas autoridades turcas sobre os requerentes de asilo. O
Conselho achou que a solidariedade que ndo funcionou entre os Estados-Membros funcionaria com a Turquia. Ora,
muitos continuam a ndo estar dispostos a receber os requerentes de asilo, venham da Grécia ou da Turquia.

Hoje somos confrontados com as contrapartidas deste acordo. Aqui, o Parlamento tem uma palavra decisiva: ndo haverd
isengdo de vistos se ndo forem cumpridos todos os requisitos, como para qualquer outro pais terceiro. Mas esse ndo é o
problema essencial. A Turquia ¢, e sempre foi, um parceiro estratégico para a Unido Europeia. Mas esta qualidade ndo
lhe deve conferir estatuto de excecdo.

Este acordo pode até reduzir o nimero de pessoas que chegam as nossas fronteiras, mas permanece um acordo con-
trdrio aos nossos valores. Desenganem-se os que pensam que hoje somos reféns da Turquia — ndo somos. Hoje pare-
cemos reféns do nosso proprio desnorte, mas hd sempre uma boa alternativa: atuarmos em conjunto, enfrentando este
problema com a dimensdo europeia que tem.
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17. Obowigzkowa automatyczna wymiana informacji w dziedzinie opodatkowania

(debata)

Presidente. — L'ordine del giorno reca la relazione di Dariusz Rosati, a nome della commissione per i problemi
economici e monetari, sulla proposta di direttiva del Consiglio recante modifica della direttiva 2011/16/UE per quanto
riguarda lo scambio automatico obbligatorio di informazioni nel settore fiscale (COM(2016)0025 - C8-0030/2016 -
2016/0010(CNS)) (A8-0157/2016).

Dariusz Rosati, rapporteur. — Mr President, the proposal for a Council Directive amending Directive 2011/16/EU is part
of the package of four new laws prepared recently by the European Commission. The purpose of this legislative offen-
sive is to radically reduce the scope for aggressive tax planning, tax evasion and tax avoidance and create a level playing
field for all businesses in the EU. I congratulate the Commission for this initiative.

The purpose of the present proposal is to further strengthen and improve administrative cooperation between tax
authorities in Member States and to increase transparency of tax policies across the EU. The directive proposal provides
for the mandatory automatic exchange between national tax authorities of information regarding country-by-country
reports filed in each Member State by multinational enterprises involved in cross-border business activities. The obliga-
tion of filing country-by-country reports extends to all multinationals with a combined turnover of more than EUR 750
million. The directive proposal is in line with accepted international standards and specifically with the OECD report on
the action plan on base erosion and profit shifting — the so-called BEPS report.

The OECD package was also endorsed by the G20 leaders. It is therefore essential for the good functioning of the
internal market that Member States transpose political commitments until BEPS enters their national legal systems.

We broadly support the Commission proposal. We think it is timely, proportionate and goes in the right direction. We
propose however two amendments. First, we want to involve the Commission to become part of the automatic manda-
tory exchange of information between Member States and this is for two reasons. Firstly, we want the Commission to be
able to control the process of exchange of information in order to ensure the compliance of multinational companies
and of Member States with the directive. Secondly, there is a state aid dimension to tax exemptions granted by Member
States and the Commission should have access to this information to make sure that no illegal state aid is involved.

The second amendment we propose is to request the Commission to report systematically on the results achieved under
this directive and to present publicly the aggregate summary of country-by-country reports. There were also two other
changes proposed by some MEPs. The first proposal was to lower the threshold required for filing country-by-country
reports from EUR 750 million down to EUR 40 million.

The other proposal was to make all country-by-country reports public. Both these proposals were rejected in the vote in
the ECON Committee because they would introduce double standards — one more demanding for EU companies and the
other less demanding for non-EU companies. If accepted, these two proposals would clearly put EU companies at a
competitive disadvantage vis-a—vis non-European companies.

Mr President, dear Members of Parliament, I would like to thank the shadow rapporteurs for their cooperation in
preparing our report and the parliamentary services for technical support.

I call on this House to vote in favour of our report. Citizens in our countries are waiting for a strong signal from this
Parliament that we are in favour of more transparency, fairness and efficiency in tax policies in the European Union.

Pierre Moscovici, membre de la Commission. — Monsieur le Président, Monsieur le rapporteur, Mesdames et Messieurs les
députés, je suis trés heureux d'étre ici, aujourd’hui, pour poursuivre notre débat sur la transparence fiscale, qui va nous
occuper pendant tout ce mandat.

Je vous avais promis que la révolution de la transparence était en marche. Une nouvelle étape est franchie, aujourd’hui,
grce au Parlement, dont je salue l'action.
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Vous savez que la Commission a été particulierement active ces derniers mois sur le front de la transparence. Au mois
de décembre dernier, un accord a été trouvé en un temps record en ce qui concerne l'échange automatique
d'informations sur les rescrits fiscaux entre autorités fiscales dans I'Union. Depuis janvier, la Commission et moi-méme
avons poussé cette révolution en mettant sur la table deux propositions majeures: une directive relative a la publication
des rapports pays par pays sur les activités des multinationales, le country by country report entre les autorités fiscales des
Etats membres de I'Union. Clest de cela dont nous devons débattre ce soir.

Enfin, il y a aussi une proposition visant & modifier la directive comptable, qui permettrait de rendre public ce type de
rapport, et vous savez que, depuis le début, cest la position que je défends avec fermeté.

Nous sommes déterminés a repousser encore les limites des frontiéres de la transparence avec le soutien fort et constant
que le Parlement apporte a ce travail. Nos travaux actuels s'orientent ainsi dans trois directions.

La prochaine étape immédiate pour la Commission consiste a examiner si et dans quelle mesure les exigences prévues en
matiere de transparence dans la directive anti-blanchiment pourraient également servir a lutter contre la fraude fiscale.
Dés le mois prochain, la Commission va présenter une proposition d'amendement de cette directive. Elle réfléchit
également a la maniére de jeter davantage de lumiere sur les activités des promoteurs de schémas de planification fiscale
— y compris les conseillers fiscaux, cela leur arrive — utilisés par les contribuables pour échapper a I'impot.

Nous travaillons enfin intensément a I'élaboration d'une liste noire européenne des juridictions non coopératives. Il en
existe une, mais elle résulte trop d’une compilation de listes nationales, elles-mémes hétérogenes; tout cela viendrait en
précurseur d’une liste de 'OCDE. Jai eu l'occasion de m'entretenir sur ce sujet la semaine derniére encore avec le
secrétaire général de 'OCDE, Angel Gurria, et nos équipes travaillent en parfaite intelligence

Voila le cadre global avant d’en venir a présent a 'objet méme du débat. Pourquoi 'échange automatique et obligatoire
dinformations entre les autorités fiscales des Etats membres est-il si important? Tout simplement, parce que cest un
mécanisme fondamental pour que celles-ci puissent détecter rapidement les pratiques fiscales dommageables et y réagir
promptement. En clair, ce mécanisme, vous l'avez expliqué, permettra un meilleur controle fiscal et assurera des prati-
ques plus vertueuses de la part des multinationales.

Un mot, tout d’abord, pour expliquer comment cette proposition s’articule avec nos travaux internationaux. Vous le
savez, C'est une proposition qui transpose I'action 13 du plan d'action BEPS de 'OCDE dans le droit de 'Union euro-
péenne. Cela a déja été convenu au niveau de 'OCDE et approuvé par le G20 en novembre 2015 a Antalya. L'intention
de la Commission n’est donc pas de créer une nouvelle norme de I'Union européenne mais, tout simplement, de mettre
pleinement en ceuvre les recommandations de 'OCDE. Nous devons a tout prix maintenir le cap de ce qui a été
convenu, éviter de créer des failles qui pourraient étre exploitées par les multinationales. Les bénéfices d’une initiative
au niveau européen sont a mes yeux extrémement clairs. Cela va garantir une approche cohérente, efficace et globale de
I'Union européenne et cela permettra de publier les informations pays par pays dans le marché intérieur. Cette initiative
apporte, en outre, une plus grande sécurité juridique pour les autorités fiscales et les entreprises, et elle contribuera a
I'élaboration d’une norme internationale de I'échange automatique de la publication d'informations pays par pays.

Jen viens a présent au cceur de la proposition elle-méme. En ce qui concerne la substance, cette proposition exige que
les grandes multinationales déclarent aux autorités fiscales 'impot qu'elles acquittent dans chaque juridiction ou elles
operent ainsi que les autres informations fiscales pertinentes.

En ce qui concerne son champ, toutes les multinationales qui résident fiscalement dans I'Union européenne ou a
lextérieur mais qui sont actives sur le marché intérieur devront se conformer aux nouvelles régles.

En ce qui concerne le calendrier, la directive entrera en vigueur en 2017. Les premiers échanges d’informations porteront
donc sur des exercices comptables qui commencent le 1¢ janvier 2016 ou apres cette date.
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Je me tourne vers le rapporteur, M. Rosati — en fait, je n’ai pas cessé de me tourner vers lui — pour le remercier tres
chaleureusement de son rapport, ces remerciements valent bien siir pour tous ceux qui y ont contribué. Je sais que le
Parlement souhaiterait aller plus loin sur plusieurs aspects. Je voudrais donc rebondir sur certains des points de vos
travaux ainsi que sur certaines avancées en cours.

Tout d’abord, il est prévu de rendre publiques les informations par pays. Ceest un progres, vous le savez, qui me tient a
ceeur et que je soutiens depuis que jai pris mes fonctions a la Commission. Je me réjouis donc que la Commission ait
adopté la proposition amendant la directive comptable qui prévoit la publicité des activités des multinationales, la
publication d’informations pays par pays, et dans le cadre de cette initiative, la Commission s'emploie a répondre a la
demande pressante des citoyens et du Parlement européen pour plus de transparence, avec un souci que vous partagez
pour la plupart d’entre vous, qui est de préserver la compétitivité des entreprises européennes. Par conséquent, doréna-
vant, c'est une proposition qui est entre les mains des colégislateurs. Nous avons fait le premier pas, cela n'a pas été une
décision simple a prendre mais nous I'avons prise, et nous espérons que maintenant nous serons suivis.

Pour ce qui est du role de la Commission, on peut souhaiter que les rapports d'information pays par pays soient
également partagés avec cette institution. La Commission n’étant pas une autorité fiscale, ne disposant d’aucune compé-
tence dans 'administration de l'application des législations fiscales nationales des Etats membres, elle ne peut recevoir ni
avoir acces au contenu de la publication d’informations par pays, qui est expressément destiné aux administrations
fiscales nationales. Les informations échangées devraient essentiellement étre utilisées par les administrations fiscales
pour évaluer les risques dans le domaine des prix de transfert et mieux cibler les controles fiscaux, domaines dans
lesquels la Commission, 13 aussi, n'est pas compétente. Les Etats membres et 'OCDE sont egalement d’avis que le partage
de la publication d'informations pays par pays avec la Commission ne serait pas conforme a la clause de confidentialité
de T'accord de 'OCDE. Jaimerais donc étre d’accord avec vous, mais vous voyez que la marge de manceuvre est faible.

Autre point: le contenu des rapports. Certains amendements prévoient dinclure des informations complémentaires.
Encore une fois, ce ne serait pas compatible avec I'objectif premier de cette initiative qui vise & mettre en ceuvre et a
transposer BEPS au sein de 'Union. S’en écarter reviendrait a créer une nouvelle norme de 'Union européenne et, donc,
une nouvelle strate d'obligation de déclaration, ce qui alourdirait ainsi la charge administrative pour les entreprises
multinationales. Honnétement, nous souhaitons repérer les fraudeurs, nous souhaitons combattre I'évasion fiscale, nous
souhaitons limiter I'érosion des bases fiscales, nous ne voulons pas accabler les entreprises.

Dernier point, il était proposé que la Commission établisse des rapports annuels au Conseil et au Parlement européen
qui évaluent Tefficacité de I'échange automatique d'informations entre les Etats membres. Mais la directive relative a la
cooperatlon administrative existe déja. Des Etats membres commumquent a la Commission toutes les informations
nécessaires a I'évaluation de lefficacité de cette coopération ainsi qu'une évaluation annuelle de lefficacité incluant les
résultats pratiques obtenus. De plus, la Commission doit aussi produire un rapport sur l'application de I'échange auto-
matique d'informations au plus tard le 1¢ octobre 2018 et présenter un rapport sur la mise en ceuvre de la directive
relative a la coopération administrative, et ce devant le Parlement et le Conseil tous les cing ans. Nous estimons que ces
dispositions sont suffisantes, qu'elles sont proportionnées et, en vérité, qu'elles répondent déja a la préoccupation 1égi-
time que vous exprimez et que je partage totalement.

Soyez, en tout cas, assurés que la Commission suivra de prés la mise en ceuvre et I'impact de la directive, et qu'elle
proposera, si nécessaire, des modifications pertinentes.

Mesdames et Messieurs les députés, j'en termine, renforcer la transparence, renforcer la lutte contre la fraude et I'évasion
fiscale, voila les objectifs qui sont en téte de nos priorités politiques et qui sont trés clairement au cceur méme de mon
mandat au sein de la Commission.

Nous avons déja enregistré des avancées notables avec un calendrier serré et ambitieux. Nous sommes aidés, il faut le
dire, par une opinion publique révoltée par les révélations successives: celles de I'année derniére, celles des Panama
Papers, plus récemment. Nous devons, sans aucun doute, prendre appui sur cette révolte pour faire avancer les choses
de maniere décisive. Votre Parlement et la Commission, je le crois, travaillent réellement dans le méme esprit et main
dans la main.
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Je suis souvent devant cette Assemblée pour vous présenter les propositions que nous élaborons et qui sont la manifes-
tation trés concréte de cet engagement. J'ai une ambition et je sais que vous la partagez: que 'Union européenne soit
leader et moteur dans le combat désormais mondial pour la transparence fiscale.

Au début de mon intervention, je vous disais que je viendrais devant vous pour parler de ces sujets tout au long de ce
mandat. Oui, Clest certain, notre travail est loin d’étre terminé. Il y a encore des propositions clés a discuter telles que la
directive contre I'évasion fiscale, I'Anti Tax Avoidance Package, qui est sur la table du Conseil — j'espére un accord sur ce
sujet dans quelques jours, lors du Conseil Ecofin — ainsi que la proposition sur le reporting public pays par pays.

Jai déja entendu s'exprimer des insatisfactions. Je crois quil faut aussi étre conscient que, ce faisant, nous serons vrai-
ment les premiers dans le monde a faire une telle proposition. Il est essentiel que nous continuions a travailler ensemble.
Je le fais bien volontiers, ici, en plénicre. Je le fais dans les commissions compétentes, devant la commission TAXE,
devant la commission ECON parce que je sais encore une fois que, sans coopération entre la Commission et le
Parlement européen mais aussi sans la conviction des Etats membres, ces propositions ne resteraient quune coquille
vide. Cela n’est ni mon intention ni la votre.

Je suis persuadé quensemble, nous ferons vraiment progresser cette cause que nous partageons et que le rapport de
M. Rosati illustre tout a fait avec hauteur de vue et précision.

Lud&k Niedermayer, on behalf of the PPE Group. — Mr President, CBCR is not only part of the OECD BEPS project, but a
key component of our efforts to collect taxes more effectively, and to make sure that the taxpayers pay a fair amount of
taxes, regardless of the size and the type of the firms in this case.

I believe this is one of the key components as it will provide the tax authorities with data about the taxation on the level
of the group and not just on the level of individual countries. This should allow the tax authorities to make a better
decision about which tax check of the firms deserves the most attention. This is just the beginning of the process, but I
believe we can succeed, and we are actually succeeding. Maybe some of you have noticed a recent article in the Financial
Times stating that a lot of firms are warning shareholders about future profits because of expected higher tax checks, not
because the taxes would be rising, but because of our efforts to collect taxes better.

Let me just make three points concerning the report. Firstly, it is good that we are separating the debate about public
CBCR from the CBCR itself. CBCR should be implemented as soon as possible and the debate on publication will be
complicated. Secondly, we were facing the problems in debate with the Council. I hope in the future that the Council
will take the opinion of Parliament more seriously. Lastly, I want to stress that the efficiency of CBCR will depend on
how well the national authorities work with the data. They are obliged to use the data to make the tax collection more
efficient.

Emmanuel Maurel, au nom du groupe S§D. — Monsieur le Président, Pierre Moscovici vient de dire a l'instant que la
Commission s'engageait dans une révolution. Je ne sais pas si je reprendrai a mon compte cette affirmation peut-étre un
petit peu optimiste, mais ce qui est siir en tout cas, chers collégues — et nous le savons tous —, c’est que la plupart des
révolutions naissent sur le terreau de I'injustice fiscale.

Comme le commissaire I'a dit trés justement a l'instant, il y a de I'exaspération chez nos concitoyens parce que, révéla-
tion apreés révélation, ils se rendent compte que l'un des principes les plus sacrés de nos démocraties — c'est-a-dire
égalité devant I'impot — est bafoué et miné par un certain nombre de pratiques telles que I'optimisation agressive,
T'optimisation fiscale, qui font qu'un certain nombre de multinationales s'acquittent d’'un imp6t ridiculement bas et, en
plus, dans des pays dans lesquels elles n'ont pas dactivité économique réelle.

En effet, Monsieur Moscovici, vous avez dit qu’il y a des insatisfactions. Moi, je dirais plutot des exigences, mais en
méme temps nous reconnaissons — parce qu’il faut le reconnaitre — que ce travail qui nous est aujourd’hui présenté — le
paquet fiscal que vous avez présenté en commission et en pléniére — va incontestablement dans le bon sens. Cest ce
qu'attendent de nous nos concitoyens et, de ce point de vue, c’est bien.
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Apres, il y a un débat auquel M. Rosati a fait allusion a l'instant. Nous, groupe social-démocrate, nous pensons que, sur
un certain nombre de questions, nous pouvons aller plus loin, plus loin notamment au niveau du seuil. C'est la raison
pour laquelle nous disons: «Passons des entreprises qui font plus de 750 millions d’euros de chiffre d’affaires a 40 mil-
lions.» Pourquoi? Pas parce que nous sommes maximalistes, mais parce que c’est une position qui a déja été adoptée par
le Parlement européen.

Je rappelle quavec la directive sur les droits des actionnaires, c’'est ce que nous avons voté unanimement. Ensuite, parce
que concrétement, nous sommes dans une négociation. Vous le savez tous, le Conseil nest pas tres allant sur les
questions fiscales, et notamment sur la transparence. Il faut que le Parlement européen ait une valeur ajoutée et qu'il
envoie un signal clair. Je crois que nous pouvons le faire et que nous devons le faire. En tout cas, ce qui est siir, c’est qua
défaut d'étre insatisfaits, nous sommes exigeants, vigilants, mais aussi enthousiastes a l'idée d’aller plus loin avec vous,
Monsieur le Commissaire.

Pirkko Ruohonen-Lerner, ECR-ryhmdn puolesta. — Arvoisa puhemies, verotietojen maakohtainen raportointi on selked
edistysaskel veronkierron torjunnassa. Esittelija Rosati on vienyt titd tirkedd asiaa tarmokkaasti eteenpiin, ja haluan
hinta siitd kiittdd. Maakohtainen raportointi antaa viranomaisille tulevaisuudessa paremmat vilineet seurata, ettd moni-
kansalliset yritykset maksavat veronsa siihen jisenmaahan, missd voitot on tehty.

Esitys pohjautuu OECD:ssd tehtyyn tyohon, joka on nyt siirtynyt EU-tasolle. Aggressiivinen verosuunnittelu on kansain-
vilinen ongelma, johon tarvitaan kansainvalisid ratkaisuja.

Viimeistddn Luxleaksin ja Panama-papereiden kaltaiset tietovuodot ovat paljastaneet, kuinka julkeasti kansainvaliset suu-
ryritykset vilttelevdt niille kuuluvia veroja. Julkisuudessa yritykset haluavat kuitenkin esiintyd kunniallisina ja kaikin
tavoin yhteiskuntavastuuta kantavina tahoina. Maakohtainen raportointi ja verotietojen viranomaisvaihto eivit kuiten-
kaan vield yksin riitd. Tarvitaan myGs avoimuutta.

ECR-ryhmi suhtautuu julkiseen maakohtaiseen raportointiin positiivisesti, mutta tietojen julkistaminen ei sen mielestd
kuulu avunantodirektiivin alaan. ECR:n enemmistd ei myoskddn kannata raportoinnin kynnysarvojen laskemista 750 mil-
joonasta 40 miljoonaan.

Henkilokohtaisesti olen sitd mieltd, ettd esitys jdd puolitichen juuri avoimuuden lisddmisessd ja kynnysarvoissa. On
tarkedd, ettd yritysten vilinen kilpailu on oikeudenmukaista ja kaikki myos maksavat tuloksesta veronsa samojen peli-
sdantojen mukaisesti. On tirkedd, ettd kansalaiset voivat nihdd, minkélainen yrityksen verojalanjilki on. Avoimuus on
paras tapa luoda lisdd julkista painetta yrityksid kohtaan ja taata, ettd oikeat tulot tulevat ilmoitetuksi maittain ja verot
tulevat maksetuksi. Maakohtaisen raportoinnin aikaansaaminen on selked edistysaskel veronkierron torjunnassa.
Toivottavasti voimme tulevaisuudessa ottaa niitd askeleita ripeimmin ja pidemmalle.

Cora van Nieuwenhuizen, namens de ALDE-Fractie. — We zijn hier met zeer vele belastingwoordvoerders bij elkaar. U
zult allemaal waarschijnlijk wel iets gedaan hebben dat ik vanmiddag ook heb gedaan: op Twitter even #Panamapapers
intikken. En wat zie je dan? Het gaat allang niet meer over Panama of over het Panamakanaal. Het is een eindeloze
stroom van tweets, boze tweets veelal, van burgers over de nieuwste onthullingen, zeker nu de offshore leaks ook
allemaal online in te zien zijn.

Wat is nu het wezenlijke daaraan? Dat het van een Europese discussie over Luxleaks nu een wereldwijde discussie is
geworden. Vandaag is immers ook het goede nieuws bekend geworden dat Panama zich zelf nu ook aan de
OECD-richtlijnen wil aanpassen. Dat is de winst van de Panamaleaks, namelijk dat we nu niet alleen hier in Europa
een goed voorstel hebben — een voorstel dat de ALDE-Fractie ook ondersteunt - om niet langer een vrijblijvende vrijwil-
lige uitwisseling van gegevens tussen belastingdiensten te hebben, maar een verplichte en automatische uitwisseling, en
dat dit ook wordt doorgetrokken naar de rest van de wereld. Want als we alleen een cordon fiscale om Europa heen
leggen dan zijn we er nog niet. Gelukkig heeft commissaris Moscovici zojuist al aangegeven dat hij ook op het interna-
tionale speelveld hiervoor zal vechten. We moeten ervoor zorgen dat we ons speelveld in Europa niet verstoren. Tegelijk
moeten we ervoor zorgen dat we bereiken waar het ons allemaal om te doen is, namelijk dat iedereen zijn eerlijk deel
van belastingen betaalt, van de individuele burger tot de allergrootste multinational.
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Tot slot wil ik de heer Rosati bedanken voor zijn uitstekende verslag en ook voor de buitengewoon plezierige samen-
werking die we hebben gehad in het onderhandelingsteam.

Miguel Viegas, em nome do Grupo GUE/NGL. — Senhor Presidente, esta timida proposta da Comissdo Europeia fica muito
aquém do necessario e das expectativas dos cidadios.

Com efeito, o langamento dos vérios pacotes fiscais e dos planos de agdo, anunciados sob a pressdo dos varios escan-
dalos, suscitou legitimas esperancas por parte das pessoas.

Contudo, a medida que vemos a concretizagio de todos esses planos, é absolutamente claro que as ambicdes foram
revistas em baixa. O que vemos é a adogdo de medidas minimalistas e muito aquém do necessario.

Nio deixa de ser irénico o facto de esta negociagdo estar a ser feita sob a presidéncia holandesa da Unido Europeia,
sendo a Holanda um dos mais importantes paraisos fiscais existentes, como demonstram os escindalos relacionados
com a Starbucks, entre outros.

O que a Comissdo Europeia propde é seguir as regras da OCDE, propondo um relatério pais por pais, confidencial, no
qual as empresas multinacionais irdo transmitir as administragdes fiscais informagdes sobre a sua atividade e sobre os
impostos. Como ¢ reconhecido, a confidencialidade destas informagdes retira toda a eficicia da medida e, designada-
mente, do seu efeito dissuasivo.

Exortamos, assim, a Comissdo a tornar obrigatéria a publicidade desta informacdo, tal como acontece com os bancos.
Nio compreendemos de igual forma o limite dos 750 milhdes de euros, que isenta a grande maioria das empresas
multinacionais desta medida.

Em suma, exigimos da Unido Europeia coeréncia e agBes consequentes na luta contra esta iniquidade social, que é
inseparavel do sistema capitalista, que promove a concentragdo da riqueza e as desigualdades sociais.

Molly Scott Cato, on behalf of the Verts/ALE Group. — Mr President, this law requiring the automatic exchange of
information about where companies make their money is a step towards transparency. In future, tax authorities will
be able to see where companies earn money and create value and if they shift profits to avoid paying tax. But this is a
long way short of the full public country-by-country reporting that we as Greens have been calling for. We need this
information to be publicly available and for all multinational companies, not just a few of the large ones.

The EU can, and should, be a global leader in ambitious actions for tax justice. The leak of the Panama papers exposed
the extent of the network of tax havens and overseas territories that help wealthy people hide their money. The data
make it clear that the UK is at the heart of the web of offshore tax havens. Over half of the companies listed had been
registered in the British Virgin Islands, and when you trace the people or companies behind these shell companies the
UK itself ranks fifth for linked companies.

David Cameron has a real opportunity this week to demonstrate his commitment to tax transparency as he hosts the
UK Anti-Corruption Summit. He can put an end to shell companies by requiring British overseas territories to introduce
a mandatory public register of beneficial ownership. This would be a real step towards ending tax havens and secrecy
jurisdictions and I support the calls made this week by over 300 economists for this to happen. Let us end tax havens
once and for all.

Marco Valli, a nome del gruppo EFDD. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, la proposta che ho ascoltato e che
abbiamo letto mi sembra abbastanza timida. Sono contento che il Commissario Moscovici punti a una rendicontazione
paese per paese, che sia pubblica, perd ho i miei dubbi che il suo capo Juncker e anche il Presidente dell’Eurogruppo
Dijsselbloem siano particolarmente a favore, proprio perché i loro Stati hanno goduto per pit di un ventennio di questo
sistema fiscale, quindi sara molto difficile trovare un compromesso. Su queste cose i compromessi non bisogna trovarli,
perché I'l % della popolazione ¢ contro il 99 % invece che subisce. Quindi qua la politica deve farsi un esame di
coscienza e andare verso un'unica direzione, che ¢ quella dei cittadini e non delle lobby e delle multinazionali.
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La credibilita, con Juncker al governo di questa nave che deve andare verso quel tipo di legislazione, non & assoluta-
mente credibile. Si vogliono mantenere, tra l'altro, molte delle informazioni confidenziali, in questa proposta. Quindi
manca veramente una base per partire. In pil, non vengono citate le banche, che sono quelle che gestiscono tutti i flussi
finanziari. Insomma, i potremmo agire, mettere delle sanzioni. I Panama Papers ne sono un esempio, le banche gestis-
cono tutti i flussi e fanno consulenza su come eludere. Siamo un po’ pitt duri, soprattutto con questi.

Barbara Kappel, im Namen der ENF-Fraktion. — Herr Prisident! Herr Kommissar Moscovici! 70 Milliarden Euro gehen
den Mitgliedstaaten der europdischen Region jihrlich durch aggressive Steuerplanung multinationaler Unternehmen ver-
loren. Deshalb ist die Bekimpfung von Steuervermeidung und aggressiver Steuerplanung von vorrangiger Prioritét fiir
die nationalen Haushalte. Sie ist aber ebenso wichtig, um Wettbewerbsbedingungen zu schaffen, die fir multinationale
Konzerne sowie fiir Klein- und Mittelbetriebe gleich sind. Wir wissen, dass KMU oder mittelstindische Unternehmen in
Europa im Schnitt um ein Drittel mehr Koérperschaftsteuer zahlen als Multis.

Wichtig ist es auch fiir die Transparenz — hier kommt dem Bericht, den wir heute besprechen, besondere Bedeutung zu
—, aber auch, um eine effektive Besteuerung am Ort der Wertschopfung zu schaffen, das heifft Gewinne sollen dort
versteuert werden, wo die wirtschaftliche Tatigkeit erfolgt. Steuerflucht ist ein globales Problem, deshalb braucht es
auch globale Losungen fiir dieses Problem. Die OECD-BEPS-Initiative, ein 15-Punkte-Aktionsplan zur Bekimpfung von
Gewinnverkiirzung und Gewinnverlagerung, ist in diesem Zusammenhang ein sehr wichtiger Punkt. Wichtig sind dabei
die internationale Abstimmung bei der Besteuerung von Unternehmenseinkiinften sowie die SchlieSung von Steuers-
chlupfléchern, aber auch die Erhéhung der Transparenz. Uber 100 Staaten weltweit haben sich bereits zum internatio-
nalen Informationsaustausch verpflichtet, auch Panama, wie wir heute schon gehort haben, nur die USA noch nicht.
Delaware hat mehr Briefkastenfirmen als Einwohner. Europa ist hier allerdings schon einen Schritt weiter, ndmlich mit
der linderbezogenen Berichterstattung, einem verpflichtenden Country-by-Country-Reporting fiir multinationale Konzerne
mit einem Umsatz von iiber 750 Millionen Euro. Diese Konzerne miissen den Steuerbehorden Umsatz, Gewinn und
auch Ertragsteuern — offene wie auch geleistete — bekanntgeben. Allerdings trifft diese Schwelle sehr viele Unternehmen,
namlich zehn Prozent aller weltweit titigen Unternehmen, und 90 Prozent der Umsitze, die getdtigt werden in diesem
Bereich — 6500 Firmen sind davon betroffen.

Wichtig ist hier, dass Europa keinen Alleingang macht, sondern sich in dieses globale Konzert, in diese
OECD-BEPS-Bestimmungen einfiigt, das haben der Berichterstatter und auch der Herr Kommissar gesagt. Keine
Doppelstandards fir Europa, keine Wettbewerbsnachteile fir europdische Unternehmen! Deshalb ist es wichtig, die
Umsatzgrenze bei 750 Millionen Euro zu lassen, den Umfang des Informationsaustausches abzustimmen und auch die
Art der Offenlegung. Hier mochte ich mich ganz besonders bei Berichterstatter Rosati bedanken, dass er sich hier dafir
eingesetzt hat, dass es fur europiische Unternehmen keine Wettbewerbsnachteile geben wird.

Othmar Karas (PPE). — Herr Prisident, Herr Kommissar, meine Damen und Herren! Ich schliee mich dem Dank an
den Berichterstatter an. Wir haben uns ja seit Jahren fiir das Country-by-Country Reporting eingesetzt, wir haben es bei den
Banken bereits durchgesetzt. Aus diesem Grund begriile ich natiirlich auf der einen Seite die OECD-Initiative und auf
der anderen Seite den Vorschlag der Kommission, der ja dariiber hinausgeht, weil die Berichterstattung auch an die
Kommission erfolgt, weil es einmal im Jahr einen Bericht der Kommission an Rat und Parlament gibt und weil die
kleinen und mittelstindischen Unternehmern grofSteils ausgenommen und daher nicht mehr belastet sind.

Trotzdem muss man deutlich sagen: Es kann sich dabei nur um einen ersten Schritt handeln. Das Country-by-
Country Reporting muss global und 6ffentlich gemacht werden, denn nur die Offentlichkeit sorgt dafiir, dass wir deutlich
sehen, welche Lander welchen Unternehmen was versprechen.

KMU fithren Steuern ab, und die groffen Unternehmen konnten es sich in der Vergangenheit durch aufgesplittete
Steuergesetzgebung in Europa besser richten. Das muss endlich ein Ende haben! Hier geht es nicht um Geschiftsgeheim-
nisse, hier geht es um mehr Transparenz und Vergleichbarkeit im europiischen Binnenmarkt.

Steuerwettbewerb setzt gleiche Steuerbedingungen voraus. Und es darf in Europa — und hoffentlich bald auch global -
keine Briefkastenfirmen mehr geben, die ohne Mitarbeiter Millionen erwirtschaften. Steuern sind dort zu bezahlen, wo
die Wertschopfung erfolgt und Arbeitsplitze geschaffen werden. Die Transparenz ist die Voraussetzung dafir, alle
Steuerschlupflocher endlich zu schliefen.
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Hugues Bayet (S&D). — Monsieur le Président, la modification de cette directive n'est pas une simple évolution
mineure. Je pense qu'il s’agit vraiment d’une étape cruciale dans la lutte contre le dumping social et I'évitement fiscal.
Ceest un combat que nous sommes plusieurs a mener ici au Parlement européen avec vous, Monsieur le Commissaire. Je
pense que c'est vraiment un combat pour la défense acharnée d'une vision de la société plus juste au sein de laquelle
tout le monde a les mémes chances de réussir, car on ne peut évidemment pas accepter que les plus riches, les mieux
organisés ou les moins scrupuleux parviennent a se soustraire a I'impot et laissent les autres payer la facture.

Quand Google, Facebook, Amazon, Apple ou bien d’autres s'organisent pour ne pas payer d'impéts en Europe, ce sont
évidemment les PME, les classes moyennes, les travailleurs et les fonctionnaires qui passent a la caisse. Nous le savons
tous: 'impdt, cest le financement de nos écoles, des aides a 'emploi, des transports en commun, de la sécurité; c’est
vraiment tout ce qui nous permet de vivre ensemble dans une société qui tend vers plus de justice. C'est pourquoi je
regrette un peu que la modification de cette directive concerne si peu les multinationales.

Notre objectif n'est pas de ne viser que les plus grandes multinationales, celles qui sont les plus médiatisées ou encore
celles dont nous fréquentons les magasins le week-end. Notre objectif est vraiment de couvrir le plus grand nombre
d’entreprises multinationales. Et pourquoi? Simplement pour éviter I'évasion fiscale. Je pense que c'est la condition
indispensable pour rétablir des conditions de marché identiques entre les multinationales et les entreprises nationales
en Europe.

Il est donc primordial que I'on puisse obtenir de fixer le seuil dapplication de cette norme a toutes les entreprises
multinationales considérées comme grandes entreprises par la directive comptable: 40 millions d’euros de chiffre
d’affaires et 250 salariés. Sans cela, la directive ne concernerait qu'une multinationale sur dix.

Aussi, plutot que de rétablir une certaine justice fiscale, nous pourrions méme créer encore un peu plus d'injustice, en
créant deux catégories de multinationales: celles qui peuvent continuer a organiser en toute impunité une évasion fiscale
massive et les autres. Je pense donc qu'un signal fort et clair doit étre envoyé: les multinationales — toutes les multina-
tionales — doivent se soumettre au reporting pays par pays. Quand on n’a rien a se reprocher, on n'a rien a cacher.

Bernd Lucke (ECR). — Herr Prisident, meine Damen und Herren! Wir haben immer wieder gehort, dass es unter den
multinationalen Unternehmen schwarze Schafe gibt, die nicht ihren fairen Anteil an Steuern zahlen — das ist emporend.
Es ist sehr befriedigend, dass jetzt endlich einmal etwas geschieht, dass das Europdische Parlament etwas dagegen tut.
Wer seine Steuern nicht fair zahlt, richtet zweierlei Schaden an: Einerseits prellt er den Fiskus, er prellt die Gemeinschaft
der Steuerzahler, die dafiir aufkommen miissen, und anderseits schadigt er den Wettbewerb. Insofern finde ich es sehr
gut, dass das Europdische Parlament auch hier ein klares Zeichen gesetzt hat.

Dieses Problem ist auch ein Wettbewerbsproblem. Diejenigen Unternehmen, die ihre Steuern fair zahlen, sind benachtei-
ligt gegeniiber denen, die es nicht tun — egal, ob diejenigen, die ihre Steuern fair zahlen, nun Grofunternehmen oder
mittlere Unternechmen oder Kleinunternehmen sind. Aber es gibt eben die schwarzen Schafe, die es nicht tun. Und
dagegen tun wir jetzt etwas, indem wir Wert darauf legen, dass auch die Kommission, die fiir illegale Beihilfen
zustindig ist, die fiir Wettbewerbsverzerrung zustindig ist, dariiber informiert wird, welche Steuern gezahlt werden
und welche Steuern nicht gezahlt werden.

Ich finde es sehr irritierend, dass die Kommission in ihrem eigenen Gesetzgebungsvorschlag vorgeschlagen hat, dass die
Kommission nicht informiert wird. Meine Damen und Herren! Wo sind wir denn? Wenn die Kommission eine Aufgabe
hat, dann ist es doch die, den Wettbewerb zu schiitzen und illegale Staatsbeihilfen zu untersagen. Und dann muss die
Kommission auch informiert werden. Insofern ist es gut, dass der Vorschlag das vorsieht.

Marisa Matias (GUE/NGL). — Senhor Presidente, Senhor Comissdrio, a nossa concecdo de revolucio é, no minimo, um
bocadinho diferente.

Acho que este debate ¢ um bom exemplo do estado a que chegdmos. Discutimos aqui, hoje, uma questdo tdo bdsica
como a troca automdtica de informacdo no dominio da tributagdo fiscal.
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Como ¢ que aqui chegdmos? Néo foi seguramente por vontade divina nem por desastre natural: é por legislacdo injusta,
porque muitas destas praticas sdo legais, mas sdo absolutamente injustas.

As multinacionais tudo é permitido; a quem trabalha e as pequenas e médias empresas, todas as obrigagdes. A fuga ao
fisco das multinacionais ¢, alids, compensada com doses massivas de austeridade sobre quem cumpre.

Em relagdo a esta proposta, ndo percebo a razio pela qual é deixada de fora uma quantidade tdo grande de multinacio-
nais. Corremos mesmo o risco de estar a aumentar camadas de injustica em vez de combater a injustiga fiscal.

A transparéncia é fundamental, mas é mais fundamental ainda a questdo dos paraisos fiscais, da fraude fiscal e do
branqueamento dos capitais. Estas, sim, sio medidas urgentes. Os nossos cidaddos ndo podem aceitar mais cosmética.

Beatrix von Storch (EFDD). — Herr Prisident! Wir reden iiber den Vorschlag, die Steuerdaten multinationaler Gro-
RBunternehmen besser auszutauschen, damit Steuerhinterziehung erschwert wird. Das ist natiirlich richtig — ein berech-
tigtes Anliegen. Aber lassen Sie uns das Ganze in einem Gesamtzusammenhang sehen! Die Kommission hat in der
Zwischenzeit eine ganze Reihe von steuerrechtlichen Vorhaben angestoflen. Sie will durch das EU-Recht ein vereinheit-
lichtes Korperschaftsteuerrecht, sie mochte die Besteuerung am Ort der Gewinnentstehung, Steuertransparenz herstellen,
steuerliche Zusammenarbeit vertiefen usw. Wenn alles umgesetzt ist, dann hat die EU umfassende und auch neue
steuerrechtliche Kompetenzen. Dabei liegt das Ertragssteuerrecht ausschlieflich in der Kompetenz der Mitgliedstaaten.
Durch diese Maffnahmen tastet die EU immer mehr die steuerliche Souverinitit der Mitgliedstaaten an. Und ein Staat,
der in Steuerdingen nicht mehr souverdn ist, der verliert seine Staatlichkeit. Viele wollen das. Ich will das nicht.

Alain Lamassoure (PPE). — Monsieur le Président, je voudrais féliciter notre rapporteur, remercier le commissaire pour
la qualité de sa coopération et, a 'égard des trois institutions, faire une remarque et une recommandation.

Dabord, une remarque: une fois de plus, il est proposé de modifier une réglementation existante dont I'encre est a peine
seche, puisque la coopération entre les administrations fiscales dans 'Union a donné lieu a une directive en 2011 qui a
été mise a jour en 2014, c'est-a-dire hier. Le «mieux légiférer» est souvent traduit comme «moins de lois, plus courtes». Il
faut compléter cette philosophie en disant «moins de lois, mais des lois qui durent plus longtemps», parce qu’elles
traitent tous les aspects du probleme et sont assorties de sanctions crédibles.

Ensuite, la recommandation: nous sommes en train, ici et 1a, de mettre en place tout un éventail de lois sur les obliga-
tions d'information auxquelles les multinationales sont désormais soumises. Ces textes sont nécessaires pour passer de
Iére de l'obscurité a 'age de la transparence. Mais ayons le bon sens d’étre conséquents: entre les activités bancaires, les
exploitations forestieres et miniéres, les droits des actionnaires, les déclarations pays par pays, les recommandations de
I'OCDE, les textes de I'Union et les lois nationales qui existent, ici et 1a, veillons a retenir les mémes critéres, les mémes
régles et les mémes obligations.

L'expérience nous montre que la course a la vertu est plus propice au développement silencieux du vice que la fixation,
une fois pour toutes, d’'une régle commune, méme perfectible.

Jeppe Kofod (S&D). — Hr. formand! Tak til ordfereren og ogsd serlig tak til vores kommisszr for at swtte perspektiv pa
denne meget vigtige debat, som vi har i dag.

Det, vi diskuterer, er i virkeligheden en standard, som burde vare indfert for lengst med hensyn til multinationale
selskabers forpligtigelse til at levere informationer til vores skattemyndigheder, sd vi kan sikre, at de betaler den skat,
de skal. Nogle gange, nér der er en sddan debat, tror jeg, mange borgere tenker, at det egentlig er helt absurd, at vi lever
i en global verden, hvor disse standarder endnu ikke er galdende. Derfor har EU efter min mening en kampe rolle i at
vare forende med hensyn til at gennemfere disse ting ogsd pé globalt plan, i OECD, i G20 og i andre sammenhznge, og
i at keempe for, at de standarder, vi udvikler her i Europa, ogséd bliver globale standarder.
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Vi ved, at der i Europa alene bliver svindlet og skattesnydt for 1000 mia. euro om &ret, hvis man medregner bade
virksomheder og individuelle borgers skattesnyd. Penge, der kunne vare gdet til velferd, penge, der kunne veare géet til
skabe nye job. Vi ved, at sm og mellemstore virksomheder, som skaber 85 % af alle job i Europa, har en skattebyrde,
der er 30 % hejere end de store multinationale selskabers. Derfor er det, der foregdr med skatteunddragelse og skattes-
nyd for store selskaber, med til at gdelaegge job i Europa.

Jeg mener, at transparens, effektivt samarbejde og fxlles standarder er de tre ting, der skal til, og jeg vil gerne sige, at
dette forslag er rigtig godt. Jeg havde dog ensket, at man havde haft den samme granse som for bankerne for si vidt
angdr sterrelsen for, hvorndr man skal rapportere, altsd 40 mio. euro.

Stanistaw Oz6g (ECR). — Panie Przewodniczacy! W ostatnich latach znaczgco przybylo wyzwani zwigzanych z oszu-
stwami podatkowymi. Automatyczna wymiana informacji ma stanowi¢ wazne narzedzie walki z tym zjawiskiem. Bardzo
istotne jest jednak to, aby w wyniku tych rozwiazan nie ucierpialy MSP — pamigtajmy, ze tworza one prawie 70% miejsc
pracy w Unii Europejskiej. Funkcjonowanie grup przedsigbiorstw wielonarodowych moze doprowadzi¢ do zaklécenia
konkurencji na rynkach krajowych, dlatego proponowane przez Komisje Europejska rozwigzania sg tak bardzo wazne.
Kluczowe jest to, aby przepisy podatkowe nie utrudnialy wzrostu gospodarczego. W projekcie proponuje si¢ wprowa-
dzenie konkretnych rozwigzan odnoszacych si¢ do automatycznej wymiany informacji podatkowych, zwigkszenie zaan-
gazowania Komisji Europejskiej, proces wymiany informacji i zapewnienie wigkszej przejrzysto$ci. Pamietajmy, Ze nie
moze to jednak zaburzy¢ zasady zachowania poufnosci.

Gunnar Hékmark (PPE). — Mr President, my thanks to the Commissioner and to the rapporteur. When 1 listen to this
debate it sounds like nearly no taxes are paid in Europe, but companies do pay taxes; small and big companies pay
taxes. Income takers and employees pay taxes. It is said that we have the highest tax load in the world. In Europe we pay
10 to 15% higher taxes than any other region in the world, which is of course a problem for us regarding investment in
the European economy.

So we need to fight those who do not. We need to fight tax fraud and illegal tax avoidance; not make it more difficult to
run companies in Europe. That is why it is so important to stick to international cooperation, and international coop-
eration between national authorities requires that we have international standards, and we in Europe go beyond that.
Then we are creating problems for honest industries and companies but we are also creating grey zones and loopholes
and incentives to make tax avoidance.

So, Commissioner, let us stick to international standards and international cooperation, then we will get fair taxes in
Europe.

Ramoén Jauregui Atondo (S&D). — Sefior Presidente, yo creo que todos estamos de acuerdo en que este es un paso en
la buena direccién y que no es el tinico; que llevamos haciendo cosas, sefior Comisario, en la buena direccién, y creo
que esto es bueno en este camino. Ahora, quiero denunciar, de cara a lo que es el papel del Parlamento en este debate,
tres cosas que me parecen importantes.

La primera es que quiero recordar que nuestro papel en este debate sobre la fiscalidad es un papel de mera consulta, es
decir, que nuestro informe, sefior Rosati, por bien que esté, es un informe que solo plantea la opinién del Parlamento
Europeo. No tenemos capacidad legislativa. Y es una sefial que quiero hacer ya de cara a lo que debe ser el futuro de las
reformas de nuestra Constitucién Europea.

En segundo lugar, el Consejo no nos escucha. Porque quiero recordar que, ya en la anterior reforma de la Directiva,
antes de que se aprobara aqui el informe sobre la propuesta de la reforma de la Directiva, el Consejo ya habia decidido
que la Comisién no tuviera ningln papel en el intercambio de informacién de los rulings, lo cual quiere decir que,
ademds de no tener papel politico, el Consejo no nos ha escuchado.

Y en tercer lugar, quiero decir que aqui puede ocurrir lo mismo. El Consejo no atribuye a la Comisién ningin papel en
el intercambio de la informacién y eso me parece grave porque, en esta materia, la Comision, sefior Moscovici, tiene que
tener un papel importante como el que usted estd ejerciendo en esta iniciativa.

ELL: http://data.curopa.eu/eli/C/2024/1450/oj 243/281


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1450/oj

PL DzU. C z 12.2.2024

Sander Loones (ECR). — ledereen moet eerlijk zijn belastingen betalen. Het is dus goed dat we deze kwestie ook hier in
het Europees Parlement aanpakken. Wat we beter samen doen, dat moeten we niet apart doen en dit dossier is daarvan
een zeer goed voorbeeld. Multinationals zullen wij voortaan verplichten om informatie te delen met de fiscus, informatie
over het aantal jobs, over de winst die ze maken, enzovoort. Het is belangrijk om ongeoorloofde belastingontwijking te
bestrijden, zeker in deze Panamatijden.

We hebben het altijd gezegd en we zullen het ook blijven herhalen: wij moeten de OESO-normen naleven en uitvoeren
en tegelijk mogen we daarbij niet blind zijn. Wij mogen niet blind zijn en denken dat Europa een eiland is en we mogen
ook niet blind zijn voor de lasten die vandaag al wegen op onze kmo’s. Dus laat ook dat duidelijk zijn: daaraan kunnen
geen extra lasten worden toegevoegd. Dat is trouwens ook de reden waarom wij morgen zullen stemmen tegen vele
amendementen van Verenigd Links, omdat zij dat anders hebben begrepen en onze kmo’s nog extra administratieve
lasten willen opleggen.

Theodor Dumitru Stolojan (PPE). — Domnule presedinte, il felicit pe domnul Rosati pentru acest raport si il felicit si
pe domnul comisar Moscovici pentru dorinta ca Uniunea Europeand si fie in avangarda lumii in adoptarea legislatiei
necesare pentru prevenirea evaziunii fiscale, a evitdrii impozitelor, precum si a spdldrii banilor. Avem de indeplinit patru
obiective att de repede cat putem pentru ci cetdtenii europeni cer acest lucru. In primul rind, eliminarea secretului din
sistemul financiar prin raportarea automatd a informatiilor financiare astfel incat sd nu mai existe niciun loc in lume
unde si fie ascunse veniturile si averile. In al doilea rand, cunoasterea beneficiarilor finali, a tuturor firmelor inregistrate
offshore si acest lucru se poate face prin registre publice. In al treilea rand, impozitele si fie platite in tdrile in care se
realizeazd valoarea i vinzdrile, iar acest lucru il facem prin raportarea tard cu tard. Si, in sfrsit, in al patrulea rand,
penalizarea clard a jurisdictiilor fiscale, a paradisurilor fiscale care nu sunt cooperante.

Sergio Gaetano Cofferati (S&D). - Signor Presidente, onorevoli colleghi, signor Commissario, credo sia giusto darle
atto di aver affrontato il tema dellarmonizzazione fiscale e soprattutto quello della trasparenza con molto coraggio,
anche quando non era all'ordine del giorno e all'attenzione dell'opinione pubblica perché LuxLeaks e Panama Papers
non erano ancora temi ricorrenti, non avevano ancora attirato l'attenzione di molti commentatori.

Ora pero, con la stessa franchezza, le devo dire che I'impianto che viene proposto a modifica delle soluzioni indicate
dall'OCSE ¢ inadeguato. Si rischia di avere una buona intenzione e di vanificarla per dei limiti oggettivi che si sono qui
indicati nella sua attuazione. I problemi sono sostanzialmente due, come lei sa e come ha ricordato con lealta anche
nella sua introduzione. Il primo riguarda la soglia: la soglia ipotizzata ¢ troppo alta, 750 milioni corrispondono grosso
modo a 2 000 aziende — sono pochissime. Soglie di questa natura rischiano paradossalmente di penalizzare le aziende
pit piccole. La proposta che era stata fatta in commissione, e che la Commissione non ha accettato, di 40 milioni
portava a 15 000 aziende coinvolte. 1l secondo tema ¢ quello che riguarda il campo di applicazione: la rendicontazione
deve essere pubblica in tutte le giurisdizioni.

Soltanto la combinazione tra una soglia molto pilt bassa di quella proposta e dall’altra parte l'estensione del campo di
applicazione dara contenuto e anche efficacia ad un'azione del tutto condivisibile, come quella che lei qui ci ha illustrato.

Zdzistaw Krasnodebski (ECR). — Panie Przewodniczacy! Obowigzek sprawozdawczosci finansowej i podatkowej w
podziale na poszczegélne kraje, w ktorych wielkie firmy prowadza dzialalno$¢, moze przyczyni¢ si¢ do czgSciowego
wyréwnania warunkéw konkurencji w stosunku do MSP, a jak wielokrotnie tutaj styszelismy obcigzenia podatkowe MSP
sa Srednio 30% wyzsze niz w przypadku korporacji. Tak wigc modyfikacja obecnej dyrektywy jest takze wazna pod tym
wzgledem. Niemniej jednak system taki nie bedzie w pelni spelnial swojej roli, dopdki te informacje nie beda podawane
do publicznej wiadomosci — i to wydaje mi si¢ znacznie wazniejsze niz niebezpieczne rozszerzenie kompetencji Komisji
Europejskiej — i dopdki w dalszym ciggu tolerowaé bedziemy w Unii Europejskiej raje podatkowe, takie jak Luksemburg.
Sadze tez, ze prog przychodowy okreslony na poziomie 75 mln euro rocznie dla przedsi¢biorstw podlegajacych obo-
wigzkowi sprawozdawczo$ci pozostawi de facto znaczng cze$¢ przedsigbiorstw poza systemem proponowanej kontroli.
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Brian Hayes (PPE). — Mr President, [ would like to begin by congratulating my colleague Mr Rosati on his report and
indeed for the work in the Committee on Economic and Monetary Affairs (ECON) where I think he received a huge
majority for the work that he was doing with other rapporteurs.

As others have said, the whole question of aggressive tax planning is an issue of public concern for citizens, for SMEs,
and we have got to respond to that in a way which is appropriate, fair and balanced. The OECD agenda is the agenda to
follow and I think Commissioner Moscovici was right earlier when he said: ‘the key question now is on implementation’.
We now have under Chapter 13 of the OECD BEPS Action Plan clear sets of obligations and actions on the part of EU
Members. We must ensure that we follow those actions up and we must ensure also that where the Commission feels
that Member States are not living up to their obligations under the OECD agenda, that they say it clearly.

Secondly, on the question of automatic tax exchange of information. I come from a country, Ireland, which signed with
the United States of America a FATCA arrangement, the second country in the world to do that, which is arguably the
gold standard of tax exchange information now, where effectively the tax authorities give information on an annualised
basis. It is not just important in terms of the tax paid, it is also crucially important in ensuring that we diminish
loopholes and that we try to understand how companies get around the taxation system.

I want to put on public record my support for Commissioner Moscovici’s proposal for an effective blacklisting of
territories and Member States that may well be regarded as tax havens. It is about time that Europe did this, so that
we can put to one side the allegations that are made of smaller Member States from time to time by larger Member
States. We should get to that interpretation; it will be good for Europe and good for our businesses in Europe as well.

Neena Gill (S&D). — Mr President, if we are ever to tackle tax dodging, we have to close all the legal loopholes across
all our pieces of legislation, so I like to start by congratulating Mr Rosati on his report. I do believe it is a step in the
right direction, although I would have liked you to have gone further to make sure that more companies are required to
submit these country-by-country reports. I think it is also important that the amendment by the S&D shadow rappor-
teur to ensure that companies submit these reports is fully supported. In the interest of tax transparencies, these reports
really need to be made public as well. Mr President, the progressive members in this House fully understand the
importance of country-by-country reporting as a tool to tackle fraud. Tomorrow, the UK Prime Minister is organising
an important summit on tackling corruption and tax evasion. I welcome this initiative, and hope that his Tory collea-
gues in this House will be consistent with their government and their leader and vote for the first time in favour of
country-by-country reporting to shine more light on a murky world of tax avoidance and evasion. At the same time, we
need the Council to really pay attention to the opinions of the European Parliament on these tax matters. Together, we
can tackle tax invasion in a proper way.

IN THE CHAIR: ANNELI JAATTEENMAKI

Vice-President

Zbigniew Kuzmiuk (ECR). - Pani Przewodniczaca! Uszczuplenia z tytutu podatku dochodowego od 0s6b prawnych w
skali calej Unii Europejskiej wynoszg, tak jak szacuje to Komisja Europejska, okolo 120 miliardéw euro rocznie. To
oznacza, ze w przypadku wielu krajow jest tak, Ze te uszczuplenia sa po prostu wigksze niz wplywy z tego podatku —
tak jest w przypadku mojego kraju Polski, gdzie wplywy z podatku dochodowego od os6b prawnych wynosza okoto 30
miliardéw zlotych, a uszczuplenia wedlug tych wyliczen Komisji Europejskiej wynosza az 46 miliardéw zlotych. Wigc z
uznaniem witamy t¢ inicjatywe Komisji Europejskiej o automatycznej wymianie informacji, natomiast wydaje sie, ze
przyjecie tego rozwigzania powinno dotyczy¢ tylko firm przekraczajacych obroty rzedu 750 milionéw euro — ta wiel-
kos¢ powinna by¢ absolutnie obnizona, tak zeby te przepisy, ktére Komisja proponuje dotyczyly wigkszego zakresu firm
niz do tej pory.
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Sedn Kelly (PPE). — Madam President, I think most citizens were greatly surprised when they became aware of the
extent of tax avoidance, within Europe and beyond, especially when every single worker — albeit in the public sector or
the private sector — has to pay every single cent they are due in tax, no avoidance possible, and pursued to the limit if
they are tried. At the same time, multinationals were able to utilise their resources to avail of every loophole to create
billions and billions of extra revenue. This has to stop and I am glad that this is a first step, but not a final step. Mr
Lamassoure said that we need to move in to the age of transparency, and this is only the start of transparency. [ am at a
loss to understand why we put the threshold so high at EUR 750 million, and — as has been said — that only catches one
out of 10 multinationals. Everybody and every company and every multinational should pay all their taxes.

Catch-the-eye procedure

Romana Tomc (PPE). — Cestitke najprej porocevalcu, seveda, za zelo dobro opravljeno delo in naj na zacetku povem,
da se ze zelo dolgo ¢asa ukvarjam z dav¢no problematioko in da sem se ves ¢as zavzemala za pravicno in za zmerno
obdav¢itev.

Mislim, da davki ne smejo biti tako visoki, da bi odvracali podjetja od tega, da ustvarjajo. Vendar na drugi strani pa ne
smemo dopustiti tega, da se davki utajujejo, da se gremo agresivno davéno planiranje in izogibanje davkov. Zato je ta
poskus in Komisije in nas tukaj skupaj k temu, da postane davéno podroéje bolj transparentno, korak v pravi smeri.

Ampak naj zaklju¢im s tem: sama bi bila $e bolj ambiciozna. Preverila sem v svoji drzavi, v Sloveniji, koliko bomo imeli
zavezancev, Ce obstane ta prag, ki je predlagan: niti deset podjetij ne bo zavezanih k porocanju. Zato mislim, da bi lahko
bili v nadaljevanju $e bolj ambiciozni.

Nicola Caputo (S&D). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, la sfida posta dall'elusione fiscale transfrontaliera, dalla
pianificazione fiscale aggressiva e da una dannosa concorrenza fiscale ha assunto proporzioni considerevoli, divenendo
una delle preoccupazioni principali dellEuropa e del mondo.

Una maggiore trasparenza circa le informazioni fiscali ¢ fondamentale per contrastare la pianificazione fiscale aggressiva.
Purtroppo nell'attuale quadro giuridico gli Stati membri non prevedono ancora lo scambio reciproco delle rendiconta-
zioni paese per paese. Gli strumenti e i meccanismi stabiliti dalla direttiva relativa alla cooperazione amministrativa nel
settore fiscale vanno quindi rafforzati. Giudico positivi le proposte relative alla soglia per le imprese multinazionali
obbligate a presentare la rendicontazione per paese, la designazione dell'autorita competente, 'ambito delle informazioni
scambiate e il calendario relativo all'attuazione e allintervallo di rendicontazione.

Penso anche che il coinvolgimento del Parlamento nel processo di trasparenza fiscale sia fondamentale. A tal fine,
sarebbe auspicabile la presentazione da parte della Commissione europea di una relazione annuale che sintetizzi gli
esiti principali delle valutazioni nazionali degli Stati membri.

RuzZa Tomasi¢ (ECR). — Gospodo predsjednice, porezne oaze i izbjegavanje placanja poreza uvijek su aktualna tema, a
odjek afere ,Panama Papers” medu gradanima stavlja na nas jo§ veéi pritisak da naplatu poreza konac¢no stavimo pod
kontrolu.

Porezi se moraju placati Zelimo li da nase drzave ostanu funkcionalne, a Europska unija uspjesna i bogata. No, bojim se
da neke politicke snage ovo koriste kako bi promicale izrazito represivnu poreznu politiku koju u odredenoj mjeri
propagira i Europska komisija.

Multinacionalne bi kompanije svakako trebale vracati dio zarade drustvima u kojima posluju i zaraduju, ali mislim da je
krajnje neposteno pretjerano ih oporezivati i tjerati da placaju za tude politicke promasaje i socijalne eksperimente
umjesto da taj novac uloZe u istraZivanje i razvoj i otvaranje novih radnih mjesta.

Marco Zanni (EFDD). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, devo confessare di provare un certo imbarazzo ogni
volta che si discute di proposte volte a lottare contro l'evasione fiscale. Si fanno piccolissimi passi in avanti, venduti
come grandi vittorie, ma in realta la situazione di base resta sempre la stessa, con le medesime criticita e problematiche
che nessuno vuole affrontare fino in fondo.
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Ma del resto cosa ci si pud aspettare da una Commissione guidata dal capo e mago della fiscalita agevolata lussemburg-
hese e da un Consiglio guidato dai Paesi Bassi, uno dei paradisi fiscali all'interno dell'UE? 1l Parlamento europeo ¢ forse
garante di una linea pitl intransigente? Non proprio. Ma del resto non so cosa potremmo sperare di diverso se abbiamo
noi stessi, tra i nostri legislatori, condannati proprio per evasione fiscale.

Su questa specifica proposta noi chiediamo perlomeno che tutte le informazioni siano rese pubbliche ed accessibili,
altrimenti tra qualche anno saremo ancora qui a scandalizzarci in maniera ipocrita per situazioni come LuxLeaks
senza che nulla realmente sia cambiato.

(End of catch-the-eye procedure)

Pierre Moscovici, membre de la Commission. — Madame la Présidente, Mesdames et Messieurs les députés, je tiens encore
une fois & vous remercier, toutes et tous, pour vos commentaires et I'impulsion que ce Parlement donne collectivement a
notre action commune en faveur d’une fiscalité plus juste et plus transparente. J'en ai une fois de plus la conviction: nos
deux institutions — au-dela des différences de sensibilité qui peuvent se faire jour ici ou la — se trouvent a peu pres
exactement sur la méme longueur d’'onde, tout simplement parce que nous avons le méme objectif — une fiscalité plus
transparente, plus efficace et, en méme temps, plus juste.

Je salue aussi le niveau d’'ambition que certains d’entre vous ont évoqué et que le rapport de M. Rosati a bien str traduit.
A cet égard, je tiens a vous assurer que la décision de limiter I'application de cette directive aux groupes multinationaux,
dont le chiffre d'affaires est au-dela du seuil de quelque 750 millions d’euros par an, n'est pas — contrairement a ce que
jai pu entendre dire — le résultat d’'une lacheté ou d'une faiblesse quelconque de la part de la Commission, mais tout
simplement d’une réflexion approfondie et de bon sens qui s'appuie également sur les conclusions de 'OCDE.

Beaucoup d’entre vous nous ont dit qu’il ne faut pas que nous batissions une nouvelle strate, une nouvelle norme, ou
que nous compliquions encore les choses. Toutes les multinationales ne sont pas concernées par ce seuil, mais il faut
savoir que ce seuil est en réalité trés efficace, car il couvre 90 % des revenus des multinationales en Europe. Si on
l'abaissait, on imposerait en réalité une nouvelle charge administrative a des sociétés qui représentent uniquement
10 % des revenus des multinationales, mais des sociétés qui ne sont pas elles-mémes soumises a cette obligation, si on
suit les régles en matiére de reporting pays par pays de 'OCDE. Ce serait donc a la fois trés colteux, treés lourd et, en
vérité, totalement inefficace. Cest la raison pour laquelle si on veut faire modifier ce seuil — on peut le comprendre — et
appréhender encore plus les revenus des multinationales, c'est au niveau de 'OCDE qu'il faut agir pour tenter de faire
baisser, dans le cadre collectif du projet BEPS, ce seuil qui est tout de méme — je le crois — assez remarquablement
efficace.

En ce qui concerne le role de la Commission, j'ai entendu ceux qui souhaitent qu’il soit plus fort, et je voudrais les en
remercier, méme qu’il sagit de membres comme M. Lucke qui, d’habitude, sont plus critiques envers cette Commission.
Apres tout, s'ils décident, pour une fois, de marquer leur appréciation, je ne saurais que trop les en remercier. Mais il y a
les limites tout simplement juridiques et légales que jai indiquées dans mon introduction. Je voudrais vous assurer
encore une fois du fait que nous serons extrémement vigilants, attentifs et sévéres pour que cette directive soit appliquée
correctement dans le cadre, bien str, des compétences qui sont les ndtres. Au passage, je vous dirai aussi que je com-
mence a me lasser de cette antienne qui consiste a cibler systématiquement le président de la Commission, au nom de sa
nationalité, ou le président du Conseil, actuel président de I'Eurogroupe, au nom de la sienne.
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1l se trouve que le président de la Commission est luxembourgeois, que la précédente présidence du Conseil de 'Union
européenne était luxembourgeoise, que le président de I'Eurogroupe est néerlandais et que l'actuelle présidence du
Conseil est néerlandaise. Vous jugerez du résultat, et je tiens a vous dire que le travail avec la présidence luxembour-
geoise a été tout a fait remarquable, puisqu'il nous a permis, en sept mois, de conclure la directive sur I'échange
automatique d’informations concernant les rescrits fiscaux. Le travail fourni par la présidence néerlandaise est tout
aussi remarquable. J'espére revenir devant vous, au mois de juin, avec une conclusion positive en ce qui concerne le
paquet de mesures sur la lutte contre I'évasion fiscale. Je note un soutien tout a fait remarquable de la part de Jeroen
Dijsselbloem. Je puis, enfin, vous assurer — je le dis d’autant plus a ceux qui ont I'amabilité de considérer que jai fait la
un travail volontaire — que jai le total soutien du président Juncker. Il ne m’est jamais arrivé — et je sais qu'il ne
m'arrivera jamais — d'étre freiné dans ce qui n'est pas du zéle, mais tout simplement un engagement.

Aujourd’hui, je crois vraiment que la Commission et le Parlement marquent un autre pas — un nouveau pas — dans la
bonne direction. J'ai entendu vos remarques, je pense quelles sont utiles, et nous en tiendrons compte. Je sais comme
vous que ce combat n'est pas achevé, et il ne sera jamais achevé, dailleurs, parce qua chaque fois, la technologie, les
astuces juridiques, comptables et financieres s'efforceront de trouver des contournements ou des déviations, et cela, c’est
I'humanité — pas le journal L’Humanité — telle qu'elle est.

Il y a donc du travail pour moi pendant cinq ans, du travail pour vous pendant cinq ans et du travail pour mon
successeur, mes successeurs, les successeurs de vos successeurs. Nous sommes engagés dans une démarche assez inédite,
que nous devons saluer. Nous devons la poursuivre ensemble et marquer des pas décisifs dans le sens de cette révolution
de la transparence que jappelle de mes veeux.

Rien n'est jamais parfait, on voudrait toujours savoir plus et aller plus loin. Clest vrai que nous sommes en droit de
demander aux Etats membres de faire leur travail, mais, en méme temps, ne faisons pas comme si nous navions pas
besoin d’eux. Nous savons ce que sont nos reégles, que la Commission propose, que le Parlement est colégislateur et aussi
que, sans les Etats membres, nous ne pouvons rien faire. Cest pourquoi nous devons les pousser collectivement dans la
bonne direction, mais, en méme temps, étre aussi capables de les saluer quand ils font un bon pas en avant, ce qui — je
vous l'assure — est en train d’arriver. Ce n'est pas toujours spontané, ce n'est pas toujours facile, ils sont eux aussi a
I'écoute de T'opinion.

Je constate quand méme qu'en matiere fiscale, il est bien stir ext