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PELNE SPRAWOZDANIE Z OBRAD 9 CZERWCA 2016 R.

ELNOKOL: ILDIKO GALL-PELCZ

alelnok

1. Otwarcie posiedzenia

(Az iilést 9.00-kor nyitjdk meg.)

2. Konkurencyjno$¢ europejskiej branzy zaopatrzenia kolei (debata)

Elnék asszony. - Az els§ napirendi pont a Martina Werner ltal az Ipari, Kutatdsi és Energiaiigyi Bizottsdg nevében a
Bizottsighoz intézett, az eurdpai vastti ipar versenyképességérdl sz6lo szobeli valaszt igényld kérdésrdl folytatott vita
(0-000067/2016 — B8-0704/2016)

Martina Werner, Verfasserin. — Frau Prisidentin, sehr geehrter Herr Kommissar, liebe Kolleginnen und Kollegen! Erlauben
Sie mir bitte eine kurze Anmerkung vorneweg. Gerne hitte ich an dieser Stelle die zustindige Kommissarin Frau
Bienkowska oder Herrn Vizeprisidenten Katainen begriilt. Ich hoffe trotzdem, dass sie unsere Forderung fiir eine Bran-
che sehr ernst nehmen, von der ja mehrere Hunderttausend Arbeitsplitze in Europa abhingig sind.

Und jetzt zum eigentlichen Thema. China tibt Gedankenspiele, eine Zugverbindung unter der Beringstrafe hindurch in
die USA zu entwickeln, Google schickt selbstfahrende Autos durch die Wiiste. Und Europa braucht allein zwei Jahre, um
das Bahnforschungsprogramm Shift to Rail organisatorisch zum Fliegen zu bringen. Mir ist klar: Ich provoziere ein
bisschen. Dennoch: Hier wird ein strukturelles Problem fiir die europdische Bahnindustrie deutlich. Auf der einen Seite
profitieren asiatische Firmen — in erster Linie der chinesische Bahntechnikgigant CRRC — von riesigen Skaleneffekten und
einer knallharten industriepolitischen Strategie in China, die auf Expansion ausgerichtet ist. Auf der anderen Seite pre-
schen andere Mobilititsbereiche wie die Luftfahrt und der Automobilsektor vor und nehmen Innovation viel schneller in
ihr Netzwerk auf als die Bahn. Und vor diesem Hintergrund ist diese Initiative zu sehen, iiber die wir heute diskutieren.

Verstehen Sie mich bitte nicht falsch: Die europdische Bahnindustrie ist stark — der Weltmarktanteil liegt bei 46 %, der
Sektor beschiftigt 400 000 Menschen europaweit, und er blickt auf ein Marktwachstum von durchschnittlich 2,8 % bis
zum Jahr 2019.

Eine starke und innovative Bahnindustrie ist aber nicht nur im Sinne der europiischen Beschiftigten und der Unterneh-
men — COP21 fordert und erfordert eine ambitionierte Klimapolitik. Dazu ist der Wechsel auf die Schiene unerlisslich.
Dort ist ndmlich die emissionsarme e-Mobilitdt lingst Realitit. Und fur diesen Wechsel ist es grundsitzlich erst einmal
unerheblich, ob die Technik dazu aus Europa kommt oder nicht. Die erste Tram mit Brennstoffzellenantrieb kommt
vielleicht nicht aus Salzgitter, sondern aus Changchun. Viele Bahnbetreiber geben sich da recht emotionslos. Das kann
ich nicht. In meinem nord- und osthessischen Wahlkreis wird seit 150 Jahren Bahntechnik entwickelt. In den West
Midlands in Grofbritannien, Valenciennes in Frankreich, Olomouc in Tschechien, Pistoia in Italien und vielen anderen
Standorten ist dieser Sektor dhnlich stark entwickelt. Bei Werksbesuchen habe ich mit vielen Beschiftigten gesprochen,
die fantastische Innovationen vorantreiben. Fiir sie miissen wir sicherstellen, dass die Branche von den grofien Systemin-
tegratoren bis zu den zahlreichen Zulieferern auch zukiinftig floriert.
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Deswegen ist es meine Position, aus der Position der Stirke heraus jetzt die richtigen Weichen zu stellen, um den Shift to
Rail mit einer starken europiischen Bahnindustrie im Riicken vollziehen zu kénnen. Bei der Stahlindustrie wurde ja
versdumt, rechtzeitig die richtigen Rahmenbedingungen zu setzen. Sie befindet sich jetzt in einer existenzbedrohenden
Krise. Diesen Fehler miissen wir bei der Bahnbranche unbedingt vermeiden. Sie darf nicht zur Stahlindustrie 2.0 werden.

Die Entschliefung schaut ganz konkret auf die Verbesserung des Marktumfelds fiir die Bahnindustrie, um Industriewach-
stum und neue Jobs zu ermoglichen. Die Inhalte jetzt in aller Kiirze: Erstens: Wir wollen die schnelle Umsetzung von
Shift to Rail. Gleichzeitig wire es auch wichtig, Forschungsfinanzierung explizit fiir die Bahntechnik auferhalb des Joint
Undertakings zu ermdglichen.

Zweitens: KMU hingen oftmals von einem dominanten Anbieter ab. Sie brauchen mehr Unterstiitzung, um sich zu
internationalisieren. Drittens: Gerade fiir kleine Unternehmen ist die Fragmentierung des europaischen Bahnmarkts ein
Hindernis. Die Fertigstellung des Gotthard-Basistunnels in der letzten Woche ist dabei von grofler symbolischer Bedeu-
tung. Der Bahnverkehr muss nimlich grenziiberschreitend gedacht werden. Viertens: Ein enorm wichtiger Punkt ist, dass
Investitionen leider vielerorts ausbleiben. Projekte zur Anschaffung von Ziigen in Italien und zum Bau von Infrastruktur
in Spanien haben ja bewiesen, dass der EFSI hilfreich sein kann — mehr davon! Auflerdem miissen die Mitgliedstaaten
endlich auch einmal alle Mittel ausschopfen, die firr Bahnprojekte tiber CEF und die Strukturfonds zur Verfiigung stehen.
Fiinftens: Wir wollen eine rasche Umsetzung des EU-Vergabepakts mit dem Fokus auf den Lebenszykluskosten.

Eine letzte Forderung, Kolleginnen und Kollegen, liegt mir besonders am Herzen, und ich mochte Sie bitten, Herr
Kommissar: Geben Sie das bitte an Frau Bienkowska weiter: Legen Sie eine EU-Industriestrategie vor! Der horizontale
Ansatz, den Sie propagieren, ist zwar sinnvoll, aber dennoch brauchen wir eine Mitteilung, in der kohirent dargestellt
wird, wie Sie das 20-%-Ziel erreichen wollen und welche Rolle dabei strategisch wichtige Branchen wie die Bahnindustrie
spielen.

Liebe Kolleginnen und Kollegen, sehr geehrter Kommissar! Fiir die Bahnindustrie erhoffe ich mir Thre Unterstiitzung!

Christos Stylianides, Member of the Commission. — Madam President, I am here today on behalf of my dear colleague
Commissioner Biefikowska to talk about one of the industries that best represents the pioneering spirit of the
Europeans: the railway sector, and in particular the manufacturers of trains. The improvement of EU industrial compe-
titiveness is a major objective of our policy. This applies in particular to the rail supply industry, where the European
Union is a world leader. Let me address your specific questions.

Firstly, on the Shift 2 Rail (S2R) joint technology initiative, the set-up of the Shift 2 Rail joint undertaking has been
rather fast compared to previous joint undertakings. It launched its first call for proposals in December 2015. Fifty-six
project proposals were received. The grants for the selected projects will be signed this autumn at the latest. The
Commission is particularly attentive to SME participation. We are satisfied that one quarter of the more than 450
applicants to the first call for proposals are SMEs. The Commission will ensure the internal coordination of the different
EU funding instruments. We will investigate in particular the possible use of European Structural and Investment funds
and the European Fund for Strategic Investments for future Shift 2 Rail deployment activities.

Secondly, on SMEs, the areas identified as most important in the consultation on the Small Business Act in 2014 are in
fact covered by the Commission’s main initiatives. For this reason, rather than presenting a separate SME policy initia-
tive, we concentrate on ensuring that the SME policy is mainstreamed in all relevant Commission policies, notably the
Better Regulation Agenda, the Capital Market Union, the Trade for All strategy and the Single Market Strategy.

Several actions have been taken by the Commission in the priority initiatives mentioned above: the Start-up Initiative,
reduction of administrative burden, access to finance and access to the markets. Through the European Semester the
Commission pushes for structural reforms in Member States to improve the business environment. Last but not least,
the Commission promotes entrepreneurship through the COSME programme and through the European Structural and
Investment Funds.
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Thirdly, on rail equipment, the efficient and quick implementation of the Fourth Railway Package will be of great value
for the rail industry. The package will help European rail manufacturers thrive globally by improving the authorisation
process in the EU and by removing the remaining barriers that hamper market access. These will help bring new
investments and innovation into the sector and thus contribute to its competitiveness.

The ambitious public-private partnership Shift 2 Rail will be the suitable instrument to provide the rail sector with
better attractiveness and competitiveness. Among others, Shift 2 Rail will contribute to: cutting the life-cycle cost of
railway transport by as much as 50%; doubling railway capacity; increasing reliability and punctuality by as much as
50%.

Fourthly, on the international dimension of the industry, China has become an exporter of railway equipment in par-
ticular to the developing world. The Commission is in continuous dialogue with the Chinese authorities. We are reques-
ting the inclusion of state-owned enterprises operating in the utilities sector in China’s offer in the context of the WTO
negotiations. The accession of China to the Agreement on Government Procurement will be an important step to ensure
the application of transparent and non-discriminatory rules in procurement procedures. China is reluctant to include
important state-owned enterprises, as it claims that its internal reform has first to be accomplished.

Progress in the area of rail procurement is one of the Commission’s key priorities in the Free Trade Agreement nego-
tiations with Japan. Public procurement discussions with the United States continue without clear progress. Strategic
partnership and alliances to improve competitiveness, as promoted in the question, are not as such prohibited under EU
competition law. The Commission has published extensive guidance documents for companies to set up cooperation
agreements that are in full compliance with competition rules.

Fifthly, on industrial policy — the Connecting Europe Facility, maintaining the technological advanced position of Europe
is key to retaining its huge competitive position, production and jobs in Europe. In addition to the already mentioned
programmes, through the Trans-European Networks (Transport) and the Connecting Europe Facility funding mecha-
nisms we inject EUR 24 billion in EU transport infrastructure. The vast majority of Connecting Europe Facility funding
will be for major cross-border projects and projects addressing main bottlenecks on the 9 TEN-T multimodal Core
Network Corridors. It will also be a key funding instrument to help deploy the European Railway Traffic Management
System throughout Europe. 75% of the Connecting Europe Facility funding goes to rail projects.

We want the European rail supply industry to remain an important contributor to EU employment and the economy.
European companies have the know-how and the competitiveness capabilities to remain leaders in the world market. On
our side we will continue to provide the framework conditions to preserve and improve their competitive position.

Nadine Morano, au nom du groupe PPE. — Madame la Présidente, tout d’abord, permettez-moi d'étre offusquée de voir
que la commissaire chargée de l'industrie n'est pas au banc des commissaires européens ce matin, pour un débat qui est
absolument essentiel puisqu'il traite du domaine stratégique pour I'Union européenne que constitue l'industrie ferro-
viaire.

Prés de 400 000 emplois sont concernés, 1 200 000 emplois de maniére indirecte, sur cette industrie absolument
stratégique et la commissaire n'est pas la... Elle avait déja fait part de son absence le 22 avril & Varsovie, ol elle n'était
pas présente non plus, malgré le fait que ce soit son pays, a une réunion stratégique également, qui réunissait les amis de
l'industrie a Varsovie en présence des ministres en charge de ce secteur.

Monsieur le Commissaire, je vous ai évidemment écouté avec beaucoup d’attention. Les groupes, ici, — et je salue le
travail mené par Martina Werner en tant que rapporteure sur ce sujet — ont beaucoup travaillé ensemble et ont trouvé
des accords de compromis. Nous vous posons une question orale et je vous ai trouvé extrémement léger s'agissant de la
concurrence déloyale que doit subir notre industrie ferroviaire s'agissant de la Chine.
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Aujourdhui, en Chine, lindustrie ferroviaire est totalement perfusée par de I'argent public. Quand la Chine fabrique
annuellement 200 TGV, en France, chez Alstom, nous en fabriquons 13. Par conséquent, on voit bien qu'aujourd’hui
la Chine pénétre facilement le marché européen, mais nous, nous avons beaucoup de mal a avoir les mémes concurren-
ces, et la concurrence déloyale, aujourd’hui, est un gros sujet pour l'industrie ferroviaire de I'Union européenne.

Patrizia Toia, a nome del gruppo SED. — Signora Presidente, onorevoli colleghi, l'onorevole Werner ha spiegato molto
bene i punti chiave della nostra interrogazione e anche le ragioni che ci hanno mosso a suonare questo campanello
d’allarme alla Commissione.

Allora le dico molto francamente, signor Commissario, che al di 1a delle singole risposte, tutte valide, quello che noi
chiediamo e che manca — ma l'interlocutore sarebbe un altro Commissario o un Vicepresidente — ¢ una strategia indu-
striale, una strategia della mobilita, una strategia della sostenibilita ambientale che, attorno a tutta la manifattura del
settore ferroviario, ipotizzi che visione ha I'Europa e che cosa vuol fare. E un settore che arriva, per quanto riguarda oggi
l'industria ferroviaria europea, a quasi il 50 % di quella mondiale, ¢ leader in alcuni punti anche per l'innovazione - li ha
ricordati Martina —, ma se I'Europa non pone mano a una strategia, noi assisteremo o al declino progressivo di questo
importante settore o alla presenza di altri operatori internazionali extraeuropei che certamente vedranno perdere questo
nostro primato europeo.

Allora, quando dico una strategia, intendo dire unazione che tenga insieme tutti questi aspetti, perché il settore ¢ il
settore della meccanica, dell’elettromeccanica, c’¢ tanto engineering, ci sono le telecomunicazioni, ci sono tutte le possibili
applicazioni digitali. C'¢ tutto un aspetto di collegamento con le PMI, oltre che con le grandi imprese. E se non ¢
strategico questo settore, mi chiedo quali altri, per lindustria europea che noi vorremmo rilanciare. Ma abbiamo
limpressione che la Commissione non abbia chiaro questo obiettivo del rilancio dellindustria europea. Cito solo due
aspetti importanti: il «shitf to rail, che ho promosso assieme ad altri deputati nella passata legislatura ma va troppo
lentamente, e gli investimenti, 'ESFI, che lei ha ricordato.

EvZen ToSenovsky, za skupinu ECR. — Pani ptedsedajici, pane komisafi, vidime, Ze nd§ tradi¢ni primysl zaméstndvajici
fadu lidi Celi problémtim, proto se mi libi ndzev zpravy, presné vystihuje, o ¢em hovofime. Konkurenti nds vytlacuji ve
svété a nyni pfichdzeji i do Evropy. Toto musime reflektovat zejména v kontextu debaty o pfizndni statusu trzni ekono-
miky Ciné. M&-li z@istat na3 priimysl konkurenceschopny, musime vylepsit prostiedi, 1épe vyuZivat finanéni instrumenty,
které mame k dispozici. Mdme zde dulezity program Shift2Rail od Horizont 2020 a jsem rad, ze velky diraz je kladen
zejména na malé a stfedni podniky. A kone¢né ke stimulaci poptavky piimo v Evropé: hlavné diky transevropskym sitim
a programu CEF jsme udélali prvni krok, ale samoziejmé nase Zelezni¢ni sit potfebuje dalsi investice. Pokud se pod-
ivdme na mapu, myslim, Ze vétsi pozornost bychom méli upfit také na potencidl vysokorychlostnich trati pro stfedni a
vychodni Evropu.

Dominique Riquet, au nom du groupe ALDE. — Madame la Présidente, Monsieur le Commissaire, avec 46 % du marché
de l'innovation a la pointe, on I'a dit, 'Europe est encore pour l'instant le leader mondial, mais pour combien de temps?

Les défis auxquels nous avons a faire face sont connus:

— stagnation, voire recul, du rail face aux autres modes de transport — et je pense que malheureusement, le pilier
politique du quatriéme paquet ferroviaire ne va pas arranger les choses;

— faiblesse de la commande publique;

— difficultés d’acces au financement de la recherche pour les PME;

— montée en puissance des pays tiers — M™ Morano a redit combien la Chine était dans une situation de nature a nous
inquiéter.

Il est donc nécessaire, dans ce contexte, de fournir tous les efforts nécessaires pour redynamiser ce secteur grace a
l'investissement, par exemple — mais pas exclusivement — au moyen du plan Juncker.
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Il est également souhaitable de créer un contexte réglementaire favorable a ces investissements: défragmentation du
marché intérieur, mise en ceuvre concréte de l'accord trouvé a la COP 21 et, peut-étre aussi, révision des regles régissant
la passation des marchés publics.

Il est également nécessaire de stimuler la participation des PME au programme de recherche européen; mes collegues ont
auparavant évoqué les difficultés de Shift 2 Rail.

Monsieur le Commissaire, je vous félicite de la mise en route de Shift 2 Rail. Il a fallu un an pour qu'on fasse le premier
appel a projets, ce qui est purement scandaleux, et nous avons maintenant, en fait, plus de dix-huit mois de retard.

Enfin, il convient d’assurer le respect absolu du principe de réciprocité a I'égard des pays tiers. Bien entendu, le Japon, la
Chine, la Corée et les Etats-Unis sont encore dans une situation ot leurs marchés nous sont fermés, alors qu'ils font de
gros efforts pour pénétrer les notres.

Conjointement, les entreprises concernées doivent prendre toute leur part dans cette lutte mondiale. Je soutiens person-
nellement l'Airbus du ferroviaire, la restructuration de I'industrie et des grands constructeurs européens et, a ce titre, la
permission pour la Commission d’autoriser 'émergence de grands champions européens contre les champions mondiaux
en réduisant son droit de la concurrence.

Jodo Ferreira, em nome do Grupo GUE/NGL. — Senhora Presidente, Senhor Comissédrio, de repente, toda a gente fala na
necessidade de reindustrializar a Europa. Hoje fala-se da industria de equipamento ferrovidrio. Mas hd uma coisa que
sempre parece esquecida por uma parte dos intervenientes neste debate: é que se falamos hoje de reindustrializar é
porque antes houve uma desindustrializacio.

E comecemos por aqui! Esta desindustrializacdo teve causas e teve responsaveis. Seria, no minimo, pouco inteligente
tentar a dita reindustrializagdo com as mesmas politicas e orientagdes que provocaram a desindustrializacdo. Na verdade,
sdo as estratégias de liberalizacdo e de privatizacdo que estdo na raiz do declinio do sector em vérios Estados-Membros,
que levaram ao desmantelamento de muitas unidades de produgdo por essa Europa fora, que promoveram a concentra-
¢do monopolista e que levaram ao despedimento de milhares de trabalhadores.

Lembrem-se disto quando lamentarem a falta de trabalhadores qualificados no sector. £ que eles ji existiram. Agora,
querem uma politica europeia a medida dos grandes grupos europeus do sector, para colonizar o que ainda resta dos
mercados nacionais, para o que contribuem os sucessivos pacotes ferrovidrios e as regras europeias da contratagio
publica e facilitando a vida a esses colossos europeus na concorréncia internacional para colonizarem outros mercados
pelo mundo fora.

Nio € este 0 nosso caminho e deixdmo-lo claro nas altera¢des que apresentimos a esta resolu¢do. A defesa da inddstria
ferrovidria europeia exige um forte protagonismo e investimento publicos. Termino, Sra. Presidente, um quadro de
regulagdo que impeca a corrida ao fundo no plano dos saldrios e direitos dos trabalhadores e fomente o aproveitamento
do potencial de cada pais (¢ retirada a palavra ao orador)

Reinhard Biitikofer, im Namen der Verts/ ALE-Fraktion. — Frau Prasidentin! Ich méchte mich zunichst bei Frau Werner als
Berichterstatterin und bei allen Kolleginnen und Kollegen fiir die gute Zusammenarbeit bedanken.

Es ist nicht schwer zu verstehen, warum das ein wichtiges Thema ist. Nicht nur geht es um viele Arbeitsplitze — wie
schon dargelegt wurde —, sondern es geht um eine Industrie, die ein notwendiger Partner sein muss fiir die unverzicht-
bare Transformation unserer Okonomien in eine griine Richtung.

Wir brauchen in der Tat, wie Frau Werner gesagt hat, als Antwort auf die knallharte Industriepolitik, die andere machen,
eine eigene europdische Industriestrategie. Die knallharte Industriepolitik Chinas etwa driickt sich darin aus, dass es
weithin unfaire Zugangsbeschrankungen fiir europidische Wettbewerber gibt. Ich wundere mich vor dem Hintergrund,
dass die Industriekommissarin Frau Bieftkowska hier fehlt. Sie hat ja nicht viele Gelegenheiten zu glinzen. Warum
nimmt sie die Gelegenheit nicht wahr, hier deutlich zu machen, dass die Kommission die Sache ernst nimmt? Die
Vorgingerkommission war bei der Industriepolitik schon mal weiter als es die Kommission Juncker ist.
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Die Industriestrategie muss zur Prioritit werden. Aber Industriepolitik heifft nicht ,immer mehr Zugang zu noch immer
mehr offentlichen Topfen“. Industriepolitik heiflt, Wettbewerbsrecht dndern, zu eng gedachte Fusionskontrolle in Europa
korrigieren, aber auch den Weltmarkt stirker ins Auge fassen. Zum Beispiel haben unsere Wettbewerbshiiter bei der
Fusion zu einem chinesischen Eisenbahngiganten einfach nicht hingeschaut. Das kann so nicht bleiben! Ich hoffe, das
Haus beschlieBt entsprechend.

David Borrelli, a nome del gruppo EFDD. — Signora Presidente, onorevoli colleghi, oggi stiamo discutendo di un settore
cruciale della nostra industria che da lavoro a tanti cittadini europei. L'industria ferroviaria europea rappresenta il 46 %
del mercato mondiale e non possiamo rischiare di perdere questo mercato e centinaia di posti di lavoro a causa di una
concorrenza non equa. Anzi, questo settore, attraverso l'innovazione tecnologica e la digitalizzazione, deve diventare un
volano per la creazione di nuovi posti di lavoro.

Per far si che cid avvenga, pero, ¢ necessario avere delle priorita chiare a livello di politica industriale europea e
dobbiamo innanzitutto lavorare bene al nostro interno, dove le regole vanno rispettate e c'¢ evidentemente bisogno di
maggiore trasparenza e di uno scambio di informazioni ex ante per quanto riguarda gli appalti pubblici. Se il pericolo
numero uno, in questo settore come in tanti altri, si chiama Cina, non possiamo lasciare costruire la ferrovia ad alta
velocita Budapest-Belgrado proprio alla Cina, senza trasparenza. Ovviamente, anche in questo settore l'eventuale rico-
noscimento del MES alla Cina avrebbe un impatto pesantissimo.

Abbiamo le tecnologie e abbiamo il know-how. Dobbiamo chiedere e ottenere che sia rispettato il principio della
reciprocitd e dell'accesso simmetrico a mercati terzi. Nei prossimi anni, in America, Africa e Asia le infrastrutture
ferroviarie saranno rafforzate. La Commissione europea deve progettare una politica industriale forte e coordinata che
possa permettere alle aziende europee di essere protagoniste in questi mercati.

La relatrice Werner ha svolto un ottimo lavoro. Il Parlamento europeo ha portato l'attenzione su un settore cruciale
dellindustria manifatturiera europea, ma adesso bisogna agire, servono decisioni politiche coordinate e atti concreti da
parte della Commissione europea in tempi brevi.

Myléne Troszczynski, au nom du groupe ENF. — Madame la Présidente, le rapport de notre collegue Werner porte sur
un secteur essentiel de l'industrie de nos pays, de la France et de I'Europe, a savoir le ferroviaire.

Ce secteur, essentiel notamment pour I'emploi, est en difficulté en raison de la destruction d'un monopole public présent
dans nos pays. Vous voulez ouvrir nos secteurs publics a tous les vents de la mondialisation dans une concurrence libre
et non faussée. Cependant, le Canada, la Corée du Sud et, demain, la Chine, qui, eux, ont gardé leur service public,
remporteront des marchés sur notre continent, au nom de cette concurrence. Concurrence faussée par ces pays souve-
rains qui utilisent déja, eux, toutes les armes en leur possession pour nous refuser l'acces a leur marché.

Par ailleurs, votre politique de sanctions unilatérales vis-a-vis de la Russie remet en cause des projets ferroviaires qui
pourraient étre profitables a des entreprises européennes.

Enfin, la promotion de I'organisation «Shift 2 Rail» dans cette motion va contre I'Europe ferroviaire, car dans ce regrou-
pement d'industriels dits européens, on retrouve Bombardier, industriel canadien, qui est le premier concurrent de nos
champions européens Siemens et Alstom sur les marchés mondiaux. De qui se moque-t-on?

Seule une synergie entre équipementiers ferroviaires et opérateurs nationaux européens permettra doffrir aux futurs
clients des projets ferroviaires compétitifs et vous, vous détruisez cette synergie.

(L'oratrice accepte de répondre a une question «carton bleu» (article 162, paragraphe 8, du réglement).)

Reinhard Biitikofer (Verts/ALE), blue-card question. — You just mentioned Bombardier and called it a Canadian consor-
tium. But as far as I know, Bombardier is providing a very high number of good European jobs in the rail sector. So are
you advocating that we now turn different European rail companies against each other instead of combining efforts?
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Myléne Troszczynski (ENF), réponse «carton bleur. — Non, Monsieur, il n’est pas question de mettre en concurrence des
entreprises européennes. Il est simplement question de mettre en avant et de favoriser les entreprises européennes que
sont, par exemple, Alstom et Siemens. Clest tout. C'est le seul propos que je tenais dans mon discours.

Zoltdn Balczé (NI). - Elnok Asszony! Az eurdpai vasiti beszdllitd dgazat egy széles ipari spektrumot 6lel fol, hiszen a
mozdonyok, kocsik gydrtdsan kiviil a teljes pdlyainfrastruktira, villamosenergia-elldtds, jelz6- és biztonsagi berendezések
ide tartoznak. Kiemelt szerepe van, hiszen kozosségi feladatot lat el, és kozvetve egymillié munkahely kapcsolddik a
teljes vasati dgazathoz. Ennek az dgazatnak a versenyképességét valoban meg kell drizniink, de amikor a globalis verse-
nyrdl beszéliink, elsGsorban arra gondolunk, hogy az eurdpai uniés piacon kiviil, a globdlis piacon hogy jut majd
lehet6séghez. Valdjaban sokkal stlyosabb a feladat, mert az unids piac a globiélis piac része, és itt kellene megdrizni a
lehetdségeket. Mert mig az Unié nagyrészt nyitott a harmadik orszagbdl szdrmazd versenytdrsak el6tt, addig azok kor-
latozé intézkedéseket vezettek be, és egyébként elsGsorban a kinai versenytdrsak meg nem engedett dllami tdmogatast
tudnak adni.

Magyarorszdg is kotott egy szerzédést kinai beruhdzéval a Budapest-Belgrad vasitvonal magyarorszagi részére 1,5 mil-
lidrd eurd értékben. Ez valdban egy nagy Osszeg, és érthetd, hogy nem a koltségvetés finanszirozza, azonban nem
sikeriilt kozzétenni a magyar, illetve EU-s beszéllitdst, és elemz8k szerint valéjaban Kina az 6nmaga ipardt fogja ezzel a
hitellel tdimogatni. Ebben a helyzetben mdr nem olyan rézsds ez a dontés.

KriSjanis Karins (PPE). — Priek$sédeétaj! Komisar! Dzelzcela nozare Eiropa Sobrid ir ka sportists, kas ir ieguvis zelta
medalu — ving ir lideris pasaul€. Bet més zinam, ka sporta viena lieta ir sasniegt virsotni, otra lieta ir noturét pozicijas,
jo visu laiku ir jauni konkurenti, kas trengjas un grib parspét lideri. Masu dzelzcela nozare, kas Sobrid nodarbina
apméram Cetrsimt tikstosus cilvéku visa Eiropa, tik tie$am ir pasaules lideris salidzinajuma ar visam paréjam ekonomi-
kam, ta¢u més izjitam loti lielu konkurenci, ipasi $obrid, no Kinas puses, un tapéc mums rodas nopietni jautajumi par
valsts atbalstu. Més zinam, ka $ie jautajumi ir, un tas mums rada gritibas.

Tagad par to, ko més varam darit, lai stiprinatu $o nozari? Kadi ir tas trikumi? Viens no triikumiem ir tas, ka $1 nozare,
lai gan spéciga, joprojam ir nedaudz saskaldita pa dazadam dalibvalstim.

Tatad, komisara kungs, es aicinatu Komisiju darit tris lietas, proti, galvenais — izveidot tadu augsta [imena koordinacijas
grupu, kas dzelzcela nozaré konstatétu labako praksi —, pilnveidot standartizaciju un veicinat partneribu, lai més klatu
vel spécigaki. Sis ir misu lideris, més esam ¢empioni. Mums ir janotur §I pozicija, visu labak koordingjot.

Carlos Zorrinho (S&D). — Senhora Presidente, foi debatido ontem neste hemiciclo o balanco do primeiro ano de
aplicacdo do Fundo Europeu de Investimento Estratégico. Um balango dececionante, ndo apenas pela mobilizagio insu-
ficiente de fundos, mas sobretudo pela incapacidade de gerar um impulso para que a Unido Europeia assuma a lideranca
das inddstrias do futuro, na energia, no digital e nas redes inteligentes.

A industria associada a ferrovia é um excelente exemplo de um setor que pode e deve ser apoiado para adotar desde jd
uma nova agenda de inovagdo, no quadro da industria 4.0. A resolucdo que estamos a apreciar tem uma visdo holistica
e integrada para aplicar e inspirar essa estratégia. Queria saudar o excelente trabalho de coordenagdo da sua relatora,
Martina Werner.

Esta resolugdo coloca um desafio claro as institui¢des europeias - incrementar o apoio politico ao setor, inclui-lo nas
prioridades de negociagdo dos tratados comerciais internacionais, incentivar o investimento e a criagdo de um contexto
colaborativo, usar este caso como agregador para a publicacio de uma comunicacdo sobre a reindustrializagdo da
Europa no quadro da revolugdo digital e da transi¢do energética - e coloca também um desafio aos governos nacionais,
as autoridades regionais e locais, as empresas, aos centros de conhecimento e aos cidadios.

Precisamos de uma nova agenda de inovagdo como pilar chave para uma nova agenda de crescimento e emprego para a
Unido Europeia. Uma agenda mobilizadora para o futuro que, Sr. Comissdrio, é necesséria ja.

Kosma Ztotowski (ECR). — Pani Przewodniczaca! Chcialbym si¢ przylaczy¢ do wyrazéw zalu z powodu nieobecnosci
pani komisarz Bienkowskiej.
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Producenci taboru kolejowego to bardzo czesto jedna z najlepszych wizytéwek gospodarek panstw cztonkowskich i tak
z pewnoscig jest w przypadku bydgoskiej Pesy — firmy z mojego miasta. Sukces tego przedsigbiorstwa to wiele miejsc
pracy, rosnace naklady na badania i rozw6j oraz szansa dla wielu zgromadzonych wokét niej matych i $rednich firm.
Planujgc reindustrializacje europejskiej gospodarki, nie mozemy ignorowaé potencjalu branzy zaopatrzenia kolei.
Transport kolejowy to doskonala odpowiedZ na potrzebe znalezienia ekonomicznego i efektywnego energetycznie
Srodka transportu towaréw, pasazeréw, takze w wymiarze migdzykontynentalnym.

Oprécz zwigkszenia poziomu inwestycji w Unii Europejskiej musimy zadbaé takze o réwne traktowanie naszych pro-
ducentéw na rynkach pozaeuropejskich i skuteczniej walczy¢ z nieuczciwg konkurencjg dla naszych produktéw. Tylko
takie zbilansowane podejscie zapewni stabilne perspektywy dla europejskiej branzy kolejowej w najblizszych latach.

Pavel Telicka (ALDE). — Madam President, first of all the competitiveness of the supply industry is about the compe-
titiveness of the rail sector and better services for customers and passengers. I think that there are positive signs. We
have progressed with the railway package. I have personally addressed the question of accessibility of the rolling stock.
We have ERTMS, we have certain funds, but we need to further deploy ERTMS. We need to get away from the bottle-
necks that exist. We need to dismantle barriers. We need to implement all that.

The problem, of course, that we are facing is whether European industries have the means to fit in the competitive
environment: | mean accessibility of SMEs to funding, the unfair competition elsewhere. The key issue for me, though, is
not that Ms Biefikowska is not present, it is the absence of industrial policy. We do have legislative and financial
instruments — ERTMS, EFSI, the Fourth Railway Package and so on, but we need to link those. We need to link those
to have an industrial policy strategy and implement it.

Jaromir Kohli¢ek (GUE/NGL). — Pani pfedsedajici, Zeleznice a s ni spojeny priimysl jsou vyznamnym odvétvim pri-
myslu Evropské unie. Snad v zddném jiném odvétvi dopravy nezaujima Evropské unie ve svété tak vyznamné postaveni.

Na konci 20. stoleti probéhla v evropském dodavatelském Zelezni¢nim préimyslu fada zmén, které ne vzdy byly pozi-
tivni. Rada podniké i v Ceské republice byla nékolikrét proddna a nékteré z nich i zruSeny. Zachovéni vedouciho
postaveni tohoto primyslu EU ve svété je dilezitym dkolem soucasné Evropské komise, Evropského parlamentu i
ndrodnich vldd. Pro budoucnost je klicové, jak se podniky tohoto sektoru vyrovnaji s pozadavky na digitalizaci, auto-
matizaci a interoperabilitu.

.....

krokem v tomto sméru je zavddéni systému RTMS. Zejména v poslednich letech vidime rychly ndstup rozvoje infras-
truktury, bez ni by Zeleznice ztratila konkurenceschopnost. Stimulace poptavky po produktech primyslu je nutnou
souddsti projektu reindustrializace Evropské unie.

Zpravu, jejiz zavéry viele podporuji, doporucuji jako podnét k dalsi ¢innosti vSem, kteff se Zelezni¢ni dopravou zabyvaji.
Jediné tak mizZeme zajistit distojné misto tohoto sektoru ekologické dopravy mezi plany rozvoje celého spolecenstvi a
ziskat novd kvalitni pracovni mista.

Michael Cramer (Verts/ALE). — Frau Prisidentin! Auch in Europa wird die umweltfreundliche Schiene diskriminiert.
Jede Lokomotive muss auf jedem Streckenkilometer Maut bezahlen. Auf der Strafle ist es eine freiwillige Angelegenheit
der Mitgliedstaaten, sie gilt meistens nur auf Autobahnen und wenigen anderen Straflen und nicht fiir alle LKW. 100 -
Prozent des Schienennetzes ist bemautet, aber nur ein Prozent des Strafennetzes. So hat die Schiene in Zukunft keine
Chance.

Schauen wir uns das Eisenbahnnetz an. Seit 30 Jahren wollen wir Europa zusammenbringen. Aber es ist ein Flickentep-
pich, und die Liicken sind exakt da, wo die Grenzen sind, weil in Europa nicht das Zusammenwachsen Prioritdt hat,
sondern die Groprojekte, die vielleicht in 30 oder 40 Jahren zur Hilfte fertig sind. Das alles muss sich dndern.

Und weil der Gotthardtunnel von Frau Werner angesprochen wurde: 1996, vor 20 Jahren, wurde der Vertrag von
Lugano geschlossen. Die Schweiz hat den Tunnel fertig, aber weder Deutschland noch Italien hat die Zulaufstrecken
gebaut. Das ist ein Skandal, weil wir keine Priorititen setzen! Das hitte fiir den Korridor Rotterdam-Genua, der der
wichtigste in Europa ist, oberste Prioritit sein miissen. Wenn wir so weitermachen, hat die Schiene keine Chance -
weder innerhalb Europas noch weltweit.
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Jonathan Arnott (EFDD). — Madam President, there are elements today which mirror last night’s debate in so far as the
distorting actions of China are concerned. China is not a market economy; to propose giving it market economy status
is like something out of Alice in Wonderland.

Indeed the UK rail supply industry contributes over GBP 9 billion a year to the British economy; it employs over 200
000 people. But whereas the UK rail supply industry has taken a market approach, it has had a battering as others have
not taken that same approach. It is estimated that just 10% of UK revenue in this sector comes from exports, compared
with 20% in France and 50% in Germany. I would also say that we need to develop a more skilled workforce in the UK,
where we need to do better in terms of technology, in terms of research and development, as we move towards the
future.

Indeed, just 1 in 6 people working in this sector at present have level 4 qualifications in a relevant area. So it is
estimated that thousands of highly-skilled jobs are needed, and do you know what? This is something that is a perfect
example of why we need proper skilled immigration through a points-based system, as opposed to a free-for-all.

Gilles Lebreton (ENF). — Madame la Présidente, 'équipement ferroviaire est un secteur essentiel de I'industrie de la
France et de I'Europe. Ce secteur est en difficulté en raison de la destruction d’'un monopole public présent dans nos
pays. L'Union européenne veut ouvrir le secteur public a tous les vents de la mondialisation au nom d’une concurrence
prétendument libre et non faussée. Le résultat, c'est que le Canada, la Chine et la Corée du Sud vont en profiter pour
venir gagner des marchés sur notre continent tout en refusant a nos entreprises l'acces a leur marché. Nos champions
européens Siemens et Alstom seront donc pénalisés.

Si nous voulons développer nos industries ferroviaires, il faut adopter une politique volontariste et non s'en remettre au
seul jeu du marché. A linverse du laisser-faire ultralibéral de I'Union, il faut créer une synergie entre équipementiers
ferroviaires et opérateurs nationaux européens pour offrir a nos futurs clients des projets ferroviaires compétitifs. Des
centaines de milliers d’emplois sont en jeu. Il est urgent d’ouvrir les yeux si on veut les sauver, mais je sais que 'Union
en sera incapable.

Wim van de Camp (PPE). — 1k wil allereerst de collega’s van ITRE en mevrouw Werner in het bijzonder bedanken voor
het feit dat ze dit punt vandaag op de agenda van de plenaire vergadering hebben gezet. Wij praten hier inderdaad over
één van de meest innovatieve sectoren van de Europese industrie 4.0.

Maar wij moeten wel constateren dat het alleen beschuldigen van China niet helpt. Europa is te langzaam. Alles wat de
commissaris heeft gezegd klopt, maar de wereld van de concurrentie is veel harder dan men blijkbaar bij de Europese
Commissie beseft. Hij noemde Shift2Rail en de aanbestedingen in december 2015. Daarv66r hebben we wel twee jaar
moeten wachten op nieuw management bij Shift2Rail, en dat is te lang.

Een ander punt zijn de handelsverdragen. Het gaat niet alleen over China, het gaat ook over Japan. Die onderhandelin-
gen duren te lang om de Europese spoorwegsector in de picture te houden. U weet dat de Chinese concurrentie vorige
week een kantoor heeft geopend in Boedapest. We weten allemaal wat dan gaat gebeuren. Dus de centrale boodschap is:
Europese Commissie, wees sneller en meer accuraat.

Edouard Martin (S&D). — Madame la Présidente, l'industrie ferroviaire européenne est leader mondial. Elle représente
46 % du marché et ce sont 400 000 emplois directs en Europe. Mais alors que nous parlons de rail et de matériel
roulant, il faut bien le dire, I'heure est venue de tirer le signal d’alarme. Notre position est menacée. Pour s'en convaincre,
il suffit de voir a I'ceuvre les géants chinois que sont CRRC pour le matériel roulant et CRCC pour les infrastructures
ferroviaires. Cette pénétration concerne déja des lignes européennes comme le Belgrade-Budapest, dont les conditions
dattribution des marchés publics ont été plus qu'opaques.

Le travail de Martina Werner arrive donc a point nommé pour secouer le cocotier et mettre sur la table une série de
pistes qui, mises bout a bout, dessinent une véritable politique industrielle sectorielle. Une politique industrielle qui, soit
dit en passant, a été pour cette filiecre comme pour d'autres bien longtemps absente du radar européen, par exemple en
matiére de recherche et développement, au sujet de 'entreprise commune Shift 2 Rail, de la normalisation, de la politi-
que de concurrence, etc.
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Mais ces idées-la, encore faut-il que la Commission s'en saisisse, qu'elle encourage une politique industrielle, quelle la
défende et qu'elle défende un secteur capital pour notre économie et nos emplois. Dailleurs, ot est la commissaire pour
défendre ce secteur capital pour notre économie?

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE). — Sefiora Presidenta, Europa es lider mundial en tecnologia ferroviaria, un medio de
transporte vital para alcanzar los objetivos del Libro Blanco en aspectos criticos como la combinacién eficiente de
modos de transporte, la integracién de la oferta y la descarbonizacién. Es, ademds, fuente de empleo y cantera de
innovadores, y nuestros competidores exteriores aprovechan aqui la inexistencia de un espacio ferroviario tnico y
tenemos cada vez mads dificultades para el acceso de nuestras industrias a los mercados exteriores.

Los Estados estdn obligados a aplicar con determinacién y sin vetos el cuarto paquete ferroviario y acabar con la
fragmentacion. Y la Unién, a insistir en el apoyo a la innovacién en el sector mediante iniciativas como la Empresa
Comtn Shift2Rail, en la que participa la vasca CAF, que demuestra, a base de innovacion, la capacidad europea para
poder competir en todo el mundo.

Hay que mejorar la digitalizacion para aumentar rendimientos y reducir costes en eficiencia energética y ofrecer servicios
mads atractivos para empresas y viajeros. Un espacio ferroviario nico aflade valor a Europa y es vital para la reindu-
strializacién y competitividad. Sefior Comisario, este es el reto.

Paloma Lépez Bermejo (GUE[NGL). — Sefiora Presidenta, preservar el empleo industrial es un requisito minimo para
reconstruir un modelo productivo quebrado por las reformas neoliberales. Y mds en sectores como el del equipamiento
ferroviario, con alto valor afiadido, fortaleza exportadora y en el centro de la transicion a una economia mds sostenible.
Sin duda, hay que mantener e incrementar el apoyo a [+D y asegurar su adaptacion tecnoldgica a los nuevos estdndares
europeos. También hay que seguir apostando por que el ferrocarril sea el centro de una agenda de transporte intermo-
dal, reforzando los corredores europeos de mercancias y el tren de viajeros de media distancia y de cercanias.

Pero las principales amenazas al sector vienen de politicas neoliberales que muchos grupos, que hoy muestran su
preocupacion, han estado apoyando. La primera, la liberalizacién del ferrocarril, que limita considerablemente la posibi-
lidad de usar compra publica para preservar la industria ferroviaria. La segunda, la apertura comercial a paises que
practican el dumping social y ambiental, competencia desleal que dafiard severamente a este sector y a toda nuestra
industria.

Markus Pieper (PPE). — Frau Prisidentin! Die Bahnindustrie ist eine strategische Industrie. Starke Bahnzulieferer setzen
globale Standards und sind ein Exportschlager. Mit der CEF fordern wir Investitionen in die Schiene. Ja, und es gibt auch
die Fortschritte im Bahnpaket. Aber, das dauert alles viel zu lange, und das sage ich durchaus auch an unsere eigene
Adresse.

Wir fithren hier im Parlament technische Diskussionen bis zur Selbstverliebtheit und nehmen gleichzeitig viel zu viel
Riicksicht auf die Pfriinde der Mitgliedstaaten. Auch die Kommission muss schneller werden. Stichwort China:
Chinesische Investoren kaufen sich gegen die Regeln des Wettbewerbsrechts in den Mitgliedstaaten ein. Warum schaut
die Kommission hier zu?

Auch die Antidumping-Verfahren dauern viel zu lange. Viele mittelstindische Betriebe halten das einfach nicht mehr
durch. Wenn aber marktwirtschaftliche Kriterien in China keine Rolle spielen, dann muss die Kommission auch handeln
und nicht irgendeine Eierei betreiben. Sie muss schnell handeln, solange wir noch gute Bahnindustrie in Europa haben.

Jude Kirton-Darling (S&D). — Madam President, it was with real pride that I attended the opening of Hitachi Rail
Europe’s new train production plant at Newton Aycliffe last summer in my constituency. A real success story of what we
should be promoting in the North-East of England in terms of inward investment and local job creation. All credit to
the local community, our local unions, County Durham’s investment team, and the local MP Phil Wilson, who worked
together to attract rail production back to the very place that the very first passenger trains were built — in the world, I
should stress.

On Monday this week, the chairman of Hitachi made it clear that, while respecting the democratic rights of UK citizens,
Brexit would force Hitachi and similar companies to re-think, because they still have a European vision and would be
disadvantaged in pursuing it from the UK, meaning less investment in my region and fewer good local jobs.
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We urgently need a modern industrial policy and we urgently need a European Commissioner who gets it. For the
European rail supply industry, today’s report sets out clearly the challenges for the sector, and I congratulate my collea-
gue, Martina, on the report. But for British rail production and its workforce of thousands, nothing is as urgent as
ensuring that we remain in the EU on 23 June.

Massimiliano Salini (PPE). — Signora Presidente, onorevoli colleghi, abbiamo acquisito che l'industria delle forniture
ferroviarie ¢ strategica perché ¢ la somma di competenze importanti. Quindi la domanda ¢ come difenderla e per questo
faccio i complimenti ai relatori di questo importante dossier.

Il primo tema ¢ che lindustria ferroviaria la si difende se esistono investimenti ferroviari. Il CEF ¢ meglio di EFSI a
questo riguardo, perché il CEF sostiene investimenti a lunga remunerazione meglio di quanto non sappia fare EFSI per
il quale la leva finanziaria ¢ troppo tesa. Quindi non si tolgano soldi al CEF.

In secondo luogo, per quanto riguarda le imprese, deve vincere chi sta nel mercato. Il mercato non ¢ una cosa strana,
iperliberista a tutti i costi. Il mercato ¢ una cosa carina, dove lo Stato fissa degli standard minimi e le imprese li
rispettano. Chi non rispetta quegli standard ¢ fuori dal mercato. La Cina ¢ fuori dal mercato. Non passiamo alla storia
con questa Commissione per esserci dimenticati delle nostre industrie, ma difendiamole come sappiamo fare.

Sedn Kelly (PPE). - Madam President, I am very happy with this resolution, and I am also happy that the rail supply
industry has been explicitly recognised in the recent Joint Warsaw Declaration of the Friends of Industry as a strategic
manufacturing sector for the development of Europe.

Whilst I welcome the Commission’s Fourth Rail Package, we also need to ensure that the Third Rail Package is fully and
properly implemented. Furthermore, I am happy to say that studies have shown that rail markets will continue to grow
on all continents, and there are therefore great business opportunities to seize for European rail suppliers. However, at
the same time, we see that European rail supply companies face a critical challenge to their global market leadership
with industrial competition from Asia, and especially China, becoming increasingly fierce and problematically unfair. We
need to be aware of this and avert the risk of job losses.

Finally, I want to say that mitigation of climate change and shifting toward sustainable, energy-efficient and clean
technological development of the industry will be essential for its growth. I welcome the resolution, greatly highlighting
these aspects in line with COP 21.

,Catch the eye” eljdrds
Franc Bogovi¢ (PPE). — Iskrena hvala Martini Werner za porocilo.

Lansko leto konec leta sva se skupaj na Kitajskem prepricala, kako izgleda kitajski Zelezniski trg. V treh letih so izgradili
180 tiso¢ kilometrov hitrih Zeleznic, ve¢ kot 100 kilometrov na teden je to! Njihov nacrt naprej je, kako bodo povezali
Sanghaj in Rotterdam s hitro Zeleznico, kajti njihova industrija nima ve¢ kaj graditi na Kitajskem.

Prihajam iz Slovenije, kjer se Ze desetletje pogovarjamo o tem, kako bomo zgradili 20 km drugega tira med Koprom in
Divaco, kjer bi odprli nase pristanis¢e. In na tem primeru vidimo to ogromno razliko, kjer imamo na eni strani drzavno
intervenisti¢no politiko in na drugi strani komplicirane evropske procese.

Zato ob tem postopku Zelim poudariti predvsem dvoje: poenostavimo procese, zdruzimo evropsko industrijo, da bo to
nasa Silicijeva dolina, na drugi strani pa naj Komisija pogleda na... za protidampisko zakonodajo ustavi netrzno ekono-
mijo na evropskih tleh.

Maria Grapini (S&D). - Doamni presedintd, stimati colegi, in primul rand vreau si o felicit pe raportoare si pe toti
colegii care sustin aceastd initiativd. Poate o sd pard straniu, dar eu sunt bucuroasd cd este alt comisar aici, pentru cd eu
cred ci fiecare comisar vorbeste in limba lui si nu se conecteazd cu proiectele. Domnule comisar, poate sustineti in fata
domnului Juncker cd avem nevoie de o reindustrializare, cd avem nevoie de o strategie si cd, pentru toate proiectele pe
care le genereazd Comisia, trebuie si existe o conectare intre ele. Fondul strategic de investitii trebuie conectat pentru
echipamente feroviare, pentru investitii, pentru industria feroviard. Nu se poate si lucrim separat si si nu conectim
aceste programe. leri am vorbit pand tarziu de diplomatie economici. latd, despre asta este vorba! Faceti, printr-o
diplomatie economicd, o strategie de industrializare, incat industria europeand si poatd sd reziste in plan global la
competitia neloiald creatd de industrii subventionate de stat!
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Note Mapiig (ECR). — Kupia Tpoedpe, mpata fipde n Séopn pétpov yia toug 6idnpodpopous, mou evioyver ) dadikacia
WdlwTikomoinong Tou {eTKOU auTol TOpEN OTIG EUPWNAIKEG HETAQPOPEG KAl TP KATOOL QOPfOlVTaL TOV QVIAYGVIOHO TGV
KIVEQIKGY Kat ANV [N EUPOTAIKGOV ETAIPELOV KAL TPOTEIVOUV HETPA I VO AQIIGOUV QUTOUG TOUG TAIKTEG EKTOG ayopas. Me
auth ™ Aoyikn 1 endpev vopodeoia yia Ttoug otdnpodpopous Ja pmopoloe va ypager pia, dUo yaANkEG kar yeppavikéc
etaipeies, mou povo autés da emrtpénetal va eléyyouv ta owdnpodpopka Siktua g Euponne. Autd mou emiyeipeitar and Ty
Euponaikn Evoon eivat va epappootel kat 6toug o1dnpodpopous pia veo-pepkavtiMoTiki moAttikr). AQou mpata da €l peta-
Tpanel 0N 1) eupenaik mepipépela oe pia peyaAn amowia xpioug, peta da g emPAndel kat TO AVAYKAGTIKO HOVOTIONO ToV
yaNho-yeppavikav etaipeidv. Etor oy ENAada, mou €yxel petatpanel o metpapatolwo g tpowag, to TAITEA pe evioM) twv
daverotdv mpoywpa oty Wiwtikonoiner e TPAINOXE kat g EEZETY. Autd ta KGvouv Kal Ta £Kavay ot OmOIKIOKPATES OTHV
Agpikr) mpwv anod ekatd xpovia. To idio mpoonadouv va emfalovy kar oty ENASa. 'Opwg autd dev da ocupfel. O eAhvikog
Naog Ja avudpaoet.

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE). — Gospodo predsjedavajuca, ne¢u govoriti o klasiénim prednostima i vaZnostima Zeljeznica i
zeljeznickog prometa u Europskoj uniji i problemima s kojima se suocavamo kada govorimo o kineskom prisustvu
unutar europskog Zeljeznickog podrugja, nego Zelim naglasiti dva problema. Zelim naglasiti problem prekograni¢ne
povezanosti Zeljeznickog prometa u europskom Zeljeznickom podrucju i istaknuti jedan konkretan primjer. A konkretan
primjer je istarski krak hrvatskih Zeljeznica koji zavrsava u Sloveniji, $to je opéi problem.

Ve¢ 25 godina nitko ne mari za te Zeljeznice, a potencijal za prijevoz putnika i za prijevoz robe je fantastian. Drugi
primjer je problem intermodalnosti prometa, koji je naravno iznimno vazan kako bi teret kada dode do neke luke
presao na Zeljeznicu i otiao dalje. Luka Rijeka nece nikada biti konkurentna dok ne rijesimo problem Zeljeznice izmedu
Rijeke i Zagreba, ali i Rijeke i Pivke, $to je, naravno, problem suradnje Hrvatske i Slovenije.

Barbara Kappel (ENF). — Frau Prisidentin, Herr Kommissar! Die Eisenbahnzulieferindustrie ist unzweifelhaft eine stra-
tegisch wichtige Industrie in Europa. Sie ist allerdings eine Industrie, die business to business ist und deshalb in der
Offentlichkeit nicht so sichtbar. Umso mehr ist der Berichterstatterin fiir diese miindliche Anfragebeantwortung, fiir
diesen EntschlieSungsantrag zu danken, weil diese Industrie mehr Licht in der Offentlichkeit braucht.

Die europdischen Unternehmen sind jetzt mit 46 Prozent Weltmarktanteil und einem Umsatz von 47 Milliarden Euro
noch Weltmarktfithrer, aber China ist Europa hier sehr stark auf den Fersen. Ein chinesisches Unternehmen, nimlich
CRCC, macht heute fast 30 Milliarden Euro Umsatz, das heifft, mehr als die Hilfte des europiischen Umsatzes geht in
China alleine in ein Unternehmen. China hat natiirlich auch Finanzierungsmaoglichkeiten fiir so grofSe Unternehmen, die
Europa nicht hat.

Deshalb ist es notwendig, dass Europa fokussiert, dass Shift to Rail, eine sehr gute Initiative, die aus Mitteln von Hori-
zont 2020 gespeist wird, moglichst schnell umgesetzt wird, dass die Connecting Europe Facility zum Tragen kommit, dass
der EFSI-Fonds mehr und mehr zum Tragen kommt. Wir brauchen mehr Wettbewerbsfahigkeit und Unterstiitzung fiir
die europdische Eisenbahnzulieferindustrie.

Totiprog Zapiavomouvlog (NI). — Kupia TTpoedpe, o KKE katayngilet to yrigiopa yiat npowdel napantpa duwtikonoinon
OV 016qp06p(')}1wv oe fapog Twv idwv Tov epyalopevey kat Tev enfatdv. YnoypappiCoupe Opeg to tepdotio moAtikd Jpioog
Koppatov edd péoa oto Eupwkowofoilio mou Gediavtpona Kop016£uouv Ava(pspopame otov XYPIZA, nou Ku[ﬁepvqoq TOU
otmv ENada, otov mo papiko po)\o e Xpr]mpqc yia o ouotnpa Aplotepls, and T pa Toakilet Tov Aad kat ano tmy GAN
napadider 6An ) dnuooia meplovaia yia 99 xpovia TOUG SAVEIOTES, IBIWTIKONOIGVTAS Ta TAVTA KAt Toug 01d1poddpopouc. Eival
ooy tepdotia mpokAnen eupofouleutés tou TYPIZA and ) pua va unoypagouv €de péoa tponoloyia mou katayyeNAeL Ty
Wwtikonoinon tov owdnpodpopey kal PETd va enavépyovtal oty TAEN Kai Vo Uy UTOYPAQPOUV EMOHEVI] Tpomoloyia Le Ty
onota kahoUvtar o1 KuPepvrioels va anoppiyouy Ty Wiwtikonoiner), dnhadn m dwid toug kufépvnon. Autdg eivar o TYPIZA
kat 1 kopoidia tou! Autr eivar i opada GUE kat To koppa e eupondikns Apiotepas, dekavikt dndev apiotepod TG aoTikrg
noNTIkrg PapPapdtntag, MONTIKY GTEYN TOV KOPHATOV Tev pvipoviov! Toug agrvoupe oty kpion tou Aaou.

14157 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj

Dz.U. C z 21.2.2024 PL

Andor Deli (PPE). — Elnok Asszony! Janudrban az ITRE bizottsdg e témdban készitett rezoliiciéja nagyon jol Gsszefo-
glalta azokat a kihivdsokat és megoldasi javaslatokat, amelyek hozzdjarulhatnak az eurdpai vasiti beszllité ipar tovabbi
fejlédéséhez, vildgpiaci részesedésének megtartdsahoz. Ha azonban a poziciénkat nem akarjuk a kozeljovében elveszi-
teni, fontos olyan egyértelmd 1épések megtétele, melyek nem csak az aktudlis piaci helyzetre fokuszalnak, hanem a
jovébeli kildtdsokra, kihivdsokra is. Ehhez engedhetetlen, hogy a kutatdsra és az oktatdsra is nagyobb hangsulyt fektes-
stink.

Nem elhanyagolhaté tovdbbd az a tény sem, hogy a vasati beszallitd iparban sok kis- és kozépvillalkozds mikodik
kedvezétlen tizleti kornyezetben, aminek javitdsa sziikségszerli és az eurdpai kisvallalkozdsi intézkedéscsomag és az
EPSI felhaszndldsdval megvaldsithatd, de szitkséges a Bizottsdg segitsége. Egyszertsiteni kell az eljdrdsokat, és csokkente-
niink kell a kkv-k pénziigyi és adminisztrativ terheit, hogy azok végre a gydrtdsra tudjanak ésszpontositani.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Fernindez (S&D). Sefiora Presidenta, en Espafia la industria del sector del equipa-
miento ferroviario se compone de unas seiscientas empresas —el 75% de las cuales son pymes y ocupan a 145 000
personas—. Se trata de una industria de gran importancia estratégica para el crecimiento, para el empleo, para la
inversién y, algo fundamental, para facilitar la transicién a la movilidad sostenible.

Mientras la Unién Europea mantiene un elevado grado de apertura a la competencia de los terceros paises, nuestras
empresas se enfrentan a numerosos obstdculos y una competencia desleal. Algunos competidores de terceros paises,
como China, llevan a cabo una agresiva politica de expansiéon contando con un fuerte apoyo politico. Hoy estamos
sufriendo las consecuencias de haber actuado tarde en el sector del acero. No cometamos los mismos errores. Europa
necesita una moderna politica industrial que defienda la industria sobre unas reglas del juego justas y equilibradas. Solo
facilitando el acceso de los proveedores a los mercados internacionales, facilitando la innovacién y la apuesta por la
inversion, lo podremos conseguir.

(A ,catch the eye” eljdrds vége.)

Christos Stylianides, Member of the Commission. — Madam President, [ have listened very carefully to your comments,
your exchanges and, of course, your criticism. I would like to thank you for your contribution to this important debate
at a very crucial time. As the Commission, we follow closely the developments in the rail supply industries in order to
be in a position to provide the appropriate policy and, of course, to ensure that the EU rail supply industry remains a
leader in world markets. Thank you for your attention, thank you for your remarks and your contributions in this very
difficult position about the rail industry in Europe as a leader worldwide.

Elnok asszony. - Egy dlldsfoglaldsra irdnyuld inditvanyt juttattak el hozzdm az Ipari, Kutatdsi és Energiaiigyi Bizottsdg
nevében.

Reinhard Biitikofer (Verts/ALE). — Madam President, I will not need half a minute. I just wanted to ask, as a point of
procedure, whether such a lackadaisical answer from the Commission stands in this House?

Elnok asszony. - Képvisel6 Ur, megértem az On hozzdszolsit képviselként, azonban ez nem egy iigyrendi kérdés,
mint prébéltam jelezni eldre.

Marian-Jean Marinescu (PPE), in scris. — Sectorul european al echipamentelor feroviare constituie un factor generator
pentru cresterea industriald si pentru inovatie in Europa, contribuind totodati la crearea de locuri de munci. Transportul
feroviar reprezintd modul de transport cu cele mai scizute emisii de dioxid de carbon. Crearea de cdi ferate moderne si
de echipamente §i accesorii poate asigura Europei un avans in domeniul tehnologic si al inovarii. Investitiile in cercetare
si inovare sunt indispensabile pentru prezervarea competitivititii internationale a sectorului feroviar european. Atat
guvernele nationale, cét si UE trebuie sd sprijine si sd incurajeze inovarea, conform Strategiei UE 2020. Fird o finantare
corespunzitoare, obiectivul unei retele feroviare integrate nu poate fi atins. Trebuie acordatd o atentie speciald punerii in
aplicare eficiente a Fondului european pentru investitii strategice ca instrument pentru mobilizarea capitalului privat
pentru sectorul feroviar. Avind in vedere reducerea cheltuielilor publice in domeniu, se impun investitii private substan-
tiale in proiectele feroviare pentru o strategie de dezvoltare europeand pe termen lung.
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In plus, este necesard modernizarea echipamentului feroviar existent si inlocuirea de citre statele membre a echipamen-
telor uzate cu produse moderne si de lungd duratd. Este nevoie asadar de o infrastructurd feroviard eficace, capabild sd
serveasca interesul general al societdtii europene pe termen lung.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — Os processos de privatizacio da EMEF, Empresa de Manutencio de
Equipamento Ferrovidrio, S.A. e CP Carga, Logistica e Transportes Ferrovidrios de Mercadorias, S.A., sdo parte integrante
do processo de liquidagdo do sector ferrovidrio nacional e integram-se igualmente no processo de privatiza¢des que o
Governo estd a langar na fase terminal do seu mandato.

A verdadeira origem deste processo remonta aos sucessivos pacotes ferrovidrios e as sucessivas tentativas de impor a
liberalizagdo do sector ferrovidrio aos Estados e aos Povos da Unido Europeia. Estas decisdes afrontam a propria
Constituicdo Portuguesa e fazem parte de um processo que afronta esta Constitui¢do em termos mais amplos.

Recorde-se que a Constitui¢do aponta, como tarefas fundamentais no plano econémico, para a «Coexisténcia do sector
publico, do sector privado e do sector cooperativo e social de propriedade dos meios de producio» e para a «Proprie-
dade ptiblica dos recursos naturais e de meios de producio, de acordo com o interesse coletivoy.

Ora, mais uma vez se confirma que a Unido Europeia se encontra envolvida num processo de destruicdo efetiva do
sector publico, visando favorecer os grandes interesses privados.

Pablo Zalba Bidegain (PPE), por escrito. — Sefior Presidente, quiero felicitar al ponente y a la Comisién de Industria,
Investigacion y Energfa por traer esta cuestion hoy aqui. La iniciativa europea Shift2Rail tiene como objetivo contribuir a
la implantacién de un espacio ferroviario europeo tnico. Este programa desarrollard, a través de investigacion y desar-
rollo, la puesta en el mercado de los grandes avances tecnoldgicos. El hecho de que sea una iniciativa pablico-privada
pone también de manifiesto el compromiso del sector con la unificacién del mercado europeo. Las mayores empresas
del sector europeo ferroviario se han implicado financieramente junto con la Comisién y los Estados miembros. A través
de Shift2Rail, se conseguird reducir los costes de construccién y operatividad de las infraestructuras, se aumentard la
capacidad ferroviaria y se aumentard la fiabilidad del sector. Se trata de un gran objetivo europeo que retine a institu-
ciones, Gobiernos, empresas y ciudadanos. La iniciativa estd destinada a desempefiar un papel primordial en la innova-
cién del sector ferroviario. Queda por vislumbrar la evolucién de la iniciativa y la implicacién que pueden tener las
pymes en este proyecto y por eso me parece procedente la pregunta oral presentada.

3. Debaty nad przypadkami tamania praw czlowieka, zasad demokracji i praworzad-
nosci (debata)

3.1. Kambodza

Elnok asszony. - A kovetkez$ pont vita az emberi jogok, a demokrécia és a jogdllamisdg megsértését érinté tigyekrdl
(az eljarasi szabalyzat 135. cikke), Kambodzsarol.

Barbara Lochbihler, Verfasserin. — Frau Prisidentin! Schon seit Langem steht das umstrittene Gesetz zur Regulierung
nichtstaatlicher Organisationen in Kambodscha, LANGO, im Zentrum der Menschenrechtskritik. Es war absehbar, dass
die Anwendung von LANGO geradezu dazu einlddt, ungerechtfertigt gegen Menschenrechtsverteidiger im eigenen Land
vorzugehen. Es zeigt sich dabei eine Art Muster, um Ooffentlichen Protest und Kritik am Regierungshandeln
zu erschweren.

Es gibt immer hiufiger Statements von offiziellen Stellen, mit denen die Arbeit der Menschenrechts-NGOs und unab-
hingiger Gewerkschaften kriminalisiert und versucht wird, sie sogar als Umsturzversuche darzustellen. So wurden am 2.
Mai vier leitende Mitarbeiter der etablierten und angesehenen Menschenrechtsorganisation ADHOC festgenommen: Ny
Sokha, Nay Vanda, Yi Soksan und Lim Mony wie auch Ny Chakrya vom National Election Committee. Friedliche
Demonstrationen fiir deren Freilassung wurden von der Polizei niedergeschlagen, und es kam erneut zu Verhaftungen
von Aktivisten.
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Wir fordern von der kambodschanischen Regierung, die Menschenrechtsaktivisten unverziiglich freizulassen und das
Recht auf Meinungs- und Versammlungsfreiheit zu achten und zu schiitzen.

Diese Ereignisse sind natiirlich auch im Kontext der Wahlen 2017 und 2018 zu sehen. Hier muss die Europiische Union
ein starkes Augenmerk auf die technische Unterstiitzung haben, zum Beispiel die Registrierung von Wihlern. Und es
sollte auch ermoglicht werden, dass Migranten ein Wahlrecht haben und an dieser Wahl teilnehmen konnen.

Des Weiteren beschiftigen wir uns in dieser EntschlieSung mit den Angriffen auf die Opposition. Auch hier fordern wir
die kambodschanische Regierung auf, dies zu unterlassen. Seien es die Fithrer der Opposition, aber auch alle Anhinger,
werden hier stindig bedroht, oder Vertreter der Opposition, wenn sie ins Parlament wollen, werden gewalttitig attac-
kiert.

Ignazio Corrao, autore. — Signora Presidente, onorevoli colleghi, signor Commissario, quando parliamo di Cambogia
stiamo parlando della terza risoluzione in meno di un anno. Ne abbiamo fatta una a luglio dell'anno scorso, parlando
appunto delle repressioni nei confronti delle organizzazioni non governative, ne abbiamo fatta un‘altra a novembre,
parlando appunto di come questo paese fosse in totale svendita nei confronti delle multinazionali, e oggi di nuovo a
ribadire che il governo Hun Sen ¢ un governo che reprime brutalmente non solo la liberta di espressione, non solo la
liberta di associazione, ma anche qualsiasi forma di difesa dei diritti umani.

Ora, partendo dal presupposto che noi siamo il principale partner della Cambogia, le diamo 410 milioni di euro nel
periodo 2014-2020, forse sarebbe arrivato il momento di rivedere il nostro aiuto allo sviluppo, dato che non ¢ possibile
veicolarlo attraverso strumenti democratici, soprattutto in vista delle prossime elezioni del 2017. Se abbiamo degli
strumenti, proviamo ad utilizzarli, se no ci ritroviamo ogni sei mesi a parlare sempre delle stesse cose.

Josef Weidenholzer, Verfasser. — Frau Prasidentin! Ich bitte um Entschuldigung fiir diese Verwirrung. Es ist erstaunlich,
dass wir uns mit einer gewissen Haufigkeit mit den Ereignissen in Kambodscha beschiftigen und dass das immer im
Zusammenhang mit den Menschenrechten steht. Es ist bedauernswert, dass wir das tun miissen und immer wieder tun
miissen.

Kambodscha hat eine tragische Geschichte hinter sich: Es gab ein Genozid der Roten Khmer, das in die Geschichte
eingegangen ist, und vor diesem Hintergrund ist es eigentlich erstaunlich, dass sich dieses Land positiv entwickelt hat,
dass es eine positive wirtschaftliche Entwicklung gegeben hat, es auch positive politische Entwicklungen gegeben hat.

Die Aussichten wiren gut, und dieses Land konnte sich tatsichlich weiterentwickeln, wenn es den Weg der
Rechtsstaatlichkeit und der Demokratie beschreitet. Es ist leider so, dass die Gefahr besteht, dass Kambodscha wieder
in Korruption und Willkiir zuriickféllt. Das Land hat eine Verfassungskrise tiberwunden, man hat sich auf eine Wahl-
kommission geeinigt. Die Européische Union unterstiitzt diese Wahlkommission. Aber je niher die Wahlen kommen,
umso nervoser wird die Regierung. Opposition wird systematisch ausgeschaltet, die NGO-Spielrdume werden einges-
chrinkt, die Gewerkschaften an die Kandare genommen, und ein Klima der Angst hat sich im Land verbreitet.

Diese Entschliefung ist ein eindringlicher Appell an die Regierung von Kambodscha, diesen Weg zu verlassen, alle
Verhafteten freizulassen, und ich bin sehr froh dariiber, dass wir auch die kambodschanische Regierung gern daran
erinnern, dass die nicht unbetrichtlichen Mittel, die Europa leistet, auch davon abhingen sowie davon, dass sie diese
demokratische Entwicklung weiter beschreitet.

Tomds Zdechovsky, Autor. — Pani predsedajici, toto usneseni je naléhavym apelem na kambodzskou vlddu, aby opravdu
zménila soucasnou situaci v Kambodzi, protoZe jak uz fekli moji pfedie¢nici, situace se tam opravdu kazdym mésicem
zhor3uje. Evropskd unie je jednim z nejvétsich partnert KambodZzského kralovstvi v rozvojové pomoci a nemuze tole-
rovat soucasnou situaci v zemi. Ta nejenze potlacuje opozici, ale zdroven potlacuje veskeré aktivity neziskového sektoru.
Evropskd unie musi naopak vyvinout dostate¢ny tlak na kambodzskou vlddu, aby uznala aktivity neziskovych organizaci
a aby obcanské spolecnosti, odboriim a ptedevsim opozici dala moznost legitimné ptisobit. Pfedevsim pak v souvislosti
s prezidentskymi a komundlnimi volbami v pfistich dvou letech ma byt zajisténa férovost voleb a volebnich kampani.
Proto fikdm za svoji frakei, Ze celou situaci v Kambodzi budeme velmi diirazné sledovat a budeme se chtit podilet na
tom, aby tamni volby byly demokratické.
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Marie-Christine Vergiat, auteure. — Madame la Présidente, il s'agit, effectivement, de la troisitme résolution sur le
Cambodge en moins d’'un an.

Ce pays est en crise politique depuis juillet 2013 et la répression sy aggrave, y compris désormais vis-a-vis des orga-
nisations syndicales.

Mais s'il y a bien une question fondamentale au Cambodge, c'est celle de 'accaparement des terres et des crimes qui y
sont liés, qui font l'objet aujourd’hui d’'une plainte devant la Cour pénale internationale.

Plus de 800 000 victimes depuis 2000 et au moins 60 000 supplémentaires uniquement au premier semestre 2015. Sur
cette question, notre résolution est trés faible et ne met absolument pas en cause la responsabilité premiere des multi-
nationales, y compris européennes, dans le secteur du textile et du sucre, ot les conditions de travail, en particulier des
femmes et des enfants, sont particuliérement alarmantes.

Si 'on veut améliorer la situation des droits de 'homme dans ce pays, cest la que l'on doit agir et demander que les
victimes soient indemnisées, mais aussi que I'accord «Tout sauf les armes» soit révisé afin que I'Union européenne et ses
Etats membres n'importent plus des produits issus de I'exploitation et de I'expropriation des paysans cambodgiens.

L’ONU travaille en ce moment méme sur la responsabilité des entreprises. Monsieur le Commissaire, s'il vous plait, je
m'adresse & vous — c'est bien quand on a un représentant de la Commission, mais c'est encore mieux quand il nous
écoute. Merci, Monsieur le Commissaire.

L'ONU travaille en ce moment méme sur la responsabilité des entreprises, avec la mise en place d’'un instrument juridi-
que. 1l serait temps que I'Union européenne et ses Etats membres s'investissent sur cette question. J'attends votre réponse
en la matiere, s'il vous plait.

Petras Austrevicius, author. — Madam President, two months ago I took part in the Subcommittee on Human Rights
mission to Cambodia. It was a highly alarming and eye-opening exposure to the country’s deteriorating political reality.
Just recently, Sam Rainsy, leader of the main opposition party, who aimed to establish a real culture of dialogue, was
issued with a politically motivated arrest warrant. He and many other political and human rights activists have been
convicted for what was a legitimate and peaceful exercise of their freedom of expression.

I urge the Cambodian authorities to revoke the arrest warrant and drop all the charges against Sam Rainsy and other
opposition politicians and human rights activists. I call on them to immediately guarantee the freedom of expression
and all democratic freedoms for Cambodians. I stress the need for further and strong involvement of the European
Union in Cambodian issues.

Jifi Pospisil, za skupinu PPE. — Pani pfedsedajici, jd navdzi na autory, ktefi dostatecné zdiivodnili potiebu této rezoluce,
plné se k ni za nasi frakci hldsim. Ta situace je v této chvili o to aktudlngjsi, Ze v Cervenci tohoto roku md v Kambodzi
probihat soud proti hlavnimu pteddkovi Samovi Rainsyovi ve vykonstruovaném procesu, a to za jeho nepfitomnosti. Je
tedy snad na misté v tuto chvili aktudlné pozadovat, aby kambodzskd vldda vedend Hunem Senem od tohoto politického
ataku proti vidci opozice upustila.

Kolegové tady podrobné popsali, jak viceméné v Kambodzi jsou potlatovdna priva opozi¢nich lidrl, politickych akti-
vistli, obcanskopravnich aktivistti a novindi, nemd cenu to opakovat. Je téeba hlidat budouci volby, ale také je téeba
jasné fici, ze ve chvili, kdy Kambodza ma dostat 400 miliond EUR — a pokud se bude takto chovat ve vztahu k
demokracii a opozi¢nim lidriim —, by Komise méla pfehodnotit, zda ty penize vice nevyuzit na migraci, nez je ddvat
Kambodzi.

Pier Antonio Panzeri, a nome del gruppo S&D. — Signora Presidente, onorevoli colleghi, come ¢ gia stato detto, in
Cambogia attivisti dei diritti umani, tra cui un dipendente delle Nazioni Unite, sono stati accusati di corruzione e
rischiano da cinque a dieci anni di reclusione. Queste accuse hanno motivazioni politiche e rappresentano un inaspri-
mento allarmante nei confronti della societa civile e di coloro che lavorano per difendere i diritti umani nel paese,
rendendo evidente che l'obiettivo finale del governo ¢ quello di mettere a tacere il dissenso in vista delle prossime
elezioni. Si tratta di un uso improprio del sistema di giustizia penale che intende e usa le istituzioni statali come
strumenti per intimidire, criminalizzare e punire le attivita legittime dei difensori dei diritti umani e della societa civile.
Il compito che abbiamo ¢ uno solo, ed ¢ semplice e lo dico al Commissario: dobbiamo cambiare il nostro rapporto con
la Cambogia e sottoporlo a condizioni precise, e cioe che le questioni dei diritti umani siano effettivamente affrontate.
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Javier Nart, en nombre del Grupo ALDE. — Sefiora Presidenta, vamos a llamar a las cosas por su nombre. Camboya tiene
una oligarquia corrupta, una cleptocracia que gobierna desde los tiempos en los cuales el ex jemer rojo Hun Sen tom el
poder y lo mantuvo, primero bajo el paraguas vietnamita y después bajo su propia dictadura fundamentada en sus
grupos armados, en sus armas. Estamos ante gansteres puros y duros. Camboya, ademds de la violacién sistemdtica de
derechos humanos, es conocida por algunos como un paraiso sexual (yo dirfa un infierno sexual) que conozco; he
estado alli, sé de lo que hablo. Donde las nifias son vendidas a cualquier postor que tenga los ddlares suficientes para
pagarlo y el Gobierno no hace absolutamente nada porque es parte de ese mismo sistema. No podemos seguir dando
ayuda a ese Gobierno, manteniendo la situacién actual en Camboya, y hay que vincular necesariamente la ayuda de la
Uni6n Europea a una mejora radical de los derechos humanos en ese pais.

EAevdéproc Zuvadivog (NI). — Kupia Ipoedpe, dev yvopilo ™ yAoooa e Kapnotng aA\d yvopilo moco unokprtes dewpod
o eivan kamotot mou drdev aviouyolv kar evdiagépovtar yia m dnpokpatia kar ta avdpenva dikabpata oty Kapnotn. H
¢kDeoT), OTOG Kal TOOEG EKJECEIG yia XMPES KovTveg 1) Ythiadeg yhopeTpa pakpid, pag kakel va katadikacoupe v eNewyn
dnpokpatiag, v katanieon, Tic mOMTIKEG diwEels, TV KaTaoToAr kat TNV Katandtnorn avdpenivev dikaepdtey. Ynokpioia, av
oyt Aaikiopog! dulakioeig apynyol kat fouleutov g avtnoliteuong dev fywvav povo oty Kapnotln ahha kat oty ENAada.
TTohrtikég dtwelg avumolteuopevey koppdtey oupfaivouv kat oty Euponn tou kpdtoug dikaiou evavtiov Tev eDVIKIOTIKGOV
koppdtov tou Front National, g Lega Nord, tou Jobbik, tou NPD. Aev 9éhete va akoUyoviar S1a@opeTikéc anoyeg.

Kat mpwv Praotel kamotog va pe anokaéoel patolot) 1 anavdpeno, va anavon, paAkov kaAutepa va katayyeile oupmept-
@opég pehdv g Emitponrig, mou acyoleitar pe napafiioels avdpomivey diKaiwpdTey, ol onoiol oe EKKAMOEL Hou va oulnTi-
coupe mepintwon mapaPiaons autev dev PmKav OTOV KOTIO VL AAVTHoOUY, £0T® KAt apvijTikd. Akopa kat o id1og o TIpoedpog
¢ Emrtponrg! Movo évag andvtnoe, avagépovtag 0Tt yia Toug endpevous 5 prjves dev Stadétet xpovo 20 Nemtav. Av autod dev
eivar avrSnHOKPATIKI] CURMEPIPOPE, UTIOKPLOLD, YENOLOTITA KAl PATOIOROG, TOTE TPOKAND TOV OTOLOVONMOTE va Hou dwoel éva
GOPOTEPO TPOCOIOPLONO.

Krzysztof Hetman (PPE). — Pani Przewodniczgca! Sytuacja polityczna w Kambodzy jest niewatpliwie niepokojaca i
wymaga od spolecznosci migdzynarodowej podjecia zdecydowanych dziatan. Aresztowania i przesladowania przedsta-
wicieli opozydji, jak réwniez aktywistow praw czlowieka czy czlonkéw organizacji pozarzadowych s3 dzialaniami nie-
dopuszczalnymi, ktére nalezy natychmiast powstrzymal. Chcialbym tez zwréci¢ uwage na wyjatkowo niski wynik
Kambodzy w opublikowanym w zeszlym roku indeksie panstw prawa, w ktérym Kambodza zajmuje trzecig pozycje
od konica. Mieszkancy Kambodzy nie wierza w dzialalno$¢ swoich sadéw. Wskazuja na nie jako na najbardziej niewia-
rygodng i skorumpowang instytucje w kraju.

Réwnocze$nie Unia jest najwigkszym donatorem pomocy rozwojowej dla Kambodzy. Uwazam zatem, ze jesli wiladze
Kambodzy, pomimo nawolywania ze strony partneréw europejskich, nie zdecyduja si¢ na powrét do pokojowego i
konstruktywnego dialogu z opozycja, a takze na wzmocnienie demokracji i paiistwa prawa, wtedy nalezaloby uzalezni¢
przekazywang pomoc rozwojowa od postepéw w tej kwestii.

Dita Charanzovd (ALDE). — Madam President, Prime Minister Hun Sen has now been in power for 30 years. While
these years have moved Cambodia away from the nightmare of the killing fields, we can say that the road to full
democracy is far from complete.

We have seen some positive steps; steps that have led to the opening of different European missions in Cambodia,
including from the Czech Republic. But Prime Minister Hun Sen must understand that the greatest proof that
Cambodia is now a modern nation state would be to accept truly free and fair elections, to allow a fully independent
press and free speech, and to ensure a government that works for all its citizens, including those who are not supporters
of the current government. Repression by the government and attacks against the opposition do not serve the strategic
goals of Cambodia or its people.

There is a quote attributed to the late Cambodian King during his exile in China which reads: ‘I renounce my throne to
show the masses that there is no such thing as a divine right, that no-one descends from the heavens to rule the people’.
I think this statement is just as true for all prime ministers and all presidents.
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,Catch the eye” eljdrds

Eduard Kukan (PPE) — Kambodza je krajina, ktord sa pomerne neddvno zacala transformovat a otvérat svetu. Pokial
mé vldda KambodZze ambiciu transformovat tiito krajinu a zlepsit ekonomickii a socidlnu situdciu jej ob¢anov, potrebuje
predovietkym vytvorit otvorent spolo¢nost reSpektujicu zakladné obcianske a Iudské slobody a prava. V takom pripade
nie je moZné tolerovat perzekiicie ob&ianskych aktivistov, ¢&i fyzické atoky a kriminalizdciu politickych oponentov, ktoré
sme videli v poslednom ¢ase.

N&§ parlament by mal vyslat jasny signdl a podporit aktivistov a rast ob¢ianskej spolo¢nosti v Kambodzi. Tato krajina

md potencidl k dynamickému rozvoju a vyrovnaniu sa s traumou minulosti. Jednym z predpokladov vsak je, Ze jej
obcania nebudil opitovne traumatizovani svojou vlastnou vladou.

Jonathan Arnott (EFDD). — Madam President, trade can be one of two things when it comes to helping developing
countries. When done properly, when done sensitively, when done fairly, trade can develop a country’s economy. It can
create jobs and it can develop exports and help that nation to be able to import the things it cannot produce. But, when
done badly, as I fear is the case in Cambodia, it becomes a cynical exploitation of that country’s natural resources. In
this situation, in particular, we see serious concerns over the land grabbing which has taken place in recent years, and
indeed is picking up apace.

Then there are the human rights abuses: there are the political prisoners, the lack of democracy and massive abuse.
What I would say simply, in terms of development aid in such situations, is that it is vital that we are incredibly careful
that development aid is not going directly to the Cambodian Government.

Stanislav Pol&ik (PPE). — Pani predsedajici, nestdvd se mi piili§ casto, Ze bych souhlasil prakticky se vSemi svymi
pfedfecniky, proto bych debatu uz dile nerozmélioval. J4 odsuzuji porusovani lidskych prév v Kambodzi. Nicméné
mdm za to, Ze naSe odsouzeni pravé v piipadech poruovdni lidskych prdv by méla mit potom redlné dopady na
vykon politik Evropské unie. A musim souhlasit se svymi pfedfecniky, Ze by se mély vyuZivat i ndstroje nasi diplomacie,
které spocivaji v poskytovani rozvojové pomoci. Ja si myslim, Ze bychom méli reagovat na to, pokud jeden stit sous-
tavné nedodrzuje zdkladni lidskd prdva. 4 si nemyslim, Ze je univerzalné platny cely katalog lidskych prév, které vyzné-
vame v Evropské unii, ale zdkladni lidskd prava jsou skute¢né univerzdlni a vSeobecné platnd. Jejich porusovani v
Kambodzi se musi projevit na naSem piispévku, ktery ddvame této zemi, protoZe jinak nemdme redlné ndstroje, jak
piinutit tento stat k jistému obratu.

(A ,catch the eye” eljdrds vége.)

Christos Stylianides, Member of the Commission. — Madam President, it was only in November that we held a similar
debate here on the political situation in Cambodia. Now again, as described in detail by previous speakers, actions
against members of the opposition and civil society are cause for serious concern. Specifically, we have seen what
appears to be a continuing campaign of harassment against opposition leader Kem Sokha, regardless of his parliament-
ary immunity. This has also led to the arrest of four officials and one former official of the human rights NGO ADHOC.
These actions are particularly worrying in the context of preparations for commune council elections in 2017 and
national elections in 2018. They leave us with the perception of new restrictions on civil society.

The European Union has not been silent during this tense period. The visit of a delegation of the Subcommittee on
Human Rights in early April was very timely. A few weeks later, at the beginning of May, the EU-Cambodia Joint
Committee meeting was held in Phnom Penh. This is a biannual 3-day event which includes meetings on cooperation,
on trade and on governance and human rights. In the margins, the EU also held bilateral meetings with the Minister of
the Interior, with the Minister of Foreign Affairs, with civil society organisations and, of course, with the opposition.

Throughout all these meetings, the EU very clearly spelled out its serious concerns about the arrests and about the
decreasing space for civil society and for the opposition. It explicitly called for the release of the NGO officials. This
call was reflected in the joint statement and in the press afterwards.
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Following the Joint Committee, the EU Ambassador continued to approach the government in Phnom Penh, together
with like-minded and EU Ambassadors. In Brussels the Cambodian Ambassador was called in. Last week the EU Heads
of Missions in Phnom Penh issued a local statement calling on the authorities to stop the judicial harassment and urging
them to resume a constructive dialogue with the opposition. They stressed that this is a condition for the legitimacy of
the forthcoming elections.

It is our strong view that the Government of Cambodia has a duty to create and sustain an environment in which all
political parties can go about their work without fear of violence or harassment. An environment in which robust and
frank policy discussion is encouraged, and in which the law is applied impartially.

Also, the European Union has earmarked EUR 10 million to support the electoral reform, and works closely with the bi-
partisan National Election Committee on the best ways to provide assistance for the preparation of the next elections. It
is indeed important that we support an election reform process with solid guarantees for a real democratic electoral
competition.

The elections are still some way away: commune level in June 2017 and parliamentary in July 2018. We are monitoring
and assessing the situation on a regular basis. We will consider in due course whether it would be appropriate to
observe one of the upcoming elections. In any case, the EU will continue to support reform in Cambodia and to
encourage the respect of human rights and fundamental freedoms.

PRESIDENZA DELL’ON. ANTONIO TAJANI

Vicepresidente

Presidente. — La discussione ¢ chiusa.

Karol Karski (ECR), na pismie. — Szanowny Panie Przewodniczgcy! Skupiamy si¢ dzi§ na trudnej sytuacji politycznej w
Kambodzy oraz prze$ladowaniach i problemach dotykajacych czlonkéw opozycji oraz obroficéw praw czlowieka.
Problem jest niewatpliwie palacy i wazny, jednak w tekscie, ktéry ma przeciez traktowaé o réznych aspektach sytuacji
w kraju, zabraklo jednego bardzo waznego tematu — dzieci. Okoto 30 % obywateli kraju zyje w ubdstwie, a duza czes¢ z
tej liczby to wlasnie najmlodsi. 10 % dzieci w ogdle nie chodzi do szkoly, za$ zaledwie 20 % dziewczynek uczeszcza do
odpowiednika gimnazjum albo liceum. Pomimo przyjetych przez rzad regulacji oblicza si¢, ze okolo 45 % dzieci w
wieku od 5 do 14 lat jest faktycznie zmuszanych do pracy, a warunki tej pracy czesto uragajg podstawowym standar-
dom. Okolo 23 % mlodych dziewczat w Kambodzy wychodzi za maz, nie majac jeszcze 18 lat. Te statystyki sg bardzo
alarmujgce i uwazam, ze nie powinni$my zapomina¢ o sytuacji najmlodszych w tym panstwie. Dlatego wzywam Stuzbe
Dzialan Zewnetrznych do po$wiecenia wigkszej uwagi temu tematowi — nie tylko w Kambodzy, ale we wszystkich
panstwach, ktére omawiamy w ramach debat o przestrzeganiu praw czlowieka.

Monica Macovei (ECR), in scris. — Existd pace acolo unde existd justitie, drepturi si pluralism politic. Toate acestea sunt
incilcate in Cambodgia. Pluralismul politic e practic absent. Constitutia include principiile unei democratii pluripartite,
dar in realitate opozitia politicd e sugrumatd. Guvernul face presiuni pentru acuzarea lui Kem Sokha, liderul interimar al
opozitiei. Un mandat de arestare a fost emis pentru Sam Rainsy - actualul lider al opozitiei. Libertatea de exprimare este
incdlcatd. O lege din 2010 incrimineaza defiimarea sau critica in scris adusd inaltilor functionari publici. Protestele anti-
guvern de luna trecutd s-au soldat cu arestarea unor activisti pentru drepturile omului de la ADHOC. Coruptia, acapa-
rarea terenurilor de citre politicieni influenti, extractia ilegald a resurselor, nepotismul, falsificarea §i cumpdrarea voturi-
lor sunt la ordinea zilei. Ecologistul Chut Wutty a fost omorat in 2012 in timp ce investiga exploatarea forestierd ilegala.
Cer eliberarea tuturor prizonierilor politici si adoptarea unor criterii clare pentru alegerile din 2017 care si asigure
alegeri corecte si libere.
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3.2. Tadzykistan, sytuacja wieZniow sumienia

Presidente. — L'ordine del giorno reca la discussione sul Tagikistan: situazione dei prigionieri di coscienza.

Heidi Hautala, author. — Mr President, Tajikistan is the poorest of the five central Asian countries and we have to
continue to support social and economic developments in this country; but we also have to remind the country about
the obligation on the grounds of the Partnership and Cooperation Agreement that our cooperation must be based on
shared values.

Just yesterday, to my knowledge, the human rights dialogue between Tajikistan and the EU was held. The Parliament
already wanted to send a strong message to this human rights dialogue. We can conclude that the human rights
situation has steadily deteriorated. Some very repressive laws have been put in place, notably the law on public associa-
tions, which poses the risk of serious sanctions on NGOs, and the law on the bar and the practice of law, which has
been recently adopted and which threatens the independence of the legal profession in the country, and so on.

What we also see is that political prisoners are convicted on obviously political grounds, and we have to call for a full
release of these people. We also should not accept that the fight against terrorism, which of course is a real issue, is
conducted by opposing and repressing the rights of democratic opposition parties. So we have to support the rights of
peaceful opposition parties and civil society to continue to act.

Ignazio Corrao, autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, io ho avuto 'opportunita di verificare di persona come
stanno le cose in Tagikistan, avendo partecipato alla missione elettorale che si ¢ tenuta l'anno scorso. E chiaro che
parliamo di un paese che ha una tendenza totalitaria abbastanza accentuata, dove c’¢ repressione dei partiti politici di
opposizione, dove non c'¢ possibilita di associarsi e di criticare e dove anche il controllo dei media ¢ abbastanza netto.

Inoltre, dobbiamo specificare che abbiamo un accordo di partenariato con il Tagikistan dal 2009 che si era prefissato
come obiettivi il raggiungimento di determinati risultati. Gli anni sono passati, gli obiettivi non sono stati raggiunti
praticamente per niente. Anzi, con il referendum costituzionale che ¢ stato tenuto qualche giorno fa, il 22 maggio, di
fatto il Presidente Rahmon non ha fatto altro che eliminare il limite dei mandati e abbassare la soglia, praticamente
spianando la strada ad una elezione presidenziale del figlio.

Credo che dobbiamo intervenire, soprattutto per quel che riguarda i prigionieri di coscienza, ed alzare un po’ la voce,
dato che abbiamo dei rapporti commerciali privilegiati nei confronti di questo paese.

Charles Tannock, author. — Mr President, like many post-Soviet states Tajikistan experienced a traumatic and deadly
birth as a country. The civil war between Islamists and secularists is estimated to have cost the lives of 100 000 people
before the peace accords of 1997. Since then, President Rahmon has ensconced himself in office and many of the
divisions we see today are a continuation of those seen during the civil war. As Rahmon enjoys his fourth term now
as president, and he has acquired the right to stand again without limits, the fruits of his leadership are not those that
we would have hoped for in a more democratic society. Arrests and detentions of political opposition figures, disappea-
rances in collusion with Moscow, clampdowns on journalists and civil society — the list is not an enviable one. We also
see, at the geopolitical level, Tajikistan falling more closely back into the orbit of Russia.

As a member of the Eurasian Union which is stagnating economically right now, and economically so reliant on the
remittances sent back home from workers living and working in Russia, we see little hope of Tajikistan moving in a
western direction in terms of democratic, political and economic norms.

Pier Antonio Panzeri, autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, un anno fa il Parlamento europeo aveva denun-
ciato il fazioso scenario in cui si erano svolte le elezioni per il rinnovo del Parlamento tagiko. Nel maggio di quest'anno
un referendum ha modificato la Costituzione, eliminando il limite al numero di mandati e permettendo al Presidente
Rahmon, in carica dal 1992, di concorrere nuovamente alla presidenza. Oggi non ¢ solo il difficile contesto politico ad
attirare le critiche, ma si aggiungono anche i recenti gravi casi giudiziari.
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Con questa risoluzione il Parlamento europeo chiede il ripristino delle condizioni di legalita e di liberta. Per quanto ci
riguarda, riproponiamo il tema degli accordi commerciali, i quali devono tassativamente includere condizioni chiare,
liberta di espressione e tutela dei difensori dei diritti umani. E questo ¢ il compito che abbiamo oggi nel rapporto con
questo paese.

Tunne Kelam, author. — Mr President, six years ago the Partnership and Cooperation Agreement (PCA) concluded
between the EU and Tajikistan came into force. This is not only about trade and economic cooperation. Article 2
stresses the respect for democratic principles and fundamental rights which should underpin their external as well as
internal policies.

Today, there are most worrying signals about the increased harassment and suppression of the opposition, culminating
in last week’s sentencing of two opposition leaders to life imprisonment. We are concerned about the systematic haras-
sment and arrest of lawyers, especially those who defend people accused by the state power. The third reason for
concern is news about many cases of the use of torture.

While understanding the importance of the political and economic relationship, this must be deeply linked with respect
for human rights and fundamental freedoms. Therefore I call on the EEAS to closely monitor proper implementation of
the law, especially the right of association and forming political parties.

Lola Sdnchez Caldentey, autora. — Sefior Presidente, el hecho de que la Unidn Europea tenga intereses geoestratégicos
en una regién no debe, bajo ningin concepto, justificar un apoyo incondicional a sus gobernantes, porque este apoyo
incondicional tiende a convertirse en una condena para la gente. Es el caso de Tayikistdn, donde, con el pretexto de la
lucha antiterrorista, el Gobierno ha reprimido a la oposicién y existen pruebas de violaciones sisteméticas de los dere-
chos humanos.

Debemos basar las relaciones entre la Unién Europea y Tayikistdn en las lineas que marcan los objetivos de desarrollo
sostenible: en la igualdad de género, el empoderamiento de la mujer y en la voluntad de la sociedad civil organizada. No
perdamos de vista en ningin momento que la inclusién social y las politicas redistributivas y de cohesion social son
esenciales para acabar con el extremismo violento y con todas las formas de la violencia. Sin justicia no habré fin de la
violencia.

Con los ODS en la mano es evidente que tenemos la responsabilidad de cambiar el papel que la Unién Europea cumple
en el mundo. Para ser consecuentes y coherentes, no debemos considerar a Tayikistin como una pieza en un tablero de
juego, no debemos dejar que los intereses geoestratégicos de la Unién Europea condicionen toda nuestra politica exte-
rior.

Mnxan Krourok, asmop. — Passutiero Ha NMONMTMUECKNTE ¥ MKOHOMMUECKUTE OTHOWEHMS ¢ TaXMKUCTaH € OT M3KII0UMTerIeH
uHTepec 3a EBpomeiickust cpo3. CTpaHaTa € BaxeH IMApTHHOP B KOHTEKCTa Ha crparerysita Ha Cbiosa 3a LleHTpanHa A3us, KosTo
UeMM [1d YKpemu THPrOBCKMTE M EHePrMitHM BPb3KM Mexkmy EBporma m permoHa. BaxHo e ma ce orbermexm 1 ponsra Ha
TaIXMKIMCTAH KAaTO BaXeH ChIO3HNK B Gopbara ¢ TepopysMa M ¢yHOaMeHTam3Ma.

B’bl’[peKI/I ye Beue 26 TOOMHU CTpaHaTa TbPCU CBOATA NEMOKpATNMYHA MOEHTUYHOCT, CUTyalMATa C YOBEIUIKUTE IIpaBa CE€ BIIOLIABA.
Bnacture B Tamxukucran ynpaxHsaBaT CEpMO3€H HATUCK BbPXY CBO60]1HO MUCTICIINATE XOpa, MOJINTNYECKaTa ONo3nuusa 1 HE3aBU-
CUMUTE MEOUN. CepI/IOSHI/I Ca 1 pemnpecumnre cpeuy IpaXigaHCKOTO O6HICCTBO, B YaCTHOCT HENPABUTEIICTBEHUTE OpraHmsanmy,
KONUTO 3alIMTaBaT IpaBaTa Ha YOBEKa. Cpemy KpUTMUUTE Ha BIIACTTa €€ IOBOUIAT IOJIMTUYECKU O6BI/IHCHI/IH, a B 3aTBopa ca
3aIbpKaHV BUIHM afBOKAaTH, XKYPHAIIMCTY ¥ 3alIUTHNMIN Ha YOBEIIKWUTE IIpaBa.

HpI/IBOBaBaM practute B TamXUKUCTaH He3a0aBHO aa OCBO60]IHT BCMYKM IIONUTUYECKN 3aTBOPHULIM B CTpaHAaTa, 1A 3a4nTaT
MEXOYHapOOHUTE 3aKOHM 3a IpaBaTd HAa YOBCKa U Ha rapaHTUpaT OCHOBHUTE CBO60]1]/I Ha TpaxHaHUTE Ha CTpaHata.
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Jaromir Stétina, za skupinu PPE. — Pane predsedajici, kdyZ v roce 1992 skoncila v Tadzikistinu obcanska vilka, zbylo
po ni piiblizné 30 000 vélecnych sirotkd. Pamatuji si to dobfe, protoze jsem o nich tehdy v DuSanbe koncem 90. let
naticel filmovy dokument. Dnes jsou viechny tyto déti dospélé. PFdl bych jim Zzit v zemi, kde budou moci svobodné
dychat. Jejich zemé je ale na tom se svobodou $patné. Pluralismus, svobodné a oteviené politické prostiedi jsou zatim
pojmy této krdsné zemi cizi. Diikazem toho jsou i politicky motivovdna obvinéni a uvéznéni Abubakrd AzizchodZijeva,
Zajda Saidova, Makstida Ibragimova a dalsich. Dohoda o partnerstvi a spolupraci mezi EU a Republikou Tadzikistan
iikd, Ze dodrzovani demokratickych zdsad a lidskych prdv predstavuje zdkladni prvek této dohody. Je tedy téeba jeji
rdamec maximdlné vyuzit ke konkrétni podpofe nespravedlivé uvéznénych a stthanych.

Marju Lauristin, fraktsiooni SED nimel. — On kurb tddeda, et TadZikistan, mis tSepoolest on iiks vaesemaid postkom-
munistlikke riike, on langenud viimase aasta jooksul jirjest enam tagasi tdielikku totalitaarsesse dhkkonda. Euroopa Liit
on ulatanud oma abikde Tadzikile, kuid me ei saa pigistada silmi kinni selle ees, et kogu digusriigi areng on peatunud.
Oigusriigi viga oluliseks tagatiseks on sdltumatu odiguskaitse. See et poliitiliste repressioonide alla on langenud ka
Tadzikis diguskaitsega tegelevad inimesed, need kellest voiks loota, et nad tagavad elementaarsed inimdigused poliitilisele
opositsioonile, on eriti suur ohumirk.

Meie resolutsioon on selles mdttes viga oluline, et ta ka rohutab, et kuigi me saame aru, et mis tahes voitlus terroriga,
vigivaldse ekstremismiga, leiab arusaamist rahvusvaheliselt, ei tihenda see seda, et see saaks olla mingikski vabanduseks,
et selliseid inimdigusi védravaid ja tiiranlikke meetodeid saaks rakendada poliitlise opositsiooni vastu ja sdltumatu digu-
skaitse vastu. Nii et me loodame vidga, et ka Euroopa Liidu esindajad oma dialoogis TadZikiga jirgivad viga rangelt
Oigusriigi pohimdtete tditmist selles riigis.

Arne Gericke, im Namen der ECR-Fraktion. — Herr Prisident! Tadschikistan ist bis heute als drmstes Land Zentralasiens
abhingig von den Wirtschaftsbeziehungen zu Russland und China. Das Partnerschaftsabkommen, das Europa angeboten
hat, ist ein faires. Allein 251 Millionen Euro Strukturforderung sind bis 2020 eingeplant. Die EU ist schon heute dritt-
grofSter Handelspartner Tadschikistans. Und da geht noch viel mehr, wenn beide Seiten die Regeln akzeptieren.

Umso mehr irritieren uns in der EKR die Entwicklungen in Tadschikistan. Wir miissen die Missstinde beim Namen
nennen: Parteien zu verbieten, ihre fithrenden Képfe ins Gefingnis zu sperren, Systemkritiker mundtot zu machen,
Religionsfreiheit einzuschrinken, Gotteshduser zu beschlagnahmen — das passt nicht zum fair deal mit Europa. Ich
denke an die Situation der deutschen, meist christlichen, Minderheit. Das Pliindern ihrer Friedhofe, das langsame
Ausloschen ihrer Geschichte und Kultur konnen wir nicht akzeptieren.

Ich sage: Europa steht an eurer Seite. Doch Kooperation mit Europa darf und wird es nur geben, wenn Demokratie und
Menschenrechte dauerhaft ihre Heimat in Tadschikistan haben.

Sedn Kelly (PPE). - A Uachtardin, is d6igh liom gur thug na hddair cur sios an-mhaith ar cad atd ag tarld sa
Tdidsiceastdin faoi ldthair agus le blianta beaga anuas, go hdirithe faoi réim an uachtardin atd ann anois — b’fhéidir go
ré-fhada.

Ba cheart gan dabht comhoibrit leo, ach ag an am gcéanna is ceart freisin bra a chur orthu chun leasuithe a dhéanamh
go hiéirithe maidir leis an tsli a bhfuil siad 4 n-iompar féin maidir leis an lucht freasdra. Tuigimid gur ceart troid i
geoinne na sceimhlitheoireachta agus na caimiléireachta, ach td siad ag dsdid an troid seo chun teacht anuas ar an
lucht freasdra. Tathar & gcur i bpriostin agus td na dliodéir{ a chosain iad curtha i bpriostin.

Ta rialacha nua 4 dtabhairt isteach chun cosc a chur ar shaoirse an phreasa agus ar shaoirse na saordnach i gcoitinne. Dd
bhrf sin, ba chéir ddinn, agus is ceart diinn, a iarraidh orthu leasuithe a dhéanamh maidir leis sin agus go hdirithe na
priostinaigh pholaititila agus na dliodéiri a ligean saor.

Doru-Claudian Frunzulici (S&D). — Mr President, I believe we have a strong interest in stepping up political and
economic security cooperation, as well as sustainable development and peace cooperation, with the Central Asian
region. However, political and economic relations with Tajikistan are deeply linked with sharing values on respect for
human rights and fundamental freedoms.

24157 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj

Dz.U. C z 21.2.2024 PL

Therefore, [ strongly support the call for the release of everyone imprisoned on politically motivated charges. We cannot
turn a blind eye to the increase in the number of detentions and arrests of people allegedly on criminal charges, when in
fact they are political prisoners — human rights lawyers, for example, or political opposition members and their relatives
— or to restrictions on media freedom, internet and mobile communications and to limitations of religious expression.
These politicians, activists and human rights defenders must be allowed to work freely without fear of arrest or perse-
cution. Commissioner, the EU has to intervene on this matter by all available means.

Procedura «catch-the-eye»

Eduard Kukan (PPE). — Mr President, we hear disturbing evidence about a substantial number of opposition leaders and
lawyers detained in Tajikistan. These individuals, singled out in our resolution, must be released.

The EU has invested in a human rights dialogue with Tajikistan and part of this dialogue should result in launching
reforms. This especially applies to an independent judiciary with a functional system of checks and balances. Lawyers
must be able to represent their clients freely in front of the courts. If — and only if — charged with credible offences, all
Tajik citizens must be guaranteed the right to a fair trial and transparent court proceedings. I appreciate the work of the
Ombudsman’s office, the group dedicated to monitoring human rights in the country, but a lot of work and improve-
ment is still needed.

Note Mapiig (ECR). — Kupte TTpoedpe, to Tatlikiotay eivar éva 1iaitepa @Toyd Kpitog, OMou OHOG UTAPYEL GUOTIHATIKY
KaTamieon v dNUOKPATIKOV dKAM®HATGY Tov moATev Tou. Ta péca palikng evnpépOTG, Ol OPYAVMOEIC TG KOWWOVIAG TGV
no\tdv fplokoviarl 6To oToXaoTpo Twv apyev. Emiong unapyer katamieon tov xpiotiavikav mAduopev mou Ppickovial o autr
™ xwpa. H Eupenaikn Eveon mpénel va ackroet mieon oto Tatlikiotav yia v anokatactaon) e dnpokpatiag, Tou kpatoug
dikaiou, Tev dikatwpdtov e avumoliteuong, Tou molukoppatiopoy kat TG eheudepiag g ékgpaons. H Euponaikr Eveon
ogeihel va TapakoAoudNGEL €K TOU GUVEYYUG TNV EQAPHOYT OTNV TPAZH TOU SIKAGHATOG Tou cuvetarpileodal Kat Tou dikaie-
HOTOG OXNUATIOHOU TOATIKGOV Koppatoy. [Ipénel emTtéAoug va OTaHATOEL 1] KATAmieoT TV avdpomivey SKalwpdtey ot Xepa
autr) kat vopiCe o ) Eupenaikr Eveoon éxel ta péoa, £l Tov TPOMo kat T SUvATOTTa, TPAYHATIKA, VA AOKFOEL TNV THEoT] TG
mpog o Tatlikiotav.

Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pane predsedajici, jaké jsou zdkladni rysy tddzického stitu v tuto dobu? Zatykini a mizen{
lidi, vSeobecnd chudoba, dokonce muéeni, média pod ndhubkem, vldda oligarchtl, ndbozenskd vyzndni, kterd si nejsou
rovna pied stitni moci. To jsou vSechno popisky, které ukazuji, jakd je soucasnd tvat Tadzikistinu. Jd uzndvdm, Ze
Evropskd unie se dohodla s timto stitem na zdvazku o jistém strategickém vyznamu, ale ptdm se, zdali uzndni tohoto
zdvazku o strategickém vyznamu této zemé muZe zcela negovat zdkladni lidskd prava, zda muaZeme rezignovat na
ochranu lidskych prav kvtli strategickému vyznamu Tadzikistdnu. Jd si myslim, Ze tomu tak neni a Ze bychom méli v
této véci vyslat jasny vzkaz.

Herbert Dorfmann (PPE). — Herr Prisident! Selbstverstindlich unterstiitze ich alle Anmerkungen, die die Kolleginnen
und Kollegen hier gemacht haben. Wir miissen Tadschikistan auf seinem Weg zur Demokratie unterstiitzen, auch wenn
das bei einem Land, das tausend Kilometer Grenze zu Afghanistan hat und in das so manches aus Afghanistan heri-
berschwappt, nicht immer einfach ist.

Aber ich mdchte hier eine eher prozedurale Frage aufwerfen: Wenn ich mir diese Entschliefung durchlese, dann sehe ich
nichts, was dort Dringlichkeit wire. Alle Fille, die aufgeworfen werden, sind Monate, zum Teil Jahre alt. Ich bin seit
sieben Jahren Mitglied in der Zentralasien-Delegation, ich bin Prisident der Tadschikistan Friendship-Gruppe im Haus,
ich habe den Prisidenten auch selbst getroffen, und trotzdem gab es keine Moglichkeit, dass ich mich in die Ausarbei-
tung dieser Entschlieung hitte einbringen konnen.

Ich denke, dariiber sollten wir im Haus mal nachdenken: Was ist wirklich urgency, und wo sollte man die zustindigen
Delegationen einbinden, sodass eine bessere Entschliefung herauskommt und auch Menschen und Kollegen involviert
werden, die das Land wirklich kennen? Das wiirde ich anmahnen. Ich denke, wenn die Delegationen hier einen Sinn
haben sollen, dann miissen sie auch in solchen Fillen eingebunden werden.
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Fabio Massimo Castaldo (EFDD). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, ahime il Tagikistan versa in una di quelle
situazioni che noi constatiamo essere abbastanza frequenti nelle ex repubbliche sovietiche. C’¢ una principale contrap-
posizione, quasi una guerra civile, tra l'attuale partito comunista al potere e gli islamisti. Purtroppo, in questa pericolosa
combinazione di autoritarismo, poverta, minacce alla sicurezza interna e minacce dall’Afghanistan, la stabilita del paese
¢ seriamente compromessa.

In particolare, il governo attuale di Emomali Rahmon si ¢ macchiato di una grandissima persecuzione degli oppositori,
una persecuzione in particolare anche degli avvocati difensori dei diritti umani. E a loro che mi rivolgo, in quanto
giurista, in quanto persona che si ¢ formata nel campo del diritto. Noi non possiamo permettere che, oltre alla perse-
cuzione ingiusta del partito della Rinascita islamica, che ha visto condanne all'ergastolo, condanne ancora a ogni forma
di sostegno alla democrazia, ci sia anche la persecuzione di chi legittimamente difende i diritti di avere un diritto a un
giusto processo e un diritto alla difesa.

Onorevoli colleghi, io mi rivolgo a tutti quanti voi: dobbiamo chiedere di piti nellambito dell'accordo di partenariato
che gia esiste con il Tagikistan. Le clausole dei diritti umani devono smettere di essere fiumi di inchiostro e devono
diventare una realta.

(Fine della procedura «catch-the-eye»)

Christos Stylianides, Member of the Commission. — Mr President, we are currently witnessing what is clearly a very
challenging period for human rights in Tajikistan. While there have been some positive developments during the past
year — for instance, we welcome the activities of the Human Rights Ombudsman — we continue to have very serious
concerns with regard to a number of issues.

Our most prominent concerns are about political participation and political prisoners. On 29 September 2015, the
Islamic Renaissance Party of Tajikistan (IRPT) was outlawed as a terrorist organisation and its leadership arrested. At
the time, the European Union issued a statement calling for restraint. We also reminded the Tajik Government of the
importance of upholding fundamental rights, including the right to a fair trial, even in the pursuit of security operations.
Last week, the Tajik Supreme Court issued harsh prison sentences for the 13 leaders of the IRPT arrested, in two cases
life imprisonment unfortunately. Again, we made a critical public statement saying that the court proceedings were not
transparent and violated the rights of the accused to a fair trial, which is not in line with Tajikistan’s commitments
under international law. We also reminded the Tajik Government that clear evidence must be presented justifying the
criminal charges brought against the defendants in connection with all the sentences issued.

An open and inclusive law-making process is most likely to prevent radicalisation and political extremism. We stressed
these points in several high-level meetings recently: when President Rahmon visited Brussels in December 2015; in
Astana at a ministerial meeting also in late 2015; and on numerous occasions — most recently, today on the occasion
of the EU-Tajikistan human rights dialogue held in Dushanbe.

In my view, the actions of the Tajik Government clearly have the potential to damage the overall legitimacy of the Tajik
political system. This is emphatically not in our interests. Our policy seeks political stability and economic prosperity.
As the European Union, we remain a key provider of development cooperation assistance to both Tajikistan and to
Central Asia, and we will continue to put human rights and the rights of prisoners of conscience firmly on our agenda.
The European Union stands ready to work together with Tajikistan in addressing these important issues.

Presidente. — La discussione ¢ chiusa.
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Isabella Adinolfi (EFDD), per iscritto. — 11 17 settembre del 2009 il Parlamento europeo ha espresso parere positivo alla
conclusione di un accordo di partenariato e di cooperazione tra I'UE e la Repubblica del Tagikistan. L'accordo pone,
ovviamente, come condizione indispensabile il rispetto dei principi democratici e dei diritti umani. La situazione in
Tagikistan, purtroppo, ¢ ancora drammatica. La liberta di stampa ¢ praticamente inesistente, considerando il clima di
restrizione e di censura creato dal governo per contrastare l'informazione indipendente. I ricorso alla tortura e le
continue detenzioni degli oppositori politici continuano, purtroppo, ad essere all'ordine del giorno, nonostante gli sforzi
richiesti al governo nell'agosto del 2013, circa il rispetto dei piani anti-tortura concordati. In virtu di tali considerazioni,
ritengo di prioritaria importanza che I'UE agisca per porre fine alle continue violazioni dei diritti umani.

Emun Papes (PPE), 6 nucmena popma. — EC e emvs or Haji-roeMure DOHOPM Ha QUHAHCOBA [OMOLY 32 IIBPXKABUTE OT
IlenTpanHa A3us, BKIFOUMTENHO TaIXMKNCTaH, KaTo TOBa € ypeneHo oT CropasyMeHMeTO 3a MApTHBOPCTBO 1M CBTPYIHMYECTBO
or 2010 r. Hue obaue He mpaBuM TOBa ,Ipo OOHO, a MCKaMme pEayHy pe3yiTaTyl, Cla3BaHe Ha IOETUTE OT CTPAaHATA aHIa-
KVMMEHTH, 3a4MTaHE Ha MMPA, YOBEWIKUTE Ipasa 1 cobommre. [Ipe3 MOCIEOHMTE TONMHM CIIEIVM MONMTHYECKATa OOCTAHOBKA C
ronsiMo ripurecHenve. Cutyarmsita obade He ce ronoGpsisa — Bromasa ce. Ho mokaro moseuero KOMNers Npu3oBaBar 3a HezabaBHO
0cBOOOKIABAHE HA BCHUKM IIOJMTMYECKM 3aTBOPHMINM, a3 MCKAaM [a aKUEHTMpPAM Ha OPYro — vyxpecTpaHHuTe Ooiium. [THec
TIOBEYETO OT TSX WMIBAT OT a3MAaTCKM CTPaHM, B TOBA uycno TamxukucraH. Makap M eIMHCTBEHA ONO3UIMOHHA NapTys, HeKa He
3a0passiMe, ue [TapTusTa Ha MCIIMCKOTO BB3PAXKIaHe € Mpey BCHYKO MCISIMICTKA MAPTHsl, MAKap [1a HIMa IPeKM TOKa3aTerncrsa
3a Bpb3Kara it ¢ JcsMcka Ippxkasa“. B Tasu Bpb3ka OMX MCKa [a IIPU30Ba 3a CIMPAHE HA PENPECHBHMTE MEPKU KBM ONO3M-
UMATA, Thil KaTO Te MOTaT a OKypaXaT MMEHHO OHe3M, KOMTO MMa PMCK [Ia e NMPUCHENMHAT KbM EKCTPEMMUCTKM TPYMMUPOBKMU.
BMmecTo TOBa BsipBaM, ue OCUIYpSIBAHETO HA WECTEH M OOCKTHMBEH MPOIC, CIIA3BAaHETO HA MEXKIyHAPOIHMUTE 3aKOHM 33 3aLINTA Ha
IIpaBaTa Ha 4OBEKA M Bb3MOXKHOCTTA aflBOKaTUTE NA M3ITBIHABAT CBOOONHO M Oe3 CTpax OT pempecusi CBOWTE 3aIlbIIKEHMs e
TIPAaBYITHMSAT IBT 33 Pa3BUTUE HA CTPAaHATA.

3.3. Wietnam

Presidente. — L'ordine del giorno reca la discussione sul Vietnam.

Ignazio Corrao, autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, a novembre dell'anno scorso, quindi circa sei mesi fa, ci
siamo ritrovati a parlare del Vietnam, prima che si approvasse l'accordo di libero scambio. Erano state ribadite in
quest’Aula numerose preoccupazioni sulla tenuta dei diritti umani, anche perché tre anni prima, nel 2012, con l'accordo
di partenariato e cooperazione non era migliorata per niente la situazione dei diritti umani.

Ora sono passati sei mesi dall'approvazione dellFTA e la situazione dei diritti umani in Vietnam continua sistematica-
mente a peggiorare: uccisione di blogger, arresti da parte del governo di esponenti dell'opposizione e continua a esserci
una repressione violenta. Io credo che dovremmo davvero imparare a mettere qualche volta la tenuta dei diritti umani
allo stesso livello degli interessi economici perché, per fare un favore alle nostre multinazionali che vanno a sfruttare le
risorse in Vietnam, stiamo continuando ad essere poco credibili sul piano dei diritti umani.

Mark Demesmaeker, Auteur. — Vietnam kent twee gezichten, dat van het dynamische jonge land dat zich enthousiast bij
de wereld aansluit, en dat van de starre eenpartijstaat.

De controle van de communistische partij is absoluut. Het regime reageert paranoide op alles wat op kritische of
staatsvijandige activiteiten lijkt: bloggers, vreedzame betogers, religicuze minderheden. Het is duidelijk dat Vietnam niet
onderdoet voor grote broer China. We hebben deze bezorgdheden inderdaad al eerder geuit, maar de mensenrechtensi-
tuatie verbetert niet. Integendeel! Priester Nguyen Van Ly werd dan wel vrijgelaten, maar vele lotgenoten blijven achter.
Ik noem uitdrukkelijk Thich Quang Do, monnik, hoofd van de Verenigde Boeddhistische Kerk van Vietnam. Dertig jaar
al leeft hij onder een of andere vorm van detentie.

Commissaris, wij verwachten dat de Europese Unie de druk hoog houdt. Met het vrijhandelsverdrag dat in 2015 werd
afgesloten hebben wij daarvoor een belangrijk instrument in handen.
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Barbara Lochbihler, Verfasserin. — Herr Prisident! Als wir im Dezember iiber das Rahmenabkommen mit Vietnam
abgestimmt haben, diskutierten wir auch schon die sehr ernstzunehmende Menschenrechtslage im Land, die Strategie
fur eine Justizreform und die Repressionen gegeniiber nichtstaatlichen Organisationen.

Unsere DringlichkeitsentschlieSung heute wurde durch die gewalttdtige Niederschlagung von friedlichen Protesten im
Zusammenhang mit einer massiven Umweltkatastrophe ausgelost. Darauthin gab es in vielen Stidten friedliche Demon-
strationen, auf die der Staat mit Verhaftungen und Gewalt gegen Demonstranten reagierte. Die vietnamesische Regierung
hat angekiindigt, die Ursachen dieser Umweltkatastrophe unabhingig untersuchen zu lassen, und das ist auch gut.
Ebenso wichtig ist es dann, die Verantwortlichen zur Rechenschaft zu ziehen und Betroffene angemessen zu entschadi-
gen. Die vietnamesische Regierung aber ist vor allem aufgefordert, die verhafteten Demonstranten umgehend freizulas-
sen, die lediglich von ihrem Grundrecht auf Versammlungs- und Meinungsfreiheit Gebrauch gemacht haben.

Schon seit Jahresbeginn sehen wir mit Sorge einen Anstieg an Einschiichterungen, Angriffen auf und Verhaftungen von
Menschenrechtsverteidigern wie zum Beispiel Nguyen Van Dai, der provozierenderweise nur einen Tag nach dem
EU-Vietnam-Menschenrechtsdialog verhaftet wurde und seitdem wegen Propaganda gegen den Staat im Gefingnis sitzt.
Ich denke, hier darf die EU-Delegation vor Ort nicht nachlassen, fiir diese Freilassung zu kimpfen.

Pier Antonio Panzeri, autore. — Signor Presidente, onorevoli colleghi, il regime vietnamita ha deciso di rispondere con
la violenza alle legittime voci di protesta contro il la fallimentare risposta istituzionale al disastro ecologico che ha
gravemente danneggiato le riserve ittiche delle province costiere. Nemmeno la recente visita del Presidente degli Stati
Uniti Obama ha fermato la repressione e altri sei attivisti sono stati arrestati.

Questo ¢ solo l'ultimo esempio di un'ampia campagna di intimidazione nei confronti di oppositori politici e difensori
delle liberta fondamentali. Vi sono almeno ottanta prigionieri tra giornalisti e attivisti attualmente in detenzione, colpe-
voli solo di aver espresso pacificamente il proprio dissenso. Nel paese, che si trova agli ultimi posti della classifica
mondiale per la liberta di stampa, il governo mantiene un rigido controllo sui media e ha recentemente introdotto
nuove leggi che inaspriscono ulteriormente la censura. Chiediamo quindi alle autorita vietnamite di porre fine alla
sistematica violazione della liberta di espressione, nonché ad ogni tipo di persecuzione nei confronti degli attivisti.

Jeroen Lenaers, Auteur. — Vietnam is een belangrijke partner voor de EU in een cruciale regio. We hebben hier een
aantal maanden geleden met grote meerderheid de partnerschaps- en samenwerkingsovereenkomst verwelkomd.

De onderhandelingen voor het vrijhandelsverdrag zijn afgerond en met de ASEAN-delegatie hebben we een tijd geleden
een heel constructief bezoek aan Vietnam afgelegd. Dus de betrekkingen tussen de EU en Vietnam zijn intensief en juist
een goede discussie over fundamentele vrijheden in Vietnam moet een cruciaal onderdeel van die betrekkingen zijn.

Dan heb ik het met name over een aantal onderwerpen die terecht in deze resolutie waar we vandaag over stemmen,
worden onderschreven: het onderdrukken, intimideren en vervolgen van bloggers- activisten, het onderdrukken van
religieuze minderheden en het gebrek aan persvrijheid en vrijheid van meningsuiting. Het is aan de EU, de Europese
Dienst voor extern optreden, en aan de delegatie in Hanoi — die overigens al heel goed werk levert op dit vlak — om
gebruik te maken van alle mogelijkheden die we hebben in het kader van de partnerschaps- en samenwerkingsovereen-
komst en het vrijhandelsverdrag, om positieve verandering in Vietnam af te dwingen.

Frédérique Ries, auteure. — Monsieur le Président, les manifestations se poursuivent au Viét Nam, suite au scandale
écologique qui a effectivement mis le feu aux poudres au mois d’avril.

Notre résolution dénonce bien évidemment la répression brutale qui est organisée depuis par les autorités, et la visite du
président Obama, effectivement, au mois de mai dernier a servi d’alibi, encore, aux autorités pour procéder a de nou-
velles arrestations totalement arbitraires. Tous les jours, des journalistes, des blogueurs, des militants des droits de
I'homme, des chefs religieux sont arrétés.
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Le Viét Nam, et ce n'est pas une surprise, figure parmi les lanternes rouges du classement mondial de la liberté de la
presse.

Nous ne cessons de condamner ces violations incessantes et nous demandons la libération de tous ceux qui ont été jetés
derriere les barreaux, comme Thich Quang Do, le chef et le symbole du mouvement bouddhiste vietnamien, qui est
privé de liberté de fagon quasiment continue depuis presque 34 ans maintenant — il a 88 ans, Monsieur le Président, il
est assigné a résidence a Saigon, sans motif, sans charge, et sa santé s'est fortement dégradée. Nous demandons avec
instance a M™ Mogherini de mettre tout le poids du Conseil et de la Commission dans l'obtention de sa libération et de
celle de tous les autres.

Cristian Dan Preda, au nom du groupe PPE. — Monsieur le Président, le Viét Nam est désormais un partenaire incon-
tournable de I'Europe et c’est justement pour cela que nous insistons pour qu'il respecte les droits de 'homme.

La liberté d’association et de la presse, mais aussi la liberté religieuse, ne peuvent pas étre l'objet d'un compromis. Le cas
de la persécution des catholiques au Viét Nam est trés préoccupant: ils sont encore pergus comme les ennemis de I'Etat.
Le projet de loi sur les croyances et les religions actuellement en négociation au parlement est une menace pour les
catholiques, mais également pour toutes les autres religions au Viét Nam. Cette loi, en ne reconnaissant pas l'existence
légale d’une organisation religieuse, est en contradiction directe avec la liberté de croyance inscrite dans la Constitution
vietnamienne.

Les autorités ne respectent donc pas la loi fondamentale et je prie M. Mélenchon, qui est un ami de tous les communis-
tes, de passer un coup de fil au Viét Nam pour leur dire qu'ils ne respectent pas la Constitution. Cest trés grave,
Monsieur Mélenchon, et je sais que vous étes d'accord avec moi.

(L'orateur accepte de répondre d une question «carton bleu» (article 162, paragraphe 8, du réglement).)

Jean-Luc Mélenchon (GUE|/NGL), question «arton bleu». — Je serai toujours d’accord avec vous, cher collégue, pour
défendre la liberté et, spécialement, la liberté de conscience incluant, bien évidemment, la liberté de culte, puisque
cette idée est née dans ma patrie et s'appelle la laicité.

Maintenant, Monsieur, 8 mon tour de vous demander si vous tiendriez les mémes propos, s'agissant de la liberté de culte
au Qatar, en Arabie saoudite, a Bahrein ou dans d’autres pays dont nous n'entendons jamais parler ici, tandis qu'il suffit
qu'un pays ait un seul ministre communiste ou de gauche pour que nous entendions, pendant des heures, des protes-
tations de toutes sortes, qui parfois sont fondées, il faut bien I'admettre, et parfois ne le sont pas du tout, sinon par des
efforts de propagande.

Cristian Dan Preda (PPE), réponse «carton blew. — Je suis content d’entendre M. Mélenchon sur le respect de la liberté
religieuse et je voudrais tout simplement lui dire que nous avons aussi trés souvent parlé des cas qu'il a cités, mais
comme il passe trop de temps dans les rues de Paris et ailleurs, il n’a pas eu I'opportunité de suivre nos débats.

Par conséquent, Monsieur Mélenchon, soyez sympa, venez plus fréquemment ici parce que c’est votre boulot!

Andi Cristea, in numele grupului S&D. — Domnule presedinte, promovarea si respectarea drepturilor omului nu repre-
zintd 0 amenintare la adresa stabilititii unei tari, ci, dimpotrivé, contribuie la consolidarea acesteia. In Vietnam drepturile
fundamentale, inclusiv libertatea de exprimare, dreptul la opinie, la asociere sunt restrictionate. Presa si libertatea reli-
gioasd nu au o situatie mai buni. Activistii pentru drepturile omului si bloggerii dizidenti se confruntd cu hirtuirea si
intimidarea constantd, inclusiv agresiune fizic si inchisoare. Condamn cu fermitate incilcdrile continue ale drepturilor
omului, inclusiv intimidarea politicd, hirtuirea, arestdrile arbitrare si procesele nedrepte comise impotriva activistilor
politici, jurnalistilor disidenti si aparitori ai drepturilor omului.
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Este esential ca autoritdtile din Vietnam si combatd discriminarea impotriva femeilor prin introducerea unei legislatii
impotriva traficului de fiinte umane si prin misuri eficiente pentru combaterea fenomenului violentei in familie.
Delegatia Uniunii Europene trebuie si utilizeze toate instrumentele pentru a ajuta autoritdtile vietnameze s facd pro-
grese in domeniul drepturilor omului.

Le Président. — Permettez-moi d’ajouter un mot sur le débat. Il faut rappeler aussi que ce Parlement a décerné le prix
Sakharov a quelqu'un qui a été persécuté en Arabie saoudite. Donc nous ne parlons pas, au sein de ce Parlement,
seulement de certains pays et pas d’autres.

Bas Belder, namens de ECR-Fractie. — De resolutie over Vietnam roept in paragraaf 10 de autoriteiten op een eind te
maken aan religieuze vervolging. Ik steun deze oproep van ganser harte. Onder geloofsvervolging in Vietnam lijden aan
christelijke zijde vooral de etnische minderheden in de centrale hooglanden en in het noorden. Verspreiding van bijbels
en christelijke lectuur in hun taal is verboden, zo ook het houden van erediensten.

Donkerder nog is het lot van tientallen christenen uit deze etnische minderheden, die onder zware omstandigheden
jarenlange gevangenisstraffen moeten uitzitten op grond van zeer dubieuze aanklachten. Ronduit sinistere vormen
neemt geloofsvervolging in Vietnam aan in geval van geénsceneerde ongelukken. Dat overkwam vorige maand nog de
Vietnamese voorganger Nam met drie medechristenen. De 56-jarige Nam werd geschept door een legertruck en overleed
ter plaatse.

Commissie, de ernst van geloofsvervolging in Vietnam is evident. Laat uw interventie bij de Vietnamese autoriteiten
evenzeer evident én urgent zijn!

Diane James, on behalf of the EFDD Group. — Mr President, the English have an idiomatic proverb that says ‘You cannot
have your cake and eat it’, which is used to illustrate trade-offs. This aptly summarises the situation of the EU relation-
ship with Vietnam, which is a dysfunctional one.

In February 2016, the European Union signed a free trade agreement with Vietnam on the usual expectation that
Vietnam would do something about its human rights, and that the human rights situation would improve. Well, clearly
it has not done so, and the recent Obama visit proved exactly that. The message to the European Union therefore is:
dispense with your expectations; stop using trade as a lever; recognise that the world is changing and the era of using
trade to influence human rights is long gone, and, finally, that European Union imperialist pretensions are not only not
working but, indeed, are counterproductive in the sphere of human rights.

Edouard Ferrand, au nom du groupe ENF. — Monsieur le Président, chacun s'alarme ici des atteintes massives aux droits
élémentaires de la personne au Viét Nam.

Il ne faut pas oublier que le Viét Nam est, au plan politique, un régime communiste. Le communisme, c’est plus de
100 millions de morts dans le monde depuis un siecle. Nombreux sont les partis politiques et autres intellectuels euro-
péens qui ont soutenu le Viét Minh en son temps.

En vous apprétant a voter pour le traité transatlantique, composante de la matrice commerciale internationale voulue par
les Etats-Unis, vous acceptez de facto le partenariat transpacifique, dont Washington a fait du régime vietnamien I'un des
principaux piliers.

Ainsi, le régime communiste vietnamien, légitimé par ses partenariats économiques avec 'Union européenne et les
Etats-Unis, peut continuer tranquillement d’exercer ses multiples atteintes aux droits de 'homme.

Csaba Ségor (PPE). — Mr President, Vietnam’s proposed 5th Draft Law on Belief and Religion is directly in violation of
international human rights law, to which Vietnam is a party. If passed, the provisions of the draft law would act as a
powerful instrument of control, placing overly-broad limitations on the practice of religion or belief within the country.

The EU must urge Vietnam to come up with a new draft that conforms to Vietnam’s obligations under Article 18 of the
International Covenant on Civil and Political Rights, one that ensures that the practice of any religion or belief in
Vietnam is not conditional upon a process of state recognition, registration and approval. Such a process would result
in discrimination or other violations of the human rights of ethnic and religious minorities, and in favouritism towards
recognised, state-controlled or state-friendly groups.
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Above all, the fundamental freedom of religion or belief needs to become a reality in Vietnam.

Francisco Assis (S&D). — Senhor Presidente, tal como esta resolucdo indica, o Vietname é um dos nossos principais
parceiros comerciais na Asia e hd que reconhecer que nalguns dominios tem feito progressos na direcio de uma socie-
dade mais aberta e tolerante, de que é exemplo bem recente a legalizagdo do casamento entre pessoas do mesmo sexo.

Infelizmente, temos também de assinalar que, apesar dos apelos e das recomendagdes de varias entidades internacionais,
existem ainda demasiadas situagdes em que o regime de partido tnico do Vietname continua a incorrer em graves
abusos de poder e violagdes dos direitos humanos, os quais ndo podem nem devem ser ignorados.

A repressdo dos direitos de manifestacdo e de reunido, bem como a persegui¢io de ativistas de direitos humanos, o
ultraje pela liberdade religiosa, ao arrepio das leis internacionais e das recomendacdes dos enviados das Nagdes Unidas,
tém de ser duramente criticados, seja no Vietname, seja em qualquer outra parte do mundo onde estes mesmos aconte-
cimentos ocorram.

Amjad Bashir (ECR). — Mr President, [ appreciate the concerns expressed in the joint resolution. It fairly reflects the
views on the latest developments in Vietnam shared by my colleagues, at least within the European Parliament. While a
strong message of condemnation can be sent, the resolution is particularly critical in some areas. I would have appre-
ciated a more carefully calibrated message that makes the Vietnamese feel that they can be part of the solution, rather
than the problem itself. Comprehensive domestic reform should always be encouraged, but our top-down approach may
not yield the results that we are looking to ultimately achieve. Let us be as pragmatic as possible because when we
punish the Vietnamese Government we punish their people, including the most unfortunate, whether we like it or not.

Procedura «catch-the-eye»

Jifi Pospisil (PPE). — Pane piedsedajici, ja jsem pfipraven ndvrh rezoluce podpoiit, i kdyZ jsem z Ceské republiky, kde je
velmi vyznamnd a velikd komunita vietnamskych obcanti, kteif vytvéteji, fekl bych, velmi vyraznou vazbu Ceské repu-
bliky na Vietnam. Pfesto jsem presvédCen, Ze samo o sobé to obchodni spojeni, které zde je a které je velmi diilezité,
nemize byt divodem k tomu, abychom nekritizovali potlacovani lidskych priv ve Vietnamu. Mné ten ndvrh pfipadd
vyvézeny, jsou tam jak kritické body tykajici se napiiklad podoby vagnich ustanoveni trestntho zdkoniku, ktery je pak
zneuzivan k potla¢ovani obcanskych aktivistti a politickych aktivistd, tak body, kdy Vietnam chvélime, tfeba pravé za
piistup k sexudlnim mensindm. Proto toto usneseni podpofim a myslim si, Ze mtZe byt dobrym vkladem pro budouci
spoluprici a dialog s Vietnamem o lidskych pravech.

Nicola Caputo (S&D). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, permangono forti preoccupazioni per le violazioni dei
diritti umani in Vietnam. Ventiquattro organizzazioni indipendenti, alcune internazionali, hanno diffuso un rapporto che
richiama lattenzione sulle violazioni dei diritti umani in Vietnam. Il documento include abusi sulla liberta di religione e
di credo. In Vietnam i partiti politici indipendenti, i sindacati e le organizzazioni per i diritti umani sono banditi e per i
raduni pubblici ¢ necessaria un’autorizzazione ufficiale. Preoccupano il divieto di manifestare liberamente e gli arresti di
alcuni attivisti politici. La Commissione deve chiedere il rispetto degli impegni presi nell'accordo e spingersi ad adottare
anche misure unilaterali nel caso in cui il Vietnam continui a non rispettare le liberta fondamentali. Bisogna fare in
modo che i rapporti, pur intensi, con il Vietnam siano subordinati al miglioramento dei diritti umani nel paese.
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Note Mapiag (ECR). — Kupte [pdedpe, oto Bietvdp akopn Kai ofpepa anayopevovtal Ta aveEapTta TOATIKA KOpLaTa, Ta
ouvVdIKATa Kai o1 Opyavacels avdpomivey dikatwpdtev, eve tov Ampihio tou 2016 uiodetiinke véog vopog mou meptopiel v
e\eudepla Ekppaong kat evioyUet T Aoyokpioia. Tautoypova, Tov Mato umnpée Biai kataotol] dadnlaocewv. MapahAna, oto
mAaioto g oupuviag ehevdépwv ouvallayav mou untypayav 1101 and to 2015 n Eupenaiki Eveon kat to Bietvap umoti-
detar o &xer dpopoloyndel Sidhoyog mou agopd oty mpootacia Twv avipemivey dikaiepdtov. QOTOco 1) CUHQWVIA auTh
Kkade GANO mapd mpooTaTEEL TA SIKALOUATA TOV TOMTGV. AUTO TOU TIETUXAIVEL ElvaL Va EVIGYUGEL TV KEPOOTKOTIA TOV pEyaAGY
EMYEPTOELY 08 PAPOC TwV WKPOV Kar pecaiwy emyelprioewv aANd kat Tov moMTay. Amévavil oTig TapaPlioes autég oto
Bietvap Oa mpéner 1 Euponaikr Eveon va Mafer dpeca pétpa, oUteg GOTe va oTapatioel KO HOPQr KATAOTOAAG EVAVTIOV
TOV TPOCKIIOV TOU aoKOUV Ta dikaimpata e eAeudepiag e £kppacts kat va gpovticer wote 1 kufépvron tou Bietvap va
ouppopgadel pe tig ovotacels tou OHE kat ¢ Emtponrg Avdpumivev Aikaiopdtey, katapyoviag kade vopodesia mou épyetat
oe avtideon pe Tig eEheudepieg TOV TONMTGV.

José Indcio Faria (ALDE). — Mr President, last year we celebrated the 25th anniversary of EU-Vietnam relations. In
Vietnam, a one-party system since 1975, the communist party rules over 90 million souls, allowing no challenge to its
leadership and having control over the National Assembly and the courts. In Vietnam, civil liberties, freedom of speech
and human rights are concepts that are not taken seriously and violations of the most fundamental human rights
happen on a daily basis. Mr Thich Quang D¢, a Buddhist monk and 2016 Nobel Prize nominee and a prisoner of
conscience adopted by Amnesty International, has spent 30 years in jail for his peaceful opposition to the communist
regime. He said, and I quote, ‘civilised society should never allow any government, whatsoever its ideology or political
creed, to derogate from universal human rights and isolate its people behind an iron curtain on the pretext of non-
interference into the nation’s internal affairs’.

Colleagues, until when will we allow the EU to be complacent with dictatorial regimes like the ones in Venezuela or
Vietnam? They both start with a ‘V’ but it is not a ‘V for victory’, it is ‘V for villainy’.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD). — Signor Presidente, onorevoli colleghi, quando ci fu la firma dell'accordo di parte-
nariato nel 2015 tra UE e Vietnam tutti speravamo che fosse I'alba di un nuovo giorno, l'alba di un maggiore rispetto
dei diritti umani. Cosi non ¢ stato. Ahime il Vietnam, pur avendo firmato patti importanti come quello internazionale
sui diritti civili e politici o come la Convenzione delle Nazioni Unite contro la tortura, purtroppo non prende mai sul
serio questi impegni e non va effettivamente a porre in essere quelle riforme giuridiche che sarebbero imprescindibili per
renderli operativi. Invece registriamo l'aumento della repressione della liberta di movimento, I'aumento della pena di
morte, limiti stringenti alla liberta di espressione e di stampa e numerosi prigionieri di coscienza, attivisti indipendenti
quotidianamente aggrediti, intimiditi, confinati nelle loro case e torturati, prigionieri vessati in condizioni abominevoli e
inaccettabili dentro le carceri.

Noi non possiamo permettere che persone come Nguyén Vin Dai o Lé Thu Ha siano perseguiti per aver difeso i
diritti umani come se avessero fatto propaganda contro lo Stato. Uno Stato che nega dei diritti umani non € uno
Stato che puo difendersi andando a schiacciare le persone che invece li sostengono. Se noi non facciamo vivere
quelle clausole per interessi geopolitici ed economici dei trattati che firmiamo allora siamo piu ipocriti di quello che
vorremmo invece far credere ai nostri cittadini.

Patricija Sulin (PPE). - V Vietnamu se dogajajo grobe krsitve ¢lovekovih pravic, saj ima tamkajsnja komunisti¢na partija
Vietnama absolutni nadzor nad drzavo in se Ze od leta 1975 ni pripravljena odreci oblasti. Zato je zelo pomembno, da
se v Vietnamu vzpostavi vecstrankarski sistem.

Resolucija o Vietnamu poziva vietnamsko vlado, naj nemudoma preneha nadlegovati, ustrahovati in preganjati aktiviste
na podrodju ¢lovekovih pravic. Prav tako je potrebno obsoditi politi¢no zastralevanje, nadlegovanje, napade, hude zapo-
rne kazni in nepravi¢ne sodne postopke, katerih tarca so politi¢ni aktivisti, novinarji, blogerji in zagovorniki ¢lovekovih
pravic.

Komunisti¢na partija Vietnama tudi popolnoma nadzoruje medije in s tem svobodo govora, saj nalaga stroge kazni za
tiste, ki si upajo kritizirati vlado. Zato ima delegacija Evropske unije pomembno vlogo pri spremljanju vietnamske vlade
in s tem pri za$¢iti zagovornikov ¢lovekovih pravic.
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Resolucija nosi tudi pomembno sporocilo in zahtevo, naj se Vietnam bori proti diskriminaciji Zensk z uvedbo zakono-
daje proti tihotapljenju in sprejetjem dejanskih ukrepov za zmanj$anje nasilja in druzin.

Skratka, potrebno je tudi s strani Evropske unije ve¢ narediti za Clovekove pravice v Vietnamu.

Sedn Kelly (PPE). — Mr President, I think in some respects it is disappointing that we have to have this resolution. We
do have to have it because, any place where there is violation of human rights, then it is only right that the European
Union should express its advice and its opposition to that type of development. The reason I say it is disappointing is
because I was part of the European delegation to Vietnam last November. It is a lovely country; we were treated very
well; they obviously have a high regard for cooperation with the European Union. Subsequently we signed the free trade
agreement with them. Indeed you would think, from observing people as they go around on their little motorbikes, that
everything is lovely and happy. They are making great progress, but obviously in the area of human rights a lot more
needs to be done.

Yesterday, we had an ASEAN delegation meeting here, where there were representative from Vietnam and the other nine
countries involved, and human rights was discussed. It is by continuously raising this issue and maybe having it as a
quid pro quo for future cooperation that they will gradually move to do the right thing with regard to respecting human
rights, religious leaders, etc.

(Fine della procedura «catch-the-eye»)

Christos Stylianides, Member of the Commission. — Mr President, we take good note of Parliament’s concerns regarding
the human rights situation in Vietnam. This debate is definitely timely and highly relevant.

When we discuss the situation in Vietnam today, we must take account of where the country came from. Then we see
clear evidence of progress, notably in the socio-economic domain. However, governance structures, and in particular
respect for human rights, remain areas of concern. The frequent use of controversial national security provisions in the
penal code to repress dissent is very worrying.

This does not mean that we do not recognise important positive developments. I would highlight the ratification of the
UN Convention Against Torture and other Degrading or Inhumane Treatment (UNCAT) in 2015. Vietnam is also a
frontrunner in the region regarding LGTBI rights. We also see increasing — and often critical — public debate in social
media.

In other key areas, however, Vietnam is found wanting: freedom of expression and assembly, of religion or belief, and
application of the death penalty. We note frequent cases of harassment and arrest of human rights activists. We also
note the conviction of independent journalists, bloggers and victims of land confiscation to harsh prison sentences for
peacefully expressing their opinions. We systematically discuss these issues with the authorities, including at the highest
level, calling on the Government to end persecution and harassment and to release all peaceful human-rights advocates
in the country. These issues are also addressed through our annual enhanced Human Rights Dialogue.

Beyond that, we provide specific support to promote and strengthen respect for human rights and the rule of law. As
stated in the joint press statement of last December, the EU offers support to Vietnam'’s institutional reforms, bringing
them into line with the recommendations it accepted in the United Nations Universal Periodic Review. We also stand
ready to support the drafting of the Law on Belief and Religion, to ensure its compliance with international commit-
ments, and to support the implementation of UNCAT.

The EU wants a strong and prosperous Vietnam: a Vietnam that respects the rule of law and human rights, and honours
its international commitments. Let me be clear: the European Union and Vietnam enjoy a close and deepening mutually
beneficial partnership, which is based on the Partnership and Cooperation Agreement and the Free Trade Agreement.
But — as in any relationship — we have our differences, and first and foremost in the critical area of human rights.

We are addressing those differences with all the instruments at our disposal. Our objective is to achieve tangible results.
I have confidence that, over time, we will contribute to strengthening human rights in Vietnam as a fundamental
element of our partnership.
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Presidente. — La discussione ¢ chiusa.

IN THE CHAIR: ADINA-IOANA VALEAN

Vice-President

4. Glosowanie

President. — The next item is the vote.

nazionalita di chi li ha uccisi, ci interessa soltanto che ancora una volta vediamo sangue innocente a terra. Quindi ¢
giusto che il Parlamento ricordi i quattro israeliani uccisi ieri e si stringa attorno alle loro famiglie.

4.1. Kambodza (RC-B8-0753/2016, B8-0753/2016, B8-0756/2016, B8-0759/2016,
B8-0764/2016, B8-0768/2016, B8-0771/2016, B8-0772/2016) (gtosowanie)

4.2. Tadzykistan, sytuacja wieZniow sumienia (RC-B8-0755/2016, B8-0755/2016,
B8-0758/2016, = B8-0760/2016, BS8-0762/2016, B8-0766/2016, BS-0769/2016,
B8-0770/2016) (glosowanie)

43. Wietnam  (RC-B8-0754/2016, B8-0754/2016, B8-0757/2016, B8-0761/2016,
B8-0763/2016, B8-0765/2016, B8-0767/2016) (gtosowanie)

4.4. Promowanie swobodnego przeplywu poprzez uproszczenie przyjmowania okreslo-
nych dokumentéw urzedowych (A8-0156/2016 - Mady Delvaux) (glosowanie)

4.5. Przekazanie Sadowi UE wlasciwosci do rozpoznawania w pierwszej instancji spraw
dotyczacych stuiby cywilnej UE (A8-0167/2016 - Mady Delvaux) (glosowanie)

4.6. Otwarta, efektywna i niezalezna administracja Unii Europejskiej (B8-0685/2016)
(glosowanie)

4.7. Konkurencyjno$¢ europejskiej branzy zaopatrzenia kolei (B8-0677/2016) (glosowanie)

President. — That concludes the vote.

5. Wyjasnienia dotyczace sposobu glosowania
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5.1. Promowanie swobodnego przeplywu poprzez uproszczenie przyjmowania okreslo-
nych dokumentéw urzedowych (A8-0156/2016 - Mady Delvaux)

Oral explanations of vote

Awnren ITxam6a3kn (ECR). — [lonkpersM T03u IOKIIA, KOMTO ce OTHACSA IO HeOOXOmMMATa MONEPHM3ALS HA CHCTEMaTa I
KOJTO 3HAUMTEIIHO e YIECHM IpaKHaHWUTe Ha IbpXKaBuTe — 4iIeHKM Ha EBpomeiickus cbios. Bee ome uMa TBbpHe MHOTO aoMu-
HVCTPATHBHY TEXeCTU U (YOPMANHOCTH, KOTATO CTaBa [IyMa 3a OOMeH Ha HSKOM MyOnmmuHy mokyMeHTu B Espoma. Hamr menr u
OTTOBOPHOCT € J1a ONPOCTMM NPOLIEAypuTe ¥ 1a HaMaJlMM BUCOKMTE PasXOHy, KOUTO ce IUIallaT 3a IIPeHacsHe M IIPeBO Ha HAKOM
yOnMuHY TOKYMEHTH, KaTo aKT 3d PaxiaHe, aKT 33 CMBPT, aKT 3a Opak. [TOIKpensM BbBEXIAHETO HA CTAHAAPTHM €BPOIMEICKM
MHOTOe3uuHM (OPMYILSIpH, M3IpalieHu o npuMepa Ha E-QopMyssipute 3a coumtanum ocurypokiu. Te 3HAYMTENHO Lie HAMAJIAT
pasxomuTe 3a IpeBon, Oe3 Na Hayarar 3agbIKEHNS 33 NMPU3HABAHE HA CaMOTO ChIbpxaHue. OTHOBO 3asiBSIBAM IOIKpENaTa Cu 3a
TO3Y JOKIIAMl U MO3[PaBsBaM MOKIAI4MKa 3a CBBpIIEHATA paboTa.

Jifi Pospisil (PPE). — Pani pfedsedajici, ja jsem také podpofil tento ndvrh. Jd jsem vieobecné skepticky k pFijimani nové
a nové evropské legislativy, ale v ptipadg, Ze legislativou usnadiiujeme Zivot ob&anti Evropské unie — a v tomto piipadé
napiiklad odstranujeme administrativni bariéry a ptekdzky — pak jsem piesvédlen, Ze takovd evropskd legislativa md
smysl.

To je divod, pro¢ jsem pro dokument hlasoval a pro¢ takto vefejné ¥kdm, Ze takovd legislativa je dobrd a ja ji rdd
podpofim. Tyto ndvrhy povedou k tomu, Ze se budou 1épe vzdjemné uzndvat vefejné listiny, stanovi se jasnd jednotnd
kritéria pro ur¢ité vefejné listiny, stanovi se jednotné formuldfe. Je mozna $koda, Ze ten projekt neni az tak ambiciézni a
ze nedoslo napiiklad k tomu, aby se vzdjemné uzndvaly také diplomy ¢&i osvédceni o odborném vzdélavéni ¢i osvédcent
o zdravotnim postiZeni. I tak, jak jsem fekl, je to krok spravnym smérem.

Andrejs Mamikins (S&D). — Priekssédétaj! Eiropas Savienibas iedzivotaju briva parvietosanas vismaz Sengenas zonas
ietvaros ir viens no nozimigakajiem Kopienas panakumiem, un §is izstradatas regulas mérkis ir veicinat iedzivotaju brivu
parvieto$anos un vienkarsot atsevisku publisku dokumentu formalu darbibu Eiropas Savienibas teritorija.

Svarigi atzimét, ka regula neparedz $adiem nolikiem izmantot publisku dokumentu satura atziSanu. Misdienas miljo-
niem eiropiesu regulari parvietojas starp dalibvalstim, lai studétu, nodarbotos ar biznesu, vienkarsi celotu utt., un lidz
$im divi primarie akceptétie dokumenti bija pase un identifikacijas karte.

Péc regulas galigas piepemsanas biis iespgjams ari paplasinat o sarakstu. Un, protams, es viennozimigi atbalstu $o jau
ilgu laiku nepienemta tiesibu akta pienemsanu. Gribu uzsveért, ka principiali svarigi ir sabalansét pilsonu tiesibas un to
istenoanu praksé ar drosibas standartu saglabasanu.

Danuta Jazlowiecka (PPE). — Pani Przewodniczgcal Dostgpne dane pokazujg, Ze migracja wewnetrzna w ramach Unii
Europejskiej jest nadal niewielka. Oznacza to olbrzymi niewykorzystany potencjal. Dlatego tez z calym przekonaniem
zaglosowalam dzisiaj ze sprawozdaniem Parlamentu Europejskiego w sprawie rozporzadzenia pozwalajacego na promo-
wanie swobodnego przeplywu poprzez uproszczenia w przyjmowaniu dokumentéw urzedowych.

Rozporzadzenie obejmuje wszystkie dokumenty stanu cywilnego oraz niektére inne dokumenty, ktére np. dotycza
pobytu, obywatelstwa czy zaswiadczenia o niekaralno$ci. Przewiduje ono zniesienie wymogu legalizacji oraz $rodki
majace na celu ulatwienie przyjmowania kopii dokumentéw poswiadczonych za zgodno$¢ z oryginatem i uwierzytelnio-
nych thumaczen.

Najwazniejszym elementem jest jednak wprowadzenie standardowych i wielojezycznych formularzy dla wigkszosci
dokumentéw urzedowych objetych rozporzadzeniem. Parlament dazyl takze do objecia podobnymi regulacjami dyplo-
moéw i $wiadectw szkolnych, a takze innych dokumentéw istotnych z punktu widzenia pracodawcy, m.in. potwierdzaja-
cych kwalifikacje. Nie udato si¢ tego jednak osiagng¢ w ramach omawianego dzisiaj rozporzadzenia — a szkoda, gdyz
poprawitoby to w znaczny sposéb przeplyw pracownikéw w ramach jednolitego rynku.
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Nalezy mie¢ nadziej¢, iz pozytywne do$wiadczenie wyniesione z funkcjonowania rozporzadzenia skloni w niedalekiej
przyszlodci rzady panstw czlonkowskich do akceptacji ulatwien w zakresie dyploméw i $wiadectw szkolnych.
Podsumowujac, mamy do czynienia z istotnym postepem i ulatwieniem procedur, jakich musza dopei¢ obywatele
europejscy podrézujgcy miedzy panstwami cztonkowskimi, ale wcigz jest ich za malo.

Michela Giuffrida (S&D). - Signora Presidente, onorevoli colleghi, ho votato a favore di questa relazione sulla sempli-
ficazione per la presentazione di documenti pubblici perché la mobilita dei cittadini dell'Unione ¢ oggi una realta che
dobbiamo peraltro difendere a tutti i livelli. Circa dodici milioni di europei studiano, lavorano o vivono in uno Stato
membro di cui non sono cittadini. I cittadini e le imprese dell'Unione esercitano gia il loro diritto alla libera circolazione
o le liberta del mercato interno — ¢ il pili grande successo dell’Europa unita — ma purtroppo possono ancora incontrare
complicazioni amministrative quando devono presentare documenti pubblici alle autorita di un altro Stato membro.
Parliamo, ad esempio, di facilitare la vita agli studenti che si rapportano con ordinamenti amministrativi diversi, di turisti
che hanno bisogno del sistema sanitario quando sono in viaggio, e comunque di cittadini europei che non conoscono
ma sono soggetti a sistemi fiscali diversi. La libera circolazione dei cittadini e delle imprese non si ferma all’'abolizione
dei visti o dei controlli alle frontiere. Sono proprio le pratiche amministrative che impattano sulla vita quotidiana ed ¢
questo soprattutto che occorre semplificare.

Sedn Kelly (PPE). - [ support the Council’s position and have voted against this amendment, which is a proposal not to
support the legislation. I disagree with that as this is a good piece of legislation, which aims to promote the free
movement of citizens and businesses by simplifying the acceptance of certain public documents, for example, by aboli-
shing the costly and burdensome apostille requirement. It is important to note that it does not affect recognition of the
content of public documents in order to preserve the sovereignty of Member States, particularly with regard to family
law matters, etc.

The regulation covers all civil status documents, and certain other documents that are often required by members of the
public concerning, for example, residence, nationality and absence of a criminal record. Like my colleague Mr Pospisil, I
am slightly disappointed that diplomas, etc. were not included, and hopefully that can be rectified in due course, but I
do welcome multilingual standard forms.

Ta sé sin fior go hdirithe do mo theanga dhuchais féin, an Ghaolainn.

Monica Macovei (ECR). - Doamnd presedintd, autentificarea si traducerea documentelor originale reprezintd probleme
cu care se confruntd multi cetdteni europeni, inclusiv foarte multi cetiteni romani care triiesc, lucreaza in alte state ale
Uniunii. Odatd intrat in vigoare acest regulament, legalizarea si traducerea unor documente foarte importante pentru
cetdteni, precum certificatele de nastere, de deces, de cdsitorie, de divort, documentele care certifici adoptia sau custodia
unui copil, cazierul sau nationalitatea vor fi traduse si certificate foarte rapid.

In al doilea rand, trebuie precizat cd acest regulament nu se aplicd asupra continutului documentelor, ci numai asupra
eficientei, rapiditatii certificdrii si traducerii.

Trei, sustin propunerea privind instituirea unor formulare in mai multe limbi pentru aceste documente, evident, inclusiv
in limba roména.

Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pane predsedajici, ja vyzndvdm zdsadu jisté stfidmosti evropského prdva, tzn. aby byl nezbyt-
nou souddsti evropského prava i projev zdsady subsidiarity. Nicméné v tomto piipadé jsem seznal, Ze se jednd o Gpravu,
kterd je pro evropské obc¢any vyhodnd. Zjednodusuje obéh dokumentd z hlediska pozadavkd na jejich formu. Myslim si,
ze zde moji pfediecnici fekli fadu vyhod, které skytd tato nova tiprava, a jd jsem ji mohl podpofit. Je mi trochu lito, Ze
tiprava nebyla moznd ambiciéznéjsi, Ze jsme se nedotkli nejen formy, ale i obsahu, coZ je podstatnd cdst legalizace.
Nicméné to je, myslim, kol pro budouci obdobi a ja pevné véiim, Ze i v této ¢dsti se podaii organtim EU zjednodusit
zivot obc¢anim, jako se to zdafilo minimdlné u té formy.

Written explanations of vote
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Isabella Adinolfi (EFDD), per iscritto. — L'accettazione di alcuni documenti pubblici tra Stati membri puo favorire la
libera circolazione dei cittadini e delle imprese. Non vengono toccati contenuti dei documenti, lasciando intatte le
normative nazionali sul diritto di famiglia. 1l testo rappresenta un buon punto di partenza per una riduzione della
burocrazia per i cittadini e per le amministrazioni. Per queste motivazioni ho votato a favore.

Marina Albiol Guzmén (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de este informe cuyo objetivo es favorecer la libre
circulacién de los ciudadanos, simplificando la aceptacién formal de determinados documentos ptblicos en la Unién
Europea. El texto no trata sobre el reconocimiento del contenido de los documentos publicos, en particular a fin de
preservar la soberanfa de los Estados miembros en materia de Derecho de familia.

El Reglamento contempla los documentos relativos al estado civil, asi como, otros documentos que a menudo solicitan
los ciudadanos, referentes, por ejemplo, a la residencia, la nacionalidad y los antecedentes penales.

Lucy Anderson (S&D), in writing. — This new public documents regulation is a key measure that benefits citizens
exercising their rights to live anywhere within the European Union. It allows official certificates of birth, death, natio-
nality and some other similarly important documents to be accepted more readily by relevant authorities throughout the
EU without the need to pay for expensive administration or translation procedures. The regulation allows for user-
friendly multilingual standard forms. It does not encroach upon the rights of Member States to issue official certificates
and it respects their jurisdiction to conclude bilateral international agreements with third countries on such matters. The
new regulation also supports public authorities making proper enquiries of their counterparts in other EU countries
through innovative information technology coordination and systems to help ensure that free movement for people
operates smoothly.

Eric Andrieu (S&D), par éerit. — J'ai voté en faveur de cette recommandation. Notre groupe aurait voulu aller plus loin,
a savoir €largir la portée de ce texte et abolir encore davantage ces formalités administratives. Mais force est de constater
que les Etats membres sont encore trop attachés a leurs procédures nationales et continuent de se méfier les uns des
autres. Nous espérons cependant que ce réglement favorisera le rétablissement de la confiance entre les Etats membres,
afin de réduire davantage les charges administratives qui pésent sur les citoyens européens.

Nikog Avdpoulakng (S&D), ypartac. — Katayrgioa v tponoloyia yia cVotacn oe Seltepr avayveon oxetka pe ) déon
Tou Zupfouliou oe mpwT aviyvwon evowel G ékdoong kavoviopol tou Eupenaikol Kowofouliou kat tou Zupfouliou yia
™mv mpowdnen e eNeldepnc KUKAOQOPIaG TwV MOMTGV HECK TG AMAOUCTEUONG TWV OMALToewY yia TV UNofoN:) opiopévey
dnpootwv eyypagov oty Evpenaikr Eveor kat yia v tpomonoinon tou kavoviopoU (EE) apd. 1024/2012, didt anotelet
pita vopodeoia mou Do w@ENOEL ONUAVTIKA TV KAUNLEPIVOTTA TWV EUPOTALGY TONTOV.

Pascal Arimont (PPE), schriftlich. — Urkunden werden von den Behorden oder Gerichten eines anderen Staates oftmals
nur dann anerkannt, wenn ihre Echtheit oder ihr Beweiswert in einem besonderen Verfahren festgestellt worden ist. Fiir
die Bestitigung der Echtheit einer auslindischen offentlichen Urkunde werden zwei Verwaltungsverfahren angewendet,
die sogenannte Haager Apostille sowie die Legalisation. Ziel des vorliegenden Vorschlags ist es, die Bestitigung der
Echtheit einer auslindischen offentlichen Urkunde von der Legalisation und der Apostille zu befreien, um die
Annahme zu vereinfachen und die Freiziigigkeit der Biirger zu fordern.

Des Weiteren sollen im Rahmen des Vorschlags Beglaubigungs- und Ubersetzungsprozesse vereinfacht und die Mehrs-
prachigkeit von Standarddokumenten eingefithrt werden. Dies wiirde 12 Millionen Biirger betreffen, die in einem ande-
ren Mitgliedstaat arbeiten, studieren oder wohnen. Vor allem in Grenzregionen wird diese Verordnung das Leben der
Menschen vereinfachen, weshalb ich dem vorliegenden Bericht zugestimmt habe.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — J'ai voté contre la proposition et donc pour l'amendement de rejet de ce
rapport: compte tenu des conventions applicables déja en vigueur il est difficile de dégager le réel intérét de ce texte et
ce qui permettrait de lutter contre les fraudes déja existantes. Il s'agit d'un éni¢éme gadget qui alourdira la charge de nos
administrations, déja surchargées et sur lesquelles, pour certains Etats membres, régne laustérité.
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Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — In the interest of transparency and democracy, I would like to confirm I voted in
favour of this proposal to reject the Council’s position on this matter. The EU wants to promote free movement by
simplifying the acceptance of certain public documents. This would mean the UK is forced to recognise civil documents
produced as part of the right to freedom of movement. This will lead to an enforced lowering of the guard on checking
the veracity of the contents and the genuine nature of the document itself. This is a criminal and forger’s dream and is a
threat to the security of our country, and it will curtail the UK’s ability to properly check documentation. The case for
the need for this legislation has not been made out. The claimed keystone of this regulation is the creation of multilin-
gual standard forms for most public documents concerned. This is clearly the precursor to an EU-wide and
EU-controlled system of civil documentation. Finally, as a matter of principle, I disagree with the unelected EU civil
servants enforcing legislation on the British people.

Jean Arthuis (ALDE), par écrit. — Jai voté en faveur de ce texte, qui vise a instaurer de nouvelles régles européennes
pour faciliter la libre circulation des citoyens en rendant plus simple le fait de prouver l'authenticité de documents, tels
quun certificat de naissance ou de mariage, dans un autre Etat membre de 'Union européenne.

Zigmantas BalCytis (S&D), rastu. — Balsavau uz §j siilyma, kuriuo siekiama paprastesnio gimimo ar santuokos liudi-
jimy pripaZzinimo. Naujos taisyklés supaprastins tam tikry vie$yjy dokumenty, kaip antai gimimo ar santuokos liudiji-
mai, pateikimg kity ES valstybiy institucijoms. Pavyzdziui, nebereikés jy legalizuoti bei pateikti vertima | kitg kalba.
Reglamentas numato, kad prie tam tikry civilinés biiklés dokumenty ar teistumo pazymy galés bati pridedama daugia-
kalbé standartiné forma. Ji leis asmenims, norintiems pateikti $iuos dokumentus kity ES valstybiy institucijoms, i§vengti
pareigos kartu pristatyti ir jy vertima.

Zoltin Balczo (NI), irdsban. — A javaslat ésszertisiti a tagdllamok kozott jelenleg az egyes kozokiratok valédisiganak
ellendrzésekor alkalmazott eljarasokat és egyuttal kiegésziti a hatdlyban 1év§ dgazati unids jogi szabalyozast azdltal, hogy
eltorli a feliilhitelesités kovetelményét és egyszerGsiti a mdsolatok és forditdsok felhaszndldsat. A hatdlyos dgazati unids
jogbdl és a vonatkoz6 nemzetkozi jogforrdsokbdl merit, egyuttal erdsiti a mds tagallamokban kidllitott kozokiratokba
vetett bizalmat. A javaslat ugyanakkor nem médositja, hanem kiegésziti a hatdlyos dgazati unids jogot, amely a feliilhi-
telesitésre, vagy az egyéb alakisigokra, vagy az igazgatdsi egyiittm(ikodésre vonatkozé rendelkezéseket tartalmazza.
Emellett el§irdnyozza a kozokiratok mds tagallamokban torténd elfogaddsdhoz kapcsolodd egyéb alakisagok — nevezete-
sen a hiteles masolatok és hiteles forditdsok — egyszertisitését.

Az ENF-frakci6 javasolta az Eurdpai Parlament részére, hogy utasitsa el a Tandcs elsg olvasatban elfogadott dlldspontjat.
Az elutasitdst nem tartom indokoltnak, mivel ez a szabdlyozds a mindennapi életben jelentSs konnyebbséget és koltsége-
sokkentést eredményez azon magyarok szamadra, akik kiilfoldon dolgoznak vagy tanulnak. Az elutasitds az Union belili
szabad mozgis elve elleni dlldsfoglalds, amely sértené azon nagyszdmua magyar érdekét, akik — remélhetdleg ideiglenesen
— Nyugaton keresik boldoguldsukat. A javaslat a jogi eljardsokban is konnyitést jelent, mivel a magyar polgdrok igy a
nemzetkozi magdnjog teriiletén is konnyebben és koltséghatékonyabban érvényesithetik érdekeiket. Ennek megfelelGen
az elutasitds ellen szavaztam.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport, qui approuve un projet de réglement dont l'objectif
est de favoriser la libre circulation des citoyens en simplifiant 'acceptation formelle de certains documents publics dans
'Union. Pour les documents d’état civil, le réglement prévoit la dispense de la 1égalisation et de 'apostille. Des mesures
d’acceptation facilitée sont également prévues en matiere de copies certifiées conformes.

Beatriz Becerra Basterrechea (ALDE), por escrito. — Con estas nuevas reglas avanzamos hacia la consecucién de un
verdadero espacio comin europeo, una verdadera unién politica y no solo econémica. En definitiva, hacia la consecu-
cién de mds y mejor Europa.

La ratificacién de las nuevas reglas facilita la libre circulaciéon dentro de la UE, pues implica la simplificacién de los
procedimientos para demostrar la autenticidad de documentos oficiales como certificados de nacimiento o matrimonio
emitidos en otro Estado miembro. Para evitar la necesidad de traducciones, en algunos casos se adjuntard a los docu-
mentos un nuevo formulario multilingiie.
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La simplificaciéon también se aplicard a los documentos que los ciudadanos que viven en otro pais de la UE deben
presentar si desean votar o presentarse como candidatos en las elecciones europeas o municipales de su pais de residen-
cia.

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — Uno dei pilastri del processo di integrazione ¢ costituito dalla liberta di circola-
zione all'interno del territorio dell'Unione, un principio che ¢ una realta confermata dall’esistenza di pit di dodici milioni
di cittadini che studiano, lavorano e vivono in uno Stato membro diverso da quello di cui sono cittadini. Per facilitare
ulteriormente la mobilita transfrontaliera ¢ stata presentata una proposta di nuovo regolamento che semplifica i requisiti
per la presentazione di alcuni documenti pubblici come il casellario giudiziario, i documenti di stato civile e quelli di
residenza. La relazione Delvaux, che ho sostenuto, approva la proposta del Consiglio che, oltre a prevedere l'esenzione
da alcune formalita amministrative, istituisce anche moduli standard multilingue per la maggior parte dei documenti
pubblici interessati. La mancata inclusione dei diplomi e di altre tipologie di documenti legati alle imprese rappresenta
un fattore negativo che dovra essere affrontato in futuro.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — Voto en contra de esta enmienda, que es la propuesta para que el
Parlamento rechace la posiciéon del Consejo, ya que lo que pretende aprobar el Informe presentado, es el compromiso
entre el Consejo y el Parlamento para la aceptacion de ciertos documentos publicos en la Unién Europea. El objetivo del
informe de la ponente es promover el libre movimiento de los ciudadanos de la Unioén entre paises, simplificando la
aceptacion de documentos publicos. Se trata de un informe de cardcter técnico que beneficiard a los ciudadanos de la
Unién Europea. Por este motivo estoy a favor, y voto en contra de la propuesta de rechazar la posicion del Consejo.

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE), por escrito. — Mds de doce millones de ciudadanos de la Unién residen temporal-
mente en Estados de los que no son nacionales. Este reglamento les va a ayudar a superar las pesadas cargas admini-
strativas que suponia el no reconocimiento mutuo de muchas certificaciones que se solicitan en el pais de destino y que
emite el pais de origen. Es un gran avance el formulario multilingiie estindar, pero resulta incomprensible que no
hayamos conseguido que funcione por si mismo y deba acompaiiarse del original. Al menos se libera a los ciudadanos
de tener que acreditar la autenticidad de los certificados, trabajo que se transfiere a las administraciones. Esperemos que
las clausulas de revision mejoren ésta y otras deficiencias con rapidez.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — La législation concernée par cette recommandation en seconde lecture a pour
objectif de favoriser la libre circulation des citoyens en simplifiant 'acceptation formelle de certains documents publics
dans I'Union européenne. Elle ne concerne pas la reconnaissance du contenu des documents publics, et ceci notamment
pour préserver la souveraineté des Etats membres en matiere de droit de la famille. Plusieurs documents sont concernés
par cette proposition, mais il est mentionné dans un considérant que ce reglement ne devrait pas s'appliquer aux
passeports et cartes d’identité.

Compte tenu des conventions applicables déja en vigueur, je me pose des questions sur le réel intérét de ce texte et ce en
quoi il permettrait de lutter contre les fraudes déja existantes. Il s'agit plutot d'un énieme gadget qui alourdira la charge
de nos administrations, déja surchargées et sur lesquelles, pour certains Etats membres, régne laustérité. J'ai donc voté
pour l'amendement de rejet proposé par notre groupe ENF.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — Col mio voto ho inteso sostenere la richiesta di reiezione di questo provvedimento.

José Blanco Lépez (S&D), por escrito. — He apoyado con mi voto esta recomendacion, con el fin de continuar promo-
viendo la libertad de movimiento de los ciudadanos europeos. Para ello, el presente Reglamento, simplifica los procedi-
mientos de aceptacién de ciertos documentos oficiales de la Unién, como todos aquellos que guarden relacién con la
situacioén civil, certificados de residencia, nacionalidad o ausencia de antecedentes penales, que son documentos muy
solicitados por los ciudadanos para los trimites del dia a dia.

Asi mismo, las medidas de simplificacién serdn de aplicacién a copias o traducciones certificadas, y se prevé la creacién
de formularios multilingiies estandarizados para facilitar si cabe todavia mds este tipo de procedimientos.
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Vilija Blinkevi¢iiité (S&D), rastu. — Balsavau dél $io pranesimo, nes juo Parlamentas i§sako savo pozicija dél Europos
Parlamento ir Tarybos reglamento, kuriuo skatinamas laisvas pilie¢iy judéjimas supaprastinant tam tikry viesyjy doku-
menty pateikimo Europos Sgjungoje reikalavimus.

Sio teisés akto tikslas — skatinti laisva pilieciy ir jmoniy judéjima supaprastinant tam tikry vieSyjy dokumenty pripazi-
nimg Europos Sgjungoje. Teisés aktas nereglamentuoja vieSyjy dokumenty turinio pripaZinimo, kadangi siekiama i$sau-
goti valstybiy nariy nepriklausomuma $eimos teisés srityje.

Sajungos pilie¢iy judumas yra realybé: apie dvylika min. pilie¢iy studijuoja, dirba arba gyvena ne savo pilietybés valsty-
béje naréje. Nors Siuo metu Sajungos pilieciai ir jmonés naudojasi teise laisvai judéti arba vidaus rinkos laisvémis, jie gali
susidurti su administraciniais sunkumais, kai jiems tenka pateikti vieSuosius dokumentus kitos valstybés narés valdZzios
institucijoms, pvz., atvykus i kita valstybe nare.

Po tarpinstituciniy deryby teisékiiros institucijos ir Komisija susitaré dél kompromisinio teksto. Taigi, Sis reglamentas
taikomas civilinés buklés dokumentams ir kai kuriems kitiems dokumentams, kuriy daznai praso pilieciai ir kurie susije,
pvz., su gyvenamaja vieta, pilietybe ir teistumu. Reglamente nustatyta, kad $iems vieSiesiems dokumentams nereikia
legalizavimo ir apostilés — dviejy administraciniy formalumy, kurie paprastai taikomi kitos valstybés narés i§duotiems
vieSiesiems dokumentams.

Simona Bonafé (S&D), per iscritto. — 1l voto di oggi rappresenta un passo avanti verso la realizzazione di una nuova
normativa per promuovere la libera circolazione dei cittadini e delle imprese, facilitando il riconoscimento e
l'accettazione di alcuni documenti pubblici all'interno dell'Unione. La mobilita interna all'UE, oltre ad essere uno dei
maggiori traguardi dell'Unione, rappresenta una realta che riguarda sempre pit cittadini ed imprese, rendendo dunque
necessario ridurre le difficolta burocratiche e il carico di oneri amministrativi che essi si trovano spesso ad affrontare. Il
testo approvato oggi facilita, in particolare, il riconoscimento di alcuni documenti, quali quelli relativi allo stato civile,
alla residenza, e al casellario giudiziario. La semplificazione e la riduzione delle formalita amministrative richiedono pero
di essere ampliate maggiormente e di essere estese anche ad altre fattispecie di documenti, come i diplomi, altri titoli di
studio e le certificazioni di disabilita. E necessario dunque che la Commissione presenti una nuova proposta per
l'accettazione e il riconoscimento dei documenti pubblici che restano al di fuori del campo di applicazione di questa
normativa.

Biljana Borzan (S&D), napisan. — Podrzavam ovo Izvje§¢e o promicanju slobodnog kretanja pojednostavnjenjem prih-
vacanja odredenih javnih isprava u Europskoj uniji. S ovom Uredbom bi se pojacalo povjerenje izmedu zemalja ¢lanica s
ciljem jacanja regulacije u buduénosti, te smanjenje viSe birokratskih optereéenja europskih gradana.

Marie-Christine Boutonnet (ENF), par écrit. — Compte tenu des conventions applicables déja en vigueur, il est difficile
de dégager le réel intérét de ce texte et ce qui permettrait de lutter contre les fraudes déja existantes. Il s'agit d'un énieme
gadget qui alourdira la charge de nos administrations, déja surchargées et sur lesquelles, pour certains Etats membres,
réegne l'austérité.

Jai donc voté pour l'amendement de rejet déposé par mon groupe, le groupe ENF.

Lynn Boylan (GUE/NGL), in writing. — I voted in favour of this report which was concerned with the simplification of
acceptance of certain public documents. By simplifying the procedure, this will facilitate procedures for Irish citizens
moving between Member States.

The main ways acceptance is simplified are the exemption from legislation, apostille or similar formalities for a set list of
public documents including birth, death, name, marriage, divorce, registered partnership, parenthood, adoption, domi-
cile, nationality, and absence of a criminal record. In theory, persons producing these documents will not have to go
through expensive and lengthy procedures legalising or translating these documents any more. For now diplomas,
certificates of disabilities and documents related to established businesses have been excluded.

As this will not affect national family or administrative law, there are no sovereignty issues and so therefore I voted in
favour of this report.
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Renata Briano (S&D), per iscritto. — La libera circolazione all'interno del territorio dell'UE costituisce uno dei principi
fondamentali su cui si fonda il processo di integrazione europeo, nonché uno dei pilastri della cittadinanza dell'Unione,
introdotta con il trattato di Maastricht del 1992.

In questottica, il nuovo regolamento riguardante la semplificazione dei requisiti per la presentazione di alcuni docu-
menti pubblici (quali documenti di stato civile, certificati di residenza, cittadinanza e casellari giudiziari) costituisce un
importante passo in avanti rispetto alla semplificazione dell'accettazione di tali tipologie di documenti da parte delle
autorita pubbliche competenti di altri Stati membri.

Il progetto di regolamentazione in questione incoraggera ulteriormente la mobilita all'interno dell'Unione, semplificando
la vita dei cittadini europei e riducendo i costi monetari e non relativi a tali pratiche burocratiche. Nonostante i molti
punti positivi contenuti nella proposta, alla quale va comunque il mio sostegno convinto, occorre tuttavia sottolineare
un certo rammarico per la non inclusione allinterno del progetto legislativo di altre tipologie di documenti quali i
diplomi, i certificati di formazione o ancora i certificati di disabilita.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — L'objectif de cette législation est de favoriser la libre circulation des citoyens en sim-
plifiant l'acceptation formelle de certains documents publics au sein de I'Union européenne. Ce réglement prévoit de
dispenser de légalisation et d’apostille les documents publics des ressortissants des Etats membres au sein de I'Union
européenne, comme les actes de naissance et de déces, ainsi que la création de formulaires multilingues. Ce texte est en
réalité dépourvu d'intérét majeur compte tenu des conventions applicables déja en vigueur, qui dispensent d’apostille et
de procédures de légalisation la quasi-totalité des Etats membres de I'Union. C'est pourquoi jai voté favorablement a un
amendement de rejet du texte présenté par mon groupe Europe des Nations et des Libertés.

Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Ho votato in favore del regolamento in questione perché rappresenta un passo
importante verso l'eliminazione degli oneri burocratici legati alla presentazione di documenti pubblici alle autorita di un
altro Stato membro.

La mobilita dei cittadini dell'Unione € in costante aumento. Attualmente circa dodici milioni di europei studiano, lavo-
rano o vivono in uno Stato membro di cui non sono cittadini. L'eliminazione della legalizzazione e della postilla dai
documenti pubblici transfrontalieri, 'accettazione di copie autenticate e di traduzioni certificate, nonché la creazione di
moduli standard multilingue per la maggior parte dei documenti pubblici interessati rappresentano tutte novita di
rilievo.

Quando le amministrazioni nazionali avranno acquisito il nuovo modo di operare, la portata delle semplificazioni
amministrative dovra essere ancora pit ampliata. Per agevolare il mercato del lavoro, dovranno essere inclusi, tra i
documenti ammessi alla semplificazione, i diplomi e i certificati di formazione e tutti i documenti pertinenti per le
imprese. Bisognera, inoltre, dare autonomia ai previsti moduli standard multilingue per non dover allegare agli stessi i
documenti nazionali in questione e un‘attenzione particolare dovra essere data ai certificati sulla disabilita.

Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — There was only one amendment to this file, which was an amendment to reject. [
voted against that amendment, thus endorsing the agreed text.

The file concerns the simplification of acceptance of certain public documents. By this, the file is not about the harmo-
nisation, nor standardisation of these public documents, nor does it oblige Member States to accept the content of these
public documents.

The main way acceptance is simplified is the exemption from legislation, apostille or similar formalities for a set list of
public documents including birth, death, name, marriage, divorce, registered partnership, parenthood, adoption, domi-
cile, nationality, and absence of a criminal record. In theory, persons producing these documents will not have to go
through expensive and lengthy procedures legalising or translating these documents any more.

As this will get rid of a lot of unnecessary bureaucracy for EU citizens, but will not affect national family or admini-
strative law (or raise sovereignty issues), I voted in favour.
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David Casa (PPE), in writing. — I voted in favour of the report as the measures which are outlined in it will make the
lives of the citizens of the European Union much easier by simplifying a number of procedures related to the use of
certain public documents. Taking the mobility of European Union citizens into account, removing the administrative
process associated with certain public documents promotes effective communication and businesses.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — L'obiettivo della relazione & di promuovere la libera circolazione dei
cittadini e delle imprese semplificando l'accettazione di alcuni documenti pubblici nell'Unione europea. Ho quindi votato
a favore.

Caterina Chinnici (S&D), per iscritto. — Sono circa dodici milioni i cittadini europei che studiano, lavorano o vivono in
uno Stato membro dell'Unione diverso dal proprio. Nonostante la liberta di circolazione e tutte le liberta economiche
inerenti al mercato interno siano saldamente radicate, i cittadini europei che si trovano in un altro Stato europeo devono
quotidianamente confrontarsi con complicazioni amministrative quando devono presentare documenti pubblici alle
autorita nazionali.

Tenuto conto di questa esigenza, il regolamento proposto ridurra notevolmente le difficolta burocratiche. Documenti di
stato civile nonché taluni altri documenti, quali la residenza, la cittadinanza e il casellario giudiziario, saranno esenti
dalla legalizzazione e dall'apostilla, formalita amministrative tradizionalmente previste per i documenti pubblici quando
devono essere presentati in un altro Stato membro.

Misure di accettazione facilitata sono anche previste per le copie autenticate e le traduzioni certificate. L'adozione di
moduli standard multilingue, prevista per la maggior parte dei documenti pubblici, avra leffetto di semplificare l'iter
amministrativo e di facilitare cittadini e imprese che operano in un paese europeo diverso da quello di origine.

I regolamento ¢ un altro tassello posto per la costruzione del mercato unico, per una maggiore cooperazione fra Stati
membri e rafforza la libera circolazione che ¢ un valore fondante dell'integrazione europea. Ho quindi ritenuto di votare
a favore.

Aevtépng Xpiotogopouv (PPE), yparta. — KatayneiCoupe v ékdeon kadde autr nepthapfaver apketd apvitika oTotyeia.

Kootag Xpuooyovog (GUE/NGL), yparrtax. — H yneogopia oxetkd pe my andppuyn ¢ ouotaong yia v npodnor g
e\evdepnc kUKAOQOpiag TV MOMTOV 0w TG AMAOUGTEUONG TOV ANAITOEWY Yial TV UNOBOAT OPIOPEVOV dNUOCILY EYYpaPLY
otV Euponaikr Eveon kat yia v tpontonoinon tou kavoviepol (EE) apid. 10242012 anotéheoe pua mpoonddela avrioTpo-
@ric Kar aKkUpLONG TG opddupng otaong tou Topatog pexpt onpepa. Kadog dewpod mwg 1 amloUoTEUsT TOV anatt)oeny
OYETIKG pE dnuoola £yypaga amOTENEL o eUKAPIA HELWONG TG YPAPEIOKPATIAS TPOG OPENOG TV MOMTOV, KATAWQLoa TV
AMOPPITTIKY TPOTAOT).

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — La mobilita dei cittadini dell'Unione europea & un tema che mi sta molto a cuore. Nel
2016 pit di 10 milioni di persone studiano o lavorano all'estero e questo dato, dal mio punto di vista, ¢ molto
incoraggiante. Questi numeri, infatti, sono molto significativi poiché dimostrano che stiamo raggiungendo un’Unione
europea che permette ai ragazzi di acquisire differenti competenze accademiche e professionali. Ai giorni nostri questo
fenomeno ¢ molto importante e sono convinto che debba essere incoraggiato e semplificato il pili possibile. Questo
progetto si prefigge lo scopo di creare moduli standard multilingue per il maggior numero possibile di documenti
pubblici in modo da facilitare I'iter burocratico del cittadino europeo mobile. Per queste ragioni, che ritengo di fonda-
mentale importanza, ho espresso il mio voto favorevole.

Deirdre Clune (PPE), in writing. — I supported this legislation, whose aim is to promote the free movement of citizens
and businesses by simplifying the acceptance of certain public documents, for example by abolishing the costly and
burdensome apostille requirement. It does not affect recognition of the content of public documents in order to pre-
serve the sovereignty of the Member States, in particular with regards to family law matters.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — Frequentemente a Unido € acusada de se ocupar com as pequenas coisas, de as suas
decisdes terem um impacto distante na vida dos europeus. Este é o exemplo de um instrumento complexo, infimo, mas
cujo impacto para os cidaddos é bastante considerdvel.
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Com uma mobilidade europeia crescente, e que também se pretende estimular, torna-se evidente a importincia de
simplificar certos atos. Isto é particularmente claro com o reconhecimento de documentos publicos, que obrigava a
processos algo morosos. Ora, com este regulamento retiram-se formalidades a este processo para certos documentos
publicos, por exemplo, relativos ao estado civil ou registo criminal.

No PPE lutamos para que fossem abrangidos outros documentos, como diplomas académicos, o que o Conselho acabou
por ndo permitir. Apesar disso, foi possivel introduzir desde jd uma cldusula para revisio deste instrumento, apés esta
primeira fase de implementa¢do. Apoio, por isso, este relatorio.

Birgit Collin-Langen (PPE), schriftlich. — Ich habe fiir den Bericht gestimmt, denn damit erreichen wir eine tatsichliche
Erleichterung fur unsere Biirgerinnen und Biirger und auch fir Unternehmen, wenn sie von den Vorteilen des
Binnenmarktes Gebrauch machen mochten. Mit der Einfithrung von vereinfachten einheitlichen Standardformularen
und der Abschaffung doppelter Verfahren werden Urkunden und andere wichtige Dokumente einfacher zirkulieren kon-
nen. Auch wenn ich mir eine noch weitere Anwendung der Verordnung gewiinscht hitte, so stellt sie dennoch eine
wesentliche Erleichterung fiir die Mobilitdt unserer Biirgerinnen und Biirger dar.

Jane Collins and Mike Hookem (EFDD), in writing. — UKIP voted today in favour of rejecting the Delvaux Report on
Promoting free movement by simplifying the acceptance of certain public documents.

Enforcing a regime under which Member States are, effectively, forced to recognise certain civil documents produced as
part of the exercise of the right to freedom of movement will lead to an enforced lowering of the guard on checking the
veracity of the contents and genuineness of the document itself.

This is a criminal and terrorist forger’s charter and is a threat to the security of the UK and our ability properly to check
documentation.

It affects only 2.4% of the population of the entire EU: the case for the need for this legislation has not been made out.

The claimed keystone of the regulation is the creation of multilingual standard forms for most of the public documents
concerned: this is no less than the precursor to an EU-wide and EU-controlled system of civil documentation. The
rapporteur’s claimed concern to preserve the sovereignty of the Member States with regard to family law is thus
bogus. Finally, as a matter of principle, we vote against EU legislation.

Therese Comodini Cachia (PPE), in writing. — I am in favour of making formalities easier for citizens who move across
borders to alleviate problems with the cross-border application of tax law, social insurance law and others which deter
many citizens from taking the plunge and moving to another Member State.

To promote the free movement of citizens and businesses by simplifying the acceptance of certain public documents in
the European Union it does not affect recognition of the content of public documents, particularly out of a concern to
preserve the sovereignty of the Member States with regard to family law.

I agree that we need to face administrative difficulties when presenting the necessary public documents to the authorities
of another Member State, for example because they have moved across a border which require the creation of multilin-
gual standard forms for most of the public documents concerned, something which is also catered for in the report.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de este informe cuyo objetivo es favorecer la libre
circulacién de los ciudadanos, simplificando la aceptacion formal de determinados documentos publicos en la Unién
Europea. El texto no trata sobre el reconocimiento del contenido de los documentos publicos, en particular a fin de
preservar la soberania de los Estados miembros en materia de Derecho de familia.
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El Reglamento contempla los documentos relativos al estado civil, asi como, otros documentos que a menudo solicitan
los ciudadanos, referentes, por ejemplo, a la residencia, la nacionalidad y los antecedentes penales.

Andrea Cozzolino (S&D), per iscritto. — La risoluzione del Parlamento europeo sulla libera circolazione dei documenti
pubblici nell'Unione europea semplifichera il peso amministrativo per i cittadini che si spostano in un altro Stato
membro. Ho votato in favore della risoluzione perché con il mio voto intendo sostenere la sburocratizzazione delle
procedure amministrative, per esempio, per il riconoscimento dell'autenticita di certificati come quello di nascita, di
matrimonio o il casellario giudiziario. Questa normativa semplifichera la vita dei cittadini e al tempo stesso ridurra
eventuali costi che derivano dalle procedure amministrative per esempio per le traduzioni ufficiali. Adesso devono essere
le amministrazioni nazionali e locali a rendere effettive queste nuove norme.

Andi Cristea (S&D), in scris. — Mobilitatea cetitenilor Uniunii este o realitate: aproximativ 12 milioane dintre acestia
studiazd, muncesc sau locuiesc intr-un alt stat membru decat cel a cdrui cetitenie o detin. in prezent, atunci cand
cetdtenii §i intreprinderile Uniunii Europene isi exercitd dreptul la libera circulatie sau dacd vorbim despre libertitile
pietei interne, acestia se confruntd cu dificultdti administrative. Raportul face referire la documentele de stare civild si
la céteva alte documente frecvent solicitate de cetdteni, care privesc, de exemplu, resedinta, nationalitatea §i cazierul
judiciar. Am votat pentru ridicarea acestor obstacole din calea mobilititii cetdtenilor pe teritoriul Uniunii Europene.

Pal Csiky (PPE), irdsban. — Tobb mint 10 millié uniés polgér él a szabad mozgds adta lehetéségekkel. A mds tagdllam-
ban valé tartézkodast, legyen az rovidebb vagy hosszabb idGtartamd, még ma is szdmos adminisztrativ jellegli akadély
neheziti. Munkavillaldskor, tanulmdnyok megkezdése idején vagy akdrcsak szolgdltatdsok igénybe vételekor kiilfoldon is
szitkség lehet a csalddi dllapot igazoldsdra, anyakonyvi kivonat bemutatdsdra vagy akar erkolcsi bizonyitvanyra.

Ezért mérfoldkdnek tekinthetS, hogy az uniés intézményeknek sikeriilt megdllapodniuk és a Parlament tdmogatja a
Tandcsban kialakitott szoveget a bizonyos kozokiratok egyszertisitett elfogaddsa terén. A rendelet az adminisztrativ ala-
kisdgok egyszertisitésével elsGsorban a csaladi dllapotra vonatkozd kozokiratok, és egyéb jogokat igazol6 okiratok hatd-
ron 4tnydlé elfogaddsat fogja hamarosan megkonnyiteni.

A rendelet 1ényegi vivmdnya a tobbnyelvii formanyomtatvanyok létrehozdsa. A soknyelviiség az adminisztrativ iigyek
intézése sordn plusz terhet jelent, az sszes unids hivatalos nyelven kiallithat formanyomtatvanyok véltoztatni fognak a
helyzeten. A tobbnyelvii nyomtatvdnyok a tartalmat nem érintik, de az iigykezel6k munkdjit mindez igy is segiteni
fogja. Amit az egyik tagdllamban kidllitanak, a célorszdgban egyszertibben fel tudjék sajit nyelvitkon dolgozni. Nincs
mds hétra, minthogy az egyszer(sitésrél a polgdrokat is minél tobb forumon tdjékoztassuk.

Edward Czesak (ECR), na pi$mie. — Gléwnym celem rozporzadzenia jest zniesienie wymogu legalizacji i uzyskania
apostille w odniesieniu do dokumentéw urzedowych, ktére wchodzg w zakres jego stosowania. Dokonano szeregu
uproszczeh dotyczacych poswiadczonych kopii i poswiadczonych thumaczen. W kompromisowym tekscie przewidziano,
ze rozporzadzenie powinno mieé zastosowanie wylacznie do okreslonych dokumentéw urzedowych, przede wszystkim
dotyczacych stanu cywilnego (m.in. stwierdzenie urodzenia, zgonu, malzenstwa, rozwodu, rodzicielstwa, adopcji) oraz
niektorych innych dokumentéw, jakich obywatele czgsto potrzebujg, a ktére dotycza np. pobytu, obywatelstwa i rejestru
karnego. Niemniej, jednak z uwagi na watpliwosci towarzyszace rozporzadzeniu podjalem decyzje o glosowaniu prze-
ciwko.

Miriam Dalli (S&D), in writing. — The aim of this regulation is to promote the free movement of citizens and businesses
by simplifying the acceptance of certain public documents in the EU. The regulation covers all civil status documents
and certain other documents that are often required by members of the public, concerning for example residence,
nationality and absence of a criminal record.

Parliament had significantly strengthened the proposal at its first reading, while the Council took a very cautious
approach. While it always make sense to abolish more formalities and cut bureaucratic burdens for European citizens,
it is also important to see that all rules and safeguards are respected, hence I supported this balanced approach by
voting against the proposal to reject the Council position.
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Viorica Dincild (S&D), in scris. — Peste 12 milioane dintre cetdtenii europeni studiazd, muncesc sau locuiesc intr-un alt
stat membru decat cel unde s-au niscut, iar in fiecare zi peste cinci milioane de europeni trec frontierele interne ale
Uniunii pentru a lucra in alt stat membru. Din acest motiv, sute de mii de documente oficiale intrd in fiecare an in
circuitul legalizarii sau certificdrii pentru a fi recunoscute in alte state membre decét cel in care au fost emise. Ca atare,
sustin propunerea raportorului privind reducerea formalitdtilor transfrontaliere suplimentare pentru recunoasterea aces-
tor documente ca masurd ce vizeazd facilitarea libertdtii de circulatie a cetdtenilor.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Ce rapport législatif porte sur I'adoption d’un réglement visant a faciliter la libre
circulation des citoyens en simplifiant la reconnaissance de documents officiels, tels que les certificats de naissance ou
de mariage, dans les Etats membres de I'Union européenne. Le réglement couvre les documents d’état civil et d’autres
documents souvent requis par les citoyens tels que la résidence, la nationalité et le casier judiciaire. Considérant que plus
de 14 millions de citoyens européens vivent dans un Etat membre différent de leur Etat d’origine, que ces derniers font
face a des démarches administratives fastidieuses et qu'il est nécessaire d’alléger ces obstacles administratifs, jai soutenu
ce rapport.

Rachida Dati (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de ce rapport, qui vise a faciliter la libre circulation des citoyens de
I'Union européenne en simplifiant I'acceptation formelle de certains documents publics. De plus en plus de citoyens
exercent leur droit de libre circulation et partent dans un autre pays de I'Union pour étudier ou travailler. Il en est de
méme pour les entreprises. 1l est donc important de faciliter leurs démarches administratives.

Mireille D’Ornano (ENF), par écrit. — L'objectif de cette 1égislation est de favoriser la libre circulation des citoyens en
simplifiant l'acceptation formelle de certains documents pubhcs dans I'Union europeenne Cela ne concerne pas la
reconnaissance du contenu des documents publics, pour préserver la souveraineté des Etats membres en maticre de
droit de la famille. Pour ces documents publics, le réglement prévoit la dispense de la légalisation et de l'apostille, qui
sont deux formalités administratives prévues pour les documents publics transfrontaliers. Compte tenu des conventions
applicables déja en vigueur, il est difficile d'identifier la valeur ajoutée de ce texte en termes de lutte contre les fraudes
déja existantes. Il s'agit d’'un énieme dispositif qui nuira au bon fonctionnement de nos administrations, déja surchargées.
Etant contre cette proposition, j'ai voté pour l'amendement de rejet.

Tedpyrog Emtnderog (NI), yparrtarg. — Ta kpdtn pehn ogeilouv va Eepuyouy amd g Omotes TuyOv ayKUAQOELS Ta GUYKPa-
TOUV Kat va PeENTIOG0UV TNV moLdTNTa LoM¢ TeV MONMTOV TOUG TEPLOPILOVTAG TNV (IGKOMN KAl OIKOVOHIKA {njioyova tahaimepia
og TEtolov €idoug dradikaotika Yépata. H amonoinen opwg tov dadikaciov dev mpénet va katakryet eig fapog g ationiotiag
KAL TG A0QANELAG TOV EYYPAPWV.

Edouard Ferrand (ENF), par écrit. — Vote contre la proposition, donc pour 'amendement de rejet. Compte tenu des
conventions applicables déja en vigueur, il est difficile de dégager le réel intérét de ce texte et ce qui permettrait de lutter
contre les fraudes déja existantes.

Laura Ferrara (EFDD), per iscritto. — La semplificazione delle regole per la circolazione dei documenti va sicuramente
incentivata in quanto contribuisce a ridurre l'asfissiante burocrazia che danneggia cittadini, amministrazione e imprese.
Pur apprezzando i passi compiuti in questa direzione, spiace constatare che nella lista dei documenti riconoscibili per
l'accettazione all'interno dell'Unione europea non siano stati inclusi anche i diplomi, i certificati di formazione, i certifi-
cati sulla disabilita, nonché alcuni documenti pertinenti le imprese. Auspichiamo che in futuro si possa ampliare il
campo di applicazione del regolamento anche ad altri documenti.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — Este relatério (segunda leitura) visa a livre circulagdo de cidaddos através da
simplificagdo dos requisitos para a apresentagdo de certos documentos ptiblicos na UE. Esta legislacio decorre do que
vem disposto no artigo 21.° do TFUE; pretende promover a livre circulagido dos cidaddos através da simplificagdo da
aceitacdo de certos documentos publicos na UE.

Nio se trata do reconhecimento do conteiido dos documentos publicos, sobretudo para preservar a soberania dos
Estados-Membros em matéria de direito da familia. O regulamento abrange apenas os documentos relativos ao estado
civil, bem como alguns outros documentos frequentemente exigidos aos cidaddos, por exemplo relativos a residéncia, a
nacionalidade e ao registo criminal.
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E proposta a criacio de formuldrios multilingues para a maioria dos documentos piiblicos em causa para facilitar o
processo. E feita a critica ao Conselho por nio ter incluido os diplomas e certificados de formagio, os certificados de
deficiéncia, bem como certos documentos relevantes para as empresas. Para além disso, os formuldrios multilingues nio
podem circular de forma auténoma, mas devem ser anexados aos documentos nacionais em questio, o que constitui
uma complicagdo evitdvel.

Pretende-se com esta legislagdo facilitar a circulacio dos cidaddos dentro do espago da UE que em muitos aspetos estd
bloqueada por questdes administrativas desnecessirias e que podiam ser mais céleres.

Luke Ming Flanagan (GUE/NGL), in writing. — Due to simplification of procedures that will benefit citizens, I decided
to vote in favour.

Adpnpog douvvrodlng (NI), ypartde. — Ta kpatn pEkn ogethouv va Eeplyouv and Tig Onoteg TuydV ayKUAGOELS Ta oUYKpa-
TOUV Kt va feltiwocouv Ty motdtTa {ung Tev MONT®OV Toug, TepLopilovtag Ty AoKOmN Kat OIKOVOuIKA {npoyova tahamepia
og Tétolov €idoug dradikaotikd Yépata. H amhonoinen opeg tov dadikaciov dev mpénet va katakryet €6 fapog g ationiotiag
KOL TNG QOQANENG TOV EYYPAQLY Kal yio auTod Tov AOYo Katayn@ile T cuotacn yia T deltepn avayveor oxetika pe T déor
Tou Supfouliou oe mpwT aviyveon evowel TG ékdoong kavoviopol tou Eupwnaikol Kowofouliou kat tou Supfouliou yia
™mv mpowdnern e eNeldepns kukAOQOpiag Twv MOMTGV HEcK TG amAOUOTEVONG TLV analtoewy yia v unofolr) opiopévey
dnpootwv eyypagwv oty Eupenaiki Eveer kat yia v tpononoinen tou kavoviopou (EE) api. 1024/2012.

Doru-Claudian Frunzulici (S&D), in writing. — I strongly believe that this regulation is a step in the right direction. If
adopted, substantial progress will be made for citizens and it will help to build bridges and trust in order to strengthen
the regulation in the future and to reduce more bureaucratic burdens for European citizens. However, we could have
gone further by, for example, enlarging the scope and abolishing more formalities, but it seems that Member States are
currently too attached to their national procedures and still mistrust each other. I therefore welcome the fact that the
regulation contains revision clauses with a view to extending the scope of the administrative simplifications in the
future.

I support a call for the Commission to present a proposal on the acceptance of the content of public documents,
including registered partnerships.

Elisabetta Gardini (PPE), in writing. — I voted to adopt this regulation on promoting the free movement of citizens as [
think that the free movement of people is a hugely important aspect of the European project and I support this effort to
address several complications and issues that plague it. I support the report in stating that we should make sure that we
use a harmonised and simplified method of acceptance of public documents within the EU in order to promote and
protect the free movement of people and business. Another positive aspect of these rules is that it reduces unnecessary,
costly and burdensome bureaucracy.

Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe gegen den Bericht Delvaux zur Forderung der Freiziigigkeit durch die
vereinfachte Anerkennung bestimmter offentlicher Urkunden gestimmt. Diese Vereinbarung behandelt nur vordergriindig
das Anliegen der biirokratischen Erleichterung fur Millionen binationaler oder im EU-Ausland lebender Familien. Tat-
sdchlich untergribt sie die Subsidiaritit und die Souverinitit der EU-Mitgliedstaaten in zentralen nationalstaatlichen
Zustandigkeiten. Besonders gefahrlich halte ich das in Bezug auf die immer wieder (auch in Deutschland) vorkommende
Anerkennung menschenrechtswidriger Kinderehen. Diese allen EU-Mitgliedstaaten aufzuzwingen, wire komplett gegen
den eigentlichen Kurs der EU, die Kinderehe weltweit zu bekdmpfen. Dieser Text ist unausgewogen, uniiberlegt, politisch
toricht.

Jens Gieseke (PPE), schriftlich. — Mit dieser Rechtsvorschrift wird die Freiziigigkeit von Biirgern und Unternehmen
gefordert. Durch die Abschaffung der kostspieligen und aufwendigen Erfordernisse der Apostille ist eine Vereinfachung
der Annahme bestimmter 6ffentlicher Urkunden moglich.

Neena Gill (S&D), in writing. — 1 voted in favour of this proposal, which backs further simplifying procedures for
British citizens to make full use of the single market to travel, conduct business and retire. At the same time, however,
with some disappointment that the Council was not as progressive as was hoped — my S&D Group would have like to
have seen an enlargement of the scope and a reduction in administrative burden.
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Tania Gonzilez Pefias (GUE|NGL), por escrito. — Voto en contra de esta enmienda, que es la propuesta para que el
Parlamento rechace la posicién del Consejo, ya que lo que pretende aprobar el Informe presentado, es el compromiso
entre el Consejo y el Parlamento para la aceptacion de ciertos documentos publicos en la Unién Europea. El objetivo del
informe de la ponente es promover el libre movimiento de los ciudadanos de la Unién entre paises, simplificando la
aceptacion de documentos publicos. Se trata de un informe de cardcter técnico que beneficiard a los ciudadanos de la
Uni6n Europea. Por este motivo estoy a favor, y voto en contra de la propuesta de rechazar la posicion del Consejo.

Sylvie Guillaume (S&D), par écrit. — Nous devons soutenir toutes les propositions qui favorisent la libre-circulation
des citoyens européens. Cest justement 'objet de ce réglement, qui permettra de simplifier les formalités administratives
en supprimant l'exigence de légalisation ou d’apostille pour les documents relatifs a I'état des personnes et les certificats
de vie, les documents devant étre présentés par les non-nationaux qui souhaitent exercer leur droit de vote dans leur Etat
membre de résidence pour les élections au Parlement européen et les élections municipales, et enfin les documents
relatifs a I'absence de casier judiciaire. Finies donc les traductions officielles obligatoires pour ces documents, qui seront
acceptés tels quels par toutes les administrations européennes!

Une proposition pour l'extension de ce dispositif devrait étre mise en place au plus vite dans les 2 ans afin d'inclure les
documents relatifs au statut et a la représentation des sociétés, les diplomes, les droits de propriété intellectuelle, les
certificats reconnaissant le statut d’invalidité, ou encore les documents relatifs aux droits a I'assurance sociale.

Antanas Guoga (ALDE), in writing. — I voted against. Parliament would have liked to include within the scope of the
regulation diplomas and education certificates, certificates of disability and certain documents relevant to businesses.
Furthermore, multilingual standard forms cannot circulate autonomously but must be annexed to the appropriate natio-
nal documents, which constitutes an avoidable complication.

Marian Harkin (ALDE), in writing. — 1 voted against this draft regulation as it aims to promote the free movement of
citizens and businesses by simplifying the acceptance of certain public documents in the European Union. It also
foresees simplification of other formalities related to the cross-border acceptance of public documents, namely of certi-
fied copies and certified translations. I do not believe that this regulation would benefit the citizens of the European
Union due to the numerous concerns regarding safety and security.

Hans-Olaf Henkel (ECR), schriftlich. — Der Verordnungsvorschlag zielt darauf ab, den freien Verkehr von bestimmten
offentlichen Urkunden innerhalb der Union zu gewdhrleisten und dadurch die Freiziigigkeit der Unionsbiirger zu for-
dern. Konkret sieht die Verordnung eine Abschaffung der Formlichkeiten (Apostille und Legalisation) fiir die in ihren
Anwendungsbereich fallenden offentlichen Urkunden, verschiedene Vereinfachungen im Hinblick auf beglaubigte Uber-
setzungen/Kopien und die Einfithrung mehrsprachiger EU-Formulare vor. Durch die Ausstellung mehrsprachiger Formu-
lare soll das Problem der Ubersetzung umgangen werden. Ganz speziell weise ich darauf hin, dass dieser Verordnungs-
vorschlag keineswegs das substanzielle Recht der Mitgliedstaaten in den betroffenen Bereichen harmonisiert. Vorwiegend
geht es um den Abbau zusitzlicher grenziiberschreitender Formalititen. Die Verordnung sieht nicht vor, dass ein
Mitgliedstaat den Inhalt einer Urkunde aus einem anderen Mitgliedstaat anerkennen muss.

Ich stimme dem Bericht zu.

Im Ubrigen bin ich der Meinung, dass der Einheitseuro abgeschafft werden muss. Er fithrt zu Zwist und Zwietracht in
Europa.

Citdlin Sorin Ivan (S&D), in writing. — [ strongly salute this report for promoting free movement and simplifying
bureaucracy within the European Union. This regulation should have been taken further and more formalities should
have been excluded in order to reduce the burdens that fall on European citizens and businesses.
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Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), napisan. — Glasao sam za nacrt zakonodavne rezolucije Europskog parlamenta o stajalistu Vijeca
u prvom C¢itanju s ciljem donosenja uredbe Europskog parlamenta i Vijeca o promicanju slobodnog kretanja gradana
pojednostavnjenjem zahtjeva za predoCavanje odredenih javnih isprava u Europskoj uniji i o izmjeni Uredbe
(EU) br. 1024/2012 jer su sloboda kretanja i unutarnjeg trzista jedne od klju¢nih vrijednosti EU-a.

Medutim, mobilnost gradana Europske unije nailazi na administrativne prepreke pri predocenju javnih isprava vlastima
druge drzave clanice, a taj se problem treba ¢im prije rijesiti. Potrebno je smanjiti naknade koje placaju pojedinci te
uspostaviti uzajamni sustav podrske koji e sprijeciti prijevare. Visejezi¢ni standardni obrasci takoder ¢e olaksati slo-
bodno kretanje ljudi unutar Unije i podignuti razinu ravnopravnosti onih gradana koji borave u drzavi ¢lanici ¢iji nisu
drzavljani te stoga podrzavam ovu preporuku.

Jean-Francois Jalkh (ENF), par écrit. — Compte tenu des conventions applicables déja en vigueur, il est difficile de
dégager le réel intérét de ce texte et ce qui permettrait de lutter contre les fraudes déja existantes. Il s'agit d’'un énieme
gadget qui alourdira la charge de nos administrations, déja surchargées et sur lesquelles, pour certains Etats membres,
régne laustérité. Dans cette optique, je me suis opposé au texte et ai voté pour I'amendement de rejet ENF.

Diane James (EFDD), in writing. — I and my colleagues voted today in favour of rejecting the Delvaux Report on
Promoting free movement by simplifying the acceptance of certain public documents. Enforcing a regime under which
Member States are, effectively, forced to recognise certain civil documents produced as part of the exercise of the right
to freedom of movement will lead to an enforced lowering of the guard on checking the veracity of the contents and
genuineness of the document itself.

This is a criminal and terrorist forger’s charter and is a threat to the security of the UK and our ability properly to check
documentation.

It affects only 2.4% of the population of the entire EU: the case for the need for this legislation has not been made out.

The claimed keystone of the regulation is the creation of multilingual standard forms for most of the public documents
concerned: this is no less than the precursor to an EU-wide and EU-controlled system of civil documentation. The
rapporteur’s claimed concern to preserve the sovereignty of the Member States with regard to family law is thus
bogus. Finally, as a matter of principle, we vote against EU legislation.

Petr JeZek (ALDE), pisemné. — Navrh se tykd zjednoduseni vzdjemného uzndvani obcanskych dokumentt mezi zemémi
EU. Obc¢ané EU, kteif se stehuji za praci ¢i z rodinnych diivodt do jiné ¢lenské zemé EU, by tak méli usetfit Cas i penize.
Domnivdm se, Ze volny pohyb je jednim z nejdulezit&jsich benefitt EU jako takové. A usnadnéni mobility evropskych
ob¢antl i po administrativni strdnce, kdy musi dnes opakované ovéfovat doklady, jako jsou rodny ¢i oddaci list nebo
vypis z rejstitku trestd, je urcité téeba, nebot volny pohyb osob zjednodusi a podpofi. Rdd jsem proto hlasoval ve

prospéch daného névrhu.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce texte, qui favorisera la liberté de mouvement des citoyens entre
les pays européens, en facilitant la libre circulation de certains documents publics entre les Etats membres.

Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Der vorliegende Bericht sieht eine Vereinfachung der Anerkennung bestimmter
offentlicher Urkunden innerhalb der EU vor. Um sich verwaltungstechnische Komplikationen zu ersparen, ist eine
Vereinfachung der Anerkennung von beglaubigten Kopien und beeidigten Ubersetzungen geplant. Aufgrund der hohen
Missbrauchsgefahr fiir derart sensible Bereiche und der Uberzeugung, dass in solchen Fillen die bestehenden Verwal-
tungsverfahren und Behordenginge durchaus zumutbar sind, lehne ich den Standpunkt des Rates ab.

Bernd Kélmel (ECR), schriftlich. — Der Verordnungsvorschlag zielt darauf ab, den freien Verkehr von bestimmten
offentlichen Urkunden innerhalb der Union zu gewdhrleisten und dadurch die Freiziigigkeit der Unionsbiirger zu for-
dern. Konkret sieht die Verordnung eine Abschaffung der Formlichkeiten (Apostille und Legalisation) fiir die in ihren
Anwendungsbereich fallenden offentlichen Urkunden, verschiedene Vereinfachungen im Hinblick auf beglaubigte Uber-
setzungen/Kopien und die Einfihrung mehrsprachiger EU-Formulare vor. Durch die Ausstellung mehrsprachiger Formu-
lare soll das Problem der Ubersetzung umgangen werden. Ganz speziell weise ich darauf hin, dass dieser Verordnungs-
vorschlag keineswegs das substanzielle Recht der Mitgliedstaaten in den betroffenen Bereichen harmonisiert. Vorwiegend
geht es um den Abbau zusitzlicher grenziiberschreitender Formalititen. Die Verordnung sieht nicht vor, dass ein
Mitgliedstaat den Inhalt einer Urkunde aus einem anderen Mitgliedstaat anerkennen muss.
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Ich stimme dem Bericht zu.

Ttéhog Kovdoyhov (GUE/NGL), yparrtac. — H ékdeon el og dépa v npowdnon e e\eldepne kukhogopiag tov dnpo-
olwv eyypdgov. Yieioa unép g ékdeong aAld katd e Tpomoloylag mou katatédnke and Ty MOALTIK Opdda TN¢ akpodeLiic
(ENF).

Annpeit KosaueB (PPE), s nucmena dopma. — TlonkpensM NpeIoXeHNETO 3a Ch3IaBaHe Ha permameHT Ha EBpomesickus map-
naMeHT 1 Ha CbBeTa 3a HacbpyaBaHe Ha CBOOOIHOTO [BMIKEHME HA IPAXIAHUTE upe3 ONPOCTSABAHE HA M3MCKBAHMATA 3a Ipell-
CTaBsiHe Ha OQMUMATHM TOKyMeHTH B EBpomeiickust cbio3.

HaMI/IpaM HallpaBeHOTO OT EBpOHCI?ICKaTa KOMUCHS NPENJIOKEHME 3a USKITIOUUTETTHO C(l)CKT]/IBHO OT IJjIeJHa TOYKAa Ha HaMaJIsiBaHE
Ha pasxomure 3a agMMHMCTPAaTUBHO O6CHY}KB&H€ Ha TpaXOaHuTe, yINEeCHsABAaHE Ha IPOLECUTE Ha JIETalnM3aliisa M 3aBEpsBAHE Ha
TpaHCTpaHUYHM JOKYMEHTU.

TlpusHaBaHeTo Ha CepTuUKATUTE MOOIIOMAra eHO OT OCHOBHMTE NPaBa Ha €BPONEICKUTE IPaXKIaHM — CBOOOMHO IBIMXEHNE Ha
Xopa mpe3 rpanHuuute. CMsiTaM, Ye BCHYKM AIMMHUCTPATUBHM NPEUKM, HapylaBallM MOOMITHOCTTa Ha eBPOIIEHLIMTE, MOTAT Ja
Obaar u3derHaTy OGraroapeHne Ha M3rPaKIAHETO HA eMHHA €BPOIEIICKA PAMKA, KOSTO BKIIIOUBA SICHO ONPEENCHY MPAKTIUeCKN
VHCTpyMeHT! Ha VHQOpMauMoHHATa CHCTeMa 33 BBTPELIHMS [1a3ap M MHOTOE3MYHM CTAHIAPTHY YHOCTOBEPEHMS.

B crparernuecky ITaH Kato MOJIOXKWTENEH PE3yNTaT MOXE [d Ce OvaKBa IOBMINABAHE HA MPO(ECHOHAIHATA KBANMUGMKALMS U
KOHKYPEHTOCIIOCOOHOCTTA Ha eBPOIeIiCKNUTe IPaXMaHy, choOpaseHa ¢ meiicTBamia EmuHHA eBpormeiicka KBamMQUKALMOHHA PaMKa,
¥ 3HAaYMTENHO OONeKuaBaHe Ha MPOLENypuTe 3a oOydueHye 3a IpaHMLA.

Giovanni La Via (PPE), per iscritto. — L'obiettivo della presente normativa ¢ di promuovere la libera circolazione dei
cittadini e delle imprese, cercando di semplificare 'ammissione di alcuni documenti pubblici dell'UE. Nello specifico, essa
mira a mantenere la sovranita degli Stati membri in materia di diritto di famiglia. La libera circolazione e la liberta del
mercato interno dei cittadini e delle imprese dell'Unione rappresentano un elemento di grande rilievo anche se queste, in
alcune circostanze, possono andare incontro a delle complicazioni amministrative, come nel caso della presentazione di
documenti pubblici alle autorita di un altro Stato membro. Il fondamento di tale regolamento ¢ dunque la creazione di
moduli standard multilingue per i documenti pubblici, al fine di semplificare le procedure talvolta causa di notevoli
ritardi. Un punto importante riguarda la traduzione del documento pubblico, in modo che il cittadino non debba fornire
una traduzione del documento amministrativo, facilitando cosi notevolmente l'iter burocratico del cittadino europeo che
si muove nei diversi Stati membri. Si tratta di una norma di concreta utilita, che sostengo fortemente.

Gilles Lebreton (ENF), par écrit. — Jai voté pour la proposition de rejet de la position du Conseil, car son texte est sans
intérét.

Cette proposition de rejet, qui était proposée par 'ENL, a hélas été repoussée par le Parlement.

Constance Le Grip (PPE), par écrit. — La nécessité de rendre la citoyenneté européenne plus concrete a été soulignée par
le programme de Stockholm en 2009. Afin de renforcer la confiance dans I'espace européen de justice, il préconise un
plan d’action au sein duquel figure précisément l'abolition de l'apostille. Dans ce sens, le rapport DELVAUX intitulé
«Favoriser la libre circulation en simplifiant 'acceptation de certains documents publics» vise a réduire la charge admini-
strative des citoyens européens tout en leur apportant une sécurité juridique et une simplification administrative, puis-
quil abolit l'apostille pour les documents qui sont couverts par ce reglement. I sagit des documents détat civil: le
mariage, le partenariat, la naissance, le certificat de vie, le certificat de déces, le certificat de résidence, les droits électo-
raux et I'absence de casier judiciaire. Enfin, pour pallier le risque de fraude, le texte prévoit l'utilisation d’'une plateforme
IMI, qui est un systéme d’échange d'informations direct entre les différentes autorités. Ainsi, si une administration a des
doutes sur l'authenticité d’'un document, elle peut entrer directement en contact avec l'autorité compétente pour vérifier
la véracité du document.

Philippe Loiseau (ENF), par écrit. — Le rapport tend a dispenser les Etats membre de 'Union européenne (sauf Chypre,
Malte, la Finlande et la République Tchéque) d'un certain nombre de démarches juridiques pour authentifier un docu-
ment frangais. Cette proposition s'appliquerait aux documents établissant la naissance, le déces, le mariage, le divorce, la
séparation légale...Cependant, les passeports et cartes d’identités ne sont pas compris dans le texte. Certains documents
publics sont concernés, comme ceux qui permettent d’exercer le droit de vote a I'étranger. De plus, le texte prévoit une
aide a la traduction des documents et une procédure permettant a l'autorité étrangére, en cas de doute, de vérifier
lauthenticité d'un document aupres de l'autorité nationale référente. L'ensemble de ce rapport constitue somme toute
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un alourdissement des charges administratives et fait écho a des législations déja existantes. J'ai donc voté pour
I'amendement de rejet déposé par notre groupe.

Paloma Lépez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de este informe cuyo objetivo es favorecer la libre
circulacién de los ciudadanos, simplificando la aceptaciéon formal de determinados documentos puablicos en la Unién
Europea. El texto no trata sobre el reconocimiento del contenido de los documentos publicos, en particular a fin de
preservar la soberanfa de los Estados miembros en materia de Derecho de familia.

El Reglamento contempla los documentos relativos al estado civil, asi como, otros documentos que a menudo solicitan
los ciudadanos, referentes, por ejemplo, a la residencia, la nacionalidad y los antecedentes penales.

Antonio Lopez-Istiriz White (PPE), por escrito. — El objetivo de esta legislacién no es otro, que mejorar la libre
circulacién de ciudadanos, a través de la simplificacion en la aceptacién de determinados documentos publicos dentro
de las fronteras de la Union.

Para ello, una pieza que considero angular para este informe ha sido la creacidn, de unos impresos estindar multilingties
para la mayor parte de los documentos publicos de que aqui tratamos.

Este reglamento contempla, entre otros, documentos relativos al estado civil asi como, los referentes a la residencia o a
la nacionalidad. Esto supone una reduccion de cargas tanto econdémicas como administrativas para el ciudadano, quien a
partir de ahora podré solicitar directamente y por via electrénica a la autoridad emisora, la confirmacién de la autenti-
cidad del documento.

Apoyo este informe, puesto que considero que facilita la movilidad de los ciudadanos europeos y para que asi realicen
un correcto ejercicio de su derecho a la libre circulacion.

Bernd Lucke (ECR), schriftlich. — Der Verordnungsvorschlag zielt darauf ab, den freien Verkehr von bestimmten offent-
lichen Urkunden innerhalb der Union zu gewéhrleisten und dadurch die Freiziigigkeit der Unionsbiirger zu fordern.
Konkret sicht die Verordnung eine Abschaffung der Formlichkeiten (Apostille und Legalisation) fiir die in ihren Anwen-
dungsbereich fallenden 6ffentlichen Urkunden, verschiedene Vereinfachungen im Hinblick auf beglaubigte Ubersetzun-
gen/Kopien und die Einfithrung mehrsprachiger EU-Formulare vor. Durch die Ausstellung mehrsprachiger Formulare soll
das Problem der Ubersetzung umgangen werden. Ganz speziell weise ich darauf hin, dass dieser Verordnungsvorschlag
keineswegs das substanzielle Recht der Mitgliedstaaten in den betroffenen Bereichen harmonisiert. Vorwiegend geht es
um den Abbau zusitzlicher grenziiberschreitender Formalititen. Die Verordnung sieht nicht vor, dass ein Mitgliedstaat
den Inhalt einer Urkunde aus einem anderen Mitgliedstaat anerkennen muss.

Deshalb habe ich dem Bericht zugestimmit.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Hlasoval jsem proti ndvrhu na zamitnuti, ¢imZ jsem samotny ndvrh nafizeni podpofil. Za
normaélnich okolnosti se v Evropském parlamentu ve druhém ¢teni nehlasuje, ndvrh se ma automaticky za schvaleny.
Hlasuje se jen tehdy, pokud nékdo podd névrh na zamitnuti. Takovy ndvrh zde obvykle poddvdm jd. Zavizal jsem se
totiz voli¢im, Ze budu proti vdem ndvrhiim, které omezuji svobodu ¢lovéka nebo svrchovanost ¢lenskych statd.
Tentokrat jsem ndvrh na zamitnuti nepodal, ale podala jej jind frakce, a jd hlasoval proti zamitnuti. Ndvrh povaZuji za
piinosny. Nenuti ¢lenské stity, aby uznavaly vefejné dokumenty vydané v jiném stdté, pouze usnadnuje jejich Cteni.
Jednotnd forma rodného, oddactho nebo timrtniho listu usnadni jeho ¢tenf dGfady v jiném clenském stdté, které si ho
vyzadajl. Obc¢anim to uSetii papirovani a nutnost vée nechdvat Gfedné ovéfovat. Podle mé tento pozitivni ndvrh je
perfektnim pfipadem pro béznou mezivlddni spoluprici. Nepotiebovali bychom na tyto pozitivni véci EU a drahy
Evropsky parlament.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Cilj ovog zakonodavnog akta je poticanje slobodnog kretanja gradana pojednostavnjen-
jem formalnog priznavanja odredenih javnih isprava u Europskoj uniji. Njime nije obuhvaéeno priznavanje sadrzaja
javnih isprava kako bi se ofuvala suverenost drzava ¢lanica u podrucju obiteljskog prava. Mobilnost gradana Unije je
realnost, ali neki od njih jo§ uvijek nailaze na administrativne prepreke pri predocenju javnih isprava vlastima druge
drzave ¢lanice.
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Nakon meduinstitucijskih pregovora suzakonodavci i Komisija postigli su dogovor o kompromisnom tekstu. Uredbom se
tako obuhvacaju isprave o gradanskom stanju, isprave koje se odnose na boraviste, drzavljanstvo i kaznenu evidenciju.
Takoder, predvidene su i mjere olaksanog priznavanja ovjerenih kopija i prijevoda sudskih tumaca.

Najvaznija sastavnica Uredbe je uvodenje visejeziénih standardnih obrazaca za vedinu javnih isprava. Te visejezicne
standardne obrasce izdaju nacionalne vlasti te se oni prilazu uz nacionalne isprave u slu¢aju kada je potrebno predocenje
javne isprave u drugoj drzavi ¢lanici. Na taj nadin se europskim gradanima uvelike olaksava mobilnost, stoga nisam
podrzala prijedlog da se odbaci stajaliste Vijeca.

Cserocnas Xpucros Mamunos (PPE), 6 nucmena gopma. — Ha 9 1oHM ¢ OrpOMHO MHOBMHCTBO Ha NApIIaMEHTapHO 3acelaHue
npuexme oOJIeKueHM IpaBuiIa 3a CBOOOIHOTO MBJKEHNME HA eBPONECKMUTe IpaKIaHM Ype3 OMPOCTABAHE HA M3UCKBAHMATA 34
HsIKoM oduumanay gokymenty. CrielBaiiku Te3y Ipasuia, Lie ce MpeMaxHAT aIMUHICTPATHBHMUTE QOPMATHOCTH KAToO ,Jierasm3a-
A M ,anOCTUN® Ha MOKYMEHTHM KAaTO aKT 3a paXX[IaHe, CBUNETENICTBO 3a Opak, CMbPTEH aKT, CBUIETENICTBO 33 CHAMMOCT ¥ IIp. 3a
[la He ce Hasara [peBOI Ha OQMUMAITHUTE JOKYMEHTH, lile ce Pa3paboTsT HOBM MHOTOe3uuHM BapyaHTH. [IpaBunara ie 3amovHar
ma ce mpumnarar ususno or 2019 r.

3a cbXxaneHyue, Ha TO3M €Tall BCE OLIE He € IIPMET TaKbB TEKCT M 33 HOKYMEHTH, CBBHP3aHM C IIPAaBHMA CTaTyT Ha NPENNpUATHATA,
IMINIOMUTE, KAKTO M HOKYMEHTHTE, NOKa3Bally MHBAIMOHOCT. ToBa MOXe N1a CTaHE pearHOCT criell 2 TONMHM, KOrato e ce
Tmpepasriexua oOXBATbT Ha perlaMeHTa. BspsaM, ue Ipak[IaHWTe CiielBa 1a MMaT Bb3MOXKHO Hail-MalKO aIMMHUCTPaTUBHM
CITBHKM TIpU [IBMKEHMETO ci B paMKute Ha EC.

Vladimir Marka (S&D), pisomne. — PredloZeny névrh nariadenia zjednodusuje opatrenia a postupy pri nakladani s
verejnymi listinami o rodinnom stave, bydlisku, $titnej prislusnosti a registri trestov, ktoré buda oslobodené od legali-
zdcie a apostily. Legalizdciu a pravost listin si budd preukazovat priamo dotknuté orgdny a institdcie. To ulah¢f mobilitu
osob v Unil.

Notc Mapiag (ECR), ypartae. — Yngile unép g ovotaons yia T Sevtepn aviyveoon oxetika pe ) 9éon tou Zupfoudiou
g TPOTI avyveon evopel e £kdoong kavoviopol tou Eupwnaikol Kowofouliou kat tou Supfouliou yia v mpowdnern g
e\evdepnc KUKAOQOPiag TV MOMTOV [E0K TG AMAOUGTEUONG TOV ANAITOELY Yia TV UOBOAT OPIOPEVOV dNUOcILY EYYpaPLY
otV Evpoenaikr Eveon kat yia v tporonoinon tou kavoviopot (EE) apid. 1024/2012 yia toug Aoyoug mou avégepa avalu-
Tk oty opthia pou oty Olopéleia tou Eupwnaikot Kowofouliou oto Ztpacfoupyo otig 9/6/2016, kadag kar didtt 1 ev
oy olotaon yia T deltepr avayvoor elvar TAMPNG Kat TEKHNPLOHEVT.

Fulvio Martusciello (PPE), per iscritto. — Ho espresso il mio voto a favore della raccomandazione per la seconda lettura
relativa alla posizione del Consiglio in prima lettura in vista dell'adozione del regolamento del Parlamento europeo e del
Consiglio che promuove la libera circolazione dei cittadini semplificando i requisiti per la presentazione di alcuni docu-
menti pubblici nell'Unione europea e che modifica il regolamento (UE) n. 1024/2012. 1l regolamento in questione ha
come obiettivo quello di facilitare la libera circolazione dei cittadini e delle imprese, attraverso una semplificazione
dell'accettazione dei documenti di stato civile e altri, quali residenza, cittadinanza e casellario giudiziario, prevedendo
I'esenzione della legalizzazione e della postilla, senza tener conto invece del contenuto dei documenti pubblici che resta
nella sovranita degli Stati membri in materia di diritto di famiglia. In questo modo i cittadini europei, che sempre pit si
spostano in altro Stato membro per studiare o lavorare, potranno pit facilmente esercitare il loro diritto alla libera
circolazione.

Gabriel Mato (PPE), por escrito. — Es importante que estemos trabajando en una legislacién para simplificar la acepta-
cién de determinados documentos publicos en la Unién Europea con el fin de facilitar los tramites a los ciudadanos que
cruzan las fronteras.

Favorecer la libre circulaciéon de los ciudadanos que estudian, trabajan o viven en un Estado miembro del que no son
nacionales, es una de las bases de la Unién y debemos asegurarnos de que no existen trabas burocraticas excesivas para
poder ejercer ese derecho.

Mi apoyo al proyecto de este Parlamento, que deja bien claro que aunque no se ha avanzado todo lo que pretendiamos
en un momento en este sentido, hay mejoras importantes en la nueva legislacion que, sin duda, va a suponer beneficios
inmediatos para nuestros ciudadanos.
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Kootag Mavpidng (S&D), ypartwe. — H e\eldepn kuxkhogopia tov euponainy moArtov anotelel kipto otoxo e EE dd kat
moMa ypovia kat étot Aapfavoviar cuvexds véa pétpa yia v 600 to duvatd peyahUtepn Peltioon kar dievkoAuver Twv
no\tev otov Topéa autd. H napoloa ékdeon agopa tv anholoteuon TG enionpng anodoxrs oplopevay dpociuy eyypagey
omv EE.

Eivar afloonpeioto to yeyovog ot £xoupe emtuyet orfpepa 12 ekatopplpta mepinou eupwemaiot moNiteg va Louv va onoudalouv
Kkat va epyaloviar o aAAo Kpatog pENOG ano T yvpa kataywyng toug. O Kavoviopos uno eEétaor) agopd oty anAouateuon
v AElapyikeav ANV avayveploTikGy eyypagey mou agopouy TV WayEvela, TV KATOIKIA Kot T0 Towiko ptpao. [apa\knia
agopa T dievkoAuvon oe oxéon Kat pe £yypaga mou anartouy EMIGTN HETAQYPAOT] AVAPOPLKA HE TNV EMKUPWOT) TOUG. ATO Ty
aNAn pepa, katd tov kavoviopod da undpyet acpahiotikr dikheida péow e duvatotta tev apyev va Pefaidoouv aneudeiag
and v ekdovoa apyn TV aUDEVTIKOTITA TOU eYYpAQOU HEGA amd NAEKTPOVIKY EMIKOWVOVIA.

Mia evdiagépouca mpwtofoulia oe oxéon e To cuykekpiiEvo Jépa amotehel kat 1 KadiEpwon MOAUYA®GOLY TumOTOMHEVQY
EVIUTIOV avVaQopikd 1€ Ta ouykekpipeva dnpoota éyypaga. Oa ndeha Nomdv va unepyngico To mapdv Yr@lopa yia Ty
enitevén elkoAng aAd kar acgalole diakiviong twv eupenaiey moArtdv péoa oty Eveon.

Georg Mayer (ENF), schriftlich. — Hier versucht die EU unter dem Vorwand der Freiziigigkeit, mehr Kompetenzen an
sich zu ziehen. Jedoch seche ich eine gewisse Missbrauchsgefahr in diesem Punkt. Daher kann ich dem
Abinderungsantrag der ENF nur zustimmen.

Jean-Luc Mélenchon (GUE|/NGL), par écrit. — Cette proposition de réglement vise a simplifier les formalités transfron-
talieres afin faciliter la liberté de circulation des citoyens et des entreprises. Sont concernées par ces dispositions, entre
autres, la suppression de la procédure dapostille, la simplification de l'acceptation des copies certifiées ou non et la
reconnaissance des actes de naissance ou de déces. Le principe de confiance mutuelle sera ainsi appliqué, tandis que
l'introduction de formulaires types multilingues de I'Union européenne facilitera la vie des citoyennes, des citoyens et des
entreprises opérant a I'étranger. Je vote pour.

Joélle Mélin (ENF), par écrit. — Compte tenu des conventions applicables déja en vigueur, il est difficile de dégager le réel
intérét de ce texte et ce qui permettrait de lutter contre les fraudes déja existantes. Il s'agit d'un énieme gadget qui
alourdira la charge de nos administrations, déja surchargées et sur lesquelles, pour certains Etats, régne laustérité. Je
vote donc contre la proposition et pour I'amendement de rejet du groupe ENF.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — I voted in favour of this recommendation, as it seeks to simplify one of our
fundamental freedoms. Free movement across the European Union is essential to economic development, tourism and
strengthening the multi-layered connections between citizens of different Member States.

Louis Michel (ALDE), par écrit. — Plus de 12 millions de citoyens européens vivent pour diverses raisons dans un Etat
membre différent de leur Etat d'origine. Les nombreux documents tels que les certificats de mariage, de naissance ou
autres ont un cofit pour le citoyen. Cette proposition, en conformité avec les accords de libre-échange visant a faciliter la
libre circulation des personnes par l'acceptation formelle de documents publics — sans bien entendu préjuger du fonds de
ceux-ci, qui reste du ressort de la souveraineté des Etats membres. Ce réglement est une étape supplémentaire vers une
plus grande intégration européenne. En réduisant les barrieres administratives, il facilitera la liberté de mouvement des
citoyens entre les pays européens, renforcera le sentiment d’appartenance a I'Europe et concrétisera un peu plus la
notion de citoyenneté européenne. Cette simplification passe notamment par la dispense de la légalisation et de
lapostille, formalités prévues pour les documents publics transfrontaliers. Un regret, celui de n'avoir pas pu inclure
dans le texte les diplomes, les certificats de formation, les certificats sur le handicap et d’autres documents utiles pour
les entreprises. Toutefois, des clauses de révision, prévues dans le texte, permettront a terme d'étendre plus avant cette
simplification au profit des citoyens et des entreprises.

Miroslav Mikoldsik (PPE), pisomne. — Hoci obcania a podniky Eurdpskej tnie uplatiiuji svoje prdva na volny pohyb
alebo slobody vnuatorného trhu, pri predkladani verejnych listin organom iného ¢lenského $titu moézu byt vystaveni
administrativnym tazkostiam. Nariadenie tak zahfna listiny o rodinnom stave, ako aj niektoré iné listiny, ktoré casto
pozadujii obcania a ktoré sa tykaji napr. bydliska, $tdtnej prislusnosti a registra trestov. Nariadenie stanovuje oslobode-
nie od legalizdcie a apostily, ktoré sii dvomi administrativnymi formalitami tradi¢ne vyZadovanymi pri cezhrani¢nych
verejnych listindch. Stanovuje sa tieZ zjednodusené prijimacie opatrenia, pokial ide o overené kdpie a tradné preklady.
Toto zjednodusenie pre obcana je vyvaZzené moznostou spravneho organu, ktory dand listinu dostane, aby sa priamo a
elektronickou cestou obrétil na vydavajtci spravny orgdn so Ziadostou o potvrdenie pravosti listiny. Sticastou nariadenia
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urcitych verejnych listin v clenskych $titoch Unie sa vyrazne podpori volny pohyb obéanov. Tieto pravne predpisy sa
netykaji uzndvania obsahu verejnych listin, a to z dovodu zachovania suverenity ¢lenskych $tatov v oblasti rodinného
prava. Vzhladom na uvedené plne podporujem dany ndvrh.

Marlene Mizzi (S&D), in writing. — I voted in favour of this regulation, which aims to promote the free movement of
citizens and businesses by simplifying the acceptance of certain public documents in the European Union. It does not
affect recognition of the content of public documents. The regulation covers all civil status documents and certain other
documents that are often required by citizens, concerning for example residence, nationality and absence of a criminal
record.

For these public documents, the regulation exempts from legalisation and apostille, which are two administrative forma-
lities traditionally required for public documents issued by another country. Simplified acceptance measures are also laid
down with regard to certified copies and certified translations. Last but not least, the regulation also provides for the
creation of multilingual standard forms for most of the public documents concerned.

That is why I have supported this regulation by voting against the proposal to reject the Council position.

Csaba Molndr (S&D), irdsban. — A Bizottsdg 2013-ban rendelet elfogaddsira tett javaslatot a Parlamentnek és a
Tandcsnak a polgdrok szabad mozgdsinak elémozditdsardl bizonyos kozokiratoknak az Eurdpai Unién beliili bemutatd-
sdra vonatkozd el6irdsok egyszertisitése révén és az 1024/2012/EU rendelet mddositdsardl. A javaslat célja a polgdrok
szabad mozgdsanak el6mozditdsa bizonyos kozokiratok Eurdpai Unidén beliili hivatalos elfogaddsanak egyszertsitése
révén. Nem vonatkozik a kozokiratok tartalmdnak elismerésére, nevezetesen a tagallamok szuverenitdsinak megdrzése
érdekében a csalddjog teriiletén.

A javaslattal kapcsolatban a Parlament még 2013-ban kialakitotta els§ olvasatbeli dlldspontjdt. A romdn szendtus azon-
ban indokoldssal elldtott véleményt terjesztett el§, mely szerint a jogalkotdsi aktus tervezete nem egyeztethet§ Ossze a
szubszidiaritds elvével. Az intézménykozi tdrgyaldsokat koveten a tdrsjogalkotok és a Bizottsdg kompromisszumos
szovegrdl allapodtak meg, ezt titkrozi a Tandcs elsg olvasatban elfogadott dlldspontja. A Jogi Bizottsig masodik olvasatra
el6terjesztett ajinldsa azt javasolja, hogy a Parlament értsen egyet a Tandcs els§ olvasatban elfogadott allispontjdval és
allapitsa meg, hogy a jogalkotdsi aktust a Tandcs dllispontjanak megfelelGen elfogadtdk.

Ennek megfelelGen szavaztam.

Claudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — Tendo em conta que um dos grandes objetivos da Unido Europeia é
eliminar as barreiras existentes a livre circulacdo de pessoas, esta proposta de regulamento vem precisamente promover
a livre circulagio de cidaddos mediante a simplificagdo dos requisitos para a aceitagdo de certos documentos publicos na
Unido Europeia.

Neste sentido, sdo introduzidas algumas medidas importantes, nomeadamente a dispensa de duas das formalidades
normalmente exigidas para documentos ptblicos transfronteiricos - a legalizagdo e a apostila -, uma maior facilidade
na aceitacdo de copias autenticadas e tradugdes certificadas e a criagdo de formuldrio multilingues, o que dispensa os
cidaddos do encargo de tradugdo e agiliza os procedimentos.

No entanto, é de lamentar que no dmbito de aplicagio material deste regulamento nio caibam documentos como
certificados de incapacidade/deficiéncia, certificados de formacdo entre outros.

Neste sentido, voto a favor, pois considero que a adogdo destas medidas legislativas é um passo decisivo na eliminagio
das barreiras existentes a livre circulagdo dos cidaddos na Unido Europeia.

Sophie Montel (ENF), par écrit. — Compte tenu des conventions applicables déja en vigueur, il est difficile de dégager le
réel intérét de ce texte et ce qui permettrait de lutter contre les fraudes déja existantes. Il sagit d’'un énieme gadget qui
alourdira la charge de nos administrations, déja surchargées et sur lesquelles, pour certains Etats membres, régne
l'austérité. Je vote contre ce texte.
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Nadine Morano (PPE), par écrit. — J'ai voté contre l'amendement déposé par 'ENF qui visait a rejeter la position du
Conseil sur ce texte, qui concerne un projet de réglement visant a favoriser la libre circulation des citoyens en simplifiant
les conditions de présentation de certains document publics dans I'Union européenne. Ce texte vise a dispenser les
citoyens européens des formalités administratives de 1égalisation et d’apostille, et & permettre a l'administration qui recoit
le document demander a l'autorité qui I'a émis de vérifier son authenticité.

Jézsef Nagy (PPE), irdsban. — Tdmogatom az élldsfoglalds tervezetét. Fontos, hogy mi, mint az Eurépai Unié lakosai,
valosdgnak, a mindennapi életiink részeként éljikk meg az unids polgarsagot.

Gondoljunk csak a szabad mozgds jogdra. Az unids polgdrok mobilitdsa valésdg, csaknem 12 millidan tanulnak, dolgo-
znak, élnek az dllampolgarsaguktdl eltérd tagorszdgban. Amikor az unids polgarok és véllalkozdsok a szabad mozgdshoz
val6 jogaikat vagy belsé piaci szabadsdgaikat gyakoroljdk, adminisztrativ jellegi bonyodalmakba iitkozhetnek. Ilyen tel-
jesen életszerti bonyodalmak példaul a kozokiratok mds tagéllamok hatdsdgaihoz valé benytjtasa, a hitelesitési folyama-
tok és hiteles forditdsok elkészitése.

Ezeknek a helyzeteknek a konnyitését segiti el6 az dltalam is tdmogatott rendelet, mivel a kozokiratokat illetGen el8ird-
nyozza a feliilhitelesités és az apostille aloli mentességet, amelyek a hatdrokon dtnytl6 kozokiratok esetében hagyoma-

P

nyosan el6irt adminisztrativ alakisignak szamitanak.

Végezetill a rendelet f6 eleme az altalam is nagyon fontosnak tartott tobbnyelv(i formanyomtatvinyok létrehozdsa az
érintett kozokiratok tobbsége esetében. E tobbnyelvii formanyomtatvinyokat a nemzeti hatésdgok adjak ki és csatoljdk a
nemzeti dokumentumhoz, amikor egy kozokiratot egy mdsik tagdllamban kell benydjtani. Ez a melléklet tartalmazza a
kérdéses kozokirat elforditdsait, és ezédltal mentesiti a polgdrokat az adminisztrativ dokumentum forditdsinak benyuj-
tdsa alol. Ez tehdt nagyban megkonnyiti a mobilis, szabad és tobbnyelv(i eurdpai polgdr mindennapjait.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — I voted this recommendation for a second reading that aims to promote free
movement of people and businesses by simplifying the acceptance of certain public documents within the European
Union. This legislation covers all civil status documents and other documents concerning residence, nationality and
criminal records.

Norica Nicolai (ALDE), in scris. — Am sustinut prin votul meu de astdzi acest raport, deoarece acesta sustine forma
finald a negocierilor dintre Parlamentul European si Consiliu cu privire la actul legislativ ce promoveazd libera circulatie
a cetdtenilor UE prin simplificarea acceptdrii formale a anumitor documente oficiale intre statele membre. Prezentarea de
documente oficiale solicitate de citre un stat membru si emise de citre un altul reprezintd o problema birocraticd pentru
cetdtenii europeni care doresc sd se mute pe teritoriul altui stat membru si implicd costuri foarte mari pentru acesta. In
acest sens, simplificarea procedurilor, renuntarea la necesitatea legalizdrii si a apostilei, ca si la traducerea autorizatd, va
usura foarte mult procedurile prin care trebuie si treacd cetdtenii europeni. De asemenea, introducerea unor formulare
multilingve pentru majoritatea documentelor oficiale, desi acestea vor trebui si fie insotite si de documentele solicitate,
va ajuta la evitarea neclarititilor §i va diminua timpii de solutionare.

Ludék Niedermayer (PPE), pisemné. — Jednd se o dulezitou legislativu, jejimz cilem je zajistit volny pohyb vefejnych
listin v Unii a tim podpofit volny pohyb obcant Unie. Je skoda, Ze se piisobnost nafizeni v dusledku tlaku Rady
nakonec omezila na vefejné listiny osvédcujici osobni stav (narozeni, imrti, snatek, rozvod, rodi¢ovstvi, adopci atd.),
zatimco pfanim EP bylo, aby se nafizeni vztahovalo i na diplomy a osvédéeni o odborném vzdélavani, osvédceni o
zdravotnim postiZeni, na soukromé listiny vztahujici se k pravnimu postaveni a zastupovani podniki. Jednoznaénym
pfinosem je zavedeni vydavani vicejazy¢nych standardnich formuldfd, které odstrani potiebu prekladi, aniz by vedly k
povinnosti uznavat obsah formuldft, zejména pak v oblasti rodinného prava.

Liadh Ni Riada (GUE|NGL), in writing. — I voted in favour of this report which was concerned with the simplification
of acceptance of certain public documents. By simplifying the procedure, this will facilitate procedures for Irish citizens
moving between Member States.
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The main ways acceptance is simplified are the exemption from legislation, apostille or similar formalities for a set list of
public documents including birth, death, name, marriage, divorce, registered partnership, parenthood, adoption, domi-
cile, nationality, and absence of a criminal record. In theory, persons producing these documents will not have to go
through expensive and lengthy procedures legalising or translating these documents any more. For now diplomas,
certificates of disabilities and documents related to established businesses have been excluded.

As this will not affect national family or administrative law, there are no sovereignty issues and so therefore I voted in
favour of this report.

Franz Obermayr (ENF), schriftlich. — Ich habe mich fiir diesen Bericht ausgesprochen, da der Bericht versucht, unter
dem Vorwand der Freiziigigkeit eine vereinfachte Annahme bestimmter 6ffentlicher Urkunden innerhalb der
Europiischen Union durchzusetzen.

Anpiytpne Manadaxng (S&D), ypartac. — ZtpiEa oyetikd vopodetikd yhigiopa avagopikd e v mpowdnon tme ekeddepng
KuKNOQOPIaG TwV MOMTGV Pécw TG amAOUGTEUONG TV QnAlTtheewy yia Ty unofolr] opiopévev dnpociev eyypagov oty
Euponaikr Eveor kat yia v tpononoiner tou Kavoviopou (EE) apd. 1024/2012.

Q¢ meprypdetal oTo Keipevo Tou &v AOyw Yieiopatog, 1 kvnukotTa Twv mohtev s Eveong da evioyudel pe v ev Noyo
Tpomoroiror, mou npofAénel v anallayr) and Ty unoxpiworn emKkUpwoG kai emonpeinong («ogpayida Xayne), duo diown-
TIKEG OLATUTIOCELS TOU GUVIDWG amartouval yia dnuoota eyypaga mou ekdidovtar and aAho kpatoc. Métpa dieukodAuverng g
anodoxric mpofAénovtat eniong yia Ta ENKUPOHEVA POTOAVTIYPAPA KAL TIC EMIONLEG HETAPPATELS.

Ot &v Aoye dteukolUvoeig yia Tov moAit avuiotadpiCovar and T duvatdtnta e apxnic mou Aapfavel to £yypago va {ntroet
anevdeiag kar S g nAekTpovikng 0dol and Ty ekdovoa apyr va Pefaidoer Ty audevTkOTITA TOU £yyPAPOU.

Margot Parker (EFDD), in writing. — UKIP voted today in favour of rejecting the Delvaux Report on Promoting free
movement by simplifying the acceptance of certain public documents.

Enforcing a regime under which Member States are, effectively, forced to recognise certain civil documents produced as
part of the exercise of the right to freedom of movement will lead to an enforced lowering of the guard on checking the
veracity of the contents and genuineness of the document itself.

This is a criminal and terrorist forger’s charter and is a threat to the security of the UK and our ability properly to check
documentation.

It affects only 2.4% of the population of the entire EU: the case for the need for this legislation has not been made out.

The claimed keystone of the regulation is the creation of multilingual standard forms for most of the public documents
concerned: this is no less than the precursor to an EU-wide and EU-controlled system of civil documentation. The
rapporteur’s claimed concern to preserve the sovereignty of the Member States with regard to family law is thus
bogus. Finally, as a matter of principle, we vote against EU legislation.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — Pur condividendo nel complesso la proposta della collega e giudicando in maniera
positiva i vantaggi associati all'adozione di misure di accettazione semplificata della documentazione richiesta ai cittadini
europei in mobilita, riterrei opportuno esprimermi negativamente in merito allemendamento oggetto di discussione.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Brojni gradani Republike Hrvatske imaju poteskoca s priznavanjem sadrzaja javnih
isprava te im to predstavlja veliki problem kada se uzme u obzir da se mobilnost unutar zemalja ¢lanica povecava na
svakodnevnoj razini. Gradani Cesto nailaze na administrativne prepreke pri predocenju javnih isprava vlastima druge
drzave.

Bududi da je cilj i sadrzaj predloZene Uredbe o promicanju slobodnog kretanja gradana pojednostavnjenjem zahtjeva za
predocavanje odredenih javnih isprava u Europskoj uniji smanjiti troskove pojedinaca, kao i s time povezan administra-
tivni teret, medu ostalim osiguravanjem viSejezi¢nih standardnih obrazaca, smatram predlozenu Uredbu pozitivnim
korakom u olak$avanju i poticanju slobodnijeg kretanja gradana unutar Europske Unije. Ovom Uredbom se tako obuh-
vadaju isprave o gradanskom stanju, kao i neke druge isprave koje su gradanima cesto potrebne, a koje se, primjerice,
odnose na boraviste, drzavljanstvo i kaznenu evidenciju.
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Iz tog razloga, podrzala sam njezino donosenje. Zelim naglasiti da sam razocarana $to je podrucje primjene uredbe
ograni¢eno uglavnom na isprave o gradanskom stanju, a ne i na isprave o pravnom statusu i zastupanju trgovackih
drustava i mnogih drugih vrsta poduzeca. Ipak, dobro je da smo naSe gradane oslobodili nepotrebnog ovjeravanja
dokumenata u drugim drZzavama ¢lanicama, kao i troskova prevodenja, te $to ée se ovom uredbom ujedno olaksati
otkrivanje krivotvorenih isprava.

Florian Philippot (ENF), par écrit. — Compte tenu des conventions applicables déja en vigueur, il est difficile de dégager
le réel intérét de ce texte et ce qui permettrait de lutter contre les fraudes déja existantes. Il sagit d'un énieme gadget qui
alourdira la charge de nos administrations, déja surchargées et sur lesquelles régne l'austérité imposée par 'Union euro-
péenne. Je vote contre ce texte.

Pina Picierno (S&D), per iscritto. — Sono favorevole a questa proposta di regolamento che facilita la libera circolazione
di cittadini e imprese, semplificando l'accettazione di alcuni documenti pubblici nell'Unione europea. Si sarebbe potuto
fare di piu se gli Stati membri non si fossero dimostrati cosi gelosi delle loro competenze, tuttavia notevoli progressi
sono stati ottenuti. Per i documenti di stato civile e per quei documenti riguardanti la residenza, la cittadinanza e il
casellario giudiziario, la legalizzazione e la postilla non saranno pill necessarie. Procedure semplificate sono previste
anche per copie autenticate e traduzioni certificate.

D'ora in poi sara lamministrazione ricevente ad avere la facolta di chiedere direttamente, per via elettronica,
allamministrazione emittente di confermare l'autenticita del documento. Molto positiva ¢ anche la creazione di moduli
standard multilingue che le autorita nazionali rilasceranno, allegati ai documenti pubblici da presentare all'estero. Tutto
questo semplifichera notevolmente l'iter burocratico per milioni di studenti e lavoratori che studiano, lavorano e vivono
in uno Stato membro di cui non sono cittadini. Anche le imprese incontreranno minori complicazioni amministrative
all'interno del mercato unico. Avrei preferito che fossero inclusi i diplomi e i certificati di formazione, di disabilita e altri.
Spero che le clausole di revisione permetteranno 'ampliamento, in futuro, della portata della semplificazione.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Mobilnost gradana Unije je realnost. Otprilike dvanaest milijuna gradana studira, radi
ili zivi u drzavama ¢lanicama kojih nisu drzavljani. Gradani ili poduzeca Unije koji danas ostvaruju svoje pravo na
slobodno kretanje ili uZivanje sloboda unutarnjeg trzi§ta mogu nai¢i na administrativne prepreke pri predocenju javnih
isprava vlastima druge drzave ¢lanice, npr. u slucajevima prekograni¢ne mobilnosti. Samim time cilj ovog zakonodavnog
akta je poticanje slobodnog kretanja gradana pojednostavnjenjem formalnog priznavanja odredenih javnih isprava u
EU-u. Njime nije obuhvaceno priznavanje sadrzaja javnih isprava i to prije svega kako bi se ocuvala suverenost drzava
¢lanica u podrudju obiteljskog prava.

Uredbom se tako obuhvadaju isprave o gradanskom stanju, kao i neke druge isprave koje su gradanima Cesto potrebne, a
koje se, primjerice, odnose na boraviste, drzavljanstvo i kaznenu evidenciju.

Najvaznija sastavnica Uredbe u konacnici je uvodenje viSejezi¢nih standardnih obrazaca za vedinu javnih isprava. Te
viSejezi¢ne standardne obrasce izdaju nacionalne vlasti te se oni prilazu uz nacionalne isprave u slu¢aju kada je potrebno
predocenje javne isprave u drugoj drzavi ¢lanici. U tom su prilogu sadrzane predmetne prethodno prevedene javne
isprave te se gradani stoga oslobadaju obveze predocavanja njihovih prijevoda. Time se za europske gradane uvelike
olaksavaju postupci u pogledu mobilnosti.

Predlazem da se odobri predlozeni tekst.

Jodo Pimenta Lopes (GUE/NGL), por escrito. — Trata-se da recomendacio tendo em vista a ado¢do do Regulamento do
Parlamento e do Conselho relativo a promogdo da livre circulacio de cidaddos através da simplificacio dos requisitos
para a apresentacdo de certos documentos ptiblicos na Unido Europeia. Aprova a posi¢io do Conselho em primeira
leitura.

Esta legislagdo pretende promover a livre circulagio dos cidaddos através da simplificacdo da aceitagdo de certos docu-
mentos publicos na Unido Europeia. O regulamento abrange apenas os documentos relativos ao estado civil, bem como
alguns outros documentos frequentemente exigidos aos cidaddos, por exemplo relativos a residéncia, a nacionalidade e
ao registo criminal.
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Nio trata do reconhecimento do contetido dos documentos publicos, sobretudo para preservar a soberania dos
Estados-Membros em matéria de direito da familia. E feita a critica ao Conselho por nio ter incluido os diplomas e
certificados de formagio, os certificados de deficiéncia, bem como certos documentos relevantes para as empresas.

Para além disso, os formuldrios multilingues ndo podem circular de forma auténoma, mas devem ser anexados aos
documentos nacionais em questio, o que constitui uma complicagdo evitdvel.

Pretende-se com esta legislagdo facilitar a circulagdo dos cidaddos dentro do espago da Unido Europeia que em muitos
aspetos estd bloqueada por questdes administrativas desnecessdrias e que podiam ser mais céleres. Votdmos a favor.

Andrej Plenkovi¢ (PPE), napisan. — Podrzao sam prijedlog zastupnice Delvaux buduéi da povecanje od 65 posto u
broju predmeta pred Opéim sudom u periodu izmedu 2000. i 2010. zahtijeva veli broj sudaca te se slazem da je
rotacijski sustav najprihvatljivije rjeSenje koji jam¢i svakoj ¢lanici da naizmjence imenuje po dva suca Suda.

Pozdravljam moguénost prilagodbe pravila i praksi koji se odnose na dodjeljivanje predmeta radi stvaranja tematskih
sinergija u cilju postizanja dosljednosti i kvalitete sudske prakse.

Pavel Poc (S&D), pisemné. — Jeden z nejvétsich spéchii evropské integrace, jednotny vnitini trh, je zaloZen na Ctyfech
principech. Jednd se o svobodu pohybu zbozi, osob, sluzeb a kapitalu. Pravé kvili jeho nejoptimdlnéjsimu fungovani
jsem podpofil zjednoduseni pozadavkii na predkldddni nékterych vefejnych listin v jinych zemich. I kdyz jsme se od
pfijeti pro vnitini trh relevantniho Jednotného evropského aktu z roku 1986 v stupni integrace znaéné posunuli, zistava
realitou, Ze pfedklddani a schvalovani dokumentt v zahrani¢i byvd mnohdy velmi ndronym procesem. Schvaluji proto,
aby v ptipadé vefejnych listin o osobnim stavu a nékterych dalsich listin, které jsou pii vyuZiti prava na mobilitu ¢asto
potiebné, dochdzelo k aplikaci vyjimky osvobozujici obcany od nutné legalizace dokumentd a zddosti o apostilu.
Ackoliv je tento proces zastaraly, je pofdd pouzivany a pro obcany Casové a logisticky ndrocny. Navic s sebou nese
zbyte¢né finanéni ndklady. Evropsky parlament navrhoval od pocitku, aby byl vé&jit dokumentl, na které by se tato
vyjimka vztahovala, §irsi. Naprosto nechdpu odmitavy postoj Evropské rady. Vysledek vyjedndvdni proto shleddvim
jako omezeny a podpofil jsem ho s nechuti a jen proto, Ze i takto omezeny postoj je lepsi nez ustrnuti na misté a
akceptovani zbyte¢né byrokratické zatéze, jez jsou obcané vystaveni.

Franck Proust (PPE), par écrit. — J'ai voté pour cette législation qui favorisera la libre circulation des citoyens et des
entreprises en simplifiant 'acceptation de certains documents publics, avec notamment la mise en place généralisée de
formulaires types multilingues pour la plupart des documents publics. Néanmoins, je rappelle que ce texte ne concerne
pas la reconnaissance du contenu des documents publics, dans un souci de préservation de la souveraineté des Etats
membres, comme en matiere de droit de la famille par exemple.

Paulo Rangel (PPE), por escrito. — Atualmente, no espago comunitdrio, cerca de 12 milhdes de cidaddos europeus vivem,
estudam, ou trabalham num Estado-Membro diferente do da sua nacionalidade. Contudo, os cidaddos e as empresas da
Unido deparam-se com vdrias dificuldades administrativas aquando da apresentagdo de documentos publicos exigidos
pelas autoridades de outros Estados-Membros, facto que condiciona o exercicio do direito a livre circulagdo e o usufruto
das possibilidades do mercado interno.

Neste particular, entendemos que ¢ dever do legislador simplificar e melhorar as formalidades atinentes aos procedimen-
tos administrativos, tal como estabelecido no Regulamento (UE) n°1024/2012 (que aprecia as exigéncias em matéria de
legalizagdo ou de apostila, ou de tradugdes certificadas e copias autenticadas).

A proposta de alteragdo do Regulamento ora em apreco visa a simplificagdo da aceitagdo de certos documentos ptiblicos
no territério da Unido: por um lado, introduz um mecanismo eletrénico, inovador, que possibilita a confirmacgio da
autenticidade de um documento entre emissor e recetor; por outro, torna possivel a criagio de formularios multilingues.

Tendo em linha de conta os interesses dos cidaddos da Unido, e sensivel a mais-valia que a homogeneidade e a simpli-
ficagdo dos processos burocrdticos representam, votei a favor.
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Sofia Ribeiro (PPE), por escrito. — Este documento, que votei favoravelmente, diz respeito a resolucdo legislativa do
Parlamento Europeu, de 9 de junho de 2016, sobre a posicio do Conselho em primeira leitura tendo em vista a adogdo
do Regulamento do Parlamento Europeu e do Conselho relativo a promocéo da livre circulacdo dos cidaddos através da
simplificacdo dos requisitos para a apresentagio de certos documentos ptiblicos na Unido Europeia.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — A mobilidade dos cidaddos europeus é uma realidade: cerca de 12 milhdes de
pessoas estudam, trabalham ou vivem num Estado-Membro diferente do da sua nacionalidade. Atualmente, se os cida-
ddos e as empresas da Unido exercerem o seu direito a livre circulagdo ou as liberdades do mercado interno poderdo
confrontar-se com uma série de dificuldades administrativas quando apresentarem os documentos publicos necessarios
as autoridades de outro Estado-Membro, nomeadamente quando atravessam uma fronteira.

Apds negociagdes interinstitucionais, os colegisladores e a Comissdo chegaram a acordo sobre um texto de compro-
misso. O regulamento abrange os documentos relativos ao estado civil, a residéncia, a nacionalidade e ao registo crimi-
nal. Prevéem-se igualmente medidas de aceitagdo facilitada em matéria de copias autenticadas e de tradugdes certificadas,
assim como a criagdo de formuldrios multilingues para a maioria dos documentos publicos em causa.

O Parlamento gostaria ainda de ter incluido os diplomas e certificados de formagdo e os certificados de deficiéncia.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Ferndndez (S&D), por escrito. — He apoyado con mi voto este informe, con el fin de
continuar promoviendo la libertad de movimiento de los ciudadanos europeos. Para ello, el Reglamento simplifica los
procedimientos de aceptacién de ciertos documentos oficiales de la Unién, como todos aquellos que guarden relacion
con la situacion civil, certificados de residencia, nacionalidad o ausencia de antecedentes penales, que son documentos
muy solicitados por los ciudadanos para los tramites del dia a dia.

Asimismo, las medidas de simplificacion serdn de aplicacién a copias o traducciones certificadas, y se prevé la creacién
de formularios multilingiies estandarizados para facilitar, si cabe todavia mds, este tipo de procedimientos.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — Aujourd’hui, plus de 14 millions de citoyens européens vivent dans un autre Etat
membre que leur Etat membre d'origine. Méme si ces citoyens vivent en Europe, il faut reconnaitre quils doivent
aujourd’hui encore faire face a des démarches administratives complexes et fastidieuses. C’est notamment le cas pour
se marier, déclarer la naissance d’un enfant ou présenter un extrait de casier judiciaire vierge.

C'est pourquoi je me réjouis du vote intervenu aujourdhui au Parlement européen. En adoptant de nouvelles regles
européennes visant a faciliter la libre circulation des citoyens, il sera plus simple pour nos citoyens de faire reconnaitre
des documents d’état civil authentiques.

A noter quune clause de révision a été introduite étant donné que certains documents tels que les diplomes universitai-
res n'ont pas été inclus dans le champ d’application de la proposition législative.

Bronis Ropé (Verts/ALE), rastu. — Svarstomu teisés aktu supaprastinsime tam tikry vieSyjy dokumenty pripazinimg
Europos Sajungoje. Apie dvylika milijony Sajungos pilieciy studijuoja, dirba arba gyvena ne savo pilietybés valstybéje
naréje. Todél akivaizdu, kad jiems gali kilti daug biurokratiniy kliti¢iy, ypac susijusiy su kitoje salyje iduoty dokumenty
pripaZinimu.

Svarbu tai, kad teisés aktas nereglamentuoja vieSyjy dokumenty turinio pripazinimo. Taip yra i§saugomas valstybiy nariy
nepriklausomumas Seimos teisés srityje. Dar svarbiau, kad vieSiesiems dokumentams nereiks legalizavimo ir apostilés —
dviejy administraciniy formalumy, taikomy kitos valstybés narés i§duotiems dokumentams. Siuos pilieciams skirtus
supaprastinimus atsveria dokumentg gavusiai administracinei jstaigai suteikiama galimybé elektroniniu badu tiesiogiai
paprasyti dokumentg i§davusios jstaigos patvirtinti to dokumento autentiskuma.

Taip pat sveikintina tai, kad reglamentu sukuriamos daugelio reikiamy vieSyjy dokumenty daugiakalbés standartinés
formos. Jas i§duos nacionalinés valdZios institucijos. Tai labai palengvins procediras ES pilieciams, atvykusiems | kitg
valstybe nare.
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Deja, deryby su Taryba rezultatai kai kuriais klausimais nuvylé Parlamentg. Taryba kazkodél nesutiko j reglamento
taikymo sritj jtraukti diplomus ir mokymy kursy baigimo pazyméjimus, pazymas dél negalios ir tam tikrus jmonéms
svarbius dokumentus. Ji taip pat neleido daugiakalbiy standartiniy dokumenty formy pateikti atskirai, jos turi biti
pridedamos prie atitinkamy nacionaliniy dokumenty, o tai yra sunkumas, kurio buvo galima i§vengti.

Tacdiau tai nepakeis fakto, kad buvo pasiekta didelé pazanga.

Fernando Ruas (PPE), por escrito. — Estamos perante uma proposta de recomendagio do Parlamento visando a adogio
do Regulamento do Parlamento Europeu e do Conselho, relativo a promogio da livre circulagio dos cidadios, através da
simplificacio da aceitagdo de certos documentos puablicos na Unido Europeia, alterando o Regulamento
(UE) n° 1024/2012. Fica excluido da proposta o reconhecimento do contetido dos documentos publicos, para preserva-
¢do da soberania dos Estados-Membros em matéria de direito da familia.

Atento o cendrio atual de constante mobilidade dos cidaddos europeus e o consequente direito a livre circulagdo e as
liberdades do mercado interno, existem mdltiplas dificuldades administrativas aquando da apresentacio de documentos
publicos requeridos pelas autoridades de outro Estado-Membro.

O acordo alcancado, que resulta de um compromisso de diversas negocia¢des interinstitucionais, ird permitir alterar o
Regulamento n.° 1024/2012, dispensando de legalizagdo e apostila diversos documentos relativos ao estado civil, bem
como outros relativos a identificacdo, residéncia, nacionalidade e registo criminal. Haverd, ainda, uma menor formali-
dade na aceitacio de copias autenticadas e tradugdes certificadas.

Sempre fui favordvel a desburocratizagio e simplificacio administrativas e sendo este um relatério que visa facilitar a
vida aos cidaddos, desde logo pela criagdo de formuldrios multilingues para a maioria dos documentos publicos, votei
naturalmente de forma favoravel.

Tokia Saifi (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de ce rapport, dont I'objectif est de favoriser la libre circulation des
citoyens en simplifiant I'acceptation formelle de certains documents publics dans 'Union européenne.

Cette mesure s'applique aux documents d’état civil, ainsi qu'a certains autres documents souvent requis par les citoyens,
relatifs par exemple a la résidence, a la nationalité et au casier judiciaire. Des mesures d’acceptation facilitée sont égale-
ment prévues en matiére de copies certifiées conformes et de traductions jurées. Enfin, le réglement prévoit la création
de formulaires types multilingues pour la plupart des documents publics concernés.

Jai soutenu ce texte car il facilitera la vie des citoyens européens et permettra une meilleure coopération entre les Etats
membres.

Togia Takopaga (GUE/NGL), ypartag. — Ayamrol ouvadelgot, 1) dlacuvopiakt KviTikoTa tov moMtdv g ‘Eveong
anoteel mpaypatikotta. Exatoppupia eupenaiey mou onoudalouvv, epyatovtat 1 dapévouv oe kpdtog pEAog GANo anod ekeivo
TG KATAYWYNS TOUG, avTipetoniCouy mepimhokéc Stowkntikng guong katd v unofoln dnuociov eyypdgov oTig @\ofevouoes
apxéc. O TPOTEIVOHEVOG KAVOVIOHOG KAAUTTEL KUPLOG €yypaga mou {nrouvtal ouxvé amd Toug MOMTEC Kal agopoLv otV
TPOCWIKY] KATAoTaon (yévwnor, yapog, davatog kAm). Katapyel v unoxpewon enkUpeOTn Kat EMOTHELWOTS, VO TAUTOXpOVL
npofAénovtar pétpa Sieukduvong TG amodoyrs Yial Ta EMKUPOHEVE POTOAVTIYPAQa Kat TiG emionpes petagpacets. [TapdAnia
KadiepdvovTal TOAMYA®OGA TUNOTOUUEVA EVIUTIAL Yo TNV TAELOYN PO TGV OXETIKOV EYYPAPOV.

Ayamnrotl ouvadehgot, avayvopilovtag 0Tt ta mapandve pETpa dev 0dnyolv povo ot pelwon TV danavav mou emPapivouy
TOUG MoAITeG, aANG mapdMAnha dievkoAvouv Ty opaliy cuvaAlayn pe TG dPOCIEG UTNPECLES KaL LELOVOUV TN YPaQELOKpaTia,
ouvtacoopal unep. Oewp® KETO00 OTL Yo TPENeL 0TO Apeco pENNOV:

A. va dievpuvdel to medio egapuoyrg Tou, cupmepthapfavovtag mtuyia, motonomtka kataptiongs, fefawoeg avannpiag kat
OPLOPEVA GIHAVTIKA EYYPAQA Yia TIG EMIKELPTOEIS, ONwG ANAWOTE €iye apyikd oxediaotel Kat
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B. Ya mpener va npofhegdel 1 duvatdtta autOvopng Xprions Twv MOAUYAOOOGY TUOMOUHEVGY EVIUTOV, TA OTIOI TOPC, HETA
TNV YHPLON TOU KAVOVIOHOU, Ja TPOCAPTMVTAL OTA OXETIKA €DVIKA &yypaga, Yeyovog mou da odnynoel oe dokomes kat adikato-
A\oynteg mepimAokeg.

Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — In linea con la maggioranza dell'assemblea parlamentare ho votato contro
lemendamento n. 1 alla risoluzione legislativa presentata dall'onorevole Delvaux. Attraverso la bocciatura
dellemendamento n. 1, ¢ stata approvata la posizione del Consiglio sul tema. Nella fattispecie, la posizione del
Consiglio va nel senso di una semplificazione dell'accettazione di alcuni documenti pubblici nell'Unione europea.
Tengo a ricordare che uno dei pilastri su cui si fonda questa Unione ¢ proprio la liberta di circolazione delle persone.
Per questo motivo sono favorevole alla posizione del Consiglio.

Lola Sinchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Voto en contra de esta enmienda, que es la propuesta para que el
Parlamento rechace la posicién del Consejo, ya que lo que pretende aprobar el Informe presentado, es el compromiso
entre el Consejo y el Parlamento para la aceptacion de ciertos documentos publicos en la Unién Europea. El objetivo del
informe de la ponente es promover el libre movimiento de los ciudadanos de la Unién entre paises, simplificando la
aceptacion de documentos publicos. Se trata de un informe de cardcter técnico que beneficiard a los ciudadanos de la
Unién Europea. Por este motivo estoy a favor, y voto en contra de la propuesta de rechazar la posicién del Consejo.

Christel Schaldemose (S&D), skriftlig. — Formdlet med denne forordning er at fremme den frie bevagelighed for
borgere og virksomheder ved at forenkle accepten af visse offentlige dokumenter i Den Europaziske Union.
Forordningen handler ikke om, hvilke dokumenter man skal acceptere, men accepten kan foregd hurtigere, f.eks. ved
at offentlige dokumenter kan skaffes pé flere sprog. Jeg stotter forhandlingsresultatet og stemmer derfor imod et forslag
om, at forslaget til forordning skal trakkes tilbage.

Sven Schulze (PPE), schriftlich. — Ich habe fiir die ,Forderung der Freiziigigkeit von Biirgern und Unternehmen durch
die Vereinfachung der Annahme bestimmter offentlicher Urkunden innerhalb der Europdischen Union“ gestimmt, da dies
eine massive administrative Erleichterung fiir das Arbeiten und Leben innerhalb der Europiischen Union darstellt.

Mit dem neuen Beschluss sind Personenstandsdokumente, Dokumente iiber den Wohnsitz und Strafregisterausziige von
diesen Regulierungen befreit.

Gleichzeitig sollen in allen Mitgliedstaaten als Ersatz mehrsprachige Standardformulare eingefithrt werden, die dann im
Zusammenhang mit der Originalurkunde europaweit anerkannt sind.

Olga Sehnalova (S&D), pisemné. — Kdyz se dnes chce nékdo prestéhovat z jednoho stdtu Evropského unie do druhého,
musi se stile potykat se zbyte¢nymi piekdzkami. Jednou z nich je pfeshrani¢ni uznavani vefejnych listin o osobnim
stavu, statni p¥islusnosti nebo o trestnim rejstitku. Jsem proto rada, Ze toto nafizeni kone¢né jejich uznavani zjednodusi.
Presto si myslim, Ze je nutné seznam téchto listin rozsifit — nevidim napfiklad diivod, pro¢ by se takto nemély uzndvat
prikazy osob se zdravotnim postizenim. Zpravu jsem tedy podpofila, ale doufim, Ze se brzy podaii prosadit pfeshra-
ni¢ni uzndvani i dalsich listin.

Maria Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de este informe, cuyo objetivo es favorecer
la libre circulacién de los ciudadanos y ciudadanas simplificando la aceptacién formal de determinados documentos
publicos en la Unién Europea. El texto no trata sobre el reconocimiento del contenido de los documentos ptiblicos, en
particular a fin de preservar la soberania de los Estados miembros en materia de Derecho de familia.

El Reglamento contempla los documentos relativos al estado civil asi como otros documentos que a menudo solicitan
los ciudadanos y ciudadanas, referentes, por ejemplo, a la residencia, la nacionalidad y los antecedentes penales.

Remo Sernagiotto (ECR), per iscritto. — Circa dodici milioni di persone vivono, studiano o lavorano in uno Stato
membro diverso da quello di appartenenza. Purtroppo la mobilita dei cittadini europei si scontra spesso con delle
complicazioni amministrative nel momento della presentazione di documenti pubblici alle autorita di un altro paese.
Grazie al nuovo regolamento saranno semplificate le procedure per dimostrate l'autenticita di alcuni certificati come ad
esempio quelli riguardanti la residenza, la cittadinanza, lo stato civile e I'assenza di reati penali: saranno infatti introdotti
dei moduli multilingue standard che consentiranno a cittadini e imprese di risparmiare tempo e denaro, evitando la
necessita di ricorrere a traduzioni certificate. Convinto dell'importanza di facilitare l'iter burocratico per la libera circo-
lazione delle persone all'interno dell'Unione europea, ho espresso il mio voto favorevole in merito allaccordo che ¢ stato
raggiunto in seconda lettura.
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Davor Skrlec (Verts/ALE), napisan. — Nisam podrzao ovo izvjesce, ali ovo obrazloZenje glasovanja nastaje kao kritika
postoje¢em sustavu vrednovanja rada zastupnika u Europskom parlamentu isklju¢ivo na osnovu statistickog broja parla-
mentarnih aktivnosti potenciranog u Hrvatskoj, a koji zapravo ne odrazava stvarnu kvalitetu i koli¢inu rada, u¢inkovitost
te ponajviSe uspjeh zastupnickog djelovanja.

Monika Smolkovd (S&D), pisomne. — Parlament sa uz dlhodobo usiluje presadzovat pravo na volny pohyb a pobyt
0s0b v EU, ktory povazuje za kltcovi zdsadu Eurépskej tnie. Aj ked to pravo sa zaviedlo Maastrichtskou zmluvou uz v
roku 1992, jej praktlcka implementdcia nebola v minulosti a nie je aj v sicasnosti takd jednoznacnd. Som rada, Ze dnes
existuje smernica o prave obcanov EU a ich rodinnych prislusnikov volne sa pohybovat a zdrziavat sa na tzemi ¢len-
skych $titov. Hoci v sticasnosti ob¢ania a podniky Unie uplatiujii svoje prava na volny pohyb v silade s platnou
legislativou alebo slobody vniitorného trhu, pri predkladani verejnych listin orgdnom iného ¢lenského $titu st vystavo-
vani mnohym administrativnym prekéikam cezhrani¢ného pouzivania a prijl'rnania verejnych listin. Podporila som
uznesenie tykajtice sa aktudlnej sprévy, lebo verim, zZe na zdklade prljatych opatren{ volny pohyb obcanov skvalitnime
zjednodusenim prijimania urcitych verejnych listin v EU, ktory je zamerany na splnenie velmi doleZitej dlohy, ktorou je
ulahéenie formalit pre obcanov, ktori prechddzajii cez hranice. Verim, Ze navrhovanym nariadenim sa podari znizit
naklady pre jednotlivcov, ako aj obmedzit mnohokrat neziaducu byrokraciu.

Michaela Sojdrova (PPE), pisemné. — Podpofila jsem zprévu EP, kterou se ve druhém ctené piijimd postoj Rady k
ndvrhu nafizeni o zjednoduseni pozadavkd na predkldddni nékterych vefejnych listin v EU. Listiny osvéd¢ujici napiiklad
narozeni, manzelstvi, trvaly pobyt nebo trestni bezdhonnost jiz nebudou muset byt pied pfedlozenim dfadiim v jiné
zemi EU legalizovany nebo opatfeny apostilou. U vétsiny dokumentd pokrytych novym nafizenim odpadd dokonce i
nutnost zajistit pieklad, jelikoz se zavedou jednotné vicejazy¢né formuldfe. Evropsky parlament piivodné navrhoval jit
jesté déle a rozsifit nafizeni i o doklady osvéd¢ujici vzdélani. Je skoda, Ze ¢lenské stity nebyly ochotny jit az tak daleko,
nicméné i tak je predlozeny ndvrh velkym krokem vpfed a dobrym kompromisem.

Novd pravidla vyrazné zjednodus{ Zivot miliontim ob¢anti Zijicich, studujicich a pracujicich v jiné zemi Unie. Odpadne
nepiijemnd dodate¢nd administrativa, ¢asové prutahy a v nékterych ptipadech i finanéni zatéz za formality, jako jsou
apostila ¢i Gfedni pteklad. Je vhodné poznamenat, Ze nafizeni respektuje suverenitu clenskych zemi a nepfikazuje jim
uzndvat obsah ptedlozenych dokumentii — jednd se jen o ulehCeni Zivota obcand, ktefi listiny predklddaji. Piipadné
ovétovani dokumentt ze strany ¢lenskych stati bude probihat elektronicky mezi tfady, takZe tato zatéZ nebude prend-
Sena na obcana. Tento pfistup povaZzuji za spravny, a proto jsem text podporila.

Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — Drzavljani Evropske unije so precej mobilni - priblizno 12 milijonov jih studira, dela
ali zivi v tuji drzavi ¢lanici Evropske unije.

Ce drzavljani in podjetja Evropske unije danes uresnicujejo svoje pravice do prostega gibanja ali svobos¢in notranjega
trga, se lahko soocijo z upravnimi teZavami pri predloZitvi potrebnih javnih listin organom druge drzave ¢lanice, na
primer pri ¢ezmejni mobilnosti.

Namen zakonodajne uredbe je, da se s poenostavitvijo sprejemanja nekaterih javnih listin v Evropski uniji spodbuja
prosto gibanje drzavljanov in podjetij. Pri tem ne gre za priznavanje vsebine javnih listin, saj je pomembna ohranitev
suverenosti drzav ¢lanic na podroc¢ju druZzinskega prava. Na Zalost dolocene uredbe ne vsebujejo diplom in poklicnih
certifikatov, potrdil o invalidnosti ter nekaterih listin za podjetja. Poleg tega se vejezi¢ni standardni obrazci ne morejo
posredovati samostojno, ampak jih je treba priloziti nacionalnim listinam, kar je nepotrebna tezava.

Kljub temu pa je bil dosezen velik napredek, saj uredba vsebuje tudi revizijske klavzule, ki omogocajo, da se v prihod-
nosti, ko se bodo nacionalne uprave privadile na nov nacin dela, poenostavitve na upravnem podrocju $e razsirijo.

Zaradi zgoraj navedenih razlogov sem glasoval proti amandmaju ter tako podprl porocilo o stali§¢u Sveta z namenom
sprejetja Uredbe o spodbujanju prostega gibanja drzavljanov.

Joachim Starbatty (ECR), schriftlich. — Der Verordnungsvorschlag zielt darauf ab, den freien Verkehr von bestimmten
offentlichen Urkunden innerhalb der Union zu gewihrleisten und dadurch die Freiziigigkeit der Unionsbiirger zu for-
dern. Konkret sieht die Verordnung eine Abschaffung der Formlichkeiten (Apostille und Legalisation) fiir die in ihren
Anwendungsbereich fallenden dffentlichen Urkunden, verschiedene Vereinfachungen im Hinblick auf beglaubigte Uber-
setzungen/Kopien und die Einfithrung mehrsprachiger EU-Formulare vor. Durch die Ausstellung mehrsprachiger Formu-
lare soll das Problem der Ubersetzung umgangen werden. Ganz speziell weise ich darauf hin, dass dieser Verordnungs-
vorschlag keineswegs das substanzielle Recht der Mitgliedstaaten in den betroffenen Bereichen harmonisiert. Vorwiegend
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geht es um den Abbau zusitzlicher grenziiberschreitender Formalititen. Die Verordnung sieht nicht vor, dass ein
Mitgliedstaat den Inhalt einer Urkunde aus einem anderen Mitgliedstaat anerkennen muss.

Ich stimme dem Bericht zu.

Jaromir Stétina (PPE), pisemné. — Velmi rdd jsem na plénu podpofil nafizeni o zjednoduSeni vzdjemného uzndvani
tfednich dokumenta.

V EU 7zije, studuje ¢i pracuje mimo svdlj domovsky stit vice nez 14 miliond lidi. Tito obcané jsou v riznych Zivotnich
situacich vystavovani zbyte¢né administrativni zatéZi v podobé zajisténi soudnich prekladd, notdfskych ovéfeni a dalsich
asové i finan¢né ndro¢nych forem ovéfeni pravosti a zajisténi piekladti osobnich dokumentt.

Cilem prijatého nafizeni je zjednoduSeni uzndvani nékterych vefejnych listin v EU. Nafizen{ se vztahuje na listiny o
osobnim stavu i na nékteré daldi obcany casto pozadované listiny tykajici se bydlisté, statni pfislusnosti ¢ trestniho
rejstitku.

Predpis stanovi osvobozeni od legalizace a apostily, stanovi také zjednodusend opatieni, pokud jde o ovéfené kopie a
certifikované pfeklady.

Orgény si budou moci v pipadé potieby vyzddat potvrzeni o pravosti listiny od vyddvajictho dfadu samy. Soucasti
nafizeni jsou i vicejazy¢né formuldfe, ten vyplni dfednik v domovském staté obcana a ptilozi jej k listiné.

Stejné jako mnozi kolegové v EP bych byl rdd, kdyby se nafizeni vztahovalo na $ir3i spektrum listin, napiiklad na
diplomy ¢i osvéd¢eni o zdravotnim postiZeni, i tento dosazeny kompromis mezi EP a ¢lenskymi stity v§ak povazuji za
uspéch. Text také obsahuje revizni klauzuli, kterd ddvd moznost k budoucimu rozsifeni spektra zahrnutych listin.

Helga Stevens (ECR), schriftelijk. — N-VA is voorstander van een vrij verkeer van burgers binnen de EU, en bevestigt dat
hiertoe het vrij verkeer van openbare documenten moet worden gewaarborgd. Zij steunt derhalve de doelstelling van de
verordening om de administratieve voorschriften voor het overleggen van openbare documenten in een andere lidstaat te
vereenvoudigen. Helaas wordt in de verordening voor een ongelukkige aanpak gekozen. Zo zal de toepassing in de
praktijk, voornamelijk het gebruik van meertalige formulieren, geenszins eenvoudig zijn en bestaat een reéel risico op
misbruik. Het is ook niet ondenkbaar dat hiermee een bres in de taalregeling van de lidstaten zou kunnen worden
geslagen. N-VA heeft dan ook enig voorbehoud bij dit wetgevend instrument en heeft zich onthouden van stemming
in de plenaire vergadering.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Oko 12 milijuna gradana studira, radi ili Zivi u drZavama c¢lanicama kojih nisu
drzavljani. Nazalost, gradani, kao i poduzeca EU-a, koji danas ostvaruju svoje pravo na slobodno kretanje ili uZivanje
slobode unutarnjeg trziSta Cesto nailaze na administrativne prepreke pri predocenju javnih isprava vlastima druge drzave
¢lanice, primjerice, u slucajevima prekograni¢ne mobilnosti. Kako bi se promicalo slobodno kretanje gradana nuzno je
pojednostaviti formalno priznavanje odredenih javnih rasprava u Europskoj uniji.

Nadalje, vazno je da se oCuva suverenost drzava clanica u podrudju obiteljskog prava te stoga ovaj zakonodavni akt ne
obuhvacda priznavanje sadrzaja javnih isprava. Jedna od znacajnijih sastavnica Uredbe jest uvodenje viSejezi¢nih standard-
nih obrazaca za vedinu javnih isprava, §to e uvelike doprinijeti pojednostavljenju. Smatram da je potrebno prosirenje
opsega upravnih pojednostavljenja nakon $to se novi nacin rada ustali u nacionalnim administracijama, te stoga pod-
rzavam prijedlog Vijeca.

Beatrix von Storch (EFDD), schriftlich. — Der Empfehlung des Européischen Parlaments betreffend den Standpunkt des
Rates in erster Lesung im Hinblick auf den Erlass der Verordnung des Europiischen Parlaments und des Rates zur
Forderung der Freiziigigkeit von Biirgern durch die Vereinfachung der Anforderungen fiir die Vorlage bestimmter 6ffent-
licher Urkunden innerhalb der Europiischen Union und zur Anderung der Verordnung (EU) Nr. 1024/2012 habe ich
zugestimmt. Mit dieser Rechtsvorschrift soll die Freiziigigkeit der Biirger gefordert werden, und zwar durch die
Vereinfachung der Annahme bestimmter offentlicher Urkunden innerhalb der Europdischen Union. Sie betrifft nicht die
Anerkennung des Inhalts 6ffentlicher Dokumente, insbesondere um die Souverdnitit der Mitgliedstaaten im Bereich des
Familienrechts zu wahren.
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Dubravka Suica (PPE), napisan. — Cilj ovog zakonodavnog akta je poticanje slobodnog kretanja gradana pojednostavl-
jenjem formalnog priznavanja odredenih javnih isprava u Europskoj uniji. Njime nije obuhvaceno priznavanje sadrzaja
javnih isprava i to prije svega kako bi se ocuvala suverenost drzava ¢lanica u podrudju obiteljskog prava.

Rezolucijom su obuhvadene sve isprave o gradanskom stanju, kao i neke druge isprave koje su gradanima cesto
potrebne, a koje se, primjerice, odnose na boraviste, drzavljanstvo i kaznenu evidenciju. Predvidene su i mjere olak3anog
priznavanja ovjerenih kopija i prijevoda sudskih tumaca. Pojednostavljeni postupak kompenzira se moguéno$éu da tijelo
koje zaprimi ispravu izravno i elektronickim putem od tijela koje je ispravu izdalo zatrazi da potvrdi njezinu autenti¢-
nost.

U konacnici se uvode viSejezi¢ni standardni obrasci za veéinu javnih isprava. Te viSejezi¢ne standardne obrasce izdaju
nacionalne vlasti te se oni prilazu uz nacionalne isprave u slucaju kada je potrebno predocenje javne isprave u drugoj
drzavi clanici. Ne podrzavam prijedlog preporuke za drugo Citanje, jer smatram da je stajali§te Vijeca u prvom Citanju
dovoljno jasno i kvalitetno sroceno.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za priporocilo za drugo obravnavo o stalis¢u Sveta v prvi obravnavi z
namenom sprejetja Uredbe Evropskega parlamenta in Sveta o spodbujanju prostega gibanja drzavljanov s poenostavitvijo
zahtev za predlozZitev nekaterih javnih listin v Evropski uniji in o spremembi Uredbe.

Menim, da je dokument dober, saj bomo s poenostavitvijo nekaterih javnih listin spodbudili prosto gibanje drzavljanov
in podjetij. Pravica do prostega gibanja za drZavljane in podjetja je pomembna pridobitev zdruzene Evrope, zato je
potrebno to spodbujati ter prepreCevati upravne teZave, s katerimi se soocajo predvsem podjetja.

Ta zakonodaja je korak v pravo smer, zato sem glasovala proti amandmaju, s tem pa podprla porocilo.

NeokMi¢ Tuhikiome (GUENGL), ypartag. — [Tpokertar yia kavoviopo mou otoyelel oty anhoUGTEUCH OUGLAOTIK( THS
enionung amodoyns opiopévev dpociav eyypagov oty EE Noye g diacuvoplakng kivmikomtag tev molrtav. Emi tou
mapovog yia ta dnpoola éyypaga mou exdidovtar and GAho kpatog, mpofhénetal 1 emkUpwoT kot emonpeiwor Toug. Me )
ouotaon kavoviopoU, da unapyel analhayr and auTtég TIG dIOKNTIKEG dATUTOOELS avagopikd pe AnElapyika eyypaga, Eyypaga
TIOU QPOPOUY TNV KATOIKia, TNV WayEveld, TO TOWIKO ptp®o. Autés ot dieukolvoelg avtiotadpilovial and ) duvatotyta Tev
apxev mou Aapfavouv To &yypago va {rrouv aneudeiag kat nAektpovikd fefaiwon e audevtikdTnTag TOU and Ty apyij mou
10 £xel ekddoel. Aev undpyel moArtikd omotodnnote mPOPANua pe auth TV eworynon. [T autd unepyneicape.

EAevdéprog Zuvadivog (NI), yparrtac. — Ta kpdrn pékn ogeihouv va Eepuyouv and i OTOLEC TUXOV AYKUAGOELS T OUYKPa-
oV kat va PeNTiocouy Ty motdTta LeM¢ Tev MONTOV TOUG EPLOPILOVTAG TNV (OKOMI Kal OIKOVOMHIKA {niioyova tahamepia
oe TETolov €idoug dradikaotika Yépata. H amhonoinen opwg tov dadikaciov dev mpenet va katakyet eig fapog g afioniotiag
KaL TG AOQPAAELAG TV EYYPAPOV.

Jozsef Szdjer (PPE), irdsban. — E jogalkotdsi aktus célja a polgdrok szabad mozgdsdnak elémozditdsa bizonyos kozoki-
ratok Eurdpai Uni6n belili hivatalos elfogaddsanak egyszerisitése révén. Nem vonatkozik a kozokiratok tartalmédnak
elismerésére, nevezetesen a tagallamok szuverenitdsinak meg@rzése érdekében a csalddjog teriiletén.

Az intézménykozi tdrgyaldsokat koveten a tdrsjogalkotdk és a Bizottsdg kompromisszumos szovegrdl dllapodtak meg.
A rendelet igy lefedi a csalddi allapotra vonatkozé kozokiratokat, valamint bizonyos egyéb, a polgarok dltal gyakran
igényelt dokumentumokat, példdul a tartézkoddsi hely, az llampolgdrsdg és a biiniigyi nyilvantartds vonatkozdsdban.

E kozokiratokat illetGen a rendelet elSirdnyozza a feliilhitelesités és az apostille aloli mentességet, amelyek a hatirokon
atnyalé kozokiratok esetében hagyomdnyosan el6irt adminisztrativ alakisdgnak szdmitanak. Konnyitett elfogaddsi intéz-
kedéseket irdnyoz el§ a hiteles mésolatok és a hiteles forditdsok terén is.

A jelenlegi hatdly nem terjed ki a diplomdkra és a szakképesitést igazol6 bizonyitvanyokra, a fogyatékossdgot igazold
dokumentumokra, valamint néhany, a vallalkozasok szdmara relevins dokumentumra, azonban a rendelet feliilvizsgalati
zdradékokat foglal magaban, amelyek kildtdsba helyezik az adminisztrativ egyszerdsitések hatdlydnak jov6beni bgvitését,
amint a nemzeti hatésdgoknadl kialakult szokdssd vélik ez az 4j munkamddszer.
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A fentiekre tekintettel szavazatommal tdmogattam az ajanldst.

Adam Szejnfeld (PPE), na pismie. — Swoboda przemieszczania si¢ 0s6b jest jednym z kluczowych praw wynikajacych z
obywatelstwa UE. Pomimo faktu, ze prawo to jest mocno zakorzenione w ustawodawstwie UE, wielu obywateli UE
studiujacych, mieszkajacych, pracujgcych lub prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza w innym pafistwie napotyka w
codziennym zyciu przeszkody, ktére utrudniajg im korzystanie z tego prawa. Formalno$ci administracyjne zwigzane z
uwierzytelnieniem w jednym pafistwie cztonkowskim dokumentéw urzedowych wydanych w innym panstwie UE naleza
do najczesciej wymienianych probleméw.

Rozporzadzenie wskazuje na 13 kategorii dokumentéw urzedowych, m.in. akt urodzenia, zgonu, malzenistwa, rozwodu,
brak wpisu do rejestru karnego, ktére zwolnione bedg z wszelkich form legalizacji. Réwniez ich kopie po$§wiadczone za
oryginalem bedg uznawane we wszystkich pafistwach czlonkowskich. Aby ulatwi¢ thumaczenie dokumentéw wprowa-
dzone zostang réwniez wielojezyczne standardowe formularze.

Rozporzadzenie PE i Rady jest waznym krokiem w kierunku zmniejszenia kosztéw, skrocenia procesu legalizacji, przy
jednoczesnym zachowaniu pewnosci prawnej. Jest to wyjscie naprzeciw oczekiwaniom Europejczykéw, by ich codzienne
zycie i kontakty z urzedami panstw czlonkowskich staly sie prostsze.

Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Unul dintre principiile care stau la baza Uniunii Europene este libertatea de circu-
latie a cetdtenilor statelor membre. In acest sens, o componentd importanti este reprezentatd de simplificarea acceptirii
anumitor documente emise de statele respective. Din pécate, in prezent, mai existd destule obstacole in calea normali-
zarii acestui proces important, ceea ce creeazd dificultiti, in special pentru cei care doresc sd studieze si sd lucreze intr-
un alt stat membru, dar si in cazul altor documente publice care privesc starea civild, resedinta, nationalitatea si cazierul
judiciar. Actuala propunere de regulament preconizeazd scutirea de la obligatia de legalizare si apostild a documentelor
respective, proceduri traditionale in cazul documentelor oficiale transfrontaliere.

De asemenea, sunt prevazute simplificiri in privinta copiilor legalizate i a traducerilor autorizate, mai ales prin crearea
unor formulare standard multilingve i pre-traduceri, anexate la documentele oficiale nationale. Deocamdatd nu sunt
incluse in regulament diplomele si certificatele de formare, certificatele de handicap, documentele privind intreprinderile.
Totusi, regulamentul reprezintd un pas important inainte si va putea fi revizuit in viitor, in conformitate cu evolutia
conditiilor la nivelul UE. De aceea, consider cd este vorba despre un progres evident si sustin adoptarea acestui docu-
ment.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — J'ai voté pour le rapport Delvaux. L'objectif de cette législation est de favoriser la libre
circulation des citoyens en simplifiant 'acceptation formelle de certains documents publics dans I'Union européenne. Elle
ne concerne pas la reconnaissance du contenu des documents publics, et ce notamment pour préserver la souveraineté
des Etats membres en matiere de droit de la famille.

La mobilité des citoyens de I'Union est une réalité: quelque douze millions d’entre eux étudient, travaillent ou vivent dans
un Etat membre dont ils ne sont pas ressortissants. A 'heure actuelle, si les citoyens et les entreprises de I'Union
exercent leur droit a la libre circulation ou les libertés du marché intérieur, ils peuvent rencontrer des complications
administratives lorsqu’ils doivent présenter des documents publics aux autorités d’'un autre Etat membre, par exemple
suite & une mobilité transfrontaliére.

Pavel Telicka (ALDE), in writing. — I voted in favour of this text on promoting the free movement of citizens by
simplifying the requirements for presenting certain public documents in the European Union. The aim of this legislation
is to promote the free movement of citizens and businesses by simplifying the acceptance of certain public documents
in the European Union. It does not affect recognition of the content of public documents, particularly out of a concern
to preserve the sovereignty of the Member States with regard to family law.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Predloga zavrnitve stali§¢a Sveta v prvi obravnavi z namenom sprejetja Uredbe
Evropskega parlamenta in Sveta o spodbujanju prostega gibanja drzavljanov s poenostavitvijo zahtev za predlozitev
nekaterih javnih listin v Evropski uniji in o spremembi Uredbe (EU) §t. 1024/2012 nisem podprla.
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Drzavljani in podjetja, ki koristijo pravico do prostega trga, se soocajo z upravnimi tezavami, v situacijah, ko morajo
predlozZiti potrebne javne listine organom drzav. Glede teh javnih listin uredba doloca oprostitev legalizacije in potrje-
vanja z Zigom, ki spadata med upravne postopke, ki se navadno zahtevajo za javne listine iz druge drzave.

Predvideni so poenostavljeni postopki sprejemanja overjenih kopij in overjenih prevodov. Osrednji del uredbe sestavljajo
ve¢jezi¢ni standardni obrazci za vecino zadevnih javnih listin.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — Voto en contra de esta enmienda, que es la propuesta para que el
Parlamento rechace la posicién del Consejo, ya que lo que pretende aprobar el Informe presentado, es el compromiso
entre el Consejo y el Parlamento para la aceptacion de ciertos documentos publicos en la Unién Europea. El objetivo del
informe de la ponente es promover el libre movimiento de los ciudadanos de la Unién entre paises, simplificando la
aceptacion de documentos publicos. Se trata de un informe de cardcter técnico que beneficiard a los ciudadanos de la
Uni6n Europea. Por este motivo estoy a favor, y voto en contra de la propuesta de rechazar la posicién del Consejo.

Myléne Troszczynski (ENF), par écrit. — Compte tenu des conventions applicables déja en vigueur, il est difficile de
dégager le réel intérét de ce texte et ce qui permettrait de lutter contre les fraudes déja existantes. Il s'agit d'un énieme
gadget qui alourdira la charge de nos administrations, déja surchargées et sur lesquelles, pour certains Etats membres,
régne l'austérité.

Jai donc voté pour 'amendement de rejet.

Kazimierz Michal Ujazdowski (ECR), na pismie. — Popieram dzialania, ktére shuzg ulatwianiu podrézy obywatelom
Unii Europejskiej. Nalezy upraszczaé procedury urzedowe. Szkoda, Ze porozumienie wypracowane z Rada nie odpo-
wiada na wszystkie problemy. Przede wszystkim niewyjasniona pozostaje liberalizacja przepiséw m.in. w kwestiach
dyplomoéw i §wiadectw szkolnych. Postanowilem zaglosowaé przeciwko zaleceniu.

Istvdn Ujhelyi (S&D), irdsban. — E jogalkotdsi aktus célja a polgdrok szabad mozgdsdnak elémozditdsa bizonyos kozo-
kiratok Eur6pai Unién beliili hivatalos elfogaddsdnak egyszertisitése révén. Nem vonatkozik a kozokiratok tartalmdnak
elismerésére, nevezetesen a tagallamok szuverenitdsinak megdrzése érdekében a csalidjog teriiletén. Az uni6s polgdrok
mobilitdsa valésdg: koziilik mintegy 12 millidan tanulnak, dolgoznak vagy élnek az dllampolgarsiguk szerinti dllamtdl
eltérg tagallamban. Ha manapsdg az unids polgdrok és villalkozdsok a szabad mozgdshoz val6 jogaikat vagy belsg piaci
szabadsagaikat gyakoroljak, adminisztrativ jellegi bonyodalmakba iitk6zhetnek a kozokiratok mds tagéllamok hatésdgai-
hoz val6 benyujtdsa sordn, példdul a hatdrokon dtnydlé mobilitds kovetkeztében. Tdmogattam.

Miguel Urbdn Crespo (GUE/NGL), por escrito. — Voto en contra de esta enmienda, que es la propuesta para que el
Parlamento rechace la posicién del Consejo, ya que lo que pretende aprobar el Informe presentado, es el compromiso
entre el Consejo y el Parlamento para la aceptacion de ciertos documentos publicos en la Unién Europea. El objetivo del
informe de la ponente es promover el libre movimiento de los ciudadanos de la Unién entre paises, simplificando la
aceptacién de documentos publicos. Se trata de un informe de cardcter técnico que beneficiard a los ciudadanos de la
Uni6n Europea. Por este motivo estoy a favor, y voto en contra de la propuesta de rechazar la posicion del Consejo.

Ivo Vajgl (ALDE), in writing. — I voted against the proposal to reject the Council position at first reading with a view to
the adoption of a regulation of the European Parliament and of the Council on promoting the free movement of citizens
by simplifying the requirements for presenting certain public documents in the European Union and amending
Regulation (EU) No 1024/2012. I am committed to the recommendation whose final goal is to promote the free
movement of citizens and businesses by simplifying the acceptance of certain public documents in the European
Union. Furthermore, [ believe that this regulation will put an end to the heavy and expensive bureaucracy currently in
place.

Ramon Luis Valcdrcel Siso (PPE), por escrito. — El documento pretende promover el libre movimiento de los ciudada-
nos y las empresas mediante la simplificacion de algunos documentos publicos. Hablamos de un informe objeto de un
amplio compromiso y que nos ayuda a avanzar un paso mds en la libre circulacién, por lo que considero necesario
votar a su favor.
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Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — Esta legislacio decorre do que vem disposto no artigo 21.° do TFUE. Esta
legislagdo pretende promover a livre circulagio dos cidaddos através da simplificacdo da aceitacdo de certos documentos
ptiblicos na Unido Europeia.

Nio se trata do reconhecimento do contetido dos documentos publicos, sobretudo para preservar a soberania dos
Estados-Membros em matéria de direito da familia. O regulamento abrange apenas os documentos relativos ao estado
civil, bem como alguns outros documentos frequentemente exigidos aos cidaddos, por exemplo relativos a residéncia, a
nacionalidade e ao registo criminal.

3 proposta a criagdo de formuldrios multilingues para a maioria dos documentos ptblicos em causa para facilitar o
processo. E feita a critica ao Conselho por nio ter incluido os diplomas e certificados de formacio, os certificados de
deficiéncia, bem como certos documentos relevantes para as empresas.

Para além disso, os formuldrios multilingues ndo podem circular de forma auténoma, mas devem ser anexados aos
documentos nacionais em questdo, o que constitui uma complicagio evitdvel.

Harald Vilimsky (ENF), schriftlich. — Der Bericht versucht unter dem Vorwand der Freiziigigkeit, eine vereinfachte
Annahme bestimmter offentlicher Urkunden innerhalb der EU durchzusetzen. So sollen zur Ersparnis verwaltungstech-
nischer Komplikationen Personenstandsurkunden und eine Reihe anderer Dokumente, die Wohnsitz, Staatsangehorigkeit
und Strafregister betreffen, der Legalisation und der Apostille entzogen werden. Daher halte ich den Anderungsantrag
der ENF, welcher diesem Spuk ein Ende bereiten wiirde, fiir unterstiitzenswert.

Julie Ward (S&D), in writing. — I voted in favour of this legislation as it promotes the free movement of citizens and
businesses by simplifying the acceptance of certain public documents in the European Union. In other words, it aims at
making the life of citizens easier by reducing the administrative burden to mobility inside the EU. The keystone of the
regulation is the creation of multilingual standard forms for most of the public documents concerned. The forms are
attached to the original version of the document, and are pre-translated, meaning the document holder is not required
to get a certified/notarised copy of the translated document. This will therefore greatly facilitate procedures for European
citizens moving between Member States.

Anna Ziborskd (PPE), pisomne. — Zjednodusenie poziadaviek na overovanie verejnych listin a dokumentov md velky
vyznam pre kazdého, kto sa uchadza o pracu alebo sa chce usadif v inom clenskom stite EU. Dnes je potrebné v
takomto pripade Gradne overovat mnozstvo dokumentov. Prijaty ndvrh pomdha aj Studentom, ktorf idi Studovat na
eurdpske univerzity a potrebuji predloZit verejné listiny, ktoré sa tykaji narodenia, mena, bydliska, ob¢ianstva a $tdtnej
prislusnosti, pripadne neexistencie zdznamu v registri trestov. V3etky tieto listiny budii oslobodené od legalizicie alebo
podobnej formality. Orgdny tieZ nebudii moct pozadovat stcasné predloZenie origindlu listiny a jej overenej képie
vydanej orgdnmi inych ¢lenskych $titov. NavySe budi musief prijat aj neoverend kopiu, pokial je origindlna listina
predlozend spolu s takouto kdpiou, a tiez prijat overenia vydané v inych ¢lenskych statoch. To urcite uSetri nielen
Studentom peniaze aj Cas pri vybavovani potrebnych formalit. Preto som ndvrh podporila.

Tomdas Zdechovsky (PPE), pisemné. — Tuto zprdvu podporuji, nebot je to krok spravnym smérem k volnému pohybu
ob¢anti diky zjednoduseni formdlniho pfjimani nékterych vefejnych listin v Evropské unii. PfibliZzné dvandct miliont
obc¢anti EU studuje, pracuje nebo Zije v clenském stdté, jehoZ nejsou sttnimi pFislusniky. Ackoli ob&ané Unie vyuzivaji
svého prava na volny pohyb, ¢asto se setkdvaji s administrativnimi komplikacemi. Toto opatfeni jim tyto komplikace do
znacné miry odbourdvd. Osobné pak velmi ocefiuji vytvofeni vicejazy¢nych standardnich formuldit pro vétsinu dotce-
nych afednich listin.

Damiano Zoffoli (S&D), per iscritto. — Si & riscontrato che lo scambio di documenti pubblici tra amministrazioni di
paesi membri differenti rallenta e complica la libera circolazione delle persone attraverso le frontiere dellUnione euro-
pea, a causa dei costi e della burocrazia incontrate dai cittadini. E doveroso, percid, dare una risposta rapida ed efficace,
insistendo sulla riduzione delle difficolta burocratiche e sulla semplificazione delle pratiche, accogliendo la creazione di
moduli standard pre-tradotti disponibili nelle diverse lingue dell'Unione, in modo da evitare i costi di traduzione a carico
degli individui e ridurre i tempi di scambio dei documenti, semplificando cosi la libera circolazione all'interno dell'UE.
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Milan Zver (PPE), pisno. — Glasoval sem proti Priporoilu za drugo obravnavo o stalif¢u Sveta v prvi obravnavi z
namenom sprejetja Uredbe Evropskega parlamenta in Sveta o spodbujanju prostega gibanja drzavljanov s poenostavitvijo
zahtev za predlozitev nekaterih javnih listin v Evropski uniji in o spremembi Uredbe.

Namen zakonodajne uredbe je, da se s poenostavitvijo sprejemanja nekaterih javnih listin v Evropski uniji spodbuja
prosto gibanje drzavljanov in podjetij. Vendar menim, da je glede na trenutne varnostne razmere v Evropski uniji taksen
predlog prenagljen, nedomisljen in lahko ogrozi nacionalno varnost.

5.2. Przekazanie Sadowi UE wlasciwosci do rozpoznawania w pierwszej instancji spraw
dotyczacych stuzby cywilnej UE (A8-0167/2016 - Mady Delvaux)

Awnren [Txam6aszku (ECR). — Tnacysax ¢ ,Bb3IbpxKai ce“ 0 TOBa JOCKE, Thil KATO NPUHLMIHO CbM IPOTUB MIESTA 33 YBEIN-
vagaHe Ha Opost Ha cbaumre. TOBA € UETBHPTO MpEMIOXKeHMe MOJ (OpMaTa HA TEKCT 3a PErymamis M pe3yirar or
MeXIYMHCTUTYLIMOHANHUTe TTperoBopy. [lpemoxenute pedopmu or Cbia Ha EBpOmeNiCKMs Cbi03, BKITIOUMTEITHO M NPEMaXBaHe
Ha Cbia Ha nmybruuHata ciyx06a, e MSpKa C TOMSIMO 3aKbCHEHME. BBIpeKy TOBa LeNTa OCTaBa MPEXBbPILSHE HA LETNsl MepcoHan
kbM Cba U €THOBPEMEHHO C TOBA MOBMIIABaHEe Ha OpOsl Ha CHOMMTE Ha [BaMa 3a BCSKA AbpXKaBa WiEHKA. [IpecTaBuTeIHuTE
pasxomy MpemynpexmuaBar, ye ToBa 6u cTpyBano okono 20 MuMOHA eBpo. HsiMa MOCTATBYHO JOKA3aTerCTBA 3a Bb3NEHCTBUETO,
KOETO IIe OKaXKe TOBA yBenuueHue Ha Gpost Ha ChIMuTe.

Jifi Pospisil (PPE). — Pani pfedsedajici, jd jsem nakonec toto usneseni podpofil, byt nesouhlasim s celkovou politickou
reformou Soudntho dvora, tzn. zdvojndsobenim poctu soudct, ale tento text povede k tomu, Ze se na Soudni dvur
pfenese agenda, kterou dosud vykondval Soud pro vetejnou sluzbu. Beru to jako pragmatické malé zlo, kdyz jsme
alespoil na tak navySeny pocet soudct — z 28 na 56 — pienesli ¢ast dali agendy a ti soudci budou moci tuto praci
navic vykondvat. Proto jsem nakonec hlasoval pro toto dil¢i usneseni.

Jinak jsem nehlasoval pro deklaraci o genderové vyvdzenosti na soudu, osobné si myslim, Ze takovéto politické deklarace
na odbornd pracovisté, jako jsou soudy, nepatii. V Ceské republice nemdme zakotvenou genderovou vyvazenost Ceskych
soudt a pfitom v Ceské justici pracuje 60 % soudkyri a 40% soudcil.

Andrejs Mamikins (S&D). — Priekssédetaj! Si ir jau ceturta Tiesas reformas stadija, un vérts atzimét, ka ta noteikti
noritéja daudz vieglak neka iepriekséja — attieciba uz tiesnesu skaita palielina$anu. Uzskatu, ka tiesas pienaciga refor-
mesana, nemot véra misdienu realijas un izaicindjumus, ir svariga un nepiecieSama, bet Tiesa, bez $aubam, ir viena no
vissvarigakajam Savienibas iestadém, lidz ar to tas efektiva funkcionéSana ir primara svariguma jautdjums, tapéc, pro-
tams, es apsveicu $odienas pozitivo balsosanu.

Svarigi atzimét ari, ka §is Komisijas priekslikums regulét to lietu nodoSanas kartibu Vispargjai tiesai, kuras vél nav
izskatitas Civildienesta tiesa un savukart tas lietas, kuras vél nav izskatitas Civildienesta tiesa, $1 gada augusta beigas
tiks nodoti taja procesualaja stadija, kadas tas biis izejot no attieciga stavokla 31. augusta. Esmu “par”.

Monica Macovei (ECR). — Doamnd presedintd, am contribuit in mod activ si sustin reforma justitiei in Romania, in
statele vecine si in toate statele Uniunii Europene si peste tot in lume. Reforma Curtii Europene de Justitie, inclusiv prin
acest transfer, va duce la o crestere a eficientei, acest lucru este obligatoriu. $i da, justitia are nevoie de specialisti buni,
are nevoie de finantare, are nevoie de cercetare si de legi clare. Cand procesul de reformi va fi finalizat, fiecare stat
membru va putea numi doi judecdtori, iar numarul maxim de judecitori al Curtii ar urma si ajungi la cincizeci si sase.

Acum, am o intrebare: de ce trebuie dublat numdrul de judecitori? Acest fapt va duce la o crestere a cheltuielilor cu
circa 20 de milioane de euro si acest lucru este justificat si eficient dacd se dubleazd si numarul de dosare, de exemplu.
De aceea, solicit Comisiei sd prezinte un studiu de impact, ca si ne spund exact de ce trebuie dublat numirul de
judecdtori.
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Stanislav Pol¢dk (PPE). — Pani predsedajici, otdzky, které vznesla md predfecnice pani Macoveiovd, jsou urcité rele-
vantni. Nicméné v této véci ja jsem sim osobné velmi zvazoval, zda podpofit ndvrh zpravy, nakonec jsem hlasoval pro.

Ja jsem zpravu nepodpofil v tom diivéjsim hlasovani, reformu jako takovou nepovazuji za zdafilou. Nicméné v této dil¢i
otdzce poté, kdy jiz byla pfijata i schvdlena Parlamentem, nezbylo v zdsadé nic jiného, neZ ji podpofit, protoZe dochdzi
k presunu ¢dsti agendy Soudu pro vefejnou sluzbu na Tribundl, coz znamend, Ze na navySeny pocet soudcti pfipadne
jaksi vétsi dil odpovédnosti, vétsi dil prace. V tomto sméru se jednd o pragmatické hlasovani, myslim, Ze i fady mych
kolegti a z tohoto divodu jsem i jd tento postup podporil, i kdyz se samotnou reformou jako celkem tedy nesouhlasim.
Avsak genderovd vyvazenost na Soudnim dvofe a v Tribundlu mi necini problémy.

Written explanations of vote

Isabella Adinolfi (EFDD), per iscritto. — Il tribunale della funzione pubblica, istituito con decisione 2004\752\CE, &
competente a deliberare in primo grado sulle controversie tra 'UE ed i suoi agenti in materia di rapporti di lavoro e di
previdenza sociale. La Presidenza italiana ha dato inizio ad una riforma della Corte di giustizia. Punti focali erano:
aumento del numero di giudici e conseguente soppressione del Tribunale. Pertanto, al moltiplicarsi dei giudici generici,
corrisponde il venir meno di un tribunale composto da giudici specializzati. Ho deciso, pertanto, di esprimere voto
negativo non solo poiché ritengo la riforma uno spreco di denaro, ma soprattutto perché non credo che la stessa
possa, in modo alcuno, giovare ai cittadini.

Marina Albiol Guzmdn (GUE/NGL), por escrito. — Esta es la cuarta ocasién en la que se reforma el Tribunal de la UE.
En la dltima reforma se allan6 el camino para doblar el nimero de jueces. La consecuencia de este aumento es la
clausura del Tribunal especializado en la funcién publica europea y la transferencia de sus competencias al Tribunal
General.

He votado en contra de este traspaso, porque no creo necesario un aumento de jueces y a la vez estoy en contra de que
se cierre el Tribunal especializado en la funcién publica europea.

Eric Andrieu (S&D), par écrit. — Jai voté en faveur de ce réglement relatif a la réforme de la Cour de justice. Je me
félicite que dans ce texte, le Parlement européen rappelle notamment son attachement a I'équilibre entre les sexes parmi
les juges des tribunaux de I'Union européenne.

Nikog Avdpoulakng (S&D), ypartwe. — Yigoa unép e éxdeong, 1 omola avagepeTar oTOV TAPOHVTA KAVOVIGHO, TTOU Elvat 0
TETAPTOG KATA OEIPA TOU aQopd T petappudpion tou Akactnpiou. Me tov mpato kavoviopd enfhdav diapopes allayég otig
ouvdéoels kar T dadikaocia mou epappoletal oto Akaotipio kat o Tevikd Akaotiplo, eve otov deUTepo kavoviopd mpofle-
notav 0 SloPIoHOG avam\npeTev dikaotdv oto Akaotipto Anudotag Atoiknong.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — La réforme de la Cour de justice a été menée, dés son origine, de maniére
scandaleuse, sans aucune analyse d'impact ou de son coit. La suppression du TFP a été proposée sans consultation de
ses juges et de ses fonctionnaires et sans analyse approfondie de larticle 257 du traité FUE comme base juridique de
cette suppression.

Nous nous opposons fermement a cette réforme cotteuse, illégale et inutile a 'heure ot l'austérité s'abat sur nos juri-
dictions nationales. J'ai donc voté contre.

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — This is part of the re-arrangement of the EU Court of Justice (ECJ) which
includes doubling the number of judges in the court. As a matter of principle I oppose the very existence of the ECJ
and its primacy over the Parliament and Courts of the United Kingdom. Previously I have voted against the report of
Mady Delvaux on the transfer to the General Court of Jurisdiction at first instance in EU civil service cases.

Jean Arthuis (ALDE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport, comme le préconisait la commission compétente au

fond.
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Zigmantas BalCytis (S&D), rastu. — Sis reglamentas — ketvirtasis, susijes su Teisingumo Teismo reforma. Pirmajame
reglamente atlikta jvairiy pakeitimy, susijusiy su Teisingumo Teismo ir Bendrojo Teismo sudétimi ir darbo tvarka, o |
antrajj jtraukta nuostata dél laikinyjy Tarnautojy teismo teiséjy. Dél treciosios reformos dalies kilo daugiausia gincy, nes
ji susijusi su Bendrojo Teismo teisé¢jy skaiciaus padidinimu. Teis¢jy skaiCius padidintas su sglyga, kad bus panaikintas
Tarnautojy teismas, o vieSosios tarnybos gincai bus graZinti nagrinéti Bendrajam Teismui.

Taigi $is reglamentas parengtas atsizvelgiant j trecigjj reglamentg dél Teisingumo Teismo reformos. Vykstant antrajam
Bendrojo Teismo teis¢jy skaiCiaus padidinimo nuo 40 iki 47 etapui, turi bati panaikintas septynis teis¢jus turéjes
Tarnautojy teismas. Taigi Teisingumo Teismo pasitilymas logiskas ir atitinka tai, i ka atsizvelgti prasé teisékiiros institu-
cijos. Todél pasitlymui pritariu.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — J'ai voté pour ce rapport, qui approuve le transfert au Tribunal de I'Union européenne
de la compétence pour statuer, en premiére instance, sur les litiges entre I'Union et ses agents

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della relazione Delvaux sul trasferimento al Tribunale della
competenza a decidere in primo grado in materia di funzione pubblica dell'UE. Si tratta di un testo di natura prevalen-
temente tecnica che porta allo scioglimento del Tribunale della funzione pubblica e ad un conseguente aumento dei
giudici del Tribunale di primo grado da 40 a 47. In base al testo, che introduce anche alcune modifiche collaterali e
disposizioni transitorie, i poteri del Tribunale della funzione pubblica disciolto sono riattribuiti al Tribunale. Si tratta di
una proposta funzionale che viene incontro alla richiesta di ampliare il numero dei totale dei giudici sino a 56 in modo
da garantire un numero di due giudici per Stato membro. L'attuale riforma non contempla la modifica del regolamento
di procedura del Tribunale e della sua organizzazione interna sulla quale si dovra comunque in seguito intervenire.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — Voto en contra de este informe, que es el cuarto texto relacionado con
la reforma del Tribunal de Justicia de la UE. En esta fase del proceso se propone el aumento del niimero de jueces del
Tribunal General de Justicia. La consecuencia de esto, es la supresion del Tribunal especializado de la Funcién Publica, y
la transferencia de sus competencias al Tribunal General. Me opongo al proyecto de reforma del Tribunal desde el inicio,
por lo que voto en contra de esta resolucion legislativa.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — Ce projet de réglement est le quatriéme relatif a la réforme controversée de la CJUE.
Ce transfert proposé masque la réalité qui est la suppression pure et simple du Tribunal de la fonction publique de
I'Union européenne. L'augmentation de sept du nombre de juges du Tribunal au 1¢ septembre 2016 doit s'accompagner
du transfert au Tribunal de la compétence pour statuer, en premiére instance, sur les litiges entre 'Union et ses agents.

Javais posé une question écrite en ce sens et je considére que la réforme de la Cour de justice a été menée, dés son
origine, de maniére scandaleuse, sans aucune analyse d'impact ou de son codt. De plus, la suppression du TFP a été
proposée sans consultation de ses juges et de ses fonctionnaires et sans analyse approfondie de l'article 257 du traité FUE
comme base juridique de cette suppression.

Cette réforme cotteuse et inégale n'est a mon sens pas utile et jai donc voté contre ce texte.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — L'intero iter di riforma che la Corte di giustizia ha subito in questi anni non mi ha
mai convinta totalmente. Il provvedimento oggetto di voto, pur essendo in parte condivisibile, mantiene dei passaggi che
mi lasciano perplessa e mi hanno spinta ad esprimermi con un’astensione.

José Blanco Lépez (S&D), por escrito. — La Gltima reforma del Tribunal General contemplaba un incremento del
nimero de jueces a 56 y la supresién del Tribunal de la Funcién Publica, con la consecuente transferencia de jurisdic-
cién, con el fin de simplificar y agilizar el sistema judicial. Este reglamento por lo tanto, otorga continuidad a las
reformas pactadas, para que el Tribunal General este facultado para resolver en primera instancia todos los asuntos
relacionados con la funcién ptiblica europea, y por ello he emitido mi voto a favor.
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Vilija Blinkeviciiité (S&D), rastu. — Balsavau dél $io pranesimo, nes juo Parlamentas iSsako savo pozicijg dél reglamento
dél jurisdikcijos perdavimo Europos Sajungos Bendrajam Teismui kaip pirmajai instancijai spresti Sgjungos ir jos tarnau-
tojy gincus.

Sis reglamentas — ketvirtasis, susijes su Teisingumo Teismo reforma. Pirmajame reglamente atlikta jvairiy pakeitimy,
susijusiy su Teisingumo Teismo ir Bendrojo Teismo sudétimi ir darbo tvarka, o | antrgjj itraukta nuostata dél laikinyjy
Tarnautojy teismo teiséjy. Dél treciosios reformos dalies kilo daugiausia gin¢y, nes ji susijusi su Bendrojo Teismo teiséjy
skai¢iaus padidinimu. I§ pradziy §j skai¢iy buvo numatyta padidinti nuo 28 iki 40. Tarybai primygtinai raginant, teisé-
kairos institucijos galiausiai nutaré Bendrojo Teismo teiséjy skaic¢iy padidinti iki 56, kad kiekviena valstybé naré galéty
skirti po du teiséjus. Teis¢jy skaiCius padidintas su salyga, kad bus panaikintas Tarnautojy teismas, o vieSosios tarnybos
gincai bus grazinti nagrinéti Bendrajam Teismui.

Taigi Sis reglamentas parengtas atsizvelgiant j treciajj reglamentg dél Teisingumo Teismo reformos. Vykstant antrajam
Bendrojo Teismo teis¢jy skaiCiaus padidinimo nuo 40 iki 47 etapui, turi bati panaikintas septynis teisé¢jus turéjes
Tarnautojy teismas.

Taigi Teisingumo Teismo pasitlymas logiskas ir atitinka tai, i kg atsizvelgti prasé teisékiros institucijos. Jame tik sitloma
panaikinti nuostatas dél Tarnautojy teismo ir keletas nedideliy su tuo susijusiy pakeitimy bei pereinamojo laikotarpio
nuostaty. Suprantama, minétieji pakeitimai apima antrojo reglamento dél Teisingumo Teismo reformos panaikinima.

Biljana Borzan (S&D), napisan. — Podrzavam ovo izvjesée koje je samo nastavak reforme Suda pravde. Paralelno s
drugim korakom, odnosno povecanjem broja sudaca na Glavnom sudu s 40 na 47, sluzbenicki sud koji ima sedam
sudaca treba ukinuti.

Marie-Christine Boutonnet (ENF), par écrit. — La réforme de la Cour de justice a été menée, dés son origine, de
maniére scandaleuse, sans aucune analyse d'impact ou de son cofit. La suppression du Tribunal de la fonction publique
de I'Union européenne a été proposée sans consultation de ses juges et de ses fonctionnaires et sans analyse approfondie
de l'article 257 du traité FUE comme base juridique de cette suppression.

Je m'oppose fermement a cette réforme cofiteuse, illégale et inutile a Theure ou l'austérité s'abat sur nos juridictions
nationales.

Jai voté contre.

Lynn Boylan (GUE/NGL), in writing. — The Civil Service Tribunal was put in place for disputes between EU personnel
and the Institutions.

This report seeks to merge the Civil Service Tribunal with the General Court, which will have a number of adverse
consequences for applicants, including 1) much longer waiting times, 2) the loss of seven specialised judges, 3) the loss
of one appellate stage.

This reform seems to have no real substance as the Court was first set up in 2005 with the aim of relieving the burden
of the General Court. It seems that this reform has been a long-laboured compromise due to disagreements over which
countries should appoint judges and how the rotation should work. The result is a loss in interest in specialised courts
and just an increase in judges to the General Court. There is no empirical research to show that this restructuring will
improve efficiency or save money.

Therefore I voted against this report.

Renata Briano (S&D), per iscritto. — L'aumento dei giudici del Tribunale a 56 & coerente con la decisione di permettere
ad ogni Stato membro dell'Unione di nominare due giudici ciascuno. Tale aumento ¢ stato correttamente subordinato
allo scioglimento del Tribunale della funzione pubblica e al ritrasferimento al Tribunale del contenzioso della funzione
pubblica. La proposta contiene emendamenti minori, migliorativi del funzionamento delle attuali istituzioni, coerenti
con quanto gia approvato dal Parlamento nelle precedenti fasi della riforma della Corte di giustizia attualmente in atto.
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Steeve Briois (ENF), par écrit. — Cest le quatriéme projet de réglement relatif a la réforme tout a fait contestable de la
Cour de justice. Il s'inscrit dans une stratégie d’extension des compétences des juridictions de 'Union a mesure que
s'intensifie le contentieux en matiére de droit européen. L'objectif de ce réglement est d’abord de doter le Tribunal de
'Union européenne de sept juges supplémentaires et de supprimer le Tribunal de la fonction publique européenne. Cette
réforme, qui a été menée sans aucune concertation ni étude d'impact, vise & concentrer les pouvoirs judiciaires dans les
mains d’'un organe juridictionnel. Plutdt que de renforcer les moyens des organes juridictionnels européens, il conviend-

rait de pallier le manque de moyens de l'institution judiciaire frangaise. J'ai voté contre ce texte.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Am votat in favoarea raportului cu privire la transferul citre Tribunal al competentei de a
se pronunta in primi instantd cu privire la cauzele din domeniul functiei publice a UE, tinand cont de necesitatea de a
reglementa cadrul legal existent. Judecitorii isi vor incepe activitatea la 1 octombrie, ceea ce face cu atit mai necesard
adoptarea acestui raport.

Acest regulament reprezintd cea de a patra etapd de reformare a Curtii de Justitie. Odatd cu majorarea numdrului de
judecitori ai Tribunalului de la 40 la 47, s-a impus desfiinarea Tribunalului Functiei Publice si transferarea litigiilor
legate de functia publica citre Tribunal.

Subscriu acestei propuneri, avand in vedere cd aceasta este solutia pe care co-legiuitorii au gisit-o ca fiind cea favorabili,
dar i cd modificdrile propuse de Tribunal au fost pregitite in stransd consultare cu Tribunalul Functiei Publice §i Curtea
de Justitie.

Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore delle modifiche allo statuto della Corte di giustizia
dell'Unione europea. Esse non rappresentano solo una riorganizzazione interna della Corte di giustizia dell'Unione euro-
pea, ma costituiscono una vera e propria riforma dell'architettura istituzionale di quest'ultima che perdera lattuale
struttura «tripartita» con l'inclusione del Tribunale della funzione pubblica nel Tribunale dell'Unione europea.

Un'attenzione particolare, con riferimento alle future nomine dei giudici del Tribunale dell'Unione europea, ¢ stata posta
dal Parlamento europeo al tema dell’equilibrio di genere, ritenuto di fondamentale importanza. Al termine del processo
di riforma, il Tribunale dovrebbe infatti essere composto da due giudici per Stato membro. Chiedo quindi ai governi
degli Stati membri, durante il processo di nomina dei candidati come giudici presso il Tribunale dell'Unione europea, di
assicurare parita di genere.

Restano, peraltro, da chiarire diversi profili del nuovo assetto, ad esempio con riguardo all'istituzione, alla composizione
e alle funzioni di eventuali sezioni specializzate nellambito del Tribunale dell'Unione europea. La definizione di tali
aspetti, nonché delle concrete modalita di funzionamento dell'organo giurisdizionale nella sua composizione, richiedera
una nuova revisione del regolamento di procedura del Tribunale dell'Unione europea, cosi come di quello della Corte di
giustizia.

Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — I voted against this report which concerned the closure of the specialised Civil
Service Tribunal. This court had been the separate specialised court dealing with disputes between EU
institutions/offices/agencies, and their employees, since 2005. The abolition, or merger of this court with the General
Court will have a number of consequences for applicants, 1) much longer waiting times, 2) the loss of seven specialised
judges, 3) the loss of one appellate stage for applicants. Furthermore, there has been no research or data to show that
this restructuring will improve efficiency of save money.

For these reasons, I voted against.

David Casa (PPE), in writing. — I voted in favour of the report as part of the reform of the European Court of Justice.
Among other matters, it proposes to increase the number of judges at the General Court to 56. To cope with the reform
of the Court of Justice, I believe that allowing each Member State having two judges at the General Court promotes
better legislation in the EU. I am especially content with the proposal of accordingly amendments that aim to build a
more consistent judicial system.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — La richiesta della soppressione del Tribunale speciale della funzione
pubblica dell'Unione europea ¢ conseguenza della riforma della Corte di giustizia, che prevede 'aumento del numero dei
giudici da 28 a 40 e poi 56 (con 2 nomine per Stato membro). Oltre ai dubbi circa l'utilita del’aumento del numero dei
giudici (che implica inoltre un dispendio importante di denaro pubblico), trovo negativo il fatto che venga soppresso un
tribunale composto da giudici altamente qualificati e specializzati in una specifica materia, che verrebbe quindi in futuro
trattata da giudici necessariamente meno esperti. Per queste ragioni ho espresso voto contrario.
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Caterina Chinnici (S&D), per iscritto. — 1l regolamento in discussione oggi completa il percorso di riforma della Corte di
giustizia prevedendo l'assorbimento del Tribunale della funzione pubblica quale misura conseguente dell’aumento del
numero dei giudici del Tribunale da 40 a 47, il tutto in vista dellaumento a 56 del numero dei giudici nei prossimi anni,
cosi da garantire a ciascuno Stato membro la nomina di due giudici.

La riforma, che non presenta particolari criticita, va apprezzata per il suo spirito di razionalizzazione. Sono apprezzabili,
inoltre, le misure transitorie proposte per regolare le modalita di trasferimento al Tribunale delle cause pendenti dinanzi
al Tribunale della funzione pubblica nello Stato in cui si trovino al 31 agosto 2016, nellinteresse della certezza del
diritto.

La necessita di ristrutturazione dell'architettura istituzionale dell'Unione e in questo caso dei suoi organi addetti
all'interpretazione e all'attuazione del diritto, rappresenta un segnale positivo della crescita e del consolidamento
dell'Unione medesima come sistema di diritto dinamico e flessibile alle esigenze dei cittadini e delle istituzioni che li
governano. Per questi motivi ho votato a favore.

Asgutépng Xprotogopov (PPE), ypartac. — ImpiCoupe v &xdeon kadag dewpolpe mog ot texvikés Tpomonow|oelg mou
nepthapfavovar oe autiv cuviotouv fektivon g vopodesiag.

Kootac Xpusoyovos (GUE/NGL), ypartde. — Yngloape ofpepa yia mv ékdeon oxenkd pe ) petafifaon oto Tevikd
Aaotipto ¢ Eupenaikie Eveons g appodiotyrag ekdikdoeng oe mpdto fadpd tev dagopev petabl g Eveone kat tev
uneA\ihov 6. H éxdeon aut] agopd éva pdM\ov texviko {Ntnpa, pe peyahn Opeg emintwon oe moAoug umaAAiloug g
Evaone, kadog kat oTov TpOmo AEIToUpyiag ToU SkatodoTIKOU TG HXaviopol. Oewp® Mwg 1 anodQacr Katdpynong tou kol
dikaotnpiou yia toug unahMloug g Evaone kat n petagopd e dikaodooiag oto Tevikd Awaotripio eivar mpwduotepn,
kaddg Ja énpene va eiyav mPONyoOUNEVKG yivel ouctaoTikd Pripata yia peyahUtepn katoxUpwor TG aveéaptnoiag tov dikao-
mpiov s Eveong kat Tev Aertoupyey Toug, g ek ToUtou katayrgioa Tty ékdeon.

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — Sono d’accordo con questa proposta in quanto rappresenta semplicemente il quarto
regolamento sulla riforma della Corte di giustizia. Il terzo regolamento ha portato ad un aumento del numero dei giudici
del Tribunale da 28 a 56 in modo che ogni Stato membro potesse nominare su due giudici ciascuno. La proposta, dato
lincremento del numero dei giudici, si prefigge lo scopo di sciogliere il Tribunale della funzione pubblica, il quale ¢
composto da sette giudici. Sono inoltre d’accordo con il relatore a consentire al Parlamento europeo e al Consiglio la
possibilita di sciogliere i tribunali specializzati, qualora ci fosse la necessita, che essi stessi hanno creato.

Deirdre Clune (PPE), in writing. — I supported this report to increase the number of judges at the General Court to 56,
so as to allow each Member State to nominate two judges each. This increase was subject to the condition that the Civil
Service Tribunal, which has seven judges, was to be abolished, and civil service disputes transferred back to the General
Court. The present regulation is a follow-up to the third regulation reforming the Court of Justice.

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — O Tribunal de Justiga estd a ser alvo de um processo de reforma. Entre os varios
aspetos que compde esta reforma, inclui-se a reforma do Tribunal Geral da Unido Europeia. Dado o volume consideravel
de trabalho deste, que conta atualmente com 40 juizes, Parlamento e Conselho acordaram-se no sentido de aumentar
esse nimero para 56, ou seja, dois juizes por Estado-Membro.

Como contrapartida, foi acordada também a eliminacdo do Tribunal da Fungdo Piblica da Unido Europeia, composto
por sete juizes. Ora, serve este regulamento para - em consequéncia - transferir a competéncia nas disputas entre a
Unido e os seus agentes. Apoio, pois, a aprovagdo do relatorio.

Jane Collins and Mike Hookem (EFDD), in writing. — UKIP voted against the Report by Mady Delvaux on Transfer to
the General Court of jurisdiction at first instance in EU civil service cases.

UKIP is opposed in principle to the very existence of and primacy of the European Court of Justice and is opposed in
principle to the right of the EU to make and pass legislation.

For those reasons we voted against the proposed legislation.
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Lara Comi (PPE), per iscritto. — La proposta ¢ volta ad attuare la decisione di trasferire al Tribunale dell’'Unione europea i
sette giudici del Tribunale della funzione pubblica, decisione adottata a norma del succitato regolamento, trasferendo
altresi al Tribunale la competenza del Tribunale della funzione pubblica. Ho votato a favore della proposta della Corte di
giustizia, che si limita ad abrogare le disposizioni relative al Tribunale della funzione pubblica e introduce delle modifi-
che collaterali e delle disposizioni transitorie.

Therese Comodini Cachia (PPE), in writing. — The report calls for the repeal of the provisions relating to the Civil
Service Tribunal, along with a small number of consequential amendments and transitional provisions. By amending
provisions, it intends to make things clearer.

I agree with the establishment of the office of Vice-President of the Court of Justice and the amendment of the rules
relating to the composition and the way the Grand Chamber operates.

I understand that the large Member States wanted them to be appointed on merit; however small Member States require
a rotation system which ensures our countries, in turn, two judges at the Court to cope with increased workload. This
should be kept in consideration in view of forthcoming developments.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — Esta es la cuarta ocasién en la que se reforma el Tribunal de la UE. En
la dltima reforma se allané el camino para doblar el ndmero de jueces. La consecuencia de este aumento es la clausura
del Tribunal especializado en la funcién publica europea y la transferencia de sus competencias al Tribunal General.

He votado en contra de este traspaso, porque no creo necesario un aumento de jueces y a la vez estoy en contra de que
se cierre el Tribunal especializado en la funcién publica europea.

Pl Csdky (PPE), irdsban. — Tdmogattam a Parlament jelentését az Unié és alkalmazottai kozotti jogvitdk elséfoka
elbiralasdval kapcsolatos hatdskornek az Eurdpai Unié Torvényszékére torténd atruhdzdsardl szol rendelettervezetrdl.
A jelentés a luxembourgi székhelyti Birdsdg reformjat érint6 dokumentumok egyike, amely ésszer(siti és tokéletesiti a 28
tagdllamra vonatkozé tigyek targyaldsi rendjét, ebben a konkrét esetben az uni6s intézmények és alkalmazottaik kozotti
jogvitdkat.

A rendelet a Birésdg reformjaval kapcsolatos negyedik jogszabdly. Az els6 moédositdsokat eszkozolt a Birdsdg és a
Torvényszék Osszetételére és eljardsdra vonatkozdan, a masodik a Kozszolgalati Torvényszék helyettesits birdirdl rendel-
kezett. A harmadik a Torvényszék birdi szimdnak megemelésére vonatkozott. Az eredeti javaslat szerint a birdk szdma
28-r6l 40-re emelkedett volna. A folyamat végén olyan dontés sziiletett, mely a Torvényszék birdinak szdmdt 56 f6ben
allapitotta meg, lehetdvé téve minden tagdllam szdmdra két-két bird jelolését. A Kozszolgalati Torvényszék megsziinik és
a kozszolgalati jogvitak visszakeriilnek a Torvényszék hatdskorébe. A javaslat kiterjed a Kozszolgdlati Torvényszék el6tt
folyamatban 1év6 eljardsoknak a Torvényszékhez valéd éattételének moédjara is. A Kozszolgdlati Torvényszék el6tt folya-
matban 1év§ tigyek 2016. augusztus 31-én az akkori dlldsuknak megfelelGen keriilnek attételre.

Edward Czesak (ECR), na pi$mie. — Niniejsze rozporzadzenie jest czwartym z kolei dotyczacym reformy Trybunatu
Sprawiedliwosci, ktére docelowo ma zwigkszy¢ liczbe sedziéw w Sadzie do 56, tak by umozliwi¢ kazdemu panstwu
czlonkowskiemu nominowanie po dwoch sedziow. Zwigkszenie liczby sedziéw zostalo w toku prac uzaleznione od
zlikwidowania Sadu do spraw Stuzby Publicznej i przekazania sporéw z zakresu stuzby publicznej z powrotem do
Sadu. Liczba sedziéw Sadu na tym etapie reformy zostanie zwigkszona o 7 sedziéw Sadu do spraw Stuzby Publiczne;
i ostatecznie bedzie wynosi¢ 47. Sprawozdawca w swoim projekcie sprawozdania zatwierdza wniosek Trybunatu
Sprawiedliwosci, proponujgc tylko kilka drobnych zmian o charakterze technicznym, ktére dotyczy:

* zasad przedkladania spraw sadowych toczacych si¢ przed Sadem do spraw Stuzby Publicznej,

¢ zmian w regulaminie Trybunalu oraz w jego wewnetrznej organizacji.

Popieram reforme¢ Trybunalu Sprawiedliwoici w celu zwigkszenia wydajnoici sadownictwa europejskiego, ale nie
poprzez podwojenie liczby sedziéw. W zwigzku z powyzszym wstrzymalem si¢ od glosu.
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Miriam Dalli (S&D), in writing. — This report deals with a regulation that is a mere follow-up to the third regulation
reforming the Court of Justice. In parallel with the second step in the increase in the number of judges at the General
Court, from 40 to 47, the Civil Service Tribunal, which has seven judges, is to be abolished. In this process the
European Parliament took the opportunity to again highlight the importance which it attaches to gender balance
amongst the judges at the courts of the European Union. Hence I voted in favour of this report.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Ce rapport 1égislatif porte sur le troisiéme volet de la réforme de la Cour de justice, le
plus controversé, portant sur I'augmentation du nombre de juges du Tribunal. Cette augmentation est liée a la suppres-
sion du Tribunal de la fonction publique, qui compte 7 juges. Le rapport présente plusieurs ajustements techniques.
Considérant que le tribunal de 'Union Européenne doit posséder les outils et les effectifs nécessaires pour accomplir
ses missions de manicre efficace, jai soutenu ce rapport.

Rachida Dati (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur du rapport sur le transfert au Tribunal de 'Union européenne de la
compétence pour statuer, en premiere instance, sur les litiges entre 'Union et ses agents. L'augmentation du nombre des
juges au sein du Tribunal de I'Union européenne implique la suppression du Tribunal de la Fonction Publique de 'Union
européenne. Ainsi, les juges du Tribunal seront compétents pour statuer sur les contentieux de la fonction publique.

Mireille D’Ornano (ENF), par écrit. — Ce projet de réglement est le quatrieme relatif a la réforme controversée de la
Cour de justice. Le texte prévoit notamment la suppression de la décision 2004/752/CE instituant le Tribunal de la
fonction publique. La réforme de la Cour de justice a été menée, dés son origine, sans aucune analyse d'impact ou de
son cott. La suppression du TFP a été proposée sans consultation de ses juges et de ses fonctionnaires et sans analyse
approfondie de l'article 257 du traité FUE comme base juridique de cette suppression. Etant fermement opposée a cette
réforme cofiteuse, irréguliére et inutile dans un contexte daustérité qui s'applique a nos juridictions nationales, jai voté
contre.

Teopytog Emrederog (NI), ypartde. — Oeukr] oto olvohd te. 'Hon elyav undpéer apgiofnmioeg yia v avénon tou
apwpol tov dikactov tou Tevikol Awactnpiou, o omoiog Tehikd fjtave peyaAUTepog kal and autd mou elye oupgovidel. O
\oyog opec eivar 0Tt Ja undpyel ekmpocdnnon and kade kpatog pENOG e duo dikaotés aANd Kkat 1) cuyXeveuon Tou Akao-
mpiou Anpootag Atoiknong oto Tevikd Awaotipto. ZUpgova pe Tig edikéc avagopés, Ja emtevyJolv kalutepn Aertoupyia kat
exdikaon tev unodéoewv kar KaAUTepog ENeyyog.

Edouard Ferrand (ENF), par écrit. — Vote contre: la réforme de la Cour de justice a été menée, dés son origine, de
maniére scandaleuse, sans aucune analyse d'impact ou de son cofit. La suppression du TFP a été proposée sans consul-
tation de ses juges et de ses fonctionnaires et sans analyse approfondie de l'article 257 du traité FUE comme base
juridique de cette suppression.

Nous nous opposons fermement a cette réforme cotteuse, illégale et inutile a 'heure ot l'austérité s'abat sur nos juri-
dictions nationales.

Laura Ferrara (EFDD), per iscritto. — La soppressione del Tribunale della funzione pubblica ¢, come noto, la diretta
conseguenza della riforma della Corte di giustizia che prevede il raddoppio del numero dei giudici del Tribunale di
primo grado. La nostra posizione sulla riforma ¢ fortemente negativa poiché i vantaggi per i cittadini europei, di questo
moltiplicarsi di poltrone, sono tutti da dimostrare. Temiamo che questa riforma, lungi dal risolvere le criticita
nellamministrazione della giustizia nellambito dell'Unione europea, possa generare nuovi sprechi senza aumentare
lefficienza del tribunale. Condividiamo inoltre i dubbi sollevati da illustri giuristi in merito alla conformita al trattato
della riforma in questione. Per tutte queste ragioni non possiamo esprimere un voto favorevole a questa proposta di
risoluzione legislativa.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — O presente regulamento é o quarto sobre a reforma do Tribunal de Justi¢a. O
primeiro regulamento introduziu vérias alteragdes as formagdes e ao processo do Tribunal de Justica e do Tribunal Geral.
A segunda parte da reforma criou disposi¢cdes sobre os juizes interinos do Tribunal da Fungdo Publica. A terceira parte
foi controversa, uma vez que dizia respeito a um aumento do nimero de juizes do Tribunal Geral. O aumento inicial
previsto era de 28 a 40 juizes.
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No final do percurso, os colegisladores chegaram a acordo, sob o impulso do Conselho, quanto ao aumento para 56 do
nimero de juizes do Tribunal Geral, de modo a permitir que cada Estado-Membro nomeie dois juizes. Este aumento
estava sujeito & condi¢do de que o Tribunal da Funcdo Publica fosse abolido e o contencioso da fungdo publica trans-
ferido de volta para o Tribunal Geral.

Opusemo-nos a extin¢do do Tribunal Geral da Fungdo Publica e ndo vemos utilidade no aumento do niimero de juizes,
situagdo que podia ser resolvida com um sistema de rotatividade. E razdo suficiente para que nio apoiemos também este
relatério.

Luke Ming Flanagan (GUE/NGL), in writing. — The disappearance of such a specialised court is not needed and I do not
see the need for the hiring of more judges. I voted against.

Lorenzo Fontana (ENF), per iscritto. — Mi astengo in quanto l'intera riforma della Corte di giustizia non ci ha mai del
tutto convinto.

Adpnpog ®ouvrovlng (NI), ypartac. — Ynepyngile v ékdeon oxetk® pe o oyédio kavoviopou tou Eupenaikoy Kowo-
Bouhiou kat Tou TupPouliou yia T petaPifacn oto Tevikd Awaotpio g Euponaikrs Evaong g apuodiotyrag exdikdoeng
oe mpto fadpo tev Swugopov petaby e Eveong kat tov unaAMAev g, kadag Ndn eixav undpEer apgoPntioes yia my
avgnon tou apwpol tev dikactdv Tou TevikoU Atkactpiou 0 OMOIOG Kal TEAIKG fTav TEPIGOOTEPOG KAL AMO AUTO TOU EXE
oupgovidel. O Noyog Opwc eivar ott Ja umapyel ekmpocdmron and ke kpdtog pelog, pe duo dikaotéc aAhd kar 1
ouyywveuon tou Akaotnpiou Anpootag Atoiknong oto Teviko Awaotripio. TUpQeva pe TG edikés avagopés, da yivetar kaky-
Tepn Aertoupyia kat ekdikaon Twv unodésenv kar KaAUTEPOG EAEYXOC.

Doru-Claudian Frunzulicd (S&D), in writing. — This regulation is the fourth relating to the reform of the Court of
Justice. The third reform concerned an increase in the number of judges at the General Court to 56. This increase was
subject to the condition that the Civil Service Tribunal be abolished, with civil service disputes transferred back to the
General Court.

The present regulation is therefore a follow-up to the third regulation reforming the Court of Justice. In parallel with the
second step on the increase in the number of judges at the General Court, from 40 to 47, the Civil Service Tribunal,
which has seven judges, is to be abolished.

The Court of Justice’s proposal merely proposes the repeal of the legal provisions relating to the Civil Service Tribunal,
along with a small number of consequential amendments and transitional provisions concerning the transfer of ongoing
cases.

Arne Gericke (ECR), schrifilich. — Ich habe mich bei der Abstimmung iiber den ,Bericht zur Ubertragung der
Zustindigkeit fiir die Entscheidung im ersten Rechtszug iiber Streitsachen des offentlichen Dienstes der EU auf das
Gericht der Europdischen Union“ enthalten. Zwar setzt der Bericht manche sinnvolle Akzente, insgesamt aber stellt er
an zu vielen Stellen die Souverdnitdt und Subsidiaritit der Mitgliedstaaten in Frage.

Jens Gieseke (PPE), schriftlich. — Ich unterstiitze die Ubertragung der Zustindigkeit fiir die Entscheidung im ersten
Rechtszug iiber Streitsachen des offentlichen Dienstes der EU auf das Gericht der Europdischen Union. Das hat eine
Auflosung des Gerichts fir den offentlichen Dienst zur Folge. Die Zahl der Richter am Gericht der Europdischen
Union soll auf 56 erhoht werden.

Tania Gonzilez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Voto en contra de este informe, que es el cuarto texto relacionado con
la reforma del Tribunal de Justicia de la UE. En esta fase del proceso se propone el aumento del niimero de jueces del
Tribunal General de Justicia. La consecuencia de esto, es la supresion del Tribunal especializado de la Funcién Publica, y
la transferencia de sus competencias al Tribunal General. Me opongo al proyecto de reforma del Tribunal desde el inicio,
por lo que voto en contra de esta resolucion legislativa.

Antanas Guoga (ALDE), in writing. — [ voted in favour of the report. It meets the immediate efficiency and perfor-
mance-related needs of the General Court. This will simplify the judicial structure of the European Union, enhance its
overall efficiency and promote consistency in its case law.
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Taxng Xat{nyeopyiov (GUE/NGL), ypartac. — Katayngioape v £kdeon, agou n YeviKOTEpT mPoctyylor TG elye oav
anotéleopa (oto mapeAdov) to kAeiowo tou Eidikou Awactnpiou yia toug Anpocioug YmaAfAoug kai T HETaQopd TwV
dpaotnprotitev Tou oto Tevikd Aaotipio ¢ Evpondikis Evoong. Q¢ ek toutou dev PA&moupe v avaykn yia mpocAnyn
TEPLOCOTEPLY DIKATTOV.

Marian Harkin (ALDE), in writing. — In the interests of the judicial cohesion of the European Court of Justice and of
the general legal EU acquis, I supported this resolution. The amendments stemming from this resolution will facilitate
appropriate transitional arrangements concerning the transfer to the General Court of the European Union civil service
cases which will ease the burden of the ECJ's caseload. This transfer of jurisdiction presupposes, in accordance with
Article 256(1) TFEU, the dissolution of the European Union Civil Service Tribunal (‘Civil Service Tribunal’) which will
also increase the coherency on the European legal system as EU civil servants will now have their cases heard at the
General Court of the European Union.

Brian Hayes (PPE), in writing. — [ voted in favour of this report as it finishes necessary reforms to the ECJ.

Hans-Olaf Henkel (ECR), schriftlich. — Der Delvaux-Bericht unterstiitzt die vierte Reform des Europdischen Gerichtshofs
(EuGH), die wegen der unangemessen langen Verfahrensdauer schon lingst iiberfillig war. ALFA kann im Falle des EuGH
die von der Kommission vorgeschlagene Aufstockung der Richter nachvollziehen und begriifit, dass als Teil der Reform
das Gericht fiir den offentlichen Dienst der Europdischen Union (EUGOD) aufzulosen ist. Dies soll nicht nur frithere
Verwirrungen beziiglich der Kompetenzaufteilung zwischen den zwei Gerichten beseitigen, sondern auch zur erhohten
Rechtssicherheit in der EU beitragen.

Aus diesen Griinden habe ich dem Bericht zugestimmt.

Im Ubrigen bin ich der Meinung, dass der Einheitseuro abgeschafft werden muss. Er fiihrt zu Zwist und Zwietracht in
Europa.

Citilin Sorin Ivan (S&D), in writing. — I am strongly in favour of reforming the Court of Justice. This is a follow-up to
the third regulation, which decides the increase of judges at the General Court since the Civil Service Tribunal is to be
abolished.

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), napisan. — Glasao sam za nacrt zakonodavne rezolucije Europskog parlamenta o nacrtu uredbe
Parlamenta i Vijeca o prijenosu na Op¢i sud Europske unije nadleznosti za odlu¢ivanje u prvom stupnju o sporovima
izmedu Unije i njezinih sluzbenika zbog toga $to podrzavam promjene koje se predlazu Cetvrtom uredbom o reformi
Suda.

Smatram da je potrebno smanyjiti broj nerijeSenih predmeta i revidirati strukturu Suda radi njegove vele ucinkovitosti i
dosljednosti te u tom kontekstu podrzavam usvojeni pristup u tri koraka. Drzim takoder da ovo izvjesée sadrzi pojedine
tehnicke izmjene koje mogu poboljsati zakonodavstvo te ga stoga podupirem.

Jean-Francois Jalkh (ENF), par écrit. — La réforme de la Cour de justice a été menée, dés son origine, de maniére
scandaleuse, sans aucune analyse d'impact ou de son cofit. La suppression du TFP a été proposée sans consultation de
ses juges et de ses fonctionnaires et sans analyse approfondie de l'article 257 du traité FUE comme base juridique de
cette suppression.

Nous nous opposons fermement a cette réforme cotteuse, illégale et inutile a 'heure ot l'austérité s'abat sur nos juri-
dictions nationales. Tout naturellement, j’ai voté contre ce texte.

Diane James (EFDD), in writing. — UKIP voted against the Report of Mady Delvaux on the Transfer to the General
Court of jurisdiction at first instance in EU civil service cases.

UKIP is opposed in principle to the very existence of and primacy of the European Court of Justice and is opposed in
principle to the right of the EU to make and pass legislation. For those reasons we voted against the proposed legisla-
tion.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport qui, suite a la suppression du Tribunal de la fonction
publique, transfére au Tribunal de 'Union européenne la compétence pour statuer, en premiére instance, sur les litiges
entre 'Union et ses agents.
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Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Der vorliegende Bericht behandelt eine notwendige Reform des Gerichtshofs und die
Erhohung der Anzahl von Richtern, um dem in den letzten Jahren um 65 % erhohten Arbeitsvolumen gerecht zu
werden. Vorgesehen ist, dass jedes Mitgliedsland zwei Richter nominieren kann. Im Gegenzug wird das Gericht fiir den
offentlichen Dienst aufgelost und anhingige Streitsachen werden an den Gerichtshof iibertragen. Die Erhohung von 28
auf 56 Richter und die Ubertragung der Zustindigkeiten des Fachgerichts an den Gerichtshof werden dadurch ermé-
glicht, und aus Vorjahren ausstehende Gerichtsverfahren konnen abgewickelt werden, um dem erhohten Arbeitsvolumen
nachkommen zu konnen. Aus diesen Griinden stimme ich fir den vorliegenden Bericht.

Bernd Kolmel (ECR), schriftlich. — Der Delvaux-Bericht unterstiitzt die vierte Reform des Europiischen Gerichtshofs
(EuGH), die wegen der unangemessen langen Verfahrensdauer schon lingst tiberfillig war. ALFA kann im Falle des
EuGH die von der Kommission vorgeschlagene Aufstockung der Richter nachvollziehen und begriifdt, dass als Teil der
Reform das Gericht fiir den offentlichen Dienst der Europdischen Union (EUGGD) aufzuldsen ist. Dies soll nicht nur
frithere Verwirrungen beziiglich der Kompetenzaufteilung zwischen den zwei Gerichten beseitigen, sondern auch zur
erhohten Rechtssicherheit in der EU beitragen.

Aus diesen Griinden habe ich dem Bericht zugestimmt.

Katefina Konetnd (GUE/NGL), pisemné. — PFi hlasovani o pfevodu judikatury Soudu pro vefejnou sluzbu na Tribundl
EU jsem hlasovala pro ndvrh. V soucasnosti je délka soudnich fizeni u Tribundlu nepfiméfené dlouhd. Proto se uz
nékolik poslednich let hledd feSeni, jak Fizeni urychlit. Nejjednodussim FeSenim je zvySeni poctu soudct Tribundlu. Z
politickych davodt vSak bylo nemozné zvysit pocet soudct jen o soudce z nékterych statd, aby tak nékteré staty mély u
Tribunélu véts{ zastoupeni nez jiné. Proto nakonec bylo pfijato feseni, dle kterého se pocet soudct zvysi na dvojndsobek,
tedy na 56, tak, aby kazdy clensky stdt zastupovali u Tribundlu dva soudci. Protoze ale timto dojde k vétsimu navySeni
poctu soudcd, neZ je potiebné, bude zdrovenn zrusen Soud pro vefejnou sluzbu, u kterého je v soucasnosti sedm soudca.
Timto se pocet soudct ustdli na nezbytnou droven, kdyZ zdroven agendu Soudu pro vefejnou sluzbu prevezme
Tribundl.

Reforma soudnictvi uz v soucasnosti probihd, bylo ale nezbytné vysloveni souhlasu Evropského parlamentu s precho-
dem jurisdikce Soudu pro vefejnou sluzbu na Tribundl. Zaroven s timto ndvrhem si Evropsky parlament prosadil také
genderovou vyvézenost soudcti Tribundlu. S ndvrhem souhlasim, nebot urychleni rozhodovani Tribundlu je vzhledem k
ochrané prav obc¢anti EU nezbytné. Souhlasim také s pozadavkem genderové vyvdzenosti soudca.

Ttéhog Kovdoyhou (GUEINGL), ypartoe. — H exdeon yia ) petafifaocn e appodiotrag exdikdoewg o mpato fadpo
TV UNoVécemv 0To [evikd AIKATTIPIO EXEL OKOTO VA EQAPHOCEL TEXVIKEG Kat dotknTikés fektiboels otV opyaveon tou Tevikou
Awaotnpiou. Eivar i) tétapt @opa mou mapopota ekdeon katatédnke oto Euponaikd KowofouAo. Av kat kide gopa 1 ekdeon
npoonadel va PENTIOOEL TV E0WTEPIKT OpYAvVROT Tou Alkaotipiou, auth T opa o tpomoloyia pe Ppioker avtideto. Aev
OULQOVE (L€ TNV TPOTIOAOYIC TOU AMOGKOTEL 0TO Vo aUENoeL Tov appd Tev AKAoTOV, Yot TautoXpova da [elOoeL Tov apiopd
tov uneA\fAev. T autd tov Aoyo yrgioa katd e ékdeong.

Giovanni La Via (PPE), per iscritto. — Con la presente relazione, di natura tecnica, viene analizzata la proposta di
abrogare le disposizioni relative al Tribunale della funzione pubblica e di introdurre alcune modifiche legate
all'abrogazione del secondo regolamento sulla riforma della Corte di giustizia. Essa richiede che venga aumentato il
numero dei giudici del Tribunale, in modo da poter consentire a ciascuno Stato membro di nominare due giudici
ciascuno. La relazione propone poi, altre disposizioni di natura tecnica, volte ad ovviare ad alcune problematiche sotto-
lineate dalla prassi. Voto quindi a favore della proposta del relatore.

Gilles Lebreton (ENF), par écrit. — J'ai voté contre ce rapport car il propose de supprimer le Tribunal de la fonction
publique sans avoir consulté ses juges, et au mépris de larticle 257 du Traité sur le fonctionnement de I'Union euro-
péenne, qui permet de créer des tribunaux mais pas de les supprimer.

En outre, cette mesure est une conséquence directe de la décision scandaleuse de doubler le nombre de juges de 'Union
en les faisant passer de 28 a 56. Or je m'étais opposé a cette décision car elle était inutile selon le témoignage des juges
de la CJUE que javais préalablement auditionnés!
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Philippe Loiseau (ENF), par écrit. — Le texte soumis au vote est la quatriéme version de la réforme de la Cour de justice
européenne. Cette derniére proposition, soumise par lentité juridique le 17 novembre 2015, prévoit comme action
principale de supprimer le Tribunal de la fonction publique (TFP) de 'Union européenne. Or ni les juges ni les fonction-
naires concernés n'ont été consultés. De plus, la Cour de justice prévoit une augmentation du nombre de juges de 40 a
47 a partir du 1¢ septembre 2016, pour atteindre le quota de deux juges par Etat-membre en 2019. Cette réforme,
lourde, cotteuse et controversée est inutile et incohérente vue laustérité qui régne sur les juridictions nationales. Mon
vote est contre.

Paloma Lépez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — Esta es la cuarta ocasion en la que se reforma el Tribunal de la UE.
En la dltima reforma se allan6 el camino para doblar el nimero de jueces. La consecuencia de este aumento es la
clausura del Tribunal especializado en la funcién ptblica europea y la transferencia de sus competencias al Tribunal
General.

He votado en contra de este traspaso, porque no creo necesario un aumento de jueces y a la vez estoy en contra de que
se cierre el Tribunal especializado en la funcién ptiblica europea.

Antonio Lépez-Istiriz White (PPE), por escrito. — Este informe es el cuarto Reglamento sobre la reforma del Tribunal
de Justicia de la Unién Europea, y constituye el siguiente paso de la misma.

El presente informe, contiene tnicamente algunas modificaciones técnicas que la ponente considera que contribuyen a
una mejor legislacion.

Es importante resaltar que la seccion sobre los tribunales especializados se deroga totalmente, ya que no serd necesaria
hasta que se vuelva a crear un tribunal especializado. No obstante, ninguna de las modificaciones introducidas afecta a la
sustancia de la propuesta.

Por lo anteriormente expuesto, y con la potestad que nos otorga el Tratado de la Unién Europea a los colegisladores a
instituir tribunales especializados y resaltando, que aunque no haga mencién implicita a la supresién de los mismos,
considero al igual que la ponente, que parece l6gico deducir que el tratado también lo permite si asi lo exigen la
evolucién de las circunstancias.

Doy mi voto favorable para la aprobacion de este informe.

Bernd Lucke (ECR), schriftlich. — Der Delvaux-Bericht unterstiitzt die vierte Reform des Europiischen Gerichtshofs
(EuGH), die wegen der unangemessen langen Verfahrensdauer schon lingst iiberfillig war. ALFA kann im Falle des
EuGH die von der Kommission vorgeschlagene Aufstockung der Richter nachvollziehen und begriifSt, dass als Teil der
Reform das Gericht fir den offentlichen Dienst der Europidischen Union (EUGOD) aufzulosen ist. Dies soll nicht nur
frithere Verwirrungen beziiglich der Kompetenzaufteilung zwischen den zwei Gerichten beseitigen, sondern auch zur
erhohten Rechtssicherheit in der EU beitragen.

Aus diesen Griinden habe ich dem Bericht zugestimmt.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Zdrzel jsem se. Podle mé je celkem jedno, jakd instituce bude fesit pracovnéprdvni spory
mezi institucemi EU a jejimi zaméstnanci. Proto jsem se zdrzel.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Ovo je Cetvrta uredba koja se odnosi na reformu Suda. Prvom uredbom unesene su
razne izmjene u pogledu sastava i postupaka Suda i Opéeg suda, a drugom je predvidena funkcija privremenih sudaca
na Sluzbeni¢kom sudu Europske unije. Treéi dio te reforme obuhvacao je povecanja broja sudaca Opleg suda sa 28 na
56 i da se tako omogudi svakoj drzavi ¢lanici da imenuje po 2 suca.

To je povecanje uvjetovano ukidanjem Sluzbenickog suda Europske unije, odnosno prijenosom sporova koji se ticu javne
sluzbe na Op¢i sud. Ovo izvjesée sadrzi tehnicke izmjene kojima se mozZe poboljsati zakonodavstvo. Odredbe o izmjeni
su jasnije, a dio koji se odnosi na specijalizirane sudove u cijelosti se stavlja izvan snage.

Izvjestiteljica se slaze s prijedlogom Komisije i smatra da bi se u cilju postizanja dosljednosti i kvalitete sudske prakse
viSe predmeta trebalo dodjeljivati sudovima s ve¢im brojem sudaca, u slu¢ajevima kada je to opravdano. Smatram da ova
uredba ima za cilj poboljSati djelovanje Opéeg suda o predmetima u podru¢ju javne sluzbe EU-a, stoga sam podrzala
ovo izvjesce.
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Vladimir Marika (S&D), pisomne. — Navrh nariadenia sa tyka reformy Stidneho Dvora, kde pri poslednej reforme doslo
k navyseniu poctu sudcov na 56, po dvoch za kazdy clensky $tit s podmienkou, Ze dojde k zruSeniu Stidu pre verejni
sluzbu. Tymto nariadenim sa Std pre verejnii sluzbu rusi a sticasne sa stanovuje postup prenesenia zacatych sporov v
oblasti verejnej sluzby spit na Vseobecny sud.

Note Maptag (ECR), ypartae. — Katayhgioa v ékdeon oyetkd pie 10 oxédio kavoviopol tou Eupenaikot Kowofouliou
kat tou Zupfouhiou yia ) petafifaocn oto Tevikd Awaotrpio g Euponaikrs Evoong e appodiottag ekdikioens o mpeto
fadpod twv diagopdv petaiy e Eveoone kat tev unaMRAev TG, yia Toug AOyoug mou avépepa avaAuTikd oty opNa pou
otnv Olopéheta Tou Eupomnaikot KowoBfouliou oto ZtpacPolpyo otig 9/6/2016, kaddg kar d10T n ev Aoyw éxdeon dev eivar
TMPIG KaL TEKNPLOPEVT).

Dominique Martin (ENF), par écrit. — J'ai voté contre ce texte.

Ce texte fait suite a la proposition de réglement en date du 17 novembre 2015 visant au transfert au Tribunal de 'Union
européenne des compétences du Tribunal de la fonction publique européenne. Institué par la décision 2004/752/CE, ce
dernier traitait spécifiquement des litiges entre agents de la fonction publique européenne. Pour accompagner ce trans-
fert, le Tribunal de I'Union européenne verrait ses effectifs renforcés progressivement entre 2016 et 2019.

Un régime transitoire serait mis en place pour les affaires en cours au 31 aodt 2016.

Nous critiquons aussi bien le principe que la méthode consistant & supprimer purement et simplement le Tribunal de la
fonction publique européenne sans étude dimpact ou analyse juridique approfondie. Il s'agit d'une réforme cotteuse,
dont la base légale est contestable. Pour cette raison, nous nous y opposons fermement.

Fulvio Martusciello (PPE), per iscritto. — Sono favorevole alla relazione sul progetto di regolamento del Parlamento
europeo e del Consiglio relativo al trasferimento al Tribunale dellUnione europea della competenza a decidere, in
primo grado, sulle controversie tra 'Unione e i suoi agenti. Tale regolamento rappresenta il quarto regolamento sulla
riforma della Corte di giustizia e che si limita ad abrogare le disposizioni relative al tribunale della funzione pubblica e
ad inserire una serie di modifiche collaterali e disposizioni transitorie che comprendono l'abrogazione del secondo
regolamento sulla riforma della Corte di giustizia.

Gabriel Mato (PPE), por escrito. — Mi apoyo al informe sobre el proyecto para traspasar al Tribunal General de la Unién
Europea la competencia para resolver, en primera instancia, los litigios entre la Unién y sus agentes.

Kootac Mauvpidng (S&D), ypartag. — Mpoogates petappudpioeis tou Tevikol Acaotmpiou ¢ Eupondikic Eveong &ouv
avnoet Tov appo tev Sikaotev and toug 28 oToug 56, KOTE va umapyouv duo dikaotég ava kpatog péhoc. H avénon auth
emParlet kar v katapynon tou Awaotipiou Anpoctag Awikiong kat v enavagopd e ekdikaons twv dlagophv oe uno-
V¢oeig petatl e Eveons kat tov unaAilov e oto Tevikd Aaotripto.

BOewpd Nowmodv hoyikn v eloaywyn petafatik@v pudpioeny, OOTE va yivel eQIKT 1 avampooappoyr] aut tou levikol Akao-
mpiov. H mpotaon avty yneiopatog yia m petafifaon oto Tevikd Awaotpio g EE e appodiomtac ekdikdoens ot mpdto
Badpo tov dagopdv petatl e Evoong kat tev unaMMlev g (Sagopic Anpoctag Atoiknong) mepiExeL TOCO TG AMALTOUpiE-
Veg TeXVIKEG dtatdEel, ala kat Ttpornomotroels ot onoieg feNTiovouv Ty toxUouca vopodesia oto dépa auto, mpofahovtag
TOUG OPOUG HETAPOPAG TWY APHOSIOTATAY Kal TIG HETAPPUIRIOEIS 0TIV €0WTEPIKT opydvwon Tou Tevikol Akaotipiou yia )
daopahion ouvoyric kar anoteleopatkotyrag. T Toug mapanave Aoyous Ja ndeha va unepyn@icn To mapoéy YrgLopa.

Georg Mayer (ENF), schriftlich. — Hierbei geht es um die Reform des Gerichtshofes. In weiterer Folge geht es um die
Aufstockung der Richter von 28 auf 56. Diese Aufstockung ist reine Mittelverschwendung, wenn das Fachgericht nicht
geschlossen wird. Da es hierbei um die Auflosung des Fachgerichtes geht, kann ich hier leider nur zustimmen.
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Valentinas Mazuronis (ALDE), rastu. — Sis pranesimas apima keleta techniniy pakeitimy, kuriuos priémus teisés aktas
bity aiskesnis. 1§ dalies kei¢iancios nuostatos suformuluotos aiskiau. Pasitlymas apima neiSnagrinéty Tarnautojy teismo
byly perdavimo Bendrajam Teismui sglygas. Tarnautojy teismo bylos, nei$nagrinétos iki 2016 m. rugpjacio 31 d., bus
perduotos tokios nagrinéjimo stadijos, kokios bus tg dieng. Siekiant uZtikrinti teisinj tikruma, Sios bylos bus nagrinéja-
mos vadovaujantis Bendrojo Teismo darbo tvarkos taisyklémis

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), par écrit. — 1l s'agit ici de l'ultime étape de réforme de la Cour de Justice de I'Union
européenne (CJUE). Elle prévoit de supprimer le Tribunal de la fonction publique européenne et transférer ses compé-
tences et juges vers le tribunal de premiére instance de la CJUE.

Mais l'engorgement qui justifie cette réforme est surtout le fait de contentieux de I'UE contre les aides d’Etat et sur les
récents développements de 'Union bancaire et la Politique étrangeére de sécurité commune. Je m’'oppose donc a toute
augmentation du poids de cette cour dans ces conditions. De plus alors que le Tribunal de la fonction publique garan-
tissait jusqu'alors un traitement de qualité aux fonctionnaires européens, on peut s'inquiéter du sort des agent européens
dans cette Cour en cas de litige avec leurs employeurs. Je vote contre cette réforme.

Joélle Mélin (ENF), par écrit. — La réforme de la Cour de justice a été menée, dés son origine, de maniére scandaleuse,
sans aucune analyse d'impact ni de son coit. La suppression du TFP a été proposée sans consultation de ses juges ou de
ses fonctionnaires et sans analyse approfondie de l'article 257 du traité FUE comme base juridique de cette suppression.
Nous nous opposons fermement a cette réforme cofiteuse, illégale et inutile a 'heure ol l'austérité sanctionne nos
juridictions nationales.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — 1 supported this report as it addresses the need for reform within the Court of
Justice. This report increases the functionality and fairness of the Court of Justice system, especially relating to the Civil
Service Tribunal and the General Court.

Louis Michel (ALDE), par écrit. — Le présent rapport contient quelques modifications dites d’ordre technique qui font
suite a la derniere réforme de la Cour de Justice portant sur 'augmentation du nombre des juges. Plus précisément, cette
augmentation était conditionnée a la suppression du Tribunal de la fonction publique, qui compte sept juges. Pour ce qui
concerne l'ensemble de la réforme de la Cour, je me suis déja exprimé sur ce point. Je ne pense pas que cette réforme
était opportune. Doubler le nombre de juges alors que larriéré judiciaire diminue est non seulement inutile mais con-
stitue une faille importante de I'ensemble des institutions européennes en temps de crise. En ce qui concerne la fin du
Tribunal de la Fonction publique, je regrette cette décision. Outre le fait que le contentieux de la fonction publique est
trés spécialisé, on peut légitiment s'interroger sur le fait d’avoir nommer 2 juges supplémentaires le 22 mars dernier qui
seront rémunérés a temps plein alors que I'on sait pertinemment que toutes les affaires qui n’auront pas été plaidées a la
derniére séance du TFP du 18 mars 2016 seront reportées au 1¢ septembre 2016!

Miroslav Mikoldsik (PPE), pisomne. — Predmetné nariadenie sa tyka reformy Stidneho dvora a nadvizuje na predoslé
nariadenia. Stibezne so zvySenim poctu sudcov Vseobecného sidu zo 40 na 47 sa musi zrusit Sid pre verejnd sluzbu,
ktory md sedem sudcov. Névrh riesi sposob prenosu konani zacatych na Stde pre verejnd sluzbu na Vieobecny std.
Konania na Stde pre verejnd sluzbu, ktoré k 31. augustu 2016 nebudil skoncené, sa prenesd v stave, v akom sa k
danému ddtumu budd nachddzaf. V zdujme prdvnej istoty sa na tieto konania bude uplatiiovat Rokovaci poriadok
Vseobecného stiidu. Upravit sa bude musiet nielen Rokovaci poriadok Vseobecného stdu, ale aj jeho vnitornd organiza-
cia. Domnievam sa, Ze by sa mal pridelovat vy3si pocet veci $irsim kolégidm, ak si to vyZaduje ich dolezitost, aby sa
zabezpecila sidrznost a kvalita judikatiry. Zvéazit by sa mala aj moZnost prisposobenia pravidiel a postupov, ktorymi sa
upravuje pridelovanie veci. Sthlasim s predlozenym ndvrhom.

Marlene Mizzi (S&D), in writing. — I voted in favour of this regulation which is the fourth relating to the reform of the
Court of Justice. The third reform concerned an increase in the number of judges at the General Court to 56. This
increase was subject to the condition that the Civil Service Tribunal be abolished, with civil service disputes transferred
back to the General Court.
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The present regulation is therefore a follow-up to the third regulation reforming the Court of Justice. In parallel with the
second step on the increase in the number of judges at the General Court, from 40 to 47, the Civil Service Tribunal,
which has seven judges, is to be abolished.

The Court of Justice’s proposal merely proposes the repeal of the legal provisions relating to the Civil Service Tribunal,
along with a small number of consequential amendments and transitional provisions concerning the transfer of ongoing
cases.

Csaba Molndr (S&D), irdsban. — Az Eur6pai Unié Torvényszéke kérelmet nydjtott be az Eurdpai Parlamenthez és a
Tandcshoz, egy az Unié és alkalmazottai kozotti jogvitdk elséfokil elbirdldsdval kapcsolatos hatdskornek a Birdsdgra
torténS atruhdzdsdrdl szold rendelettervezet elfogaddsa irdnt. A Jogi Bizottsdg jelentésében azt javasolja, hogy a
Parlament a Torvényszék altal javasolt szoveget néhdny, a javaslat érdemét nem érintd technikai jellegti mdédositdssal
hagyja j6vd. Eszerint szavaztam.

Cldudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — O artigo 257.° do Tratado sobre o Funcionamento da Unido Europeia
constitui a base juridica para a criagdo de tribunais especializados. Foi com base nesta disposi¢do que foi instituido, em
2004, o unico tribunal especializado criado até a data: o tribunal especializado da funcio publica.

No entanto, tem-se verificado que o ntimero de processos submetidos a esta instancia é relativamente reduzido, pelo que
a presente proposta de Regulamento vem solucionar esta ineficiéncia de recursos ao alocar os recursos humanos, desig-
nadamente juizes, do tribunal especializado para o Tribunal Geral.

Apesar de ter sido colocada em causa a existéncia de uma base para esta alteragdo, a verdade é que a base juridica resulta
da interpretacdo a contrario sensu daquela disposicdo tratadistica.

Neste sentido, voto a favor desta proposta, uma vez que considero que deve existir uma gestdo eficiente dos recursos
pelas Institui¢des da Unido e que esta se deve pautar pela adequacdo as necessidades efetivamente existentes.

Sophie Montel (ENF), par écrit. — La réforme de la Cour de justice a été menée, dés son origine, de maniére scandaleuse,
sans aucune analyse d'impact ou de son cotit. La suppression du TFP a été proposée sans consultation de ses juges et de
ses fonctionnaires et sans analyse approfondie de l'article 257 du traité FUE comme base juridique de cette suppression.

Cette réforme est couteuse, illégale et inutile a T'heure ol l'austérité s’abat sur nos juridictions nationales. Je vote contre
ce rapport.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce réglement relatif au transfert au Tribunal de 'Union euro-
péenne de la compétence pour statuer, en premicre instance, sur les litiges entre I'Union et ses agents. Ce texte entérine
la suppression du Tribunal de la fonction publique, qui vient compenser 'augmentation du nombre de juges au Tribunal
de I'Union européenne.

Jézsef Nagy (PPE), irdsban. — Fontosnak tartom, hogy az Eurdpai Uni6 és alkalmazottai kozotti jogvitdk lebonyolitdsd-
hoz az Eurépai Uni6 Torvényszéke megfeleld hatdskorrel rendelkezzen és azt is, hogy a Bir6sdgot folyamatosan megre-
formaljuk, technikai jellegli médositasokat hajtsunk végre, hogy ezdltal is biztositani tudjuk az igazsagszolgdltatds par-
tatlansdgat, fiiggetlenségét és atlathatdsdgat.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — The Court of Justice started to reform itself on 3 December 2015 with the aim to
face an increasing workload and to ensure that legal redress in the EU is guaranteed within a reasonable time. I voted
this report that is the fourth regulation relating to the reform of the Court of Justice.

Norica Nicolai (ALDE), in scris. — Am votat in favoarea acestui raport ce priveste adoptarea celui de-al patrulea
Regulament privind reglementarea Curtii de Justitie si a Tribunalului Uniunii Europene. Avizul personal a fost unul
favorabil, intrucat acest nou regulament va contribui la o simplificare a mecanismelor procedurale si functionale ale
Curtii de Justitie si ale Tribunalului Uniunii Europene. Aceastd modificare este absolut necesard avand in vedere cresterea
numdrului de cauze pendinte repartizate Tribunalului Uniunii Europene. Pentru a facilita acest transfer, Parlamentul
European si Comisia Europeand au decis majorarea numdarului judecitorilor Tribunalului pentru a da posibilitatea fiecd-
rui stat membru sd numeascd doi judecitori din jurisdictia sa. De asemenea, aceastd crestere a numdarului judecitorilor a
fost necesard asigurdrii coerentei si calitdtii jurisprudentei Tribunalului. Salut initiativa de reforma a Curtii de Justitie si a
Tribunalului, intrucat, prin eficientizarea transferului litigiilor legate de functia publicd, Uniunea Europeand isi consoli-
deazd mecanismele juridice.
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Liadh Ni Riada (GUE/NGL), in writing. — The Civil Service Tribunal was put in place for disputes between EU person-
nel and the Institutions.

This report seeks to merge the Civil Service Tribunal with the General Court, which will have a number of adverse
consequences for applicants, including 1) much longer waiting times, 2) the loss of seven specialised judges, 3) the loss
of one appellate stage.

This reform seems to have no have no real substance as the Court was first set up in 2005 with the aim of relieving the
burden of the General Court. It seems that this reform has been a long-laboured compromise due to disagreements over
which countries should appoint judges and how the rotation should work. The result is a loss in interest in specialised
courts and just an increase in judges to the General Court. There is no empirical research to show that this restructuring
will improve efficiency or save money.

Therefore I voted against this report.

Franz Obermayr (ENF), schriftlich. — Ich habe mich fiir diesen Bericht ausgesprochen, da er im Kontext der Debatte um
die Reform des Gerichtshofes liegt. Im Bericht handelt es sich grundsitzlich um die Aufstockung der Richter von 28 auf
56; dies wire reine Mittelverschwendung, soweit das Fachgericht nicht geschlossen wird. Im vorliegenden Bericht wird
aber die Ubertragung der Zustindigkeiten vom Fachgericht und dessen Auflosung behandelt, so dass ich dem unter
diesen Umstidnden zustimmen kann.

Anpitpng Manadakng (S&D), ypartig. — Aev propoloa mapa va ompife T0 TPOTEWOHEVO TpomomOmEVO 0XESL0 Kavovt-
opov tou Eupemaikot Kowofouliou kat tou Zupfouliou yia T petafifaon oto Teviko Awaotipio g Eupenaikng Eveong
e appodiotnrag ekdikaoews o mpOTo Padpd Twv dagopvyv petaty e Evaong kot tov unaAAAv TG

Meta v mpdtepn tponomoinon Tou ev Aoyw kavoviepou yia T diebpuvon tev appodoTitev Tou [evikol Akaotnpiou kat Ty
ENEKTAON AUTOV Kat oty ekdikaot tov unodécewv v unalilev g Eveong, 1 Katapynor tev avagopev 6To TPOTyoUpEvo
dikat0doTikd Opyavo ftot oto Akaotrplo e Anpoctag Atoiknong £xet kadapd CUPTANPOHATIKO XapakTipa.

Margot Parker (EFDD), in writing. — UKIP voted against the Report of Mady Delvaux on the Transfer to the General
Court of jurisdiction at first instance in EU civil service cases.

UKIP is opposed in principle to the very existence of and primacy of the European Court of Justice and is opposed in
principle to the right of the EU to make and pass legislation.

For those reasons we voted against the proposed legislation.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — In linea con quanto discusso in pill occasioni circa una modifica nella composi-
zione della Corte di giustizia, nel senso di un aumento dei giudici membri dagli attuali 28 a 56, e conseguente sciogli-
mento del Tribunale della funzione pubblica e ritrasferimento al Tribunale di primo grado del contenzioso della fun-
zione pubblica, valuterei positivamente le modifiche del regolamento del Tribunale per un riadattamento alla nuova
realta giuridica europea. Pertanto, voterei a favore.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Podrzala sam rezoluciju o nacrtu uredbe o prijenosu na Opéi sud Europske unije
nadleznosti za odlu¢ivanje u prvom stupnju o sporovima izmedu Unije i njezinih sluzbenika. PredloZena uredba je
Cetvrta uredba koja se odnosi na reformu Suda.

Prvom uredbom unesene su razne izmjene u pogledu sastava i postupaka Suda i Opéeg suda, a drugom je predvidena
funkcija privremenih sudaca na Sluzbeni¢kom sudu Europske unije. Tre¢i dio te reforme ticao se povecanja broja sudaca
Opceg suda. U pocetku je predvideno povecanje s 28 na 40 sudaca. No, na kraju su se na inicijativu Vije¢a suzakono-
davci usuglasili oko toga da povecaju broj sudaca Opceg suda na 56 i tako omoguée svakoj drzavi ¢lanici da imenuje
dva suca. Usporedno s drugim korakom u postupku povecanja broja sudaca Opceg suda s 40 na 47 mora doci do
ukidanja Sluzbenickog suda, koji broji sedam sudaca.
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Ovom cCetvrtom uredbom, a u skladu sa zahtjevima koje su predlozili suzakonodavci (Parlament i Vijece) predlaze se
stavljanje izvan snage odredbi koje se odnose na Sluzbenicki sud, zajedno s manjim brojem posljedi¢nih izmjena i
prijelaznih odredbi. Time ¢e Hrvatska imati dva suca, a rad Suda dodatno ¢ée biti unaprijeden. Zbog navedenog sam
podrzala ovu zakonodavnu rezoluciju.

Florian Philippot (ENF), par écrit. — La réforme de la Cour de justice a été menée, dés son origine, de maniére scanda-
leuse, sans aucune analyse d'impact ou de son codt. La suppression du TFP a été proposée sans consultation de ses juges
et de ses fonctionnaires et sans analyse approfondie de larticle 257 du traité FUE comme base juridique de cette
suppression. Cette réforme est coiiteuse, illégale et inutile a I'heure ol l'austérité sabat sur nos juridictions nationales.
Je vote contre ce rapport.

Pina Picierno (S&D), per iscritto. — Voto a favore di questa relazione che si occupa della quarta fase del processo di
riforma della Corte di giustizia dell'Unione europea. Il regolamento in questione procede all'abolizione del Tribunale
della funzione pubblica e al trasferimento della competenza a decidere, in primo grado, sulle controversie tra 'Unione
e 1 suoi agenti al Tribunale dell'Unione europea. Nellinteresse della certezza del diritto, il regolamento oggetto della
presente relazione stabilisce le modalita del trasferimento delle cause in corso, dal vecchio al nuovo tribunale compe-
tente. L'abolizione del Tribunale della funzione pubblica era gia stata posta come condizione per lincremento del
numero dei giudici del Tribunale dellUnione, da quaranta a quarantasette, e quindi questa quarta fase ¢ il logico e
dovuto proseguimento di un percorso gia intrapreso e che continuo a sostenere.

Tonino Picula (S&D), napisan. — Jo§ od presude u predmetu Van Gend en Loos, Europski sud pravde je bio i jo§ uvijek
je jedan od glavnih motora integracije EU-a. U predmetu Van Gend en Loos Sud je definirao pravni poredak Europske
zajednice kao novi pravni poredak koji je razli¢it od medunarodnog prava, ali i od prava drzava ¢lanica. Stovise, prema
shvacanju Suda koje je danas nesporno, pravni polozaj prava Zajednice u nacionalnim pravnim porecima drzava ¢lanica
vise ne kontroliraju ustavi drzava ¢lanica, ve¢ ono ¢ini sastavni dio njihovog pravnog poretka &injenicom ¢lanstva u
Europskoj Uniji.

S obzirom na sve viSe rastuéi broj predmeta pred Europskim sudom pravde, potrebne su reforme kako bi se mogao
nastaviti rad tog uglednog Suda. Na inicijativu Vijeca su se zakonodavci usuglasili oko toga da povecaju broj sudaca
Opceg suda na 56 i tako omoguée svakoj drzavi ¢lanici da imenuje dva suca. To je povecanje uvjetovano ukidanjem
Sluzbenickog suda Europske unije, tj. prijenosom sporova koji se ticu javne sluzbe na Opéi sud.

Pozdravljam odluke Odbora za pravna pitanja i Odbora za ustavna pitanja te podrzavam prijenos na Op¢i sud nadlez-
nosti za odlu¢ivanje u prvom stupnju o predmetima u podrudju javne sluzbe EU-a.

Andrej Plenkovi¢ (PPE), napisan. — Podrzao sam prijedlog zastupnice Delvaux buduéi da poveéanje od 65 posto u
broju predmeta pred Opéim sudom u periodu izmedu 2000. i 2010. zahtijeva veli broj sudaca te se slazem da je
rotacijski sustav najprihvatljivije rjeSenje koje jam¢i svakoj ¢lanici da naizmjence imenuje po dva suca Suda.

Pozdravljam mogucénost prilagodbe pravila i praksi koji se odnose na dodjeljivanje predmeta radi stvaranja tematskih
sinergija u cilju postizanja dosljednosti i kvalitete sudske prakse.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj 83/157


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj

PL DzU. C z 21.2.2024

Salvatore Domenico Pogliese (PPE), per iscritto. — Il presente regolamento ¢ il quarto a vertere sulla riforma della Corte
di giustizia. La terza parte della riforma, relativa a un aumento del numero dei giudici del Tribunale, si ¢ rilevata
complessa. Inizialmente era stato previsto un passaggio da 28 a 40 giudici. Al termine della procedura si ¢ arrivati a
56, onde consentire a ogni Stato membro di nominare due giudici ciascuno. Tale aumento ¢ stato subordinato allo
scioglimento del Tribunale della funzione pubblica e al ritrasferimento al Tribunale del contenzioso della funzione
pubblica. II presente regolamento costituisce pertanto il seguito del terzo regolamento sulla riforma della Corte di
giustizia. In concomitanza con la seconda fase dell'incremento del numero dei giudici del Tribunale, da 40 a 47, il
Tribunale della funzione pubblica, che conta sette giudici, dovrebbe, pertanto, essere sciolto. Ritengo tale proposta
della Corte di giustizia logica. Essa si limita ad abrogare le disposizioni relative al Tribunale della funzione pubblica e a
introdurre alcune modifiche collaterali e disposizioni transitorie. Tali modifiche comprendono naturalmente
l'abrogazione del secondo regolamento sulla riforma della Corte di giustizia. Per tutto cio, ho votato a favore.

Franck Proust (PPE), par écrit. — J'ai voté pour ce rapport relatif au transfert au Tribunal de 'Union européenne de la
compétence pour statuer, en premiere instance, sur les litiges entre 'Union et ses agents. Cette étape constitue le qua-
trieme volet d'une réforme importante de la Cour de Justice de 'Union européenne, menée depuis 2014 et qui, dans un
objectif de simplification, entérine la suppression du Tribunal de la fonction publique.

Sofia Ribeiro (PPE), por escrito. — Este regulamento, que votei favoravelmente, € jé o quarto sobre a reforma do Tribunal
de Justica. O primeiro regulamento introduziu vdrias alteracdes as formagdes e ao processo do Tribunal de Justica e do
Tribunal Geral; o segundo criou disposi¢des sobre os juizes interinos do Tribunal da Fungdo Publica; o terceiro foi o
mais controverso, uma vez que dizia respeito a um aumento do nimero de juizes do Tribunal Geral (de 28 para 56). O
presente regulamento é um seguimento do terceiro.

Com o presente relatorio, as disposi¢des de alteragdo sdo tornadas mais claras e a secgdo sobre tribunais especializados é
totalmente revogada, uma vez que no serd necessdria até a0 momento em que um tribunal especializado seja de novo
criado. Este relatério afirma também que ndo s6 o Regulamento de Processo do Tribunal Geral deve ser alterado, como
também a sua organizacdo interna, devendo um maior niimero de processos ser confiado a formagdes mais amplas,
desde que tal se justifique em funcio da sua importincia, a fim de garantir a coeréncia e a qualidade da jurisprudéncia.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Fernindez (S&D), por escrito. — La tltima reforma del Tribunal General contemplaba
un incremento del ndmero de jueces a 56 y la supresion del Tribunal de la Funcién Pdblica, con la consecuente trans-
ferencia de jurisdiccién, con el fin de simplificar y agilizar el sistema judicial. Este reglamento por lo tanto, otorga
continuidad a las reformas pactadas, para que el Tribunal General este facultado para resolver en primera instancia
todos los asuntos relacionados con la funcién pablica europea, y por ello he emitido mi voto a favor.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — J'ai voté ce jour en faveur de la résolution législative sur le projet de réglement relatif au
transfert au Tribunal de I'Union européenne de la compétence pour statuer, en premiere instance, sur les litiges entre
'Union et ses agents. En d’autres mots, le Tribunal se verrait attribuer la compétence pour statuer, en premiere instance,
sur les litiges entre toute institution, tout organe ou organisme, d’une part, et leurs agents, d’autre part, pour lesquels la
compétence est attribuée a la Cour de justice de 'Union européenne. Ce transfert de compétence s'accompagnera d’une
augmentation de sept du nombre de juges du Tribunal au 1¢ septembre 2016.

Bronis Ropé (Verts/ALE), rastu. — Svarstomas klausimas yra grynai techninio pobiidzio. Nemanau, kad jis yra vertas
ilgy diskusijy. Tiesa, kartu noriu pabrézti, jog naujy funkcijy perdavimas ES Bendrajam Teismui gali pareikalauti ir
papildomy jo biudzeto islaidy, apie ka, deja, praneséjas visiskai neuzsimena.

Fernando Ruas (PPE), por escrito. — Estamos perante o quarto regulamento sobre a reforma do Tribunal de Justica. Apds
a controversa decisdo do aumento do niimero de juizes, que implicaria a aboli¢gdo do Tribunal da Funcio Piblica e a
transferéncia do respetivo contencioso para o Tribunal Geral, vem este regulamento, justamente, propor a revogagio das
disposigdes relativas ao Tribunal da Fungdo Publica, conjuntamente com uma ligeira alteracdo ao nivel das disposi¢des
transitorias e, naturalmente, a revogagdo do segundo regulamento.
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No mais, ele encerra algumas alteracdes de cardcter marcadamente técnico, que visardo melhor a legislagdo, tornando-a
mais clara e sem alterar o seu cardcter substantivo. Concordo com as alteragdes propostas e subscrevo globalmente as
consideragdes tecidas pela relatora, pelo que votei a favor.

Tokia Saifi (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport qui prévoit le transfert au Tribunal de I'Union européenne
de la compétence pour statuer, en premiere instance, sur les litiges entre I'Union et ses agents.

En effet, une telle compétence, en plus d’étre prévue par les traités, est nécessaire pour le bon fonctionnement des
institutions européennes. Elle accélérera l'action du Tribunal de I'Union européenne dans un souci defficacité vis a vis
des citoyens européens.

Lola Sinchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Voto en contra de este informe, que es el cuarto texto relacionado
con la reforma del Tribunal de Justicia de la UE. En esta fase del proceso se propone el aumento del niimero de jueces
del Tribunal General de Justicia. La consecuencia de esto, es la supresion del Tribunal especializado de la Funcién
Pablica, y la transferencia de sus competencias al Tribunal General. Me opongo al proyecto de reforma del Tribunal
desde el inicio, por lo que voto en contra de esta resolucion legislativa.

Christel Schaldemose (S&D), skriftlig. — Denne regulering er en opfelgning til den tredje domstolsforordning. Med
denne regulering flytter man personaleretten over i den civile domstol. Opfelgningen er nedvendig for at afslutte den
endelige regulering af domstolsforordningen. Derfor statter jeg aftalen.

Sven Schulze (PPE), schriftlich. — Ich habe fiir die ,Ubertragung der Zustindigkeit fiir die Entscheidung im ersten
Rechtszug tiber die Rechtsstreitigkeiten zwischen der Union und ihren Bediensteten auf das Gericht der Europiischen
Union“ gestimmt, denn die Forderungen der Mitgesetzgeber wurden vom Gerichtshof entsprechend beriicksichtigt.

Maria Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — Esta es la cuarta ocasion en la que se reforma el Tribunal de la
UE. En la dltima reforma se alland el camino para doblar el nimero de jueces. La consecuencia de este aumento es la
clausura del Tribunal especializado en la funcién ptiblica europea y la transferencia de sus competencias al Tribunal
General.

He votado en contra de este traspaso, porque no creo necesario un aumento de jueces y a la vez estoy en contra de que
se cierre el Tribunal especializado en la funcién publica europea.

Davor Skrlec (Verts/ALE), napisan. — Podrzao sam ovo izvjeice, ali ovo obrazloZenje glasovanja nastaje kao kritika
postoje¢em sustavu vrednovanja rada zastupnika u Europskom parlamentu isklju¢ivo na osnovu statistickog broja parla-
mentarnih aktivnosti potenciranog u Hrvatskoj, a koji zapravo ne odraZava stvarnu kvalitetu i koli¢inu rada, u¢inkovitost
te ponajviSe uspjeh zastupnickog djelovanja.

Monika Smolkova (S&D), pisomne. — Predkladané nariadenie o preneseni prdvomoci rozhodovat v prvom stupni spory
medzi Uniou a jej zamestnancami na Vieobecny sid EU je uZ Stvrtym v poradi, ktoré sa tyka reformy Stdneho dvora.
Tento névrh povaZujem za nevyhnutny proces v pokra¢ovani reformy Vseobecného siidu, o ktorej rozhodol zakono-
darca Unie v snahe vyriesit problém ndrastu poctu pripadov prerokivanych na tomto side. Podporila som uznesenie
tohto nariadenia, lebo verim, Ze pozmenujiice ndvrhy prispejii k lepsim pravnym predpisom a vietky veci verejnej
sluzby prenesené zo Siidu pre verejnd sluzbu na VSeobecny std sa prerokuji v takom stave, v akom sa nachddzaju k
tomuto ddtumu, a bude sa mozné proti nim odvolat na Sidny dvor. Ocakdvam, ze vdaka reforme a navrhovanym
opatreniam sa zvysi flexibilita VSeobecného stidu pri preroktvani sporovej agendy, zlepsi sa kvalita a dostojnost spra-
vodlivosti vykondvanej v mene eur6pskych obcanov. Verim, Ze v kriatkom case dojde aj k tprave Rokovacieho poriadku
Vseobecného stdu, v ktorom by sa mali zohladnit osobitné pravidld, ktoré sii v sicasnosti stanovené v Rokovacom
poriadku Stdu pre verejnd sluzbu.

Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — Ta uredba je Ze Cetrta v okviru reforme Sodis¢a Evropske unije in nadgrajuje njeno
predhodnico. Vzporedno s povecanjem Stevila sodnikov na Splosnem sodis¢u s 40 na 47 sodnikov je treba odpraviti
tudi Sodis¢e za usluzbence, ki ima sedem sodnikov.
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Predlog doloca nain prenosa nereSenih zadev s Sodis¢a za usluzbence na Splosno sodisce, ki se bo zgodil
31. avgusta 2016. Zaradi pravne varnosti se bo za te zadeve uporabljal poslovnik Splosnega sodis¢a. Porocilo
izpostavlja, da bi morali poslovnik Splosnega sodis¢a spremeniti tako, da bi se v sporih s podro¢ja javnih usluzbencev
upostevala posebna pravila iz veljavnega poslovnika Sodis¢a za usluzbence.

Vegje Stevilo zadev bi morali predloziti Stevilénej$im sestavam, kjer to upraviuje njihova pomembnost, da bi tako
zagotovili skladnost in kakovost sodne prakse. Razmisliti bi morali tudi o moznosti prilagoditve pravil in praks za
dodeljevanje zadev, da bi se ustvarile tematske sinergije.

V povezavi s 257 ¢lenom Pogodbe o delovanju Evropske unije, porocilo poudarja, da je logi¢no sklepati, da ¢len, ki
dovoljuje ustanovitev institucionalnega organa, implicitno dovoljuje tudi odpravo tega organa, ¢e to zahtevajo spremen-
jene okolii¢ine. Porocilo ustreza mojemu mnenju o reformi Splosnega sodi§¢e Evropske unije, zaradi ¢esar sem ga tudi

podprl.

Joachim Starbatty (ECR), schriftlich. — Der Delvaux-Bericht unterstiitzt die vierte Reform des Europiischen Gerichtshofs
(EuGH), die wegen der unangemessen langen Verfahrensdauer schon liangst iiberfillig war. ALFA kann im Falle des EuGH
die von der Kommission vorgeschlagene Aufstockung der Richter nachvollzichen und begriifSt, dass als Teil der Reform
das Gericht fir den offentlichen Dienst der Europdischen Union (EUGGD) aufzulosen ist. Dies soll nicht nur frithere
Verwirrungen beziiglich der Kompetenzaufteilung zwischen den zwei Gerichten beseitigen, sondern auch zur erhohten
Rechtssicherheit in der EU beitragen.

Aus diesen Griinden habe ich dem Bericht zugestimmt.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne. — Je dolezité vyjasiiovat vztahy medzi jednotlivymi intitdciami a sprehladiovat ich
¢innost.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Sud Europske unije 28. oZzujka 2011. podnio je prijedlog o izmjeni Statuta Suda
Europske unije na temelju ¢lanka 254. stavka 1. i ¢lanka 281. stavka 2. Ugovora o funkcioniranju Europske unije.
Nakon §to je Lisabonski ugovor stupio na snagu 2009. godine, takav bi se prijedlog prvi put trebao usvojiti u skladu s
redovnim zakonodavnim postupkom.

Podneseni zakonodavni prijedlog sadrzi odvojene prijedloge za svaki od tri suda u sastavu Suda Europske unije, a po
pitanju Suda prijedlozi se veéinom odnose na uspostavu ureda potpredsjednika Suda i izmjenu pravila povezanih sa
sastavom velikog vijeca i na¢inom njegova djelovanja. Cilj ovog prijedloga jest da se provede odluka o prijelazu sedam
sudaca Sluzbenickog suda u Opéi sud, na nacin da se nadleznost Sluzbenickog suda prebaci na Opéi sud. Podrzavam
ovo izvjesce o prijenosu na Op¢i sud Europske unije nadleznosti za odlucivanje u prvom stupnju o sporovima izmedu
Unije i njezinih sluzbenika.

Catherine Stihler (S&D), in writing. — Labour MEPs voted in favour of the abolition of the Civil Service Tribunal and
the transfer of those seven judges to the Court of Justice as a cost-effective way to ensure justice is delivered faster.

This transfer requires no additional funding and means that cases before the Court of Justice will be dealt with faster and
more efficiently, making a big difference to British citizens and firms who need to have their rights enforced fairly and
quickly.

Beatrix von Storch (EFDD), schriftlich. — Den Bericht des Europiischen Parlaments zu dem Entwurf einer Verordnung
des Européischen Parlaments und des Rates iiber die Ubertragung der Zustindigkeit fiir die Entscheidung im ersten
Rechtszug iiber die Rechtsstreitigkeiten zwischen der Union und ihren Bediensteten auf das Gericht der Europiischen
Union habe ich abgelehnt. Die EntschlieSung weist darauf hin, dass es unter den Richtern am Gerichtshof der
Europdischen Union ein ausgewogenes Verhiltnis von Frauen und Mannern geben muss. Ich bin fiir Gleichberechtigung,
nicht Gleichstellung. Richter sollen nach Qualifikation, nicht nach Geschlecht eingestellt werden.

Dubravka Suica (PPE), napisan. — Ovo je Cetvrta rezolucija koja se odnosi na reformu Suda. Prvom rezolucijom une-
sene su razne izmjene u pogledu sastava i postupaka Suda i Opéeg suda, a drugom je predvidena funkcija privremenih
sudaca na Sluzbenictkom sudu Europske unije. Tre¢i dio te reforme bio je najkontroverzniji, jer se odnosio na povecanje
broja sudaca Opceg suda na 56 i tako je omoguéeno svakoj drzavi ¢lanici da imenuje dva suca.

86/157 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj

Dz.U. C z 21.2.2024 PL

To je povecanje uvjetovano ukidanjem Sluzbenickog suda Europske unije, tj. prijenosom sporova koji se tiu javne
sluzbe na Op¢i sud. Rezolucijom se predlaze stavljanje izvan snage odredaba koje se odnose na Sluzbenicki sud, zajedno
s manjim brojem posljedicnih izmjena i prijelaznih odredbi. Odredbe o izmjeni su jasnije, a dio koji se odnosi na
specijalizirane sudove u cijelosti se stavlja izvan snage, jer nije potreban sve dok ne dode do ponovne uspostave speci-
jaliziranog suda.

Podrzavam dono$enje ove rezolucije, jer smatram da je ona logi¢an nastavak do sada poduzetih reformi Suda. Cilj
postizanja dosljednosti i kvalitetne sudske prakse je da se $to veli broj predmeta dodjeljuje sudovima s veéim brojem
sudaca, kada je to opravdano njihovom vaznoscu.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za porocilo o osnutku uredbe Evropskega parlamenta in Sveta o prenosu
pristojnosti na Splosno sodis¢e Evropske unije za odlocanje o sporih med Unijo in njenimi usluzbenci na prvi stopnji.

S to uredbo nadgrajujemo prejsnje tri uredbe, ki so med drugim tudi predvidevale povecanje Stevila sodnikov na
Splosnem sodis¢u na 56 sodnikov. Tako bo lahko vsaka drzava ¢lanica predlagala po dva sodnika.

S tem porocilom, ki vsebuje nekaj tehni¢nih sprememb, bomo izboljsali samo besedilo ter razjasnili nekaj dolocb, ki so
bile morda nekoliko nejasne.

Pavel Svoboda (PPE), pisemné. — Pfi dnesnim hlasovini jsem nepodpofil tuto dalsi ¢dst reformy Soudniho dvora EU
spocivajici ve zruseni Soudu pro civilni sluzbu, jelikoz se predevsim domnivam, Ze pfedchozi etapa celkové reformy
zdvojndsobujici pocet soudctt Soudniho dvora EU nebyla zptsobena faktickou potfebou takto velkého navySeni poctu
soudct, ale neochotou ¢lenskych stdti shodnout se na vybéru (zptisobu vybéru) piivodné navrhovanych 12 soudct, ktef{
méli zvysit stavajici stav. Zrueni Soudu pro civilni sluzbu je pak pouze nésledek tohoto navyseni poctu soudct, které
bylo podminéno pravé zruseni tohoto specializovaného soudu. Pokud jde o samotné zruseni Soudu pro civilni sluzbu,
vyvstava predevS§im otdzka, zda soucasnd legislativa viibec umoZnuje zrusit tento zvldstni soud ziizeny v rdmci
Soudniho dvora EU. Otdzka genderové vyvdzenosti je poté, dle mého ndzoru, pouze politické prohldseni, které neni
zdvazné a se samotnou podstatou reformy, kterou mé byt efektivni fungovani Soudniho dvora, nijak nesouvisi.

EAevdéprog Tuvadivog (NI), yparrtag. — 'HOn eyav unapéer apgiofnmoeis yia mv avénon tou apidpol tev dikactev tou
TevikoU Awkaotipiou, 0 omoiog Tehika ftave peyaAUTepOG Kat and autd mou eixe ouppuvndel. Sty ékdeon yivetar Aoyog yia
EKpOoGMNon and ke kpdtog péhog pe duo dikaoteg aAd kat yia ouyyeveuon tou Awkaotnpiou Anuociag Atoiknong oto
Tevikd Akaotiipto. ZUpgova pe Tig e1dikég avagopes, da emteuyxdolv kalutepn Aertoupyia kot ekdikacn Twv umovécewv kat
KaAUTePOG £Aeyyoc.

Claudia Tapardel (S&D), in writing. — I supported this regulation, as it is just a follow-up to the third regulation
reforming the Court of Justice, which concerns an increase in the number of judges at the General Court to 56. Under
the reform here in question, the Civil Service Tribunal will be abolished on 1 September, so as to coincide with the
increase in the number of judges at the General Court.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — Ce réglement est le quatriéme a traiter de la réforme de la Cour de justice. Le premier
réglement a apporté divers changements aux formations et aux procédures de la Cour de justice et du Tribunal, et le
deuxieme a créé la fonction de juge par intérim au Tribunal de la fonction publique.

Le troisieme volet de cette réforme, le plus controversé, portait sur I'augmentation du nombre des juges du Tribunal. Le
premier projet d’augmentation prévoyait le passage de 28 juges a 40. Les colégislateurs, a linitiative du Conseil, ont
finalement décidé de porter le nombre des juges du Tribunal a 56, de sorte que chaque Etat membre puisse nommer
deux juges. Cette augmentation était conditionnée a la suppression du Tribunal de la fonction publique et au retour du
contentieux de la fonction publique parmi les compétences du Tribunal.

Le présent réglement fait donc suite au troisieme réglement relatif a la réforme de la Cour de justice. La deuxieme étape
de l'augmentation du nombre des juges, qui verra leur nombre passer de 40 a 47, doit s'accompagner de la suppression
du Tribunal de la fonction publique, qui compte sept juges.
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Je me suis prononcé en faveur du texte.

Pavel Telicka (ALDE), in writing. — I voted in favour of this text on the transfer to the General Court of the European
Union of jurisdiction at first instance in disputes between the European Union and its servants. This text is the ‘formal’
second step of the ECJ reform already decided upon some time ago. The reform foresees the establishment of 28
additional posts for judges whereby, in a first step to create a certain number of posts in 2015, in a second step to
merge the Civil Service Tribunal into the General Court (current proposal) and thirdly, to establish more additional posts
in 2019.

Previously I was not in favour of doubling the number of judges just because the Member States could not agree who
would not have one additional judge, notably as the court only asked initially for 12 additional judges. Unfortunately
this position has not been supported by Parliament.

Ruza Tomasi¢ (ECR), napisan. — Glasovala sam suzdrzano o ovom izvjes¢u. lako podrzavam povecanje ucinkovitosti
Suda, ne smatram da je to moguce posti¢i pukim povecanjem broja sudaca, a time i troskova, bez prethodne analize
ucinka i isplativosti takvog poteza.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Osnutek uredbe Evropskega parlamenta in Sveta o prenosu pristojnosti na Splosno
sodi¢e Evropske unije za odlo¢anje o sporih med Unijo in njenimi usluzbenci na prvi stopnji sem podprla.

Uredba predvideva povecanje Stevila sodnikov na Splosnem sodis¢u iz 40 na 47 in obenem odpravo sodi¢a za usluz-
bence, ki steje 7 sodnikov. Neresene sodbe iz slednjega bodo prenesene na Splosno sodis¢e v obstojeem stanju.

Iz tega razloga bi bilo potrebno spremeniti poslovnik Splosnega sodis¢a in pa njegovo notranjo organizacijo.
Spremembe so nujne tudi z vidika notranje organizacije Splosnega sodisca.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — Voto en contra de este informe, que es el cuarto texto relacionado
con la reforma del Tribunal de Justicia de la UE. En esta fase del proceso se propone el aumento del nimero de jueces
del Tribunal General de Justicia. La consecuencia de esto, es la supresion del Tribunal especializado de la Funcién
Pablica, y la transferencia de sus competencias al Tribunal General. Me opongo al proyecto de reforma del Tribunal
desde el inicio, por lo que voto en contra de esta resolucion legislativa.

Myléne Troszczynski (ENF), par écrit. — Ce reéglement prévoit la suppression de la décision 2004/752/CE instituant le
Tribunal de la fonction publique et ajoute deux articles au Statut de la Cour prévoyant la compétence du Tribunal de
I'Union en premiere instance pour statuer sur les litiges entre I'Union et ses agents et la possibilité d'un réglement
amiable des litiges.

Sont également prévues des dispositions régissant le traitement procédural des affaires pendantes au 31 aott 2016
devant le TFP et organisant un régime transitoire concernant les pourvois en cours d’examen.

La réforme de la Cour de justice a été menée, dés son origine, de maniére scandaleuse, sans aucune analyse d’'impact ni
de son cott. La suppression du TFP a été proposée sans consultation de ses juges et de ses fonctionnaires et sans analyse
approfondie de l'article 257 du traité FUE comme base juridique de cette suppression.

Je m'oppose fermement a cette réforme cofteuse, illégale et inutile a I'heure ol laustérité s'abat sur les juridictions
nationales.

Je vote donc contre.

Istvdn Ujhelyi (S&D), irdsban. — Az Uni6ban, amelyben a jogédllamisdg érvényesiil, biztositani kell, hogy az eljdrdsi
jogok és kotelezettségek meghatdrozdsa, kialakitdsa és teljesiilése mindig megfelel§ legyen. A polgdrok magas szintd
atlathat6sdgot, hatékonysagot, gyors végrehajtast és reagalé képességet varhatnak el az Unié intézményeitdl, szerveitdl
és hivatalaitol. A polgdrok emellett megfelel§ tdjékoztatdsra is jogosultak az tigyitkben a tovdbbi lépések megtételének
lehetdségeire vonatkozdan. Szavazatommal tdmogattam.
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Miguel Urbdn Crespo (GUE/NGL), por escrito. — Voto en contra de este informe, que es el cuarto texto relacionado con
la reforma del Tribunal de Justicia de la UE. En esta fase del proceso se propone el aumento del niimero de jueces del
Tribunal General de Justicia. La consecuencia de esto, es la supresion del Tribunal especializado de la Funcién Piblica, y
la transferencia de sus competencias al Tribunal General. Me opongo al proyecto de reforma del Tribunal desde el inicio,
por lo que voto en contra de esta resolucion legislativa.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), in writing. — [ voted in favour.

Ivo Vajgl (ALDE), in writing. — I voted in favour of the report on the draft regulation of the European Parliament and of
the Council on the transfer to the General Court of the European Union of jurisdiction at first instance in disputes
between the Union and its servants. I voted in favour because I am of the view that this decision is based on the relevant
legal basis.

Ramén Luis Valcdrcel Siso (PPE), por escrito. — Mediante este informe se avanza en la reforma del Tribunal de Justicia
al suprimir el Tribunal de la Funcién Pablica que vuelve a ser competencia del tribunal. Dado que los jueces deberdn
empezar su trabajo el uno de octubre y que la decision viene a responder una peticiéon formulada por los co-legisladores
considero necesario votar a su favor.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — O presente regulamento é o quarto sobre a reforma do Tribunal de Justiga. O
primeiro regulamento introduziu vdrias alteragdes as formagdes e ao processo do Tribunal de Justica e do Tribunal Geral,
e o segundo criou disposi¢des sobre os juizes interinos do Tribunal da Fungdo Publica.

A terceira parte da reforma dizia respeito a um aumento do nimero de juizes do Tribunal Geral. O aumento inicial
previsto era de 28 a 40 juizes. No final do percurso, os colegisladores chegaram a acordo, sob o impulso do Conselho,
quanto ao aumento para 56 do ndmero de juizes do Tribunal Geral, de modo a permitir que cada Estado-Membro
nomeie dois juizes.

Este aumento estava sujeito a condi¢do de que o Tribunal da Funcdo Puablica fosse abolido e o contencioso da fungio
publica transferido de volta para o Tribunal Geral. N6s opomo-nos a extin¢do do Tribunal Geral da Fungdo Publica e ndo
vemos utilidade no aumento do niimero de juizes, situagdo que podia ser resolvida com um sistema de rotatividade.

Harald Vilimsky (ENF), schriftlich. — Dieser Bericht liegt im Kontext der Debatte um die Reform des Gerichtshofes.
Dabei geht es grundsitzlich um eine Aufstockung der Richter von 28 auf 56, das aber wire pure Mittelverschwendung,
soweit das Fachgericht nicht geschlossen wird. Da der vorliegende Bericht aber die Ubertragung der Zustindigkeiten vom
Fachgericht und dessen Auflosung behandelt, kann ich dem unter diesen Umstinden zustimmen.

Julie Ward (S&D), in writing. — Labour MEPs voted in favour of the abolition of the Civil Service Tribunal and the
transfer of those seven judges to the Court of Justice as a cost-effective way to ensure justice is delivered faster. This
transfer requires no additional funding, and means that cases before the Court of Justice will be dealt with faster and
more efficiently, making a big difference to British citizens and firms who need to have their rights enforced fairly and

quickly.

Milan Zver (PPE), pisno. — Glasoval sem za porocCilo o osnutku uredbe Evropskega parlamenta in Sveta o prenosu
pristojnosti na Splosno sodis¢e Evropske unije za odlo¢anje o sporih med Unijo in njenimi usluzbenci na prvi stopnji.

To je Cetrta uredba, ki se nanasa na reformo sodis¢a in prinasa nekaj tehni¢nih sprememb in jasnejse dolocbe. Dosedanje
reforme so obsegale povecanje Stevila sodnikov na Splosnem sodi¢u na 56 sodnikov, kar vsaki drzavi ¢lanici omogoca,
da predlaga po dva sodnika. Ukinja se tudi Sodid¢e za usluzbence, resevanje sporov med Unijo in njenimi usluZzbenci pa
se prena$a nazaj na Splosno sodisce.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj 89/157


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj

PL DzU. C z 21.2.2024

5.3. Otwarta, efektywna i niezalezna administracja Unii Europejskiej (B8-0685/2016)
Oral explanations of vote

Anren Txam6a3ku (ECR). — [lonkpenux pesonoumsra, Thil KaTo cMsATaM, ye EBporeiickata KOMUCHSI HEKOJIKOKPATHO € IpH-
30BaBaHa Ma IPEICTaBM 3aKOHONATENICTBO, C KOETO [a IapaHTVpa OTKPMTA, eeKTMBHA M HE3aBVCHMA AIMMHICTPALS HA MHCTH-
Tymute B EBporneiickus cbro3. Tonkpensim uuesita 3a MoIo6GHO 3aKOHONATENICTBO, 3a[OTO ChLIECTBYBAHETO My e GbIe B Ion3a
KAKTO Ha [PaXIaHNTE, TAKA Y HA CAMMUTE MHCTUTYLIAM, Thil KATO lile TOTPYHECE 33 HAMAILSIBAHETO HA MPAKTUKUTE HA KOHQIUKT Ha
untepecy, Hanpumep. C MHTepec OyakBaM [a BUAs IpeioxeHyue Ha EBporeiickata KOMUCHS M TO-CIELMATTHO [amy TS CHOHENs
IlenHara Touka Ha Ilapnamenra.

Andrejs Mamikins (S&D). — Prickssédétaj! Jasaka, ka sava rezolicija 2013. gada 15. janvari Parlaments jau nobalsoja
par to, lai tiktu piepemta regula par atklatu, pietickamu, neatkarigu Eiropas Savienibas parvaldi, bet dazadu iemeslu dé]
Komisija tomér neizstradaja attiecigu priekslikumu, un lidz ar to $odien kartgjais balsojums notika faktiski par to pasu
jautajumu.

Cerams, ka Soreiz Komisija tomér pienacigi sekos Parlamenta balsojuma rezultatiem un izstradas $o nepiecieSamo likum-
dosanas projektu. Atklata, efektiva, neatkariga Savienibas parvalde gan institiciju iekSiené, gan starpinstitucionalaja zina,
gan attiecibas ar dalibvalstim vai iedzivotajiem — tie ir principiali svarigi jautajumi kvalitativai Kopienas institficiju
funkcioné$anai un tas turpmakai attistibai. Tas pats neapsaubami attiecas arf uz misu dalibvalstim — jo efektivaks bis
Eiropas Savienibas iestazu darbs, jo potenciali progresivaks biis ari dalibvalstu un regionu attistibas darbs.

Sedn Kelly (PPE). - A Uachtardin, arfs votdil mé i bhfabhar na tuarascdla seo mar is doigh liom go bhfuil sé an-
tdbhachtach dér saordnaigh.

I think it is crucial that, when confronted with EU administrations, citizens have their procedural rights and obligations
defined and respected. As was said, in January 2013 we were strongly encouraged that a solution would be found when
we adopted a resolution calling for regulation on an open, efficient and independent European Union administration.
Sadly, however, the Commission to date has not proposed anything.

There is a great need for such legislation: it should be clear to citizens what their legal and administrative rights are, and
I believe citizens have the right to expect a high level of efficiency, transparency and responsiveness from EU
institutions, bodies and agencies. I think, moreover, that when we as parliamentarians recommend something to the
Commission, while they have a right of initiative, they should take our proposal on board and respond as quickly as
possible.

Written explanations of vote

Marina Albiol Guzmdn (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de esta resolucién, como ya hice en enero de
2015 en otra resolucién del Parlamento en que pedimos la adopcién de un Reglamento sobre una administracién de la
Uni6n Europea abierta, eficiente e independiente, con la inaccién como respuesta por parte de la CE.

En una Unién basada en el Estado de Derecho, es necesario garantizar que los derechos y las obligaciones procedimen-
tales se definan, desarrollen y cumplan siempre adecuadamente. Los ciudadanos deben poder esperar un alto grado de
transparencia, eficiencia, rdpida ejecucién y capacidad de respuesta de las instituciones, érganos y organismos de la
Unién. Los ciudadanos tienen también derecho a recibir informacion adecuada sobre la posibilidad de emprender otras
acciones.

Louis Aliot (ENF), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette question orale qui faisait suite a I'adoption en janvier 2013
d’'un reglement sur une administration de 'Union européenne ouverte, efficace et indépendante.

La question avec demande de réponse orale était la suivante: La Commission a-t- elle analysé la suggestion de réglement
au point de pouvoir réagir a son contenu ?

Quelles raisons I'ont empéchée de présenter une proposition analogue au réglement suggéré ? A quel moment peut-on
attendre une proposition ?
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Je considére qu'il est nécessaire que 'Union se dote d’un corpus clair de régles de droit administratif de 'Union.

Eric Andrieu (S&D), par écrit. — Cette proposition constitue une étape importante en vue d’assurer une meilleure
administration et une plus grande transparence en ce qui concerne les institutions de I'Union européenne, ainsi qu’une
sécurité juridique accrue pour les citoyens européens. Ces derniers ne sont pas pleinement conscients de leurs droits vis-
a-vis des organes de I'Union et de son administration. Pour la plupart d'entre eux, I'administration de I'Union reste
opaque et difficile & comprendre. 1l est urgent de rapprocher 'administration européenne de ses administrés.

Nikog Avdpoulakng (S&D), ypartix. — Yrigioa unep TG mPOTAOTG YNPLOHATOS GXETIKA [E HIO QVOIKTY), AMOTENEOHATIKY Kat
aveEapmm droiknon e Eupenaikng Eveone, kadog anotedel éva onpavtikd Pripa npog v egacpakion kakUtepng Siayeiptong
kar peyahUtepng dagaveiag ot Aertoupyeia twv opyavev e EE kaddg kot g acpdleiag dikaiou yia Toug eupemaioug
moAiteg. Tuyva ot moAiteg Sev éyouv mANpN EMiyveon TV SIKAOUATGY TOUG OTG OXéoels Toug pe Ta opyava g EE. H
dnpoupyia evog cuvolou kavovey yia Tig dtowkntikes Siadikaocieg Ja Pfondroer oTV AVTIETOMION AUTOU TOU {TNHATOS Kat
Yo @éper v EE mo kovtd otoug moAiTeg.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — J'ai voté pour ce rapport qui vise a ce que 'Union européenne se dote d’un
corpus clair de regles de droit administratif de I'Union. Cela ne préjuge pas de notre position ultérieure sur le fond quant
a une éventuelle proposition 1égislative de la Commission européenne.

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — I voted against this report as it is a proposal for a regulation. The report sets out
a step-by-step roadmap on the topic of ‘How to Administer’. If this proposed legislation were adopted the result would
be a highly formalised administration structure which would be inflexible, overly-bureaucratic, hidebound by rules. It
would lead to a veritably fertile field of play for every lawyer in the EU if some act of administration fails to be
conducted exactly according to the rules.

Zigmantas BalCytis (S&D), rastu. — Savo 2013 m. sausio 15 d. rezoliucijoje Parlamentas ragino Komisijg priimti regla-
mentg dél atviros, veiksmingos ir nepriklausomos Europos Sgjungos administracijos, tac¢iau Komisijos pasitilyme j
Parlamento raginimg neatsiZvelgta, nors rezoliucija plenariniame posédyje priimta labai didele balsy dauguma. Todél
pritariu raginimams Komisijai pateikti pasitilyma dél teisékiiros procediira priimamo akto.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — J'ai soutenu cette résolution, qui approuve une proposition de réglement établissant les
régles de procédure qui régissent les taches administratives des institutions de I'Union, 'objectif étant de garantir le droit
a une bonne administration au moyen d'une administration ouverte, efficace et indépendante. Le réglement fixe ainsi les
modalités en ce qui concerne I'ouverture d'une procédure administrative, sa gestion, le devoir d'enquéte rigoureux et
impartial, le droit d’étre entendu, d’avoir acces a son dossier, etc.

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della proposta di risoluzione per un regolamento per
un’amministrazione dell'Unione europea aperta, efficace e indipendente. Si tratta di un testo importante che rinnova la
richiesta, mossa nel 2013 alla Commissione, di adottare un regolamento sul tema. Pur avendo ricevuto un appoggio
quasi unanime allinterno del Parlamento, essa non ¢ stata accolta dalla Commissione che I'ha lungamente ignorata. Il
Parlamento ha quindi deciso di approvare una nuova risoluzione che allega una proposta di regolamento. L'obiettivo ¢
quello di stimolare lo sviluppo di una legislazione all’altezza delle sfide che coinvolgono i rapporti tra 'amministrazione
dell'Unione e i cittadini. Le persone risultano essere scarsamente consapevoli dei diritti loro riservati dai trattati, per
questo motivo si rende necessario definire un insieme di regole chiare e trasparenti che consentano di potenziare i
legami tra UE e cittadini, fornendo loro non solo un maggiore numero di garanzie ma anche certezza del diritto nelle
relazioni con 'amministrazione.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — Voto a favor de esta Resolucion ya que su propdsito es pedir a la
Comision que lleve a cabo un plan de accion para proponer al Parlamento y al Consejo una regulacién de los procedi-
mientos de la Uni6én Europea, asi como de su funcion administrativa. Estoy a favor de que se implementen este tipo de
mejoras en la administracién y de forzar a la Comision a dar respuesta a las demandas del Parlamento.
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Joélle Bergeron (EFDD), par écrit. — Sans vouloir paraitre trop cynique, je dirais que 'on peut toujours réver. J'ai voté en
faveur de cette résolution pour une administration efficace de 'Union européenne, méme si je crains — encore une fois
— que les bonnes intentions formulées dans cette résolution restent lettre morte. On peut donc toujours réver et
soutenir la volonté affichée de rédiger dorénavant nos textes dans un langage limpide et clair pour tous les citoyens.
On peut toujours réver et soutenir la volonté affichée de mettre sur un pied d'égalité toutes les langues de I'Union, méme
si, dans notre propre assemblée, tant de textes ne sont souvent disponibles que dans la seule langue de Shakespeare. On
peut toujours réver et soutenir la volonté affichée d’ceuvrer pour une vraie transparence et un acces public a tous les
documents. Bravo ! Reste a mettre en ceuvre ces beaux principes. Ce n’est pas la premiere fois qu'ils ont été énoncés ici.
Sera-ce encore une belle déclaration qui ne sera pas suivie d’effet ?

Izaskun Bilbao Barandica (ALDE), por escrito. — He votado a favor de esta propuesta de resolucion, porque esta deberia
de ser una de las prioridades de una Comisién que, entre otros objetivos se ha marcado el de reducir las cargas
administrativas que soportan ciudadanos y empresas y ha nombrado un comisario especifico para defender el estado
de derecho. En ambas cuestiones, la aprobacién de un reglamento que mejore la eficiencia y apertura de la administra-
cién comunitaria, garantice su independencia y proteja adecuadamente los derechos procedimentales de los ciudadanos
deberfa de ser una pieza clave. Precisamente en la corrupcion de estos principios, estd el origen de graves problemas de
eficiencia y otras lacras que afectan a muchos Estados europeos. Por eso resulta imprescindible abrir a la mayor brevedad
el proceso para aprobar un reglamento en esta materia. El texto propuesto incorpora unas bases muy adecuadas para
hacerlo.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — En 2013, le Parlement avait voté une résolution pour appeler a un réglement relatif
a une administration ouverte, efficace et indépendante pour I'Union européenne. Cela n’avait pas été suivi d’effets par la
Commission.

La Commission JURI a donc rédigé un tel document et cette résolution invite la Commission a examiner le projet et lui
présenter une proposition législative.

Ce texte ne préjuge pas de notre position future et n'a pas d'incidence sur le fond, jai donc décidé de voter pour.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — Da sempre mi batto contro la proliferazione dell'eurocrazia. Mi sento di sostenere
col mio voto questa risoluzione e chiedere fortemente I'introduzione nella normativa vigente di un nucleo di principi per
la buona amministrazione in ambito europeo. Ritengo fondamentale che 'amministrazione europea e le sue istituzioni si
muovano verso una maggiore e pil chiara trasparenza del loro operato, per tutelare al meglio gli interessi dei nostri
cittadini.

José Blanco Lépez (S&D), por escrito. — El ciudadano debe estar siempre en el centro de todas las politicas que
desarrolle la Unién Europea. Por eso, he dado mi apoyo a esta resolucion que contiene una Propuesta de Reglamento
con la que se insta encarecidamente a la Comision a garantizar el derecho a una buena administracion europea que sea
abierta, eficiente e independiente. La Comisién debe tomar cartas en este asunto, y presentar una propuesta legislativa
que regule los procedimientos administrativos en las instituciones europeas, con el objetivo de proporcionar seguridad
juridica y garantias a los ciudadanos cuando interactten con ellas.

Vilija Blinkeviciaté (S&D), rastu. — Balsavau dél Sios rezoliucijos, nes ja Parlamentas primena Komisijai, kad savo
2013 m. sausio 15 d. rezoliucijoje Parlamentas ragino priimti reglamentg dél atviros, veiksmingos ir nepriklausomos
Europos Sajungos administracijos, tac¢iau Komisijos pasifilyme j Parlamento raginimg neatsiZvelgta, nors rezoliucija ple-
nariniame posédyje priimta labai didele balsy dauguma. Todél ragina Komisijg apsvarstyti pridedama pasialyma dél
reglamento ir pateikti pasifilyma dél teisékiiros procedira priimamo akto siekiant jtraukti ji i savo 2017 m. darbo
programa.

Biljana Borzan (S&D), napisan. — Podrzavam ovo pitanje Komisiji vezano uz Uredbu o otvorenoj , u¢inkovitoj i neo-
visnoj upravi Europske unije. Smatram kako ovaj prijedlog predstavlja vazan korak ka osiguravanju boljeg upravljanja i
vece transparentnosti institucija EU-a, te pravne sigurnosti gradana.

Stvaranje skupa pravila (e pomodi rjeSavanju problema neinformiranosti gradana, a ujedno ¢e im i pribliziti administra-
ciju vezanu uz institucije Europske unije.
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Marie-Christine Boutonnet (ENF), par écrit. — Il est nécessaire que 'Union européenne se dote d’un corpus clair de
régles de droit administratif de 'Union.

Cela ne préjuge pas de ma position ultérieure sur le fond quant a une éventuelle proposition législative de la
Commission européenne.

Jiai voté pour cette résolution.

Lynn Boylan (GUE|NGL), in writing. — [ voted in favour of this resolution which is a proposal for a legal act — a
regulation on an open, efficient and independent European administration — which lays down the procedural rules that
shall govern the administrative activities of the European Union’s administration.

The objective of this regulation is to guarantee the right to good administration enshrined in Article 41 of the Charter
of Fundamental Rights of the European Union by means of an open, efficient and independent administration. The way
to do this is by setting up an administrative procedure.

The regulation enshrines rights to information, procedural rights against the institutions, duties of the administration to
cooperate with requests, duties to state reasons for actions, remedies and notification of acts. This regulation is supposed
to be an additional tool for citizens, who until now only have the Ombudsman for these matters of redress.

I welcome the EU having a system for an administrative procedure, as this will improve the rights of citizens, bring
coherence and should lead to more transparency.

Renata Briano (S&D), per iscritto. — L'articolo 41 della Carta dei diritti fondamentali dell'Unione europea garantisce il
diritto dei cittadini europei a una buona amministrazione, attraverso un'amministrazione aperta, efficace e indipendente.
In un contesto caratterizzato globalmente da un graduale incremento delle competenze delle istituzioni europee, occorre
favorire e promuovere lo sviluppo di un'amministrazione e di pratiche burocratiche trasparenti e semplici. In
questottica, invito la Commissione a esaminare con attenzione e in tempi brevi la proposta di regolamento depositata
dai colleghi Heidi Hautala e Pavel Svoboda a nome della commissione giuridica, adottata in seduta plenaria lo scorso
9 giugno 2016, la quale costituisce un interessante punto di partenza in grado di migliorare il funzionamento delle
pratiche e delle procedure burocratiche delle istituzioni europee, nonché garantire il diritto dei cittadini a
un'amministrazione giusta, rapida ed efficace.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — Le 15 janvier 2013, le Parlement adoptait une proposition de résolution visant a
prendre un réglement établissant une administration de I'Union européenne ouverte, efficace et indépendante. La propo-
sition de résolution du Parlement n’a cependant jamais été suivie de mise en application par la Commission. Clest
pourquoi le Parlement est revenu a la charge afin de demander a ce que la Commission présente une proposition de
réglement en la matiére. Parce que je suis favorable a ce que 'Union se dote d'un corpus clair de régles de droit
administratif de 'Union sans que cela ne préjuge ma position ultérieure sur le fond quant a une éventuelle proposition
législative de la Commission européenne, j’ai voté pour la proposition de résolution qui nous a été présentée.

Daniel Buda (PPE), in scris. — Este important ca la nivelul Uniunii s3 existe si si se asigure o definire clard a regulilor si
procedurilor care s fie corelative cu drepturile §i obligatiile acestora. Trebuie sd se asigure un grad ridicat de trans-
parentd, eficientd, dar si o solutionare rapidi a problemelor din partea institutiilor.

Totodatd, este nevoie sd avem in vedere faptul cd, desi de-a lungul timpului s-au dezvoltat o serie de proceduri admini-
strative sectoriale, acestea nu sunt in masurd sd asigure coerenta sistemului, ingreunind astfel procesul de intelegere de
citre cetdteni a drepturilor lor, izvorate din legislatia europeana.

Am acordat un vot favorabil acestei rezolutii deoarece se impune nevoia unui set comun de proceduri administrative
care si acopere lacunele in acest sistem, ceea ce in mod cert va duce la o securitate juridicd sporit.
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Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della risoluzione in questione per ricordare alla
Commissione che, nella risoluzione del 15 gennaio 2013, il Parlamento chiese 'adozione di un regolamento per
un’amministrazione dell'Unione europea aperta, efficace e indipendente.

Nonostante la risoluzione sia stata approvata a stragrande maggioranza (572 voti a favore, 16 contrari, 12 astenuti), la
richiesta del Parlamento non ¢ stata seguita da alcuna azione da parte della Commissione. Con lo sviluppo delle com-
petenze dell'Unione europea, i cittadini si confrontano sempre pitt direttamente con le istituzioni, gli organi e gli orga-
nismi dell'Unione, ma troppo spesso non ricevono adeguate risposte.

Nel corso degli anni 'Unione europea ha elaborato un ampio numero di procedure amministrative settoriali, sotto forma
di disposizioni vincolanti e non vincolanti, senza necessariamente tenere conto della coerenza globale del sistema e delle
esigenze di trasparenza, in particolare nei confronti dei cittadini europei. Da questa complessa serie di procedure diverse
derivano lacune e incoerenze tra le procedure stesse.

Con il voto di oggi, in sostanza, abbiamo voluto chiedere alla Commissione di proporre, nell'interesse generale, un
regolamento che renda I'amministrazione dell'Unione piu efficiente ed aperta. I cittadini hanno il diritto di attendersi
dalle istituzioni, dagli organi e dagli organismi dell'Unione un livello elevato di trasparenza, efficienza, rapidita di esecu-
zione e reattivita.

Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — I voted in favour of this resolution, which was a first reaction to the failure of
the Commission to come forward with a proposal for transparency of the EU’s administration since Parliament called for
same in 2013. The regulation enshrines rights to information, procedural rights against the institutions, duties of the
administration to cooperate with requests, duties to state reasons for actions, remedies and notification of acts. This
regulation is supposed to be an additional tool for citizens, who until now only have the Ombudsman for these matters
of redress.

As I have long campaigned for more transparency within the EU institutions, [ was glad to support this resolution.

David Casa (PPE), in writing. — 1 voted in favour of the resolution because it is a very concrete regulation for the
purpose of establishing an integrated European Union administration. In view of the frequent intercourse within the
EU, people are exposed to the European Union’s agencies dealing with various issues. It is necessary to define obligations
and rights clearly to avoid misunderstanding within the agencies. I believe that a good EU administration will deepen the
relationship and positively affect the European economy through efficient collaboration among the institutions.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — Quello ad una buona amministrazione & un diritto primario dei citta-
dini dell'Unione, sancito infatti anche dall'articolo 41 della Carta dei diritti fondamentali dell'Unione europea. La rela-
zione tocca i punti importanti, a partire dai diritti procedurali, all'obbligo ad un esame accurato ed imparziale delle
questioni, e fissa criteri in merito alla gestione del conflitto di interessi, nonché per snellire i procedimenti. Questi sono
tra gli obiettivi primari del Movimento, e, se realizzati, permettono di mettere davvero le istituzioni al servizio dei
cittadini. Ho votato sicuramente a favore.

Asvtépng Xpiotogopou (PPE), ypartac. — Stpiloupe v &xdeon xar unoypappiloupte mog ot mohites ¢ EE &ouv to
dikaiopa va mpocdokolv uynho eninedo drapavelas, AmOTENEOPATIKOTITTAG, TaYElas eKTENETG KAl avTAnOKPLONG and ta Jeopikd
Kkaw Aownd Opyava kar opyaviopoug g Eveone. Exouv eniong dikaiwpa va evijpepavovtar enapkag v dUvaviar va mpofouv oe
TEPAITEP® EVEPYELES €Ml TOU TEUATOC TOUG.

Kootag Xpuoodyovos (GUEINGL), ypartde. — Yngioage orfjpepa oXetkd He T mpoTaot yngiopatog yia TV KAVOVIoHO yid
avowktr, anoteheopatikr ko aveEaptntn droiknon e Evpwnaikrg Eveone. Eivar mpogaves mog 1 mpoonddeia autr) otoyevel
ot Peltioon g Aertoupyiag g dtowntikng pxavis e Eveonc. Kadag avahoyes mpotofoulies £xouv Jetikd anoteléopata
yia v Eupenn kot toug moiteg e, anogdoioa va yi@ice Jetikd.

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — L'Unione europea negli anni ha aumentato notevolmente le sue competenze e cosi i
cittadini europei si trovano a confrontarsi con le sue Istituzioni ma non sempre ricevono l'adeguata protezione dei loro
diritti processuali. Questo poiché all'Unione manca un set di leggi amministrative che siano coerenti e ben organizzate.
Sono convinto che ai cittadini serva un’amministrazione efficiente dell'Unione europea cosicché essi possano essere
consapevoli dei loro diritti amministrativi che rientrano nella legge europea. Inoltre, strutture appropriate e procedure
amministrative precise favoriscono un’amministrazione aperta, indipendente ed efficiente. Per questo motivo sono con-
vinto che si debba cercare questa coesione in modo da garantire a tutti i cittadini gli stessi diritti e lo stesso trattamento
da parte delle Istituzioni dell'Unione europea. Per questi motivi ho votato a favore.
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Deirdre Clune (PPE), in writing. — I supported this motion for resolution for an open, efficient and independent
European Union administration

Carlos Coelho (PPE), por escrito. — No seguimento de resolucdo anterior do Parlamento Europeu, apelou-se a adogdo de
um Regulamento relativo a uma Lei Europeia de Procedimento Administrativo para garantir o direito a boa administra-
¢do através de uma administragdo europeia aberta, eficaz e independente.

O Regulamento hoje votado vem responder a esse desiderato. Numa Unido que se rege pelo Estado do Direito, é
premente que os direitos e obrigacdes processuais sejam sempre definidos e salvaguardados, devendo os cidadios
poder esperar um alto nivel de transparéncia, eficiéncia, rdpida execugdo e capacidade de resposta por parte das insti-
tui¢des, dos Orgdos e dos organismos da Unido, assim como informagdes adequadas sobre a possibilidade de iniciarem
processos nesta matéria.

Apoio a Presente resolucdo por considerar que um Regulamento sobre o Procedimento Administrativo dos atos da
Unido se mostra vital, fixando de modo claro os direitos e obrigagdes a todos os procedimentos administrativos da
Unido, tendo como base os principios da boa administragdo e do Estado de Direito e outros valores que sdo o cerne
da Unido.

Jane Collins and Mike Hookem (EFDD), in writing. — UKIP voted against this report which advocates a regulation on
how to administer the European Union. The proposed legislation sets out a strict step-by-step, tick-box procedure as to
how to administer any given item of administration that lies within the ambit of the proposed regulation.

This will have the effect of creating an extraordinarily over-bureaucratic administration which will spend significant
amounts of time checking to ensure the rules have been followed and the boxes ticked. If some step is missed, work
will have to be re-done like some game of snakes and ladders.

In addition it will create a significantly fertile field of opportunities for lawyers to attack administrative decisions on the
basis of failure to follow the strict letter of the regulation.

This proposal is a particularly absurd one. For those reasons and because UKIP always votes against proposals for
legislation (as a matter of principle), UKIP voted against this report.

Lara Comi (PPE), per iscritto. — 1l fatto che 'Unione non disponga di un insieme coerente e completo di norme codifi-
cate di diritto amministrativo rende difficile per i cittadini comprendere i loro diritti amministrativi a norma del diritto
dell'Unione. Ho votato a favore della proposta perché il diritto a una buona amministrazione richiede che gli atti
amministrativi siano adottati dallamministrazione dell'Unione secondo procedure amministrative che garantiscono
imparzialita, equita e tempestivita. Il principio della certezza del diritto richiede che la normativa dell'Unione sia chiara
e precisa, in modo da consentire ai cittadini di conoscere con certezza i propri diritti ed obblighi.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de esta resolucidn, como ya hice en enero de 2015
en otra resolucion del Parlamento en que pedimos la adopcién de un Reglamento sobre una administracién de la Unién
Europea abierta, eficiente e independiente, con la inaccién como respuesta por parte de la CE.

En una Unién basada en el Estado de Derecho, es necesario garantizar que los derechos y las obligaciones procedimen-
tales se definan, desarrollen y cumplan siempre adecuadamente. Los ciudadanos deben poder esperar un alto grado de
transparencia, eficiencia, rdpida ejecucién y capacidad de respuesta de las instituciones, drganos y organismos de la
Unién. Los ciudadanos tienen también derecho a recibir informacion adecuada sobre la posibilidad de emprender otras
acciones.

Andrea Cozzolino (S&D), per iscritto. — Nel 2015 la Commissione ha istituito un gruppo di lavoro sul diritto ammini-
strativo, con l'obiettivo di elaborare una proposta per un regolamento sulla procedura amministrativa UE. La
Commissione ad oggi ancora non ha dato seguito alla promessa e per questo che va spronata a presentare quanto
prima una proposta legislativa per disciplinare le procedure amministrative delle istituzioni dell'Unione, per fornire ai
cittadini la certezza del diritto e le garanzie nei rapporti con le istituzioni dell'UE. Oggi 'Unione europea ha un ingom-
brante meccanismo istituzionale, a cominciare dal sistema dei fondi europei, alla cui base vi € un sistema complicato di
difficile accesso per cittadini e imprenditori, che si trovano di fronte meccanismi burocratici eccessivi, che limitano
l'attivita. La situazione deve cambiare. Il buon governo non ¢ un'opzione, ma un diritto e un fondamento per migliorare
la competitivita. Le istituzioni devono essere consapevoli dei vantaggi pratici di un approccio pitt mirato sulle esigenze
dei cittadini, che abbia alla base principi di trasparenza, efficienza e I'indipendenza.
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Edward Czesak (ECR), na pismie. — Rezolucja odnosi si¢ do pogladu Parlamentu Europejskiego, ze dany wniosek
powinien zosta¢ przedstawiony przez Komisje w 2017 roku w celu zapewnienia pewno$ci w zakresie interpretacji
istniejgcych przepiséw z korzyscig dla obywateli i przedsigbiorstw. Podjecie dziatafi mialoby przyczyni¢ si¢ do stworze-
nia wigkszej przejrzystosci i dostepnosci. Skutkiem tych dzialan byloby ogdlne prawo administracyjne dla unijnych
instytucji, organ6éw, urzedéw i agencji, przeznaczone dla oséb, ktére zajmujg si¢ instytucjami UE, i obejmowaloby
aspekty z zakresu konfliktu intereséw, aby stanowienie aktéw prawnych bylo jasne, proste i zrozumiale. Procedury
legislacyjne, postepowanie sadowe i procedury przyjmowania aktéw delegowanych i wykonawczych oraz akty o charak-
terze nieustawodawczym bylyby wylaczone z tego zakresu. Poniewaz Komisja do tej pory nie zareagowala na wniosek
Parlamentu i nie podj¢la Zadnego dzialania w tej dziedzinie, rezolucja zmierza w kierunku uzyskania konkretnych
odpowiedzi od Komisji na temat tego pomystu. Nie widzgc razacych punktéw spornych omawianej rezolugji, zagloso-
walem za jej przyjeciem.

Miriam Dalli (S&D), in writing. — This resolution is pushing for a legislative proposal regulating the administrative
procedures of the EU in order to provide citizens with legal certainty and guarantees when dealing with the EU bodies.
This proposal represents an important step towards ensuring better administration and greater transparency as regards
the EU institutions, as well as legal certainty and predictability as regards citizens. People are many times not fully aware
of their rights in their relations to the EU bodies and the process going on at the level of the EU administration remains
opaque and difficult to understand. Because I believe that creating a set of rules for administrative procedures would
help tackle this issue and bring the EU administration closer to people, I voted in favour of this resolution

Viorica Dancild (S&D), in scris. — Consider ci aceastd rezolutie va permite ca Uniunea s aibd o administratie trans-
parentd, eficientd si independents, in folosul tuturor cetitenilor europeni.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Le Parlement européen a déposé en janvier 2013 une résolution appelant a 'adoption
d'un réglement pour une administration de I'Union ouverte, efficace et indépendante. Cependant, suite a cette résolution,
la demande du Parlement n’a pas été entendue par la Commission. La commission des affaires juridiques a donc élaboré
une proposition de réglement pouvant répondre aux attentes du Parlement en matiére de démocratisation et bonne
administration. Considérant que la Commission doit prendre en compte l'avis des citoyens européens représentés par
les membres du Parlement, jai soutenu cette résolution.

Rachida Dati (PPE), par écrit. — J'ai apporté mon soutien a cette résolution sur une administration ouverte, efficace et
indépendante pour I'Union européenne. J'encourage vivement la Commission a étudier le projet de reglement préparé et
adopté par la commission des affaires juridiques.

Teopylo¢ Emrnderog (NI), ypartac. — H avoyt, amoteleopartikr kar aveEaptnm Swiknon e Eupoendikic Eveong eivat
0uoLOdNG yia To dudcto cupEEpov kat ¢ ek TouTtou da mpénel va dovel Wiaitepr Papitnta ot cuvtagn avtioTowy Kavo-
VIOTIKOV pUDHIE®V.

Edouard Ferrand (ENF), par écrit. — Vote pour: il est nécessaire que 'Union européenne se dote d'un corpus clair de
régles de droit administratif de 'Union.

Jodo Ferreira (GUE/NGL), por escrito. — Esta resolugdo solicita 2 Comissdo Europeia que tome medidas no campo da
administragdo da UE. Em Janeiro de 2013, o Parlamento Europeu apelou a adogdo de um regulamento sobre uma
administragdo da UE aberta, eficaz e independente, nos termos do artigo 298.> do TFUE. A Comissdo Europeia nio
tomou nenhuma medida nesse sentido.

A resolugdo exorta a Comissdo a apresentar uma proposta legislativa que deverd ser incluida no seu programa de
trabalho para 2017. A resolu¢do abre uma possibilidade ndo totalmente explicita de codificagdo do direito administra-
tivo no espaco da UE, em resumo, a publicagio de um Cédigo Administrativo da UE. Refere-se na exposicdo de motivos:
«O facto de a Unido ndo dispor de um conjunto coerente e completo de regras codificadas de direito administrativo
torna dificil aos cidaddos compreender os seus direitos administrativos ao abrigo do direito da Unido.»

Nio escamoteamos que é importante que a regulamentacdo administrativa passe por aplicar regras e principios funda-
mentais tendo sempre em vista o respeito pelos principios da transparéncia, subsidiariedade e proporcionalidade.
Deve-se, no entanto, garantir que a aplicabilidade de tal instrumento interno da Unido Europeia ndo se estenda aos
Estados Membros. S6 assim se respeitard a soberania destes Estados e o quadro de referéncia nacional dos seus valores.
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Luke Ming Flanagan (GUE/NGL), in writing. — I voted in favour to force the Commission to follow Parliament’s
demands.

Adpnpoc dovvrovAng (NI), ypartae. — Katayngile tov kavoviopd yia avowktr), anoteheopatikr kat aveEaptn Swoiknon
¢ Eupenaikic Eveors, kadeg motelo mog da mpénet va dodel 1daitepn Papltnta o oUvtagn aviioTowv KAVOVIOTIKGY
pudpicewv.

Doru-Claudian Frunzulicd (S&D), in writing. — | believe this proposal represents an important step towards ensuring
better administration and greater transparency as regards the EU institutions, as well as legal certainty and predictability
as regards citizens. People are many times not fully aware of their rights in their relations with the EU bodies and the
process going on at the level of the EU administration remains opaque and difficult to understand. Creating a set of
rules for administrative procedures would help tackle this issue and bring the EU administration closer to people.

I therefore support the call on the Commission to come up with a legislative proposal regulating the administrative
procedures of the EU institutions, in order to provide citizens with legal certainty and guarantees when dealing with the
EU bodies. A regulation on the functioning of the EU bodies and their relation with citizens is absolutely necessary and
should not be postponed any longer.

Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe fiir die Regeln fiir eine offene, effiziente und unabhangige Verwaltung der
Europdischen Union gestimmt. Solche Uberlegungen sind im Sinn der Biirger, des Mittelstands und einer besseren,
biirgernahen Europdischen Union.

Michela Giuffrida (S&D), per iscritto. — L'organizzazione delle istituzioni europee, in termini soprattutto di garanzia di
efficacia di azione ed efficienza gestionale, sono oggetto di osservazione e valutazione da parte dei governi degli stati
membri cosi come dei cittadini e dell'opinione pubblica, soprattutto allorquando I'UE, nelle sua varie articolazioni
chiama gli stati a compiere riforme strutturali e a migliorare le articolazioni di spesa dei bilanci nazionali.

Gia nel 2013 il Parlamento europeo ha chiesto, ai sensi dell'articolo 225 TFUE, l'adozione di un regolamento relativo a
un’amministrazione aperta, efficiente e indipendente dell'Unione europea. Tuttavia, sebbene la proposta di risoluzione sia
stata approvata in Aula a stragrande maggioranza, la richiesta del Parlamento non ¢é stata seguita da una proposta della
Commissione. Con questa interrogazione intendiamo chiedere il perché non sia ancora dato seguito alla richiesta di
definire un progetto di regolamento capace di fornire maggiore chiarezza e coerenza all'interpretazione delle norme
esistenti, a vantaggio dei cittadini e delle imprese come pure dell'amministrazione e dei suoi funzionari.

Tania Gonzdlez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Voto a favor de esta Resolucién ya que su propdsito es pedir a la
Comision que lleve a cabo un plan de accién para proponer al Parlamento y al Consejo una regulacién de los procedi-
mientos de la Unién Europea, asi como de su funcién administrativa. Estoy a favor de que se implementen este tipo de
mejoras en la administracién y de forzar a la Comision a dar respuesta a las demandas del Parlamento.

Antanas Guoga (ALDE), in writing. — I voted in favour. Properly structured and consistent administrative procedures
support both efficient administration and proper enforcement of the right to good administration guaranteed as a
general principle of Union law and under Article 41 of the Charter. Therefore, an efficient Union administration is
essential for the public interest. An excess, as well as a lack, of rules and procedures can lead to maladministration,
which may also result from the existence of contradictory, inconsistent or unclear rules and procedures.

Taxng Xatlnysopyiov (GUE/NGL), ypartac. — H napoloa mpotach yngiopatog agopd oty evioyuon Tou Sikaibpatog tou
moAiTr] ot dagavela, ™y anoteleopaTKOTTA, TV Tayeia eKTENEOT) Kal avtamokplon amo Ta Yeopkd kat Aowmd opyava Kal
opyaviopous s 'Eveong, kadoTt SlamoTtavel Tog To UQLOTAREVO @Acpa dadikaotv el Keva kat avakohoudies omig ev AOy®
Swadikaote.

[Tepiéxer emiong Kavoviopod moU amocKomel oty eUpUDpN AerToupyia TV Opyavev Kat oTov onoio katéhnfav peta and cuotaor)
opddag vopikav.

Amotehel ouolaoTika cuvéyela g €kdeong Berlingue, mou yneiotke to 2013 kat v omola unepyn@ioayie.
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Marian Harkin (ALDE), in writing. — I supported this resolution, which follows on from the entry into force of the
Treaty of Lisbon providing the Union with the legal basis for the adoption of an Administrative Procedure Regulation.
This provides for the adoption of regulations to assure that, in carrying out their mission, the institutions, bodies, offices
and agencies of the Union have the support of an open, efficient and independent European administration.

Accordingly, I was happy that Parliament’s resolution stressed that an efficient Union administration is essential for the
public interest. The resolution lays down the procedural rules that shall govern the activities of the Union’s administra-
tion. These rules aim to ensure both open, efficient and independent administration and proper enforcement of the right
to good administration.

Brian Hayes (PPE), in writing. — [ supported this resolution as I believe it creates a way of ensuring that every person
receives their right to have their affairs handled in an impartial, fair, and timely manner by the institutions within the
EU.

Citilin Sorin Ivan (S&D), in writing. — I believe this proposal is a crucial step to having better administration, less
bureaucracy and transparency for EU institutions. Rights and regulations decided by the EU administration are very
difficult for citizens to understand. The proposal works towards finding a solution to this issue.

Ivan Jakov¢ié¢ (ALDE), napisan. — Glasao sam za Prijedlog rezolucije podnesen nakon pitanja za usmeni odgovor
B8-0705/2016 u skladu s ¢clankom 128. stavkom 5. Poslovnika o otvorenoj, u¢inkovitoj i neovisnoj upravi Europske
unije (2016/2610(RSP)) s obzirom na to da se ovime poziva Komisija da razmotri priloZeni prijedlog uredbe za otvo-
renu, u¢inkovitu i neovisnu Europsku administraciju te iznese svoj zakonodavni prijedlog uredbe. Naime EP je u svojoj
rezoluciji od 15. sije¢nja 2013. pozvao da se donese uredba o otvorenoj, u¢inkovitoj i neovisnoj upravi Europske unije,
no usprkos tome 3to je prijedlog rezolucije na plenarnoj sjednici usvojen golemom vedinom (572 za, 16 protiv i 12
suzdrzanih), Komisija na zahtjev Parlamenta jo$ nije odgovorila podnosenjem svog prijedloga.

Jean-Francois Jalkh (ENF), par écrit. — 11 est nécessaire que I'Union européenne se dote d’'un corpus clair de régles de
droit administratif de I'Union. Clest pourquoi je fus favorable a ce texte.

Diane James (EFDD), in writing. — UKIP voted against this report advocating a regulation on how to administer the
European Union. The proposed legislation sets out a strict, step-by-step tick-box procedure for addressing any given item
of administration within its ambit.

This will have the effect of creating an extraordinarily over-bureaucratic administration that will spend significant
amounts of time checking to ensure the rules have been followed and the boxes ticked. If a step is missed, work will
have to be re-done, like some game of snakes and ladders.

In addition, it will create a significantly fertile field of opportunities for lawyers to attack administrative decisions on the
basis of failure to follow the strict letter of the regulation. This proposal is a particularly absurd one. For those reasons
and because it always votes against proposals for legislation (as a matter of principle), UKIP voted against this report.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette résolution qui se référe & un rapport d'initiative 1égislative
qui en janvier 2013, avait formulé une demande de réglement sur le théme d'une administration européenne plus
ouverte, efficace et indépendante, a laquelle la Commission européenne n’a jamais donné suite.

Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Der vorliegende Entschliefungsantrag fordert die Festlegung gemeinsamer Bestim-
mungen fiir Verwaltungsverfahren auf der Ebene der obersten Organe, d. h. Einrichtungen, Amter und Agenturen der
Union, um dadurch die Rechtssicherheit zu verbessern, Liicken im Rechtssystem zu schliefen und zur Gewihrleistung
der Rechtsstaatlichkeit beizutragen. Die Kommission wird aufgefordert, diese Themenbereiche zeitgerecht zu behandeln.
Dem vorliegenden EntschlieBungsantrag stimme ich zu.

Giovanni La Via (PPE), per iscritto. — La finalita della presente relazione ¢ quella di stabilire una serie di norme che
l'amministrazione dell'Unione dovrebbe rispettare nello svolgimento delle sue attivita amministrative. Queste sono volte
a garantire una corretta, efficiente e indipendente amministrazione, ma anche un’adeguata applicazione del diritto ad una
buona amministrazione. Il documento oggi approvato viene applicato alle attivita amministrative delle istituzioni, degli
organi e degli organismi dell'UE; mentre non si applica alle attivita dell'amministrazione dell’'UE nel corso di procedure
legislative, procedimenti giudiziari, e procedimenti che portano alladozione di atti non legislativi che si basano diretta-
mente sui trattati, su atti delegati o atti di esecuzione. Per tali ragioni voto favorevolmente la presente proposta di

98/157 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj

Dz.U. C z 21.2.2024 PL

risoluzione.

Gilles Lebreton (ENF), par écrit. — J'ai voté pour cette résolution car il est nécessaire que 'Union européenne se dote
d'un corpus clair de regles de droit administratif, dans I'intérét des administrés afin de lutter contre les abus de pouvoir
des nombreuses administrations européennes.

Philippe Loiseau (ENF), par écrit. — Je me suis prononcé pour ce rapport. Il est question ici de la création d'une
administration de I'Union européenne ouverte, efficace et indépendante, dont la création a été approuvée par un vote
parlementaire majoritaire le 15 janvier 2013. Il est nécessaire que 'Union se dote d’'un corpus clair de régles de droit
administratif de 'Union. Cela ne préjuge pas de notre position ultérieure sur le fond quant a une éventuelle proposition
législative de la Commission européenne, a venir pour 2017.

Paloma Lépez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de esta resolucién, como ya hice en enero de
2015 en otra resolucién del Parlamento en que pedimos la adopcién de un Reglamento sobre una administracién de la
Uni6n Europea abierta, eficiente e independiente, con la inaccién como respuesta por parte de la CE.

En una Unién basada en el Estado de Derecho, es necesario garantizar que los derechos y las obligaciones procedimen-
tales se definan, desarrollen y cumplan siempre adecuadamente. Los ciudadanos deben poder esperar un alto grado de
transparencia, eficiencia, rdpida ejecucion y capacidad de respuesta de las instituciones, 6rganos y organismos de la
Uni6n. Los ciudadanos tienen también derecho a recibir informacién adecuada sobre la posibilidad de emprender otras
acciones.

Petr Mach (EFDD), pisemné. — Navrh je jakymsi spravnim fadem pro jedndni ob¢ant s institucemi Unie. Ucelem tohoto
nafizeni je stanovit soubor procesnich pravidel, kterd by Unie méla dodrzovat pii provddéni svych spravnich ¢innosti.
Nemyslim si, Ze takovy novy fdd néfemu pomtiZe, ale ani neuskodi. Proto jsem se zdrZel.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Tijekom proteklih godina EU je stvorila poprili¢an broj administrativnih procedura bez
da se uzeo u obzir koherentnost cjelokupnog sustava. Cinjenica da Unija nema jedinstven i sveobuhvatan skup kodifici-
ranih pravila upravnog prava oteZava gradanima u razumijevanju svojih prava i administrativnih procedura.

Donosenje ove rezolucije trebalo bi olaksati gradanima i poduzeéima da u interakciji s institucijama EU-a u¢inkovito i
brzo dodu do jasnih i koherentnih podataka i brze ostvare svoja prava, stoga sam podrzala ovu rezoluciju.

Vladimir Marika (S&D), pisomne. — Dne$nym hlasovanim sme vyzvali Komisiu na prijatie nariadenia, ktorym sa
stanovia presné procesné pravidld pre administrativu. Bude sa uplatiiovat na institticie, organy, trady a agentiry Unie,
s vynimkou ¢innosti pri legislativinych postupoch, stidnych konaniach a postupoch, ktoré vedd k prijatiu nelegislativnych
aktov, ktoré st priamo zaloZené na zmluvdch, delegovanych aktoch alebo vykondvacich aktoch. Tento névrh podporu-
jem, pretoZe jeho cielom je stanovenie transparentnych, zrozumitelnych a jednoznacnych pravidiel a postupov bez
zvySovania administrativnej zdtaZe a narocnosti, ktoré budi v stlade s dobrou spravou veci verejnych a posilnia pravne
istoty dotknutych stran. Toto nariadenie sa nebude uplatiiovat na verejnt spravu ¢lenskych statov.

Note Mapiac (ECR), ypartwe. — Yhewa unép e [potaons Yneiopatos oXETKG PE [ avoiKTh, GMOTENECUATIKY Kot
avebaptt Swoiknon e Eupenaikic Eveong, S0t eivar Tekpnptopév.

Dominique Martin (ENF), par écrit. — J'ai voté pour ce texte.

Cette résolution apporte des précisions concretes a la résolution du Parlement européen adoptée a une large majorité le
15 janvier 2013. Cette seconde résolution, dont l'initiative revient a la commission parlementaire des affaires juridiques,
présente des propositions concrétes en vue de I'instauration d’'un corpus complet et cohérent de droit administratif. Si
nous soutenons le principe, nous nous réservons le droit d’évaluer ultérieurement le texte élaboré par la Commission sur
la base de cette résolution parlementaire.
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Valentinas Mazuronis (ALDE), rastu. — Pritariu EP rezoliucijai, kurioje i$sakomas raginimas Komisijai jtraukti j savo
2017 m. darbo programg reglamenta dél atviros, veiksmingos ir nepriklausomos Europos Sajungos administracijos. Toks
reglamentas prisidéty prie ES institucijy, agentiiry darbo skaidrumo, efektyvumo, o j jas besikreipiantiems Zmonés biity
uztikrinta, kad atsakymus ir visg reikalingg informacijg jie gaus operatyviai.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), par écrit. — L'objet de cette résolution est d’établir un ensemble de régles de procédure
que l'administration de I'Union européenne devrait respecter dans l'exercice de ses activités. Cela permettrait effective-
ment d’apporter davantage de clarté et de cohérence a linterprétation des dispositions actuelles, pour le bien des
citoyens et des entreprises comme de I'administration et de ses agents. Cette résolution fait d’ailleurs suite au rapport
Berlinguer du 15 janvier 2013 qui demandait «a la Commission de soumettre, sur la base de larticle 298 du traité sur le
fonctionnement de I'Union européenne, une proposition de réglement sur un droit européen de la procédure admini-
strative, suivant les recommandations détaillées figurant en annexe». La résolution constate que la Commission n’a rien
engagé en ce sens. Je réclame a la Commission une proposition de réglement a ce sujet. Je vote pour cette résolution.

Joélle Mélin (ENF), par écrit. — 1l est nécessaire que 'Union européenne se dote d’'un corpus clair de régles de droit
administratif. Bien évidemment, cela ne préjuge pas de notre position ultérieure sur le fond quant a une éventuelle
proposition législative de la Commission Européenne. J'ai donc voté pour ce dossier.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — Os cidaddos devem poder esperar um alto nivel de transparéncia, eficiéncia, rdpida
execucdo e capacidade de resposta por parte das institui¢des europeias.

As regras e os principios existentes sobre a boa administragio encontram-se dispersos por uma variedade de fontes de
direito, pelo que se torna necessdrio clarificar por razdes de certeza e seguranga juridica.

Votei a favor da proposta de resolucdo do Parlamento Europeu sobre uma administracdo da Unido Europeia aberta,
eficaz e independente.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — I supported this motion. The administration of the European Union must empha-
sise transparency and capability, avoiding unnecessary bureaucracy. This motion helps ensure a more productive and
clear Union for citizens.

Miroslav Mikolasik (PPE), pisomne. — Unia nemd jednotny stibor kod1f1kovanych pravidiel spravneho préva, a preto je
pre obcanov zlozité pochopit administrativne prava, ktoré im vyplyvaja z préava Unie. Nadbytok rovnako ako nedostatok
pravidiel a postupov moze viest k nespravnemu tradnému postupu, ktory moze vyplyvat aj z existencie rozpornych,
nesudrznych ¢i nejasnych pravidiel a postupov. Cielom je ustanovit subor procesnych prav1d1el ktoré by mala admini-
strativa Unie dodrziavat pri vykondvani svojich admlmstratlvnych ¢innosti. Tieto procesné prav1dla st zamerané na
zabezpeceme otvorenej, efektivnej a nezav1sle] administrativy a zdroven na riadne presadzovanie prédva na dobrt sprévu
veci verejnych. Pravo na dobrd spravu veci verejnych ukladd administrative Unie povinnost jasne uviest dovody, na
ktorych sa zakladaju jej administrativne akty. V odévodneni by sa mal uviest pravny zdklad aktu, vSeobecnd situicia,
ktord viedla k jeho prijatiu, a v§eobecné ciele, ktoré sa nim maji dosiahnut. Oddévodnenie prislusného organu, ktory akt
prijal by sa malo jasne a jednoznacne zverejnit tak, aby sa dotknuti G¢astnici mohli rozhodniit, ¢i cheti obhajovat svoje
préva prostrednictvom Ziadosti o siidne preskumame Som presvedceny, Ze ustanovenie spolocneho siboru pravidiel
administratfvneho postupu na drovni institticii, orgdnov, tiradov a agentir Unie posilni prévnu istotu, odstrani medzery
v pravnom systéme Unie a prispeje k dodrziavaniu zdsad pravneho statu. Hlasujem za dany névrh.

Marlene Mizzi (S&D), in writing. — I voted in favour of this resolution, which requests the Commission to submit, on
the basis of Article 298 of the Treaty on the Functioning of the European Union, a proposal for a regulation on a
European Law of Administrative Procedure. Such a regulation should aim to guarantee the right to good administration
by means of an open, efficient and independent administration based on a European Law of Administrative Procedure
applying to the Union’s institutions, bodies, offices and agencies (collectively ‘the Union’s administration’ ) in their
relations with the public. Its scope should therefore be limited to direct administration; it should codify the fundamental
principles of good administration and should regulate the procedure to be followed by the Union’s administration when
handling individual cases to which a natural or legal person is a party and other situations where an individual has
direct or personal contact with the Union’s administration; and it should include a universal set of principles and lay
down a procedure applicable as a de minimis rule where no lex specialis exists.
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Csaba Molndr (S&D), irdsban. — A Parlament 2013. janudr 15-i dllasfoglalisdban kérte egy nyitott, hatékony és figget-
len eurdpai uniés igazgatdsrol sz6l6 rendelet elfogaddsdt. Az dlldsfoglaldst 572 igen szavazattal, 16 ellenszavazattal és 12
tartézkodds mellett fogadtdk el, de a Parlament kérését nem kovette javaslat a Bizottsdg részérdl. A Jogi Bizottsdg most
jelentésében javaslatot tett egy ilyen rendelet szovegére, és folkérni javasolja a Bizottsigot, hogy vizsgdlja meg ezt a
javaslatot, és terjesszen el jogalkotdsi javaslatot, amelyet felvesz a 2017. évi munkaprogramjdba. A jelentést megszavaz-
tam.

Bernard Monot (ENF), par écrit. — Cette résolution fait suite & un vote du Parlement européen de janvier 2013 sur la
demande d’adoption d’un réglement sur une administration de I'Union européenne.

Or ce vote n'a donné lieu a aucune réaction de la part de la Commission européenne.

Le Parlement demandait donc des explications a la Commission et a ce que la présentation d’'une proposition législative
soit intégrée dans le programme de travail 2017.

Nous avons soutenu cette résolution car il est nécessaire que I'Union se dote d’'un corpus clair de droit administratif.
Cependant, notre position ne préjuge pas de celle que nous aurons sur le fond de la proposition 1égislative.

Cléudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — Nos termos do artigo 298.° do TFUE, as institui¢des, os 6rgdos e
organismos da Unido devem, no desempenho das suas atribui¢des, apoiar uma administragio europeia aberta, eficaz e
independente, devendo a Unido Europeia adotar as disposicbes necessdrias para o efeito. Por seu turno, a Carta dos
Direitos Fundamentais da Unido Europeia consagra, no seu artigo 41.°, o direito dos cidaddos a uma boa administracio.

A Unido Europeia tem vindo a adotar uma série de procedimentos administrativos ao longo dos anos nos mais variados
sectores sem que, no entanto, se tenha atendido a coeréncia global do sistema. Neste quadro, deve ser assegurada uma
coeréncia das atividades administrativas da Unido e o pleno respeito pelo direito a uma boa administragdo e a confor-
midade interpretativa das regras processuais.

O direito a uma boa administragdo implica a observéncia do dever de diligéncia, do principio da proporcionalidade, do
dever de atuacdo imparcial, do dever de fundamentagio dos atos, entre outros.

Neste sentido, voto a favor da adocdo de um regulamento sobre esta matéria, pois considero essencial que a atuagio
administrativa da Unido seja regida uma estrutura¢io adequada e coerente dos procedimentos administrativos, para que
seja assegurada uma administracdo eficiente, aberta e independente.

Sophie Montel (ENF), par écrit. — 1l est nécessaire que I'Union se dote d’'un corpus clair de régles de droit administratif
de I'Union européenne.

Sans préjuger de ce que sera ma position sur le fond quant a une éventuelle proposition législative de la Commission
européenne, je vote pour le moment pour ce texte.

Nadine Morano (PPE), par écrit. — Cette résolution invite la Commission & examiner un rapport d'initiative législative
adopté a une treés large majorité lors de la législature précédente. Ce rapport formulait une demande de réglement sur le
théme d'une administration de I'Union européenne ouverte, efficace et indépendante, a laquelle la Commission
européenne n'a jamais donné suite. J'ai voté pour cette résolution.

Jozsef Nagy (PPE), irdsban. — Teljes mértékben tdmogatom a jelentést. Az unids polgdrok egyre tobbszor keriilnek
kozvetlen kapcsolatba az Eurdpai Unié intézményeivel, igy joggal varnak el magas szint(i atlathat6sagot, hatékonysagot,
gyors végrehajtast és reagdl6 képességet az Unid intézményeit6l, szerveit8l és hivatalaitél. A polgarok emellett megfeleld
tdjékoztatdsra is jogosultak az tigyiikben. Az Eurdpai Unié Alapjogi Chartdjanak 41. cikke rendelkezik is a megfelel§
tigyintézéshez val6 jogrol, miszerint mindenkinek joga van ahhoz, hogy tigyeit az Unié intézményei, szervei és hivatalai
részrehajlds nélkiil, tisztességes modon és ésszerti hatdridén belil intézzék. Jelenleg azonban az Unidnak nincs dtfogé és
egységesitett, kodifiklt kozigazgatdsi jogi szabdlyrendszere, ami az unids polgarok szdmdra megneheziti az unids jog
értelmében fenndllé kozigazgatdsi jogaik megértését. A megfelel§ tigyintézéshez vald jog gyakorldsit nagyban segitené
egy nyitott, hatékony és fliggetlen eurdpai kozigazgatasi rendszer kialakitdsa és intézményesitése.
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Victor Negrescu (S&D), in writing. — Parliament’s Committee on Legal Affairs set up a Working Group on
Administrative Law in 2015, with the aim to come up with a proposal for a regulation on EU administrative procedures.
I voted for this motion for a resolution that calls for a legislative proposal regulating the administrative procedures of
the EU institutions.

Dan Nica (S&D), in scris. — O administratie eficientd a Uniunii este esentiald pentru interesul public. Un numir excesiv
de norme si proceduri, precum si lipsa acestora pot conduce la o administrare defectuoasd, care poate fi generatd, de
asemenea, de existenta unor norme si proceduri contradictorii, incoerente sau neclare.

Parlamentul European solicitd Comisiei s adopte un regulament care sd stabileascd normele procedurale ce reglemen-
teazd activitdtile administrative ale administratiei Uniunii. Obiectivul regulamentului este de a garanta dreptul la bund
administrare consacrat la articolul 41 din Carta drepturilor fundamentale a Uniunii Europene prin intermediul unei
administratii transparente, eficiente si independente. Regulamentul nu se aplicd administratiei statelor membre.

Norica Nicolai (ALDE), in writing. — [ support the approval of a Regulation on the Union’s administrative procedures,
as the lack of it has often left European citizens’ procedural rights insufficiently protected in a context where growing
EU competences have increased citizens’ administrative engagement with European institutions. The development of a
significant number of sectorial procedures over the years has not always achieved the greatest coherence and consistence
in the overall legal system, and thus the need for a comprehensive regulation seems clear. The Treaty of Lisbon provided
grounds for the adoption of an Administrative Procedure Regulation, and in its Resolution of 15 January 2013 the
European Parliament called for the adoption of a regulation on a European Law of Administrative Procedure.

Such a regulation, being promoted at present, aims at establishing a set of administrative norms the Union must comply
with when carrying out its administrative procedures. This regulation shall not apply to Member States’ national admi-
nistrations, but to the administrative activities of the Union’s institutions, bodies, offices and agencies. It shall apply
neither to legislative or judicial procedures, nor to procedures leading to the adoption of non-legislative acts directly
based on the Treaties, delegated acts or implementing acts.

Ludék Niedermayer (PPE), pisemné. — Podpofil jsem podnét Komisi, aby piedlozila ndvrh nafizeni harmonizujictho
tfedni postupy u unijnich instituci s vyjimkou soudnich a legislativnich postupt. Pfehlednd a jasné definovand pravidla
spravnich postupl by pfinesla vice pravni jistoty jednotlivetim, ktef{ se dostdvaji do kontaktu s institucemi EU, zejména
v piipadech, kdy tyto instituce rozhoduji o jejich pravech a povinnostech. Konkrétnimi piiklady sjednocené pravni
tpravy by mohlo byt prdvo na pfistup k vlastnimu spisu, pravo na G¢innou pravni ochranu, povinnost instituci pfijimat
rozhodnut{ v pfiméfené lhité a povinnost odiivodnéni spravnich aktd.

Liadh Ni Riada (GUE/NGL), in writing. — I voted in favour of this resolution, which is a proposal for a legal act — a
regulation on an open, efficient and independent European administration — laying down the procedural rules that shall
govern the activities of the Union’s administration.

The objective of the regulation is to guarantee the right to good administration enshrined in Article 41 of the Charter of
Fundamental Rights of the European Union by means of an open, efficient and independent administration. The way to
do this is by setting up an administrative procedure.

The regulation enshrines rights to information, procedural rights vis-a-vis the institutions, the duties of the administra-
tion in terms of cooperating with requests, and duties to state reasons for actions, offer remedies and give notification of
acts. This regulation is supposed to be an additional tool for citizens, who until now had only the Ombudsman for
redress on such matters.

I welcome the EU having a system for administrative procedure, as this will improve citizens’ rights and promote
consistency and should lead to greater transparency.

Anpiytpne Manadakng (S&D), ypartde. — Eykpive kat emikpotd ) Yomion tou ev Adyw kavoviopol mou Ja Seopeder kat Yo
diémer ) Spaon Twv Veopikav opyavev kat amotelel andppota twv unoypewoewv s Evwone, o autég mnydlouv and
Suvdnin g Awoafovag.
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To eupwmaikd doknukd dadikaotikd dikato anéktnoe to dikd Tou ypamtod deopevTikd Kelpevo mou épyetat va avtanokpiel
otV anaitor] yia xpnoth kat anoteheopatikn dtoikmon.

To Sikaiopa aKPOAGEWG, TO SIKAIWHA TPOGPUYTS OTOUG BLOLKITIKOUG QAKENOUG KAl 1] EVIGYUOT] TOU OIKAIGHATOS TG TPAYHATI-
KNG TPOoQUYNG evavtiov anoaocewy g Stoiknong s Evworng anotelovv petafy dMwv Sikaiopata ta onola mapaywpolvtal
otoug drotkoupevoug g Evaong and tov ev Aoyw kavoviopo.

Margot Parker (EFDD), in writing. — UKIP voted against this report advocating a regulation on how to administer the
European Union. The proposed legislation sets out a strict, step-by-step tick-box procedure for addressing any given item
of administration within its ambit.

This will have the effect of creating an extraordinarily over-bureaucratic administration that will spend significant
amounts of time checking to ensure the rules have been followed and the boxes ticked. If a step is missed, work will
have to be re-done, like some game of snakes and ladders.

In addition, it will create a significantly fertile field of opportunities for lawyers to attack administrative decisions on the
basis of failure to follow the strict letter of the regulation. This proposal is a particularly absurd one. For those reasons
and because it always votes against proposals for legislation (as a matter of principle), UKIP voted against this report.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — In merito alla proposta, intenderei votare a favore. I cittadini europei hanno il
diritto di chiedere alle Istituzioni europee maggiore apertura, trasparenza ed efficienza e le Istituzioni hanno il dovere di
soddisfare tale richiesta. Considerata, quindi, la necessita di regole comuni, voterei positivamente.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Sve institucije, tijela, uredi i agencije Europske unije moraju biti u sluzbi svih njezinih
gradana, Stite¢i njihove interese te djelujuéi na potpuno transparentan, nepristran i efikasan nacin. Postojeca pravila o
funkcioniranju uprave Europske unije nisu objedinjena u jednom dokumentu, a njihovim razvojem doslo je i do medu-
sobnih kontradiktornosti i nelogi¢nosti te se gradani susreu s mnogim poteskocama u pristupu informacijama, razumi-
jevanju svojih prava i njihovom ostvarenju, $to je neupitno potrebno uskladiti.

Europski parlament ve¢ je 2013. godine rezolucijom pozvao Komisiju da donese zakonodavni akt kojim ¢e osigurati
otvorenu, u¢inkovitu i neovisnu upravu Europske unije, medutim to do danas nije ostvareno, stoga je nuzno da Komisija
u program rada za 2017. godinu uvrsti dono$enje odgovarajuée uredbe. Svim gradanima mora se omoguditi dosljedna
primjena pomno razradenog i promisljenog prava, upravni postupci moraju biti uskladeni, a administracija brza i dje-
lotvorna.

Gradani moraju razumjeti svoja prava i obveze iz Cega proizlazi da upravni akti Europske unije moraju biti sastavljeni
jednostavno i razumljivo kako se nikome ne bi prijecilo ostvarenje zajamcenog prava. Podrzala sam ovu rezoluciju o
otvorenoj, u¢inkovitoj i neovisnoj upravi Europske unije, jer smatram da institucije Europske unije uskladenijim i uc¢in-
kovitijim djelovanjem moraju biti u sluzbi i na korist svojim gradanima.

Pina Picierno (S&D), per iscritto. — Con lo sviluppo delle competenze dell'Unione europea, i cittadini entrano in con-
tatto sempre pili spesso, e in maniera diretta, con le istituzioni dell'Unione. E necessario che i diritti e gli obblighi
procedurali siano definiti in maniera chiara e che le istituzioni garantiscano il massimo livello di trasparenza, efficienza
e rapidita di esecuzione, cosi come stabilito dall’articolo 41 della Carta dei diritti fondamentali dell'Unione europea, che
riconosce il diritto a una buona amministrazione.

Per questo motivo, sostengo la «Proposta per un regolamento su un’amministrazione europea aperta, efficiente e indi-
pendente», presentata della commissione JURI, che ha riunito un gruppo di esperti specialisti del diritto amministrativo
con il compito di elaborare il testo. L'approvazione di questo testo contribuirebbe enormemente ad avvicinare istituzioni
e cittadini europei. La risoluzione manda un segnale politico forte, visto che una proposta simile era gia stata avanzata
nel 2013, ma & stata poi lasciata cadere dalla Commissione. Con il voto di oggi il Parlamento ribadisce di ritenere di
fondamentale importanza l'applicazione del principio della buona amministrazione e la Commissione non potra non
prenderne atto.

ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj 103/157


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj

PL DzU. C z 21.2.2024

Tonino Picula (S&D), napisan. — S razvojem nadleznosti Europske unije gradani u sve veCoj mjeri dolaze u doticaj s
institucijama, tijelima, uredima i agencijama Unije, a da pritom njihova postupovna prava nisu uvijek na primjeren nacin
zasticena. Cinjenica je da je tijekom godina Unija razradila velik broj sektorskih upravnih postupaka, kako u obliku
obvezuju¢ih odredbi tako i u obliku neobvezujuleg prava, a da se pritom nije nuzno uzela u obzir sveukupna usklade-
nost tog sustava.

Ta sloZena raznolikost postupaka uzrokovala je nedostatke i nedosljednosti u tim postupcima. Kako bi se olaksalo
ostvarivanje prava na djelotvoran pravni lijek, u svojim upravnim aktima uprava Unije bi trebala navesti pravne lijekove
koji su dostupni strankama cijih se prava i interesa navedeni akti ticu. Osim moguénosti pokretanja sudskog postupka ili
podnosenja zalbe Europskom ombudsmanu, stranka bi trebala imati pravo zatraziti administrativno preispitivanje te bi
trebala biti obavijestena o postupku i vremenskom roku za podno$enje takvog zahtjeva.

U cilju postizanja cjelokupne dosljednosti djelovanja uprave Unije, upravni akti opée primjene trebali bi biti uskladeni s
nacelima dobrog upravljanja iznesenima u ovoj Uredbi, dok bi u cilju postizanja cjelokupne dosljednosti djelovanja
uprave Unije upravni akti opée primjene trebali bi biti uskladeni s nacelima dobrog upravljanja iznesenima u ovoj
Uredbi. Podrzavam, stoga, tekst rezolucije te se nadam $to skorijoj primjeni.

Jodo Pimenta Lopes (GUE/NGL), por escrito. — Este relatdrio tem por objetivo solicitar 8 Comissdo que apresente uma
proposta de regulamento sobre uma lei Europeia de Processo Administrativo. Segundo o relator, perante um problema
premente da Unido Europeia hoje em dia - a falta de confianca dos cidaddos, que pode afetar a sua legitimidade - a UE
necessita de dar respostas rdpidas, claras e visiveis aos cidaddos, a fim de corresponder aos seus anseios.

Esta iniciativa inscreve-se num processo de implementagdo crescente da federalizagdo do direito administrativo, o qual
prossegue, inserindo-se igualmente num processo de fortalecimento da integragdo capitalista europeia que pretende
harmonizar os direitos administrativos nacionais. O relatério abre portas a criagdo de um direito administrativo «comu-
nitarizado» que constituiria mais um passo na construgio de uma federagdo europeia.

Nio negligenciamos a importancia de que a regulamentacio administrativa passe por aplicar regras e principios funda-
mentais tendo sempre em vista o respeito pelos principios da transparéncia, da subsidiariedade e da proporcionalidade.
Deve-se, no entanto, garantir que a aplicabilidade de tal instrumento interno da Unido Europeia ndo se estenda aos
Estados Membros, no quadro do respeito pela sua soberania e da valorizagio dos seus valores nacionais, relevando
aqui os valores da administracdo estadual e para-estadual no seu sentido mais lato. Abstivemo-nos.

Andrej Plenkovi¢ (PPE), napisan. — Podrzavam pitanje zastupnika Svobode, jer naglasava kako uprava EU-a treba biti
ucinkovita, profesionalna i neovisna prvenstveno od politickih utjecaja te da treba slijediti nacela transparentnosti i
otvorenosti i omoguiti svakom gradaninu da ostvari svoja prava. Ovim pitanjem podsjeca se na to da tijela i institucije
trebaju postupati nepristrano, pravedno i u razumnom roku s predmetom bilo kojeg pojedinca.

Pavel Poc (S&D), pisemné. — Administrativni a legislativni postupy Evropské unie jsou pro vefejnost tézce Citelné.
Obcané nerozumi svym pravam, kterd jim evropské instituce a agentury zajistuji, a z toho vychaz{ z¢dsti i soucasnd
vlna euroskepse. Pravé proto jsem podpofil rezoluci o oteviené, efektivni a nezdvislé spravé Evropské unie. Véfim, Ze
podobnad legislativa, ackoliv se ji Evropskd komise nezdd byt tplné naklonéna, maze pomoci sniZit vzdalenost, jez vaci
institucim Evropské unie ob¢ané pocituji. Je ve vefejném zdjmu, aby evropskd administrativa fungovala efektivné a aby
nedochdzelo jak ke zbytecné produkci, tak i k nedostatku pravidel. Oba pfipady se totiz mohou stdt velmi nebezpec-
nymi. Konkrétnéji je tento ndvrh vytvofen, aby bylo zajisténo, Ze jakékoliv rozhodnuti zapo¢nout novou administrativni
proceduru bude doprovazeno poskytnutim dostateéného mnozstvi informaci relevantnim strandm. Zahrnuje také zda-
raznéni potieby pfijet! administrativnich rozhodnuti v rozumném ¢asovém horizontu a zabranéni jejich nadbyte¢nému
¢asovému prodluzovani. Co dale vnimdm velmi pozitivné, je ustanoveni o pravu obcant, ktefi si musi byt jisti tim, Ze se
mohou na instituce obratit a obdrzet v optimdlnim case odpovéd na své otizky ve svém jazyce. Instituce, agentury a
tfady Evropské unie jsou tady pro své obcany, kterym by mélo byt na druhou stranu jasno, Ze tomu nenf jinak.
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Franck Proust (PPE), par écrit. — Jai voté pour l'adoption de ce reéglement établissant les régles de procédure qui
régissent les tiches administratives de 'administration de I'Union européenne. En effet, 'accroissement des compétences
a l'échelle de 'Union conduit les citoyens européens a étre désormais souvent en lien avec des institutions, organes ou
organismes de I'Union européenne sans pour autant bénéficier d’'une protection correcte de leurs droits procéduraux.
Ainsi, le texte définit des régles qui permettront d’accroitre le niveau de transparence, lefficacité ou encore la rapidité
d'exécution et de réactivité des institutions européennes.

Sofia Ribeiro (PPE), por escrito. — Numa Unido que se rege pelo Estado de direito, é necessdrio garantir que os direitos e
as obrigacdes processuais sejam sempre adequadamente definidos, desenvolvidos e respeitados.

As regras e os principios atualmente existentes sobre a boa administragdo encontram-se dispersos por uma vasta varie-
dade de fontes como o direito primdrio, o direito secundario, a jurisprudéncia do Tribunal de Justi¢a da Unido Europeia,
medidas juridicas ndo vinculativas e compromissos unilaterais das institui¢des da Unido.

Este regulamento, que votei favoravelmente, tem por objetivo garantir o direito a uma boa administragio apoiada numa
administrado europeia aberta que possa melhorar as lacunas e incoeréncias que, ao longo dos anos, a Unido foi desen-
volvendo, através de procedimentos administrativos setoriais, sob a forma de disposi¢des vinculativas e medidas ndo
vinculativas, sem atentar necessariamente na coeréncia global do sistema.

Devemos proporcionar aos cidaddos um alto nivel de transparéncia, eficiéncia, rdpida execugdo e capacidade de resposta
por parte das institui¢des, dos 6rgdos e dos organismos da Unido, assim como informagdes adequadas sobre a possibi-
lidade de iniciarem processos nesta matéria.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — A 15 de janeiro de 2013, o Parlamento apelou a adoc¢do de um regulamento
sobre uma administracdo da Unido Europeia aberta, eficaz e independente nos termos do artigo 298.> do TFUE, mas,
ndo obstante o facto de a resolugdo ter sido adotada por uma esmagadora maioria (572 votos a favor, 16 contra e 12
abstengdes), o pedido formulado pelo Parlamento Europeu néo foi seguido de nenhuma proposta da Comissdo.

O PE convida agora a Comissdo a considerar esta proposta de regulamento e a apresentar uma proposta legislativa que
deverd incluir no seu programa de trabalho para 2017.

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Ferndndez (S&D), por escrito. — El ciudadano debe estar siempre en el centro de todas
las politicas que desarrolle la Unién Europea. Por eso, he dado mi apoyo a esta propuesta de Resolucién que contiene
una propuesta de Reglamento con la que se insta encarecidamente a la Comision a garantizar el derecho a una buena
administracién europea que sea abierta, eficaz e independiente. La Comision debe tomar cartas en este asunto y presen-
tar una propuesta legislativa que regule los procedimientos administrativos en las instituciones europeas, con el objetivo
de proporcionar seguridad juridica y garantias a los ciudadanos cuando interactiien con ellas.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — Les procédures administratives sont nécessaires pour le bon fonctionnement de notre
société. Néanmoins, il est primordial pour la Commission d’assurer également une cohérence globale du systeme.

Cette demande du Parlement européen a l'adresse de la Commission de présenter une proposition de réglement «en
faveur d'une administration de 'Union européenne ouverte, efficace et indépendante» n'est pas nouvelle, puisque pareille
demande avait déja été formulée le 15 janvier 2013.

Une telle demande n'est & mon sens pas anodine puisqu'elle permettrait de combler les lacunes du systéme juridique de
'Union et de contribuer ainsi au respect de I'Etat de droit. La balle est maintenant dans le camp de la Commission.

Bronis Ropé (Verts/ALE), rastu. — Sunkiai galiu suprasti, kodél Komisija ignoruoja Parlamento pasiiilyma parengti
reglamenta, kuris padéty apibrézti ES administracijos atviruma, efektyvumg ir nepriklausomuma. Kaip matome i§ kolegy
raSytinio klausimo, Komisija apskritai nesiteikia paaiskinti savo elgesio motyvy. Ir tai jau yra nerimg keliantis arogancijos
poZymis.
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Tokia Saifi (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette résolution, qui demande a la Commission de proposer un
réglement relatif au droit de procédure administrative de 'Union européenne. De telles dispositions permettraient de
faciliter les relations des citoyens européens avec 'administration européenne. Avec le développement des compétences
de I'Union, les citoyens sont de plus en plus directement confrontés a 'administration européenne. Pourtant, ils ne
bénéficient pas toujours des droits procéduraux correspondants. Actuellement, 'Union ne dispose pas d’un ensemble
cohérent et complet de regles codifiées de droit administratif, ce qui ne facilite pas la compréhension, par les citoyens, de
leurs droits. Nous devons garantir aux citoyens l'acces a une administration ouverte, efficace et indépendante s'appuyant
sur un droit européen de procédure administrative.

Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — Ho dato il mio voto a favore della risoluzione presentata dalla commissione
JURI inerente al regolamento per un'amministrazione dellUE aperta, efficace e indipendente. Sono del parere che i
cittadini europei abbiano il diritto di attendersi dalle istituzioni, dagli organi e dagli organismi dell'Unione un livello
elevato di trasparenza, efficienza, rapidita di esecuzione e reattivitd. Per questo motivo ho votato a favore del testo
presentato in plenaria.

Lola Sinchez Caldentey (GUE[NGL), por escrito. — Voto a favor de esta Resolucién ya que su propdsito es pedir a la
Comision que lleve a cabo un plan de accién para proponer al Parlamento y al Consejo una regulacién de los procedi-
mientos de la Unién Europea, asi como de su funcién administrativa. Estoy a favor de que se implementen este tipo de
mejoras en la administracion y de forzar a la Comisién a dar respuesta a las demandas del Parlamento.

Christel Schaldemose (S&D), skriftlig. — Dette forslag er et vigtigt skridt i retning af en bedre administration og sterre
gennemsigtighed i administrationen i EU’s institutioner. Det er positivt, og derfor stetter jeg forslaget.

Maria Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — He votado a favor de esta resolucién, como ya hice en enero
de 2015 en otra resolucién del Parlamento en que pedimos la adopcion de un Reglamento sobre una administracion de
la Unidén Europea abierta, eficiente e independiente, con la inacciéon como respuesta por parte de la CE.

En una Unién basada en el Estado de Derecho, es necesario garantizar que los derechos y las obligaciones procedimen-
tales se definan, desarrollen y cumplan siempre adecuadamente. Los ciudadanos deben poder esperar un alto grado de
transparencia, eficiencia, rpida ejecucion y capacidad de respuesta de las instituciones, 6rganos y organismos de la
Unién. Los ciudadanos tienen también derecho a recibir informacion adecuada sobre la posibilidad de emprender otras
acciones.

Remo Sernagiotto (ECR), per iscritto. — Nella risoluzione votata oggi, il Parlamento europeo ha chiesto alla
Commissione di esaminare una nuova proposta di regolamento al fine di garantire un’amministrazione dell'Unione
europea aperta, efficiente e indipendente. Ritengo che i cittadini abbiano il diritto di attendersi dalle istituzioni europee
un livello elevato di trasparenza, rapidita di esecuzione e reattivita. Per questo motivo ho deciso di votare a favore.

Monika Smolkova (S&D), pisomne. — Podporila som ndvrh uznesenia Eurdpskeho parlamentu pre otvorend, efektivnu a
nezdvisli administrativu Eurépskej nie. Tymto nariadenim sa ustanovuji procesné pravidld, ktorymi sa upravuji admi-
nistratfvne ¢innosti administrativy Unie. S rozvojom pravomoci EU st obcania Coraz castejsie konfrontovani s institd-
ciami, 0rganm1 tiradmi a agentirami Unie bez toho, aby boli ich procesné prava vzdy primerane chrdnené. Obcania
majii pravo ocakdvat zo strany intitiicii, orgdnov, dradov a agentir Unie vysokii troven transparentnosti, efektivnosti,
rychle vybavovanie a pohotovi reakciu. Obcania maJu tiez pravo dostat primerané informécie o moznosti podniknit k
prlslusne] zdlezitosti dalsie kroky. Kedze Unia nemd jednotny a komplexny subor kodlﬁkovanych pravidiel sprdvneho
préva, pre obcanov je preto zloZité pochopit administrativne prdva, ktoré im vyplyvajii z prdva Unie. Ucelom tohto
nariadenia je preto ustanovit stbor procesnych pravidiel, ktoré by mala administrativa Unie dodrZiavat pri vykondvani
svojich administrativnych ¢innosti tak, aby kazdy obéan EU bol zorientovany pri vybavovani akejkolvek administrativnej
zale21tost1, aby mu neboli kladené prekazky a cely proces bol maximalne transparentny a efekuvny.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne. — Eurdpska administrativa je menej robustnd ako administrativy niektorych velkomiest.
Napriek tomu je mimoriadne doleZité, aby sme jej pracu neustdle zefektiviiovali a Setrili finanéné prostriedky eurépskych
obcanov.

106/157 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj

Dz.U. C z 21.2.2024 PL

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Gradani Europske unije u sve ve¢oj mjeri dolaze u doticaj s institucijama, tijelima,
uredima i agencijama Unije, a da pritom njihova postupovna prava nisu uvijek na primjeren nacin zasti¢ena. Stoga je
potrebno osigurati da postupovna prava i obveze uvijek budu na primjeren nalin utvrdena i razradena te da ih se
postuje.

Gradani od institucija, tijela, ureda i agencija EU-a imaju pravo ocekivati visok stupanj transparentnosti, u¢inkovitost,
brzu provedbu te spremnost na odgovor. Nadalje, gradani EU-a imaju pravo dobiti adekvatne informacije u vezi s
moguéno$éu poduzimanja daljnjih koraka u tom pogledu, a postojeca pravila i nacela o dobroj upravi nisu dostupna
na jednom mjestu, nego su ratrkana i moze ih se nadi na vise razli¢itih izvora, od primarnog i sekundarnog prava do
sudske prakse Suda Europske unije, neobvezujuceg prava i jednostranim obvezama institucija Unije.

Kako pravila u okviru upravnog prava u EU-u nisu uskladena, sveobuhvatna i kodificirana, gradani nailaze na poteskoce
u razumijevanju svojih administrativnih prava u okviru prava EU-a. Slijedom navedenog, podrzavam ovo izvjesce.

Dubravka Suica (PPE), napisan. — Razvojem nadleznosti Europske unije gradani u sve vecoj mjeri dolaze u doticaj s
institucijama, tijelima, uredima i agencijama Unije, te je potrebno osigurati da postupovna prava i obveze uvijek budu na
primjeren nacin utvrdeni i razradeni te da ih se postuje. PostojeCa pravila i nacela o dobroj upravi nisu objedinjena na
jednom mjestu, nego ih se mozZe naéi u vise razlicitih izvora.

Zbog c¢injenice da Uniji nedostaju uskladena i sveobuhvatna pravila u okviru upravnog prava, gradani nailaze na pote-
Skoce u razumijevanju svojih administrativnih prava u okviru prava EU-a. Uredba bi se trebala primjenjivati isklju¢ivo na
upravu Unije, a ne na uprave drZava ¢lanica. Pravom na dobru upravu zahtijeva se da uprava Unije donosi akte u skladu
s upravnim postupcima kojima se jam¢i nepristranost, pravi¢nost i pravovremenost.

Podrzavam prijedlog ove Uredbe, jer smatram da gradani od uprave Unije imaju pravo ocekivati visok stupanj trans-
parentnosti, uc¢inkovitosti, brzu provedbu te spremnost na odgovor. Uéinkovita uprava Unije od velike je vaZnosti i
javnog interesa. Pravilno strukturirani i dosljedni upravni podatci potpora su ucinkovitoj upravi i ispravnoj provedbi
prava na dobru upravu koje je zajamceno kao opée nacelo prava Unije te ¢lankom 41. Povelje.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za resolucijo k vprasanju za ustni odgovor o odprti, uéinkoviti in neod-
visni upravi Evropske unije. S to resolucijo pozivamo Evropsko komisijo, naj ponovno prou¢i prilozeni predlog uredbe
ter pripravi zakonodajni predlog, ki ga bo vkljucila v svoj delovni program za leto 2017.

Potrebujemo upravo, ki bo servis nasim drzavljanom in ki bo njihove pravice in obveznosti spostovala. Drzavljani imajo
pravico zahtevati visoko raven ucinkovitosti, preglednost in odzivnosti s strani institucij Evropske unije ter organov in
agencij, Se posebej v lu¢i padanja zaupanja drzavljanov v Evropsko unijo.

NeokM)¢ Zvlikiomg (GUE/NGL), ypartwg. — H napoloa mpdtach wneiopatog agopld oty evioxuor ToU diKalOHaTog Tou
MONT| ot drapavela, TV aMOTEAEOHATIKOTNTA, TV Tayeld EKTENEON KAl avTamoKpion and ta Jeopkd kar Aoma opyava Kat
opyaviopous s ‘Eveong, kadot dlamotovel mog To uglotapevo @acpa dadikactav el Keval kat avakoloudies otig ev ANOoyw
Stadrkaoteg.

Tlepieyel eMmiong KAVOVIOHO TOU AMOOKOTEL oty €Upudln Aertoupyia Twv opydvey, otov onolo kate\néav petd and olotaon
opadag VOpIKaGY.

Ta Toug ANoyoug autoug unepyn@ioage v ékdeon.

EAevdéproc Tuvadvoc (NI), ypartae. — H avorytd, anoteheopatkr kot aveEaptn Soiknon e Euponaikic Eveong elvat
ouolOdNG yia To dnpocio oupgépov, we ek TouTtou da mpémel va dovel daitepn Papltnta ot cUVTAEN AVTIOTOKWY KAVOVIG-
TIKGV PUDHIcEGV.
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Claudia Tapardel (S&D), in writing. — This proposal pressures the Commission to come up with a legislative proposal
to regulate the administrative procedure of the EU institutions. I see a need to reform the Union’s administrative pro-
cedure, as I do not believe that the current framework maximises time and provides sufficient legal certainty for EU
citizens when dealing with EU bodies. A large number of European citizens are still not aware of their rights at EU level
and do not understand the administration process when dealing with our institutions.

Therefore, Parliament is taking this initiative very seriously and I give my full support to an important step towards
more efficient administration and transparency.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — J'ai voté pour cette résolution pour mettre en lumiére ce que devrait étre un meilleur
support administratif. L'administration de I'Union devrait adopter les actes administratifs dans un délai raisonnable. Une
administration lente est une mauvaise administration. Tout retard dans I'adoption d'un acte administratif devrait étre
justifié et la partie a la procédure administrative devrait en étre diiment informée et recevoir une estimation de la date
prévue pour l'adoption de l'acte administratif.

Pavel Telicka (ALDE), in writing. — [ voted in favour of this resolution calling on the Commission to present a draft
regulation for an open, efficient and independent administration for the European Union.

Over the years, the EU has introduced a large number of sector-specific administrative procedures in the form of binding
and non-binding measures without necessarily taking account of the overall coherence of the system. There are gaps and
inconsistencies in these procedures, due to their complex diversity, and a set of common administrative-procedure rules
now urgently needs to be established at the level of EU institutions, bodies and organs in order to boost legal security,
close gaps in the EU legal system and contribute to respect for the rule of law.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Predlog resolucije — Uredba o odprti, u¢inkoviti in neodvisni upravi Evropske unije sem
podprla.

Evropska unija upoSteva nacelo pravne drZave in treba je zagotoviti, da so postopkovne pravice in obveznosti vedno
ustrezno opredeljene in razvite ter da se v vsakem trenutku ustrezno spostujejo. Drzavljanom je zaradi neskladnega in
necelovitega sistema kodificiranih pravil upravnega prava otezeno razumevanje, katere so njihove upravne pravice.

Ucinkovita uprava Unije je klju¢nega pomena za javni interes. Pravica do dobrega upravljanja zahteva skrbno ravnanje
uprave Unije, kar upravo zavezuje, da v vseh fazah postopka skrbno in nepristransko ugotavlja in pregleduje vse zadevne
dejanske in pravne elemente primera ter pri tem uposteva vse zadevne interese.

Pravica do dobrega upravljanja upravi Unije nalaga obveznost, da jasno navede razloge, na katerih temeljijo njeni
upravni akti.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. —

Voto a favor de esta Resolucién ya que su propdsito es pedir a la Comisién que lleve a cabo un plan de accién para
proporer al Parlamento y al Consejo una regulacion de los procedimientos de la Unién Europea, asi como de su funcién
administrativa. Estoy a favor de que se implementen este tipo de mejoras en la administracion y de forzar a la Comision
a dar respuesta a las demandas del Parlamento.

Ramon Tremosa i Balcells (ALDE), in writing. — With the development of the competences of the European Union,
citizens are increasingly confronted with the Union’s institutions, bodies, offices and agencies, without always having
their procedural rights adequately protected.

In a Union under the rule of law it is necessary to ensure that procedural rights and obligations are always adequately
defined, developed and complied with. Citizens are entitled to expect a high level of transparency, efficiency, swift
execution and responsiveness from the Union’s institutions, bodies, offices and agencies. Citizens are also entitled to
receive adequate information regarding possibility to take any further action in the matter.
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Over the years, the Union has developed an extensive number of sectoral administrative procedures, in the form of both
binding provisions and soft law, without necessarily taking into account the overall coherence of the system. This
complex variety of procedures has resulted in gaps and inconsistencies in these procedures.

To avoid the growing distance between European citizens and its institutions, urgent actions is need to modernise it,
make it more friendly and transparent, a better communication campaign is needed in order to inform people of the
positive work being done.

Myléne Troszczynski (ENF), par écrit. — Le 15 janvier 2013, le Parlement appelait, conformément a Tarticle 225 du
traité FUE, a l'adoption d’un réglement sur une administration de 'Union européenne ouverte, efficace et indépendante,
sur la base de l'article 298 TFUE. Cette résolution a été votée a une majorité écrasante (572 voix pour, 16 voix contre et
12 abstentions).

La demande du Parlement n'a été suivie d'aucune proposition de la Commission.

La Commission des affaires juridiques a constitué un groupe de travail qui a rédigé une suggestion concréte d'un tel
réglement, qui a été élaborée et adoptée par la Commission des affaires juridiques.

La résolution du Parlement européen invite la Commission a examiner ledit projet et a lui présenter une proposition
législative, a inscrire dans son programme de travail de 'année 2017.

I est nécessaire que 'Union européenne se dote d'un corpus clair de regles de droit administratif de 'Union.

Cela ne préjuge pas de la position ultérieure du groupe ENF sur le fond quant a une éventuelle proposition législative de
la Commission européenne.

Je vote donc pour.

Miguel Urbén Crespo (GUE|/NGL), por escrito. — Voto a favor de esta Resolucién ya que su propdsito es pedir a la
Comision que lleve a cabo un plan de accién para proponer al Parlamento y al Consejo una regulacién de los procedi-
mientos de la Unién Europea, asi como de su funcién administrativa. Estoy a favor de que se implementen este tipo de
mejoras en la administracién y de forzar a la Comision a dar respuesta a las demandas del Parlamento.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), in writing. — I voted in favour. This represents a cornerstone of Green objectives and
priorities. If the Commission will come forward with a proposal on a European Law of Administrative Procedure, as
set out by Parliament, the regulation will increase transparency and accessibility, enhance trust and improve the relation-
ship between citizens and the Union’s administration, thereby also reinforcing the legitimacy of the Union.

Ivo Vajgl (ALDE), in writing. — I voted in favour of the motion for a resolution on an open, efficient and independent
European Union administration. The purpose of the regulation is to establish a set of procedural rules, which the
Union’s administration should comply with when carrying out its administrative activities. The regulation notes that it
is of crucial importance to ensure that, in the Union, procedural rights and obligations are always adequately defined,
developed and complied with. I voted in favour because I believe that an efficient Union administration is essential to
the public interest.

Miguel Viegas (GUE/NGL), por escrito. — A 15 de janeiro de 2013, o Parlamento apelou, numa resolu¢io adotada por
uma esmagadora maioria (572 votos a favor, 16 contra e 12 abstencdes), a adogdo de um regulamento sobre uma
administragdo da Unido Europeia aberta, eficaz e independente nos termos do artigo 298.° do TFUE. A Comissdo ndo
tomou nenhuma medida nesse sentido. A resolucdo exorta a Comissdo a apresentar uma proposta legislativa, que deverd
ser incluida no seu programa de trabalho para 2017.

Temos duvidas sobre o que sdo os direitos administrativos inerentes aos cidaddos ou os direitos dos Estados-Membros
dos cidaddos. O que sdo cidaddos da Unido? Serd que estamos a falar de mais integragdo também no campo da admini-
stragdo? Estas diividas abrem uma porta para interpretacdes diferentes. Dai a nossa abstencdo.
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Julie Ward (S&D), in writing. — I voted in favour of the report, as it looks at how we can foster the culture of an open,
efficient and independent European administration. Over the years, the complexity of the EU’s administration has inc-
reased. New bodies, offices and agencies have been created and the tasks for which the European Union is responsible
have also grown. This has meant, too, that citizens and businesses increasingly have become directly involved with the
Union’s administration. This happens, for instance, when they are applying for EU funds, or when they lodge complaints
against a decision that is unfavourable to them. The regulation would apply only to the administration of the Union’s
institutions, bodies, offices and agencies, and not to Member States” administration. It is crucial to reduce the admini-
strative burden and tackle the negative public image that EU institutions have, in order to reduce the democratic gap
that has grown between the EU and its citizens.

Flavio Zanonato (S&D), per iscritto. — Ho votato favorevolmente alla proposta di risoluzione per un'amministrazione
europea aperta, efficace e indipendente. Il fatto che 'Unione non disponga di un insieme coerente e completo di norme
codificate di diritto amministrativo rende difficile per i cittadini comprendere i loro diritti. Non solo: il crescente numero
di cittadini che affronta spostamenti all'interno degli Stati membri deve adempiere a pratiche burocratiche spesso oscure
e difficili. Per questo ¢ necessario che la Commissione europea provveda a stilare un piano di azione per efficientare e
uniformare la pubblica amministrazione a livello europeo, fermo restando il rispetto della giurisdizione specifica degli
Stati membri. Un primo passo indicato dalla proposta di risoluzione, in tal senso, puo essere la traduzione certificata dei
vari documenti attinenti allo stato civile.

Tomas Zdechovsky (PPE), pisemné. — Pedlozenou zpravu podporuji a jsem pfesvédéen, Ze toto nafizeni pfispéje k
vyssi otevienosti a efektivnosti spravy Evropské unie. S postupnym rozsifovinim pravomoci Evropské unie se ob&ané
ve stale vétsi mite dostdvaji do styku s orgdny, institucemi a jinymi subjekty Unie. Ob¢ané maji podle mého ndzoru
pravo ocekdvat od organt, instituci a jinych subjektti Unie vysokou troven transparentnosti, efektivity a rychlého vyii-
zeni. Ndlezité strukturované a jednotné spravni postupy zarucené timto nafizenim podporuji jak efektivni spravu, tak
fddné vyméhdni prdva na fddnou sprévu, které je zaruceno jako obecnd zdsada préva Unie a v rdmci ¢ldnku 41 Listiny.
Toto nafizeni je tedy spravnym krokem k vys3i efektivité a transparentnosti orgdnt Evropské unie.

Milan Zver (PPE), pisno. — Glasoval sem za Resolucijo o odprti, ucinkoviti in neodvisni upravi Evropske unije.

Evropska Unija nima skladnega in celovitega sistema kodificiranih pravil upravnega prava, kar drzavljanom oteZuje
razumevanje njihovih upravnih pravic na podlagi prava Unije.

Menim, da je, ob upostevanju nalela pravne varnosti drzavljanov in nacela pravne drzave, potrebno sprejeti uredbo, ki
bo dolocala postopkovna pravila, ki urejajo upravne dejavnosti uprave Unije.

5.4. Konkurencyjno$¢ europejskiej branzy zaopatrzenia kolei (B8-0677/2016)
Oral explanations of vote

Awnren Txxam6asku (ECR). — [Ipuexme bpsu, BTOPU, TPETH, a CbBCEM HACKOPO U YETBBPTU KENE30IbTeH MakeT. KpaiiHo Bpeme
e ma pasdepeM, 4e MMEHHO XeNe30MbTHMUST TPAHCIOPT ¢ ObICIIETO Ha TPAHCIOPTHUS CEKTOP, He CaMO 3aIIOTO € MO-YUCT, [0-
€KOJIOTMYEH, TI0-CUTYPEH, 0-eBTMH U 3alOTO ¢ JOKA3aHO Hail-eBTMH. [OKpEmyX TO3M TOKYMEHT eIMHCTBEHO 3apaiy XKeNaHUeTo
MM 33 Pa3BUTHE I [O-100pO 06OPyIBaHE Ha KeJe30MBTHMS TPAHCIIOPT, 3a 1a MOXe Mia Oble KOHKYPEHTOCIOCO0eH Ha OCTaHAINTe
TpaHcnoptHy cpenctsa. TpsOBa obaue ma o6bpHEM BHMMaHMe, Ye Ge3 MOIKpeNa 3a TO3M OTPACHN, TOI 10 HMKAKBB HAUMH He Out
MOTBJI fIa ce OOpM ¢ HACTBIBAILUMTE KMUTAICKM IPOM3BOIUTENM, KOUTO Ce IONI3BaT OT OTPOMHA NOJIATMYECKA Y (QMHAHCOBA IIOM-
Kpera.

Andrejs Mamikins (S&D). - Priek$sédétaj! Eiropas dzelzcela apgades nozaré, kura sevi apvieno lokomotivju un ritosa
sastava razoSanu, slieZu celu, elektroapgazu, signalizaciju, telekomunikaciju aprikojumu utt., $aja sféra tagad strada
400 000 darbinieku. Nozare ir plasi parstavéta gan mazos un vidgjos uznémumos, gan ari liela izméra nozares vadosa-
jos uznémumos. Ir vérts atzimét, ka Savienibas dala pasaules dzelzcela apgades nozares tirgni sastada veselus 46 %, kas
padara $o nozari par principiali svarigu Kopienas ekonomikas un citu jomu attistibai.
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Lai turpmak stiprinatu §is nozares konkurétsp&u arvien intensivakas starptautiskas konkurences apstaklos, visai lielu
uzmanibu nepiecieSams atvélet attiecigu inovaciju un investiciju sekmésanai — ko isteniba més ari izdarjjam $aja doku-
menta —, un tas pats attiecas arl uz aktivu atbalstu un labakas tirgus vides veicina§anu gan Eiropas Savienibas ieksiene,
gan arpus tas.

Sedn Kelly (PPE). — A Uachtardin, bhi dthas orm vétdil le mo ghripa sna vétai seo 1éir taobh amuigh de cheann
amhdin: is é sin ar mhir 21; leasti 5. Baineann sé le cearta na n-oibrithe agus vétdlamar, i bhFine Gael, ar son an
leasaithe sin.

Bhi seans agam labhairt ar maidin maidir leis an dbhar seo mar thug an leas-uachtardn Tajani an cead sin dom i
“bpreabadh na stile”, agus ddras ansin go rabhas i bhfabhar na moltai seo go léir agus go dtugann sé an-seans don
tionscadal seo forbairt. D4 bhri sin, caithfimid gach seans a thabhairt d6 i ngach aon tir chun forbairt agus go hdirithe
caithfimid cabhair a thabhairt do na fiontair bheaga agus mhednmhéide dul chun cinn a dhéanamh. Molaim an tuaras-
cdil seo.

Written explanations of vote

Isabella Adinolfi (EFDD), per iscritto. — L'industria ferroviaria & un settore chiave nello sviluppo delle capacita innova-
tive e della competitivita in Europa. Predisporre delle forme di intervento e d’assistenza alle imprese non solo potrebbe
favorire la crescita economica, ma gioverebbe anche all'elaborazione di nuove strategie in materia di tutela dellambiente
e sviluppo tecnologico. A tal proposito, incentivare una digitalizzazione del settore, attraverso un uso congiunto dei
fondi all'uopo destinati, ed elaborare una nuova strategia in materia di formazione ed istruzione, potrebbero senza
dubbio rappresentare un buon piano d’azione. Per queste motivazioni ho espresso voto positivo.

Marina Albiol Guzmdn (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la presente resolucién debido a que no estd
orientada a solucionar los verdaderos problemas que han puesto a esta importante industria en tan complicada situa-
cién. El problema fundamental, pese a que las autoridades europeas sefialen a China, es la politica comercial y de la
competencia de la Unién Europea. Son las continuas fases de liberalizacion del sector ferroviario y la imposicién de
estrictas condiciones a la compra publica, la que exponen a este sector a la competencia internacional en lugar de situar
la generacién de empleo y crecimiento por delante de la competencia. Pese a incluir referencias positivas hacia la
participacién de los sindicatos en la toma de decisiones y el intento de proponer una politica industrial. La marcada
falta de una reflexion sobre la liberalizacién del sector me obliga a votar en contra de una resolucién que no va a
solucionar los problemas de la industria europea.

Eric Andrieu (S&D), par écrit. — Face 4 la concurrence déloyale, en particulier venue d’Asie, il est fondamental de
soutenir davantage le secteur de l'acier et de mieux sécuriser les emplois industriels européens.

La résolution propose des mesures concrétes pour améliorer les activités de R&D, soutenir les PME et attirer des travail-
leurs qualifiés dans ce secteur.

En outre, nous demandons a la Commission de publier une communication sur une stratégie de politique industrielle
cohérente de I'Union européenne afin de réindustrialiser I'Europe.

Marie-Christine Arnautu (ENF), par écrit. — Ce rapport attire l'attention sur un secteur capital pour la politique indu-
strielle des Etats européens. Toutefois, son européisme empéche une réflexion pertinente sur une industrie qui est une
industrie de souveraineté par nature. Il plaide pour plus d'investissements dans le secteur, mais ne remet pas en cause la
privatisation et la mise en concurrence, qui ont précisément pour corollaire la baisse des investissements dans le réseau,
comme cela a été le cas en Grande-Bretagne, par exemple.

De plus le role de I'Etat est central pour exporter ces technologies, comme dans le domaine des industries de défense; si
I'Etat vendeur ne commande pas ses matériels, il n'est pas crédible. Or la réponse du rapport a cela est une plus grande
ouverture des marchés publics pour que, par réciprocité les autres nous ouvrent les leurs et n'exigent pas de fabrication
sur place. On réve ! Jai voté contre ce rapport

Jonathan Arnott (EFDD), in writing. — In the interest of transparency and democracy I would like to confirm I voted
against this resolution. This resolution asks the Commission to re-evaluate the market definitions and the current set of
EU competition rules to take into account the evolution of the global rail supply chain. In my constituency of the
North-East the steel sector is in crisis as a result of European Union rules curtailing its ability to compete with China
dumping steel on the market.
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Jean Arthuis (ALDE), par écrit. — Comme mon collegue Dominique Riquet, je défends la compétitivité du secteur
ferroviaire européen qui est 'un des rares secteurs industriels ot les Européens occupent encore une position dominante
dans le monde. Mais elle est fortement menacée, surtout par des concurrents dont le marché est verrouillé, parfois a
double tour. Pour ces raisons, jai voté en faveur de ce texte.

Zigmantas BalCytis (S&D), rastu. — Balsavau dél Sios rezoliucijos, kuria EP pasisako uz Europos gelezinkelio tickimo
pramonés konkurencingumo didinima. Europos gelezinkelio tiekimo pramonéje, susijusioje su lokomotyvy ir riedmeny,
bégiy keliy, elektros jrangos, signalizavimo ir telekomunikacijy jrangos gamyba, taip pat priezitiros bei daliy tiekimo
paslaugomis ir apimancioje daugybe MV], taip pat didZigsias pramonés lyderes, dirba 400 000 darbuotojy, 2,7 proc. jos
metinés apyvartos investuojama j mokslinius tyrimus ir technologing plétra, jai tenka 46 proc. pasaulio GTP rinkos.
Gelezinkelio tiekimo pramoné yra viena i§ svarbiausiy pramonés Saky Europos konkurencingumui ir pajégumui diegti
inovacijas. Pritariu raginimui Komisijai imtis priemoniy uZztikrinti, kad Europa i§laikyty technologinj ir inovacinj prana-
$uma $iame sektoriuje.

Hugues Bayet (S&D), par écrit. — La résolution, que jai approuvée, rappelle que le secteur européen de I'équipement
ferroviaire qui comprend notamment la fabrication de locomotives, de matériel roulant et de voies emploie 400 000 per-
sonnes et représente 46 % du marché mondial.

Elle souligne que les concurrents de pays tiers, en particulier la Chine, ménent une politique d’expansion agressive et
bénéficient souvent d'un fort soutien politique et financier de leur pays d’origine ou, par ailleurs, 'accés au marché
présente souvent beaucoup d’obstacles pour les produits européens.

Elle met dés lors en avant la nécessité de conditions égales et équitables pour tous dans la concurrence mondiale et d'un
acces réciproque au marché afin de prévenir le risque de pertes d'emplois et de sauvegarder le savoir-faire industriel
européen.

Elle plaide par ailleurs pour la mise en place de mesures qui assurent a I'Europe le maintien de son avance en matiere de
technologie et d'innovation dans ce secteur.

Brando Benifei (S&D), per iscritto. — L'industria ferroviaria rappresenta un tassello importante delleconomia del conti-
nente dando lavoro a pit di 400 000 persone e rappresentando il 46 % dell'intera industria ferroviaria mondiale. Si
tratta di un settore ad alta intensita di capitale che presenta una forte dipendenza dagli appalti pubblici ed ¢ caratteriz-
zato dall'obbligo di rispettare standard di sicurezza molto elevati.

La proposta di risoluzione presentata oggi in Parlamento, e da me sostenuta, sottolinea la necessita di adottare tutte le
misure opportune per tutelare il know-how europeo, i posti di lavoro e la leadership mondiale del settore, attraverso
misure di contrasto alle forme di concorrenza sleale adottate dai paesi terzi. L'UE deve sostenere la propria competitivita,
garantendo un supporto politico e strategico da parte delle istituzioni comunitarie all'industria ferroviaria. Occorre
rilanciare gli investimenti in progetti ferroviari anche attraverso l'utilizzo del FEIS puntando in primo luogo alla manu-
tenzione e allammodernamento delle attrezzature ferroviarie esistenti. L'obiettivo finale deve essere quello di creare
un'industria che sappia reggere alle sfide del futuro, mantenendo un primato tecnologico e continuando a favorire
Iimpegno delle PMI nel settore.

Xabier Benito Ziluaga (GUE/NGL), por escrito. — Voto a favor de esta Resolucién, ya que su propdsito es pedir a la
Comision que lleve a cabo un plan de accidn, para proponer al Parlamento y al Consejo una regulacién de los procedi-
mientos de la Uni6én Europea, asi como de su funcion administrativa. Estoy a favor de que se implementen este tipo de
mejoras en la administracién y de forzar a la Comision a dar respuesta a las demandas del Parlamento.
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Izaskun Bilbao Barandica (ALDE), por escrito. — La industria del ferrocarril es bdsica para crear un sistema integrado de
movilidad, reducir el consumo del carbdén en el sector del transporte y afiadir eficiencia a la economia europea. Desde
una perspectiva industrial, es un sector lider en el mundo y con gran potencial de generacién de empleo de calidad. La
fragmentacion del mercado interior, la competencia desleal de algunos competidores exteriores o la progresiva introduc-
cién de cldusulas de origen en los contratos que se consiguen en terceros paises son verdaderos obstdculos para mante-
ner y mejorar nuestra posicién de liderazgo a nivel mundial. Es imprescindible aplicar ya el cuarto paquete ferroviario y
confiar en la competitividad y capacidad de nuestras industrias, ademds de modernizar modelos de negocio que no
consiguen que el tren despegue y capte traficos de personas y mercancias acordes con sus virtudes y capacidades.

Dominique Bilde (ENF), par écrit. — Ce rapport aborde un secteur stratégique pour I'Union, et notamment pour la
France, a savoir l'industrie du ferroviaire (Siemens, Alstom ...).

Le texte aborde plusieurs constats positifs (nécessité d'investissements R&D, importance du secteur, concurrence achar-
née et méthodes pour I'obtention de marchés...), mais beaucoup de points restent encore négatifs. Le rapport n'ose pas
nommer les adversaires internationaux (Corée du Sud, Canada et bientdt Chine), se lamente sur I'absence d’ouverture des
marchés publics étrangers (quid de I'Ukraine qui s'est fournie chez Hyundai en 2012 alors qu'elle bénéficie de finance-
ments européens?) ou reste muet sur la question des sanctions a l'encontre de la Russie, pourtant un des premiers
marchés étrangers du secteur. Enfin, ce rapport apporte un soutien appuyé au groupement S2R dont lentreprise
Bombardier est membre (le caracteére européen est donc un peu compromis...).

L'européisme du rapport empéche une réflexion approfondie sur une industrie qui est une industrie de souveraineté. Il
plaide pour plus d'investissements dans le secteur, mais ne remet pas en cause la privatisation et la mise en concurrence
qui ont précisément pour corollaire la baisse des investissements dans le réseau (voir 'exemple du Royaume-Uni).

De plus, le role de IEtat est central et n'est pas mentionné.
Jai donc voté contre.

Mara Bizzotto (ENF), per iscritto. — La risoluzione sulla competitivita dell'industria ferroviaria europea ¢ equilibrata e
condivisibile. E fondamentale per le nostre PMI che operano in paesi terzi riuscire ad ottenere un maggiore accesso al
credito per assicurare loro la necessaria competitivita sul mercato ed ¢ altrettanto importante da parte dell'UE un raffo-
rzamento della vigilanza sugli investimenti non europei effettuati negli Stati membri. Per tutti questi motivi ho inteso
sostenere questo testo col mio voto.

José Blanco Lopez (S&D), por escrito. — El sector europeo del equipamiento ferroviario tiene una importancia estraté-
gica para el crecimiento, el empleo y la innovacion industrial y para la transicién a una movilidad sostenible, empleando
a 400 000 trabajadores, invirtiendo el 2,7 % de su cifra de negocios anual en I+D y representando el 46 % del mercado
mundial.

Mientras la UE mantiene un elevado grado de apertura a la competencia de terceros paises, existen en estos tltimos
numerosos obstdculos que discriminan al sector europeo del equipamiento ferroviario. Ademds, algunos competidores
llevan a cabo una politica agresiva de expansion a otras regiones del mundo contando para ello con un fuerte apoyo
politico. Asi, el sector europeo del equipamiento ferroviario tiene que competir en el plano internacional con empresas
de terceros paises que cuentan con un fuerte respaldo en forma de ayudas de Estado, como créditos a la exportacion
favorables.

He apoyado esta pregunta oral y la propuesta de Resoluciéon que la acompaiia para solicitar a la Comisiéon que vele
mejor por la igualdad de condiciones dentro del sector del equipamiento ferroviario y que desarrolle una estrategia
integrada y coherente de politica industrial que ponga de relieve la especificidad y la importancia estratégica de sectores
como el del equipamiento ferroviario.

Vilija Blinkeviciaté (S&D), rastu. — Balsavau dél Sios rezoliucijos, nes ja Parlamentas pasisako dél Europos gelezinkelio
tiekimo pramonés konkurencingumo.

Europos gelezinkelio tiekimo pramonéje, susijusioje su lokomotyvy ir riedmeny, bégiy keliy, elektros jrangos, signaliza-
vimo ir telekomunikacijy jrangos gamyba, taip pat priezitiros bei daliy tiekimo paslaugomis ir apimancioje daugybe
MV, taip pat didzigsias pramonés lyderes, dirba 400 000 darbuotojy, 2,7 proc. jos metinés apyvartos investuojama i
mokslinius tyrimus ir technologing plétra, jai tenka 46 proc. pasaulio GTP rinkos. Visame gelezinkeliy sektoriuje, api-
manciame operatorius ir infrastruktiira, tiesiogiai dirba daugiau kaip 1 mln. darbuotojy, o netiesiogiai — dar 1,2 mln.
darbuotojy; pazymi, kad Sie skaiciai aiskiai parodo GTP svarbg pramonés augimui, darbo viety kirimui ir inovacijoms,
taip pat jos indélj siekiant 20 proc. reindustrializacijos tikslo.
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Todél Parlamentas praso Komisijos visapusiskai panaudoti jvairias ES finansavimo priemones, i$nagrinéti ir panaudoti
papildomus jmonés ,Shift2Rail* finansavimo $altinius ir siekti skirtingy ES fondy ir privaciy investicijy tarpusavio savei-
kos. Taip pat, atsizvelgdamas j tai, ragina Komisija panaudoti papildomas ES finansavimo priemones, skirtas ,Shift2Rail“
nepriskirtoms gelezinkeliy technologijoms, be kita ko, parengiant jmonés ,Shift2Rail* bandomaja sistema, kurig taikant
ES finansavimas bity suderintas su struktiiriniais fondais ir kitais ES inovacijy fondais.

Andrea Bocskor (PPE), irdsban. — Az eurdpai vastti ipar versenyképessége javitdsahoz olyan eurdpai képzési és oktatdsi
stratégidra van sziikség, amely kapcsolatba hozza a vasiiti beszéllitdssal foglalkozé véllalatokat, kutatbintézeteket és
szocidlis partnereket, hogy kozosen vizsgdljdk ki, milyen szakismeretre van sziikség a fenntarthaté és innovativ vasiti
beszallit6 ipar szdmdra. Ugy vélem, hogy ezzel osszefiiggésben el kellene inditani a vasuttal foglalkozd eurdpai dgazati
képzési tandcs lehetséges létrehozdsdra irdnyulé megvalésithatésdgi tanulmdny elkészitését. Szitkséges siirgetni a tagélla-
mokat és/vagy érintett regiondlis testiileteket, hogy alakitsanak ki keretet folyamatos képzések nyujtasira, a képzéshez
val6 személyes jog formdjiban, amelyek biztositjdk, hogy a képzett munkaerd 1épést tartson az dgazat novekvd sziikség-
leteivel és igazodjon az Gj piaci korilményekhez, illetve elbocsatds esetén dthelyezhet§ legyen valamely madsik ipari
dgazatba. A fentiek fényében szavazatommal tdimogattam a jelentés elfogaddsit.

Biljana Borzan (S&D), napisan. — Podrzavam ovo Izvjesée o konkurentnosti europske industrije opskrbe Zeljeznica.
Zbog povecane konkurencije koja dolazi iz Azije, postalo je jasno kako europska industrija opskrbe Zeljeznica mora
skupa s Celnicima EU-a raditi na pobolj$avanju svoje globalne konkurentnosti i osigurati pravedne uvjete na trziStu za
svoje proizvode, kako na europskom trzistu, tako i u inozemstvu.

Smatram kako postoji potreba za brzim djelovanjem na jacanju industrije, poticanjem istraZivanja i inovacija u Zeljez-
nickom prometu, usavrSavanju radne snage, ja¢anju izvoznog potencijala, itd.

Marie-Christine Boutonnet (ENF), par écrit. — Le rapport souligne bien l'importance de ce secteur industriel en termes
de relais de croissance et la nécessité de stimuler les investissements, notamment en R&D.

Mais son européisme empéche une réflexion pertinente sur une industrie qui est une industrie de souveraineté par
nature.

Ce rapport est en effet trop orienté sur la libre concurrence intra Europe :

— Il ne nomme méme pas les adversaires sur le marché international (Corée du Sud, Canada) et ceux qui vont émerger
(Chine);

— Le fait que I'Ukraine se soit équipé chez Hyundai, alors que le pays touche des fonds européens, n'y est pas dénoncé;

— 11 prone l'insertion des PME sous-traitantes dans la concurrence intra européenne, alors que I'organisation en filiere
est la seule bonne réponse;

— Il ne remet pas en cause la privatisation, qui a précisément pour corollaire la baisse des investissements dans le
réseau, comme en Grande-Bretagne par exemple.

Enfin, jestime que le role de I'Etat est central pour exporter ces technologies et que I'Etat vendeur doit commander ses
matériels s'il veut étre crédible. Or le rapport souhaite naivement plus d’ouverture des marchés publics pour que, par
réciprocité les autres nous ouvrent les leurs.

Jai donc voté contre la résolution.

Lynn Boylan (GUE/NGL), in writing. — On the surface this question appeared to be concerned with improving the
competitiveness of the European rail supply industry. However, the question fails to deal with the root cause of the
problem, which is the continued privatisation agenda of the railway market in EU. The present legal framework priori-
tises competition and international trade over industrial growth and job creation.
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Moreover, the oral question is just calling for different forums, strategies, groups and networks to be established and fails
to propose any concrete measures to improve the preconditions of the industry, other than new discussion clubs and
additional layers of bureaucracy. It was for these reasons that I voted against this motion.

Renata Briano (S&D), per iscritto. — Gli studi dimostrano che l'interoperabilita e la sicurezza ferroviaria & un elemento
centrale del modello di sviluppo sostenibile per I'Europa del futuro. Per migliorarle ¢ stata istituita 'ERA (Agenzia
Ferroviaria Europea), con sede a Lille e a Valenciennes (Francia), per mezzo del regolamento (CE) n. 881/2004 del
29 aprile 2004. L’Agenzia promuove il progressivo ravvicinamento, la registrazione e il monitoraggio delle specifiche
tecniche di interoperabilita (STI) su tutto il sistema ferroviario europeo e l'elaborazione di obiettivi di sicurezza comuni
per le ferrovie europee. Anche se 'ERA non ha poteri decisionali autonomi contribuisce ad elaborare proposte di
decisione per la Commissione europea. Il regolamento (CE) n. 1335/2008 del 16 dicembre 2008 ha attribuito nuovi
compiti allERA, che sono legati alle modifiche apportate alle direttive sulla sicurezza ferroviaria (2004/49/CE) e
sull'interoperabilita del sistema ferroviario (2008/57/CE). Adesso, con l'adozione del quarto pacchetto ferroviario, final-
mente saranno rafforzati i poteri di indagine e di revisione contabile dellERA negli ambiti di sua competenza. Questo
sara utile per evitare di avere 28 sistemi diversi per I'omologazione dei treni: 'Agenzia fungera da sportello unico
incaricato di emettere autorizzazioni per i veicoli destinati ad attivita transfrontaliere e certificati di sicurezza alle
imprese ferroviarie che operano nei diversi Stati della UE.

Steeve Briois (ENF), par écrit. — Ce rapport porte sur les enjeux économiques autour du secteur ferroviaire et de la
concurrence trés forte qui y sévit. Cependant, ce rapport ne dénonce pas suffisamment certains manquements de pays
bénéficiaires de fonds européens comme 'Ukraine, qui préférait s’équiper chez Hyundai plutot que chez des équipemen-
tiers européens. Ce rapport ne dit rien non plus sur les conséquences néfastes des sanctions contre la Russie, pays qui
constitue un marché privilégié pour l'industrie ferroviaire européenne. Ces sanctions ont par exemple entrainé le gel du
projet LGV Moscou-Kazan.

Surtout, le ton «européiste» de ce rapport pose probléme compte tenu du fait que I'industrie ferroviaire sinscrit dans le
cadre des intéréts souverains des Etats membres. Pour toutes ces raisons, j'ai voté contre la proposition de résolution qui
nous a été présentée.

Alain Cadec (PPE), par écrit. — Le secteur européen de I'équipement ferroviaire est tres important car il contribue aux
avancées technologiques en faveur d'un moyen de déplacement de masse faible en émission de carbone. De plus, ce
secteur est composé d’énormément de PME mais également de plus grandes entreprises, qui représentent un grand
nombre demplois et investissent dans la recherche et le développement. Cest dés lors une source importante
d'innovation technologique. Cependant, force est de constater les difficultés que connait ce secteur, notamment en
terme de concurrence internationale provenant des pays-tiers. La résolution demande a la Commission de mobiliser
davantage les instruments financiers mis a la disposition de ce secteur, d’'opérer une synergie des fonds européens dans
le domaine et de rechercher d’autres ressources financiéres pour lentreprise commune S2R (Shift2Rail). J'ai voté en
faveur de cette résolution.

Nicola Caputo (S&D), per iscritto. — Oggi ho votato a favore della risoluzione in questione per ricordare alla
Commissione che, nella risoluzione del 15 gennaio 2013, il Parlamento chiese l'adozione di un regolamento per
un’amministrazione dell'Unione europea aperta, efficace e indipendente.

Nonostante la risoluzione sia stata approvata a stragrande maggioranza (572 voti a favore, 16 contrari, 12 astenuti), la
richiesta del Parlamento non ¢ stata seguita da alcuna azione da parte della Commissione.

Con lo sviluppo delle competenze dell'Unione europea, i cittadini si confrontano sempre piti direttamente con le istitu-
zioni, gli organi e gli organismi dell'Unione, ma troppo spesso non ricevono adeguate risposte.
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Nel corso degli anni 'Unione europea ha elaborato un ampio numero di procedure amministrative settoriali, sotto forma
di disposizioni vincolanti e non vincolanti, senza necessariamente tenere conto della coerenza globale del sistema e delle
esigenze di trasparenza, in particolare nei confronti dei cittadini europei. Da questa complessa serie di procedure diverse
derivano lacune e incoerenze tra le procedure stesse.

Con il voto di oggi, in sostanza, abbiamo voluto chiedere alla Commissione di proporre, nell'interesse generale, un
regolamento che renda I'amministrazione dell'Unione piu efficiente ed aperta. I cittadini hanno il diritto di attendersi
dalle istituzioni, dagli organi e dagli organismi dell'Unione un livello elevato di trasparenza, efficienza, rapidita di esecu-
zione e reattivita.

Matt Carthy (GUE/NGL), in writing. — On the surface this question appeared to be concerned with improving the
competitiveness of the European rail supply industry. However, the question fails to deal with the root cause of the
problem, which is the continued privatisation agenda of the railway market in EU. The present legal framework priori-
tises competition and international trade over industrial growth and job creation.

Moreover, the oral question is just calling for different forums, strategies, groups and networks to be established and fails
to propose any concrete measures to improve the preconditions of the industry, other than new discussion clubs and
additional layers of bureaucracy. It was for these reasons that I voted against this motion.

David Casa (PPE), in writing. — I voted in favour of the resolution because it proposes promising measures that help the
reform of the rail supply industry — a crucial component of our market. Currently, our rail companies, especially small
and medium-sized enterprises, have to confront very competitive rivals from third countries and are in need of assist-
ance for upgrading. I believe financial and technical support can effectively build a greener and more competitive rail
industry, which will definitely boost the development of tourism, transportation and business.

Fabio Massimo Castaldo (EFDD), per iscritto. — L'industria ferroviaria europea da lavoro a 400 000 dipendenti in
Europa. Se sono preoccupato per la lentezza dei pagamenti alle PMI dell'industria ferroviaria europea, sottolineo che la
relazione della collega Martina Werner chiede alla Commissione di monitorare la corretta attuazione della direttiva
dell'UE sui ritardi di pagamento e percio ho votato a favore.

Agvtépng Xpiotogopou (PPE), ypartac. — Smpiloupe v ekdeon kat toviCoupe v 18tartepdTTa Kat T oTpaTnyIKl onpa-
ola Tou eupomaikot kKAadou c1dnpodpopiikol UKoV yia pia eUpoNdikr BLOMXavIKY avayévvion.

Kootac Xpuooyovogc (GUE/NGL), yparrta. — H yneogopia oyetikd pe Ty aviayoviotkotnta tou euponaikol kAadou
npoprdelag o1dnpodpopikou vAikoU oxetiCetar apeca pe T otaorn mou 1 Eupamn DéNel va kpomioel anévavtl oe évav anod
TOUG onpavtkotepoug Bropnxavikols e khadoug. Ot eupwnaikol 6idnpodpopot £xouv cupfalet 1otopikd oty avantuén g
NMEIPOU KAl 1] GUVEIGPOPA TOUG OTI GUYXPOVI] OKovopiia eivar onpavik. Eniong, mpénet va extpndel iaitepa to yeyovog Ot 1)
pETaKiV|ON e Tov o1dnpodpopo evar Aydtepo Phamtikr yia to mepipalhov and 6,1 1 xproiponoinon aAev Tponev petaki-
vijone, enedr] ouvendyetar pkpOTEPN péoN Katavalwon evépyelas avd emPdtn kar XIMOUETPO, (pa Kot AyOTEPEG EKTIOUMES
agpiov Tou Jeppoknmiov. Q¢ ek toUtou 1 mpoomadeia feltivons Twv odnpodpopwy mpénet va anoteel otoyo pag. apdt to
Yheopa autd avagépetat oe umapktd mpofMpata nou avtipetomiler o kAadog, 1 datimwor Tou dev divel emapki épgaon ota
dikaiopata ey epyalopévey kar and auth TV anoyn evdéyetar va odnynoeL o€ mepaItepw emdeivaot tov napanive mpofin-
pétov. T autd tov Aoyo yrigioa apvrtkd.

Alberto Cirio (PPE), per iscritto. — L'industria ferroviaria europea offre pitt di due milioni di posti di lavoro ai cittadini
dell'Unione e rappresenta quasi la meta del mercato mondiale dell'industria ferroviaria. Ritengo che sia doveroso dare
molta attenzione a questo settore il quale a mio parere ¢ molto importante per I'Europa. Poiché risulta difficile e
dispendioso per molte imprese operare oltre il proprio confine nazionale a causa della frammentazione del mercato,
sono convinto che la creazione di uno spazio ferroviario europeo unico possa essere la soluzione a tali problemi.
Ritengo inoltre opportuno che vengano mobilitati gli strumenti di finanziamento dell'Unione europea e la ricerca di
fondi privati cosicché si possa continuare ad investire nella ricerca e sviluppo. Cosi facendo ¢ possibile sviluppare al
meglio le tecnologie ferroviarie e mantenere la leadership mondiale dell'industria ferroviaria europea. Per questi motivi
ho votato a favore.
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Deirdre Clune (PPE), in writing. — I supported this motion for a resolution as a whole, and also supported the amend-
ment ‘points out that workers’ rights and working conditions are fundamental for the future development of the rail
industry’.

Birgit Collin-Langen (PPE), schriftlich. — Ich habe fiir den Bericht gestimmt, denn ich sehe die Notwendigkeit einer noch
besseren Koordination der EU-Finanzierungsinstrumente, anderer EU-Fonds und von privaten Investitionen durch die
Kommission, damit die europiische Bahnindustrie ihre weltweit fuhrende Stellung halten und sogar noch weiter aus-
bauen kann. Besonders betonen mochte ich die besondere Stellung der kleinen und mittleren Unternehmen in der
Eisenbahnbranche, die wesentlich dazu beitragen, Wachstum und Arbeitsplitze zu schaffen, und denen ein besserer
Zugang zu Finanzierung ermdoglicht werden muss.

Jane Collins and Mike Hookem (EFDD), in writing. — UKIP voted against this resolution as it is not for the EU to tell
the UK rail industry what it should do. For example, steel is a major source material for railways, and the EU’s inability
to prevent cheap steel being dumped into the EU from China has led to the UK steel industry being decimated and
thousands of jobs being lost. The EU clearly does not have a grasp of the business requirements needed to ensure
competitiveness, and it should not be telling Member States what to do.

Lara Comi (PPE), per iscritto. — E opportuno rilanciare la competitivita dellindustria europea mediante l'attuazione
completa, efficace e uniforme del regolamento relativo alla rete ferroviaria europea per un trasporto merci competitivo,
che rappresenti un beneficio sia per i passeggeri che per l'industria.

Inoltre, ¢ necessario adoperarsi per labolizione delle principali barriere non tariffarie che ostacolano laccesso
dell'industria ferroviaria europea ai mercati esteri, tra cui gli ostacoli agli investimenti, la discriminazione e la mancanza
di trasparenza nelle procedure degli appalti pubblici.

Javier Couso Permuy (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la presente resolucion debido a que no estd
orientada a solucionar los verdaderos problemas que han puesto a esta importante industria en tan complicada situa-
cién. El problema fundamental, pese a que las autoridades europeas sefialen a China, es la politica comercial y de la
competencia de la Unién Europea. Son las continuas fases de liberalizacion del sector ferroviario y la imposicion de
estrictas condiciones a la compra publica, la que exponen a este sector a la competencia internacional en lugar de situar
la generacién de empleo y crecimiento por delante de la competencia. Pese a incluir referencias positivas hacia la
participacion de los sindicatos en la toma de decisiones y el intento de proponer una politica industrial. La marcada
falta de una reflexion sobre la liberalizacién del sector me obliga a votar en contra de una resolucién que no va a
solucionar los problemas de la industria europea.

Andrea Cozzolino (S&D), per iscritto. — L'industria ferroviaria € un settore strategico per il rilancio industriale europeo.
Essa, infatti, da lavoro a 400 000 dipendenti, investe il 2,7% del fatturato annuo in attivita di ricerca e sviluppo e
rappresenta il 46 % del mercato mondiale dell'industria ferroviaria. Alla luce di questi dati, ritengo, in linea con quanto
adottato in sede di risoluzione, che si possano mettere in atto misure concrete e investimenti per realizzare gli obiettivi
di trasferimento modale verso il trasporto ferroviario, sia per i passeggeri che per le merci, come annunciato dal Libro
bianco sui trasporti del 2011.

Inoltre, a fronte di presupposti fondamentali per la competitivita dell'industria ferroviaria europea, quali la capacita di
innovazione, la creazione di cluster e gli investimenti in ricerca e sviluppo, credo che la Commissione debba tenere
conto, nel prossimo futuro, delle misure e iniziative elaborate dal Parlamento europeo, e in particolare: la mobilizatione
piena e piu efficiente di tutti gli strumenti di finanziamento europei, soprattutto a vantaggio delle PMI che operano nel
settore; listituzione di un forum europeo che riunisca imprese, start-up e spin-off portatrici di idee innovative per il
settore ferroviario; investimenti mirati in innovazione e digitalizzazione dei servizi ferroviari, compreso il sistema inte-
grato di biglietteria elettronica.

Pil Csdky (PPE), irdsban. — Az EurGpai Parlament élldsfoglaldsa az eurdpai vasati beszillité ipar versenyképességérdl
rdmutat arra, hogy a vasiti beszdllité dgazat meghatdrozo ipardg, mind az eurdpai versenyképesség, mind az innovécids
képesség szempontjabol. Kozvetleniil 1 millio, kozvetve pedig 1,2 millié munkahelyért felel az Unidban. Az édlldsfoglalds
kiemeli, hogy az Union kivili, f6leg kinai versenytdrsak agressziven terjeszkednek Eurépaban és a vildig minden tdjan,
gyakran szdrmazasi orszdgaik hatdrozott politikai és pénziigyi timogatdsat élvezve. Ez a trend az eurdpai munkahelyeket
veszélyeztetd, tisztességtelen versenyt eredményezhet, emiatt fontos, hogy azonos versenyfeltételek legyenek garantéltak a
globélis versenyben.
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A ma elfogadott eurdpai parlamenti jelentés, amelyet szavazatommal én is tdimogattam, tobb javaslatot is megfogalmaz,
amellyel segiteni és 0sztonodzni lehetne az eurdpai vasiti szektor versenyképességét. Tobbek kozt szorgalmazza egy mads
kozlekedési modokkal Gsszehangolt integralt e-jegyértékesitési rendszer és az egységes jegyértékesitd szolgdltatok dltal
nyujtott egyéb lehetséges szolgaltatdsok gyors bevezetését, illetve felhivja a figyelmet a kozos eurdpai piacon kialakitandd
korszerti vasiti, villamos- és egyéb sinek, valamint a sziikséges tartozékok megvalésitdsdnak siirgetd szitkségességére.

Ugy véli, hogy a Bizottsignak fontoléra kellene vennie egy olyan eurdpai szintl forum létrehozdsit, amely a bevalt
gyakorlatok megosztdsa és a partnerségek kialakitdsinak megkonnyitése érdekében kapcsolatba hoznd egymadssal a vasati
dgazattal, kiilonosen a digitalizdciéval kapcsolatos innovativ 6tletekkel rendelkezd véllalkozdsokat.

Edward Czesak (ECR), na pismie. — Celem niniejszej uchwaly ITRE jest zwrdcenie uwagi na sytuacje europejskiego
sektora kolejowego. Rezolucja przypomina strategiczne znaczenie tego sektora dla wzrostu zatrudnienia i innowagji.
W uchwale zwraca si¢ uwage na promowanie dalszego zaangazowania MSP w sektor przemystu kolejowego, gtéwnie
poprzez wspdlne przedsiewziecie Shift2Rail, publiczno-prywatne partnerstwo ustanowione w ramach programu ,Hory-
zont 2020”". Tekst jest powigzany z rozwojem firm wspieranych przez panstwo (przyktad Chin) na rynkach $wiatowych
i stopniowo réwniez w Europie. Zwraca si¢ uwage na ewentualny negatywny wplyw tego zjawiska na europejski prze-
myst kolei. Kwestia uznania statusu gospodarki rynkowej Chin jest wspomniana w rezolucji, ale bez wskazania, czy
status MES powinien lub nie powinien by¢ przyznany Chinom. Osobiscie popieram postanowienia niniejszej uchwaly.
Zaglosowalem na tak.

Miriam Dalli (S&D), in writing. — Because, while Malta does not have trains and the manufacturing industry for trains is
not a major player in our economy, I still believe that the strength of the European economy as a whole is important to
us all as a community, I voted in favour of this resolution.

Nicola Danti (S&D), per iscritto. — Ben 400 000 persone sono impegnate nel settore dell'industria ferroviaria in Europa,
un'industria che copre il 46% del fabbisogno di tutto il mercato ferroviario mondiale. Tuttavia, 'Europa sta rischiando di
perdere quote di mercato a causa dellimportazione di forniture ferroviarie a basso costo provenienti da paesi extra
europei come la Cina e della mancanza di una politica commerciale coerente. Mentre il mercato dell'Unione europea ¢
largamente aperto ai concorrenti dei paesi terzi, questi ultimi non rinunciano a barriere che discriminano lindustria
ferroviaria europea, operando una concorrenza sleale che mette a rischio posti di lavoro.

Con questa risoluzione, abbiamo chiesto alla Commissione che i futuri accordi commerciali e la revisione di quelli
esistenti includano disposizioni per migliorare l'accesso al mercato nei paesi terzi. Sara, inoltre, opportuno sviluppare
una politica industriale che promuova un trasporto sostenibile, che sostenga I'innovazione nel settore ferroviario, inclu-
dendo le piccole e medie imprese, e permetta la formazione di personale specializzato. Credo, infatti, che questi ele-
menti, contenuti nella risoluzione che ho sostenuto, siano indispensabili perché l'industria europea ferroviaria possa
restare competitiva a livello globale.

Michel Dantin (PPE), par écrit. — Cette résolution porte sur le marché de l'industrie ferroviaire européen et défend la
nature spécifique de lindustrie européenne du rail en demandant le développement d’'un nouveau programme
d'innovation pour lindustrie ferroviaire européenne. Cette résolution insiste aussi sur la nécessité de développer les
compétences adéquates pour l'industrie ferroviaire européenne tout en développant des mesures de soutien envers les
PME de l'industrie ferroviaire. Considérant que I'augmentation nette et rapide des importations a bas prix d’équipements
ferroviaires provenant de pays tiers peut constituer une concurrence déloyale pour les fabricants européens, et qu'il est
nécessaire que lindustrie européenne des équipements ferroviaires reste compétitive sur le marché international, jai
soutenu ce rapport.

Rachida Dati (PPE), par écrit. — La résolution sur la compétitivité de l'industrie européenne de I'équipement ferroviaire
appelle, notamment, a encourager la collaboration entre les grandes entreprises et les PME dans les projets de recherche
et a stimuler I'investissement dans les projets ferroviaires. Ce secteur employant plus de 400 000 personnes au niveau
européen, j'ai donc soutenu cette résolution.
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Mireille D’Ornano (ENF), par éerit. — Ce rapport attire l'attention sur un secteur au cceur de la politique industrielle des
Etats européens. Il plaide pour davantage d'investissements dans le secteur ferroviaire sans remettre en cause la privati-
sation et la mise en concurrence, qui ont entrainé la baisse des investissements dans le réseau, comme cela a été le cas
en Grande-Bretagne. En outre, le role de IEtat est déterminant pour exporter ces technologies, notamment dans le
domaine des industries de défense. Si I'Etat vendeur ne commande pas ses matériels, il ne peut étre crédible. Or, le
texte prone une plus grande ouverture des marchés publics en espérant que, par réciprocité, les autres nous ouvrent
les leurs. Pour ces raisons, j’ai voté contre ce texte.

Tedpyrog Emmdeiog (NI), ypartag. — O Eupendikos KAadog Zidnpodpopikol YAioU éxer peyén onpaoia yia ) Propn-
Xaviki] avantuén, v anacyolnon kat v kawvotopia, cupfdAlet oToug oTOXOUG TG avaflopnxavions kat e enévduong oe
épeuva Ka avamtugn).

Ot MME otov k\ado o1dnpodpopikol uhikoU mpénet va £xouv mpocPacn ot Xprpatodotnon Kat va otnpilovtal pe eupemaikd
KkovdUuNia.

Téog, 1 Pektioon Tou TepPANAOVTOC TG €UPWMAIKNG ayopls Yyia Toug mpopndeutéc kai 1) evdappuver] TG Cntrong yia
0101 pOdPOHIKA TPOIOVTA MPEMEL VA AMOTENOUV TIPOTEPALOTITTCL Yo HOC.

Edouard Ferrand (ENF), par écrit. — Le role de I'Etat est central pour exporter ces technologies, comme dans le domaine
des industries de défense; si I'Etat vendeur ne commande pas ses matériels, il nest pas crédible. Or la réponse du rapport
a cela est une plus grande ouverture des marchés publics pour que, par réciprocité, les autres nous ouvrent les leurs et
nexigent pas de fabrication sur place. Contre la résolution et contre la question orale.

Jodo Ferreira (GUE|NGL), por escrito. — A resolugdo aborda a «competitividade da industria europeia de equipamento
ferrovidrio». Enquadra-se no 4.° pacote ferrovidrio - que louva e defende. Defende o caminho da privatizacio do sector,
ou seja, o refor¢o do controlo monopolista das grandes multinacionais, em prejuizo do investimento e do interesse

publico.

A necessidade de reindustrializagio, de que agora se fala, decorre de anos de cumprimento de uma agenda de desman-
telamento da inddstria que estava na esfera publica, a sua privatizagdo, com o objetivo obsessivo de reduzir postos de
trabalho e direitos dos trabalhadores. Sobre isto o documento nada diz.

Propusemos medidas concretas para valorizar a inddstria ferrovidria e perspetivar a sua revitalizacdo, com um acrescido
protagonismo publico, garantindo efetivamente os direitos dos trabalhadores, valorizando o conhecimento e o trabalho
criativo, novos métodos e tecnologias na cadeia de produgio e envolvendo a definicdo de estratégias de acordo com as
especificidades, necessidades e planos de cada pais.

Deixdmos claro com as alteragdes que apresentdmos que existe um caminho alternativo ao plasmado na resolucio. As
alteragdes foram rejeitadas pelos mesmos que aprovaram a resolugdo. Votdmos contra.

Luke Ming Flanagan (GUE/NGL), in writing. — I voted against as it drives a privatisation agenda.

Lorenzo Fontana (ENF), per iscritto. — Voto a favore la proposta di risoluzione perché sottolinea limportanza
dell'industria ferroviaria (IFF) nel processo di reindustrializzazione europea.

Adpnpog douvvrodlng (NI), ypartdc. — Ynepynoilo my &kdeon yia Ty aviay@vioTkdT|Te Tou eupenaikot kKAaSou mpopr)-
Uetag o1dnpodpopikot vhikol. O eupwmaikos kAadog c1dnpodpopikot UAKOU €xel peyaln onpacia yia T Plopnyavikn avam-
tén, v anacyoAnon kat v kawvotopia, oupfdAlet otov otdxo avaflopnyavions kat enévduong oe épeuva Kat avamtugn.

Ot MME otov k\ado o1dnpodpopikol uhikoU mpénet va €xouv mpooPacn ot Xprpatodotnon Kai va otpilovtar pe eupemaikd
kovdUMia.

Téog, 1 Pektioon Tou mepPANAOVTOC TG €UpPOMAIKNG ayopds Yyia Toug mpopndeutéc kai 1 evdappuver] e CiTrong yia
01d1POdPOLIKA TPOTOVTA TIPEMEL VOl AMOTENEL TIPOTEPAIOTI|TAL.
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Ashley Fox (ECR), in writing. — I recognise the importance of the rail supply industry to the UK and I share our
Government’s goal of making the UK a leader in railways. We share the commitment to increase our manufacturing
and innovation capability to enhance productivity, skills and employment to support UK economic growth. There is
much in the resolution that mirrors this focus, but we do not believe that the International Procurement Instrument (IPI)
represents the best way to achieve its stated objectives of opening foreign procurement markets to EU bidders. It also
carries a significant risk of retaliatory market closures should it ever be used. Conservatives voted in favour of the
resolution but continue to oppose the IPL

Paragraph 42 stresses the relevance and the impact that the negotiations on the ‘international public procurement
instrument’ and the revision of the regulations on trade defence instruments are having on the European rail supply
industry, and calls on the Council and the Commission to take this into consideration and to work closely with the
European Parliament to reach a swift agreement on these instruments; and it asks the Commission to take into consi-
deration the impacts which the recognition of market economy status for state-run or other non-market economies
could have on the functioning of trade defence instruments and the competitiveness of the European rail supply indus-

try.

Doru-Claudian Frunzulicd (S&D), in writing. — The European rail supply industry employs 400 000 people and plays
a key role in terms of industrial jobs and growth.

We must not allow the rail supply industry to suffer from unfair competition. To secure industrial jobs and to support a
sector, which is essential for a shift to sustainable mobility, the EU has to act now from a position of strength. I support
this resolution, which proposes concrete measures to improve research and development activities in the sector, to
simplify access to markets and finance, to support SMEs and to attract skilled workers to the sector.

Moreover, I support the call for the Commission to publish a communication on a coherent EU industrial policy
strategy aimed at the re-industrialisation of Europe and outlining its strategy on important industrial sectors, including
the rail supply industry.

Ildiké Gall-Pelcz (PPE), irdsban. — Az élldsfoglaldsi inditvdny mellett tettem le a voksom, mivel gy gondolom, az
eurdpai vasuti beszdllit6 dgazat dridsi jelent@séggel bir az eurdpai ipari névekedés, a munkahelyteremtés és az innovacid
szempontjabdl. Az eurdpai vasuti beszallité dgazatnak stratégiai jelent@sége van az eurdpai ipar Gjjasziiletésében, amellett
hogy az dgazatnak meg kell tartania globdlis vezet§ szerepét is. Szdmos kkv-t és az dgazat vezetd cstcsvéllalatait foglalja
magédban, é 400 000 munkavéllalot foglalkoztat. Az & szerepik a vasuti ipar fellenditésében kulcsfontossaga.
Kiemelend§, hogy a kkv-k szdmdra lehetdvé tegyiik a finanszirozashoz valé hozzaférést, mert ez az el6ttik dllo egyik
legf6bb kihivas. A COSME program és a strukturalis alapok segithetnek a finanszirozashoz jutds el@segitésében, tobbek
kozott garancidk és t6kefinanszirozdsi eszkozok forméjdban.

Ezzel egyidejiileg érdemes lenne megtallni az alternativ finanszirozdsi forrdsokat is, mint példdul a Horizont 2020
stratégidhoz tartozé kkv-eszkozt. A Bizottsagnak biztositani kell timogatdsit az unids pénziigyi eszkozok és a kkv-k
rendelkezésére ll6 forrdsok nagyobb ardnyt felhasznaldsdrdl, illetve megoldast kell taldlnunk, hogy a kkv-k ne csak egy
véllalattdl fuggjenek, mert vildgos, hogy egyrészt a forrdshidny, masrészt a hatdrokon tnyual6 tevékenységgel jard, meg-
novekedett kockdzatok miatt tartézkodnak a terjeszkedéstSl. Ennek eléréséhez megfelel§ szinergidkat kell létrehoznunk a

oz

finanszirozési forrdsok kozott a kkv-k nemzetkdzivé véldsat elGsegité meglévd tdmogatdsi programokkal egyetemben.

Arne Gericke (ECR), schriftlich. — Ich habe fiir den EntschlieBungsantrag zur Wettbewerbsfihigkeit der europiischen
Bahnindustrie gestimmt. Als Familienpolitiker ist es mir ein Anliegen, das familienfreundliche Verkehrsmittel Bahn weiter
zu fordern und zu stirken, dabei aber die Preise fiir Familien zu senken. Das kann auch grenziibergreifend durch mehr
und besseren Wettbewerb geschehen.

Tania Gonzélez Pefias (GUE/NGL), por escrito. — Si bien es cierto que la Resolucién tiene algunos elementos positivos
—referencia a la participacién del sector ferroviario para bajar las emisiones de CO, o preocupacién por la pymes—, no
va en contra de las l6gicas de liberalizacion y de desregulacion del sector. Logicas que son las principales responsables de
la situacion en la cual se encuentra el sector europeo del equipamiento ferroviario. Por ello, he votado en contra de la
Resolucién.
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Maria Grapini (S&D), in scris. — Am votat aceastd rezolutie intrucdt am constatat cd, din pacate, Comisia nu actioneazd
intr-un mod unitar si echitabil. Nu avem o Strategie Europeand de Industrializare si de protectie a industriasilor, in
special in ceea ce priveste IMM-urile, in contextul unei piete globale cu o concurentd deseori neloiald din cauza subven-
tillor acordate de tdrile terte producitorilor lor. Industria europeand de echipament feroviar are un rol esential pentru
dezvoltarea industriald si facilitarea locurilor de muncd, dar si pentru tranzitia citre mobilitate durabild in spatiul
European.

Francoise Grossetéte (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce texte. La compétitivité de I'industrie de I'équipement
ferroviaire européenne est de plus en plus mise a mal par une concurrence accrue au niveau international. L’Asie prend
progressivement le pas sur I'Europe en tant que principal marché d’équipements ferroviaires. Pourtant, c'est une industrie
stratégique qui emploie pres de 400 000 personnes en Europe, qui est présente dans tous les pays européens et qui est
composée d'une chaine importante de sous-traitant de milliers de fournisseurs et d’équipementiers spécialisés. La
demande de tels équipements est en hausse aux niveaux européen et mondial et I'Europe doit donc prendre toute sa
place dans la conquéte de nouveaux marchés, que ce soit en Amérique, en Afrique ou au Moyen-Orient. Il est temps que
la Commission européenne agisse sérieusement pour permettre a notre industrie d’étre dans une compétition loyale au
niveau international. Cela doit se faire rapidement si nous voulons assurer un avenir durable a notre industrie, en Europe
et a I'international. Notre réponse européenne doit étre double: d'une part le financement d'investissements en faveur de
la recherche et de linnovation qui constituera la valeur ajoutée de notre industrie, d’autre part l'utilisation de nos
instruments de défense commerciale et de regles qui ne soient pas naives dans l'attribution des marchés publics.

Sylvie Guillaume (S&D), par écrit. — L'industrie ferroviaire européenne emploie 160 000 personnes en Europe et
nécessite une stratégie européenne pour réaliser le potentiel de développement des transports en Europe. Cest en ce
sens que je soutiens cette résolution qui appelle la Commission a mobiliser tous les fonds disponibles pour soutenir
l'industrie ferroviaire, secteur stratégique et pourtant menacé de toutes parts, par notamment le FEIS, le MIE, ou encore
les programmes ciblés comme COSME.

Sans un soutien net et structuré a cette industrie, il sera difficile de réaliser le potentiel de développement des transports
en Europe, alors méme que le cadre réglementaire, lui, progresse a grands pas, avec I'adoption du volet technique du 4e
paquet ferroviaire en avril. Le texte fait référence aux prochains grands défis du secteur, tels que les ERTMS ou la
standardisation des pieces, et mentionne les problemes liés a la concurrence déloyale de certains pays tiers
(notamment la Chine).

Plus que jamais nous appelons la Commission européenne a mettre sur pied une véritable stratégie industrielle de 'UE,
incluant I'industrie ferroviaire, qui est un des secteurs les plus importants et stratégiques de I'Union.

Antanas Guoga (ALDE), in writing. — I voted in favour. The railway sector overall, including operators and infrastruc-
ture, is responsible for more than 1 million direct and 1.2 million indirect jobs in the EU. It is important for European
industrial growth, jobs and innovation, and in terms of its contribution to the achievement of the 20% reindustrialisa-
tion target. Therefore, in order to boost competiveness, it is highly important to encourage Member States to replace old
equipment with modern and sustainable products on a larger scale and to focus on digitalisation in order to increase the
performance of rail and to lower its operational costs.

Andris Gyiirk (PPE), irdsban. — Az eurdpai vasiiti beszdllit ipar 400 000 munkavallalét foglalkoztat és a globdlis
vasuti beszallité ipar 46%-at fedi le. A teljes vasiti dgazat, az tizemeltetSket és az infrastruktiirdt is beleértve, kozvetleniil
1 milli6, kozvetve pedig 1,2 milli6 munkahelyet biztosit az Eurdpai Unidban. A szektor kulcsfontossdgii az eurdpai ipari
noévekedés, a munkahelyteremtés és az innovéci6 szempontjdbdl, fejlédése pedig nagyban elGsegiti a 20%-os tjraiparosi-
tasi célkittizés elérését.
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A vast jelentds mértékben jarul hozzd az éghajlatvéltozds enyhitéséhez és az egyéb olyan megatrendekkel valé megbir-
kézdshoz, mint amilyen az urbanizicié és a demogréfiai valtozds. Annak érdekében, hogy teljesiteni tudjuk az Unid
2030-as éghajlati és energiaiigyi és dekarbonizdcids célkittizéseit, sziikséges a vastit és az egyéb fenntarthatd, energiaha-
tékony, villamositott kozlekedési médok felé val6 kozeledés.

Jelenleg az unids vasuti beszallitéi piac globdlis versenyképessége megfelelS, de annak érdekében, hogy ezt a pozici6t
Eurépa ne veszitse el, nagyobb hangsilyt kell fektetiink az oktatdsra és a kutatdsra. Kilonosen fontos tovabbd, hogy
figyelembe vegyiik az ipardgban m@ikodd jelentds szamu kis- és kozépvallalkozdst. Ezek a véllalkozdsok jelentds pénzii-
gyi és adminisztrativ pluszterhekkel szembesiilnek, melyek a harmadik orszdgokban 1év8 versenytdrsaikat nem terhelik.
Kiilonos figyelmet kell forditanunk a tdmogatdsukra, amelyben az eurdpai kisvéllalkozdsi intézkedéscsomag, vagy akér az
EFSI is jelent6s szerepet kaphat.

Taxng Xatlnyeopyiov (GUE/NGL), ypartae. — Katayngioape mv &deon agol n mpootyyton g eivar povodiaotar
detovtag to mhaioio yia mANpT| 1OLWTIKONOINON TOU UTO AvaYOPd TOREN [ETAPOPAV.

Marian Harkin (ALDE), in writing. — I voted in favour of the resolution on the competitiveness of the European rail
supply industry.

The European rail supply industry (RSI), which encompasses the manufacture of locomotives and rolling stock as well as
track, electrification, signalling and telecommunications equipment, employs 400 000 people directly and is responsible
for more than 1 million direct and 1.2 million indirect jobs in the EU. I was pleased that the resolution recognised this
as well as the fact that the RSI is a key industry in terms of European jobs in R&D, urging that measures be taken to
ensure we maintain a technological and innovative advantage in this sector.

I was particularly pleased that it called for European training and for an education strategy bringing together RSI
companies, research institutes and the social partners to jointly investigate which skills are needed for a sustainable
and innovative RSI so that skills pool will be aligned with growing demand in the sector.

Brian Hayes (PPE), in writing. — I voted in favour of this report as it seeks to strengthen the competitiveness of the
industry making it more economically viable.

Gunnar Hokmark (PPE), skriftlig. — I dag rostade vi for resolutionen om konkurrenskraften for underleverantorer inom
jarnvagssektorn. Resolutionen lyfte bland annat fram behovet av att framtida handelsavtal och padgdende férhandlingar
med USA, Kina och Japan inte leder till utlokalisering och avindustrialisering i EU. Det innebir for oss att avtalen bor
bygga pé frihandel, 6ppna marknader och konkurrens, vilket dven dr grunden for att Europas ekonomi och jarnvigssek-
tor ska vixa och vara konkurrenskraftig pd en global marknad.

Citilin Sorin Ivan (S&D), in writing. — This proposal has been needed for quite some time in the European rail supply
industry. I support it fully, since the resolution proposes measures to simplify access to markets and finance, support
R&D in the sector, and support SMEs in order to engage more workers in the sector.

Ivan Jakov¢i¢ (ALDE), napisan. — Glasao sam za Prijedlog rezolucije podnesen nakon pitanja za usmeni odgovor
B8-0704/2016 u skladu s ¢lankom 128. stavkom 5. Poslovnika o konkurentnosti europske industrije opskrbe Zeljeznica
(2015/2887(RSP)) s obzirom na to da se radi o iznimno vaznom sektoru koji ima veliki znacaj u europskoj ekonomiji,
trzistu rada te ima veliki potencijal za tehnoloski i industrijski razvoj.

EU se treba ozbiljno baviti zastitom i razvojem ovog sektora s obzirom na to da se izvaneuropska konkurencija sluzi i
nepostenim nacinom stjecanja konkurentnih prednosti. Potrebno je nastaviti s uspostavom jedinstvenog europskog Zel-
jeznickog podrudja, ukinuti carinske i bescarinske prepreke, donijeti mjere koje omogucavaju dalju digitalizaciju u sek-
toru, primijeniti integrirani sustav e-karata, ojacati ulogu Europske agencije za Zeljeznice, nastaviti standardizaciju na
europskoj razini. Osobito je vazno tamo gdje je to slucaj administrativno, tehnicki i funkcionalno povezati prekogra-
ni¢no poslovanje. Komisija treba nadzirati neeuropska ulaganja i u smislu nepostene konkurencije i u smislu usklade-
nosti s europskim zakonodavstvom i standardima.
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Jean-Francois Jalkh (ENF), par écrit. — Ce rapport attire l'attention sur un secteur capital pour la politique industrielle
des Etats européens. Toutefois, son européisme empéche une réflexion pertinente sur une industrie qui est une industrie
de souveraineté par nature. Il plaide pour plus d'investissements dans le secteur mais ne remet pas en cause la privati-
sation et la mise en concurrence, qui ont précisément pour corollaire la baisse des investissements dans le réseau,
comme cela a été le cas en Grande-Bretagne, par exemple.

De plus, le role de I'Etat est central pour exporter ces technologies, comme dans le domaine des industries de défense; si
I'Etat vendeur ne commande pas ses matériels, il n'est pas crédible. Or la réponse du rapport a cela est une plus grande
ouverture des marchés publics pour que, par réciprocité, les autres nous ouvrent les leurs et n'exigent pas de fabrication
sur place.

Je me suis donc opposé a cela.

Diane James (EFDD), in writing. — Like my UKIP colleagues, I voted against this resolution as it is not for the EU to tell
the UK rail industry what it should do. For example, steel is a major source material for railways, and the EU’s inability
to prevent cheap steel being dumped into the EU from China has led to the UK steel industry being decimated and
thousands of jobs being lost. The EU clearly does not have a grasp of the business requirements needed to ensure
competitiveness, and it should not be telling Member States what to do.

Philippe Juvin (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de ce rapport sur la compétitivité du secteur européen de
'équipement ferroviaire. L'industrie ferroviaire francaise, qui emploie 21 000 personnes dans notre pays et qui se classe
au 3e rang mondial derriére la Chine et I'Allemagne, est un enjeu important pour notre pays.

La résolution met justement en évidence la spécificité et I'intérét stratégique de ce secteur pour la réindustrialisation de
IEurope, et propose des mesures de soutien a l'industrie afin de mieux lutter contre la concurrence déloyale des pays
tiers.

Barbara Kappel (ENF), schriftlich. — Der vorliegende EntschlieSungsantrag wiirdigt die Eisenbahnzulieferindustrie und
ihren Beitrag zur europdischen Wettbewerbsfihigkeit. Es werden Forderungen in Hinblick auf den Regulierungsrahmen,
Forschung und Entwicklung sowie offentliche Investitionen gestellt, um u.a. den Beitrag des Schienenverkehrs zur
Einddimmung des Klimawandels weiter auszubauen und zu forcieren. Die Kommission wird in dieser Hinsicht aufgefor-
dert, die im Weilbuch Verkehr 2011 formulierten Ziele fiir eine nachhaltige und energieeffiziente Verlagerung des
Personen- und Giiterverkehrs auf die Schiene durch konkrete politische Mafinahmen und gezielte Investitionen zu unter-
stiitzen. Daher stimme ich dem vorliegenden EntschlieSungsantrag zu.

Gilles Lebreton (ENF), par écrit. — J'ai voté contre cette résolution car elle est trop libre-échangiste. Elle ouvre le secteur
ferroviaire européen aux entreprises chinoises, coréennes et canadiennes au détriment des intéréts de l'entreprise fran-
caise Alstom.

Philippe Loiseau (ENF), par écrit. — Le rapport se focalise sur un secteur capital pour la politique industrielle des Etats,
qui est avant tout un domaine souverain. Il dresse un bilan de la situation actuelle et fait quelques remarques honnétes. Il
témoigne de la nécessité de renforcer la formation et la qualification dans ce secteur, de la dureté de la concurrence pour
s'emparer de nouveaux marchés et de I'importance de cette industrie pour la croissance. Cependant, il fait I'impasse sur
de nombreuses difficultés qui plombent le secteur, comme les sanctions vis-a-vis de la Russie, qui bloquent un marché
important, ou la concurrence mondiale acerbe de la Corée du Sud, du Canada et bientot de la Chine. J'ai voté contre.

Paloma Lépez Bermejo (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la presente resolucién debido a que no estd
orientada a solucionar los verdaderos problemas que han puesto a esta importante industria en tan complicada situa-
cion. El problema fundamental, pese a que las autoridades europeas seflalen a China, es la politica comercial y de la
competencia de la Unién Europea. Son las continuas fases de liberalizacion del sector ferroviario y la imposicién de
estrictas condiciones a la compra publica, la que exponen a este sector a la competencia internacional en lugar de situar
la generacién de empleo y crecimiento por delante de la competencia. Pese a incluir referencias positivas hacia la
participacion de los sindicatos en la toma de decisiones y el intento de proponer una politica industrial. La marcada
falta de una reflexion sobre la liberalizacién del sector me obliga a votar en contra de una resolucién que no va a
solucionar los problemas de la industria europea.
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Petr Mach (EFDD), pisemné. — Nesouhlasim s vyzvou Komisi, aby investovala penize do Zelezni¢niho odvétvi: ,Evropsky
parlament 74ddd Komisi, aby plné vyuZzivala rdzné unijni néstroje financovani, aby prozkoumala a vyuzila dalsi zdroje
financovani pro spole¢ny podnik S2R a hledala synergie mezi riznymi fondy EU“. Komise se podle mé nemd michat do
zelezni¢niho podnikdn{ a ¢eskd zkuSenost se soukromymi dopravci ukazuje, Ze volny trh bez dotaci se i na Zeleznici
skvéle uplatni.

Ivana Maleti¢ (PPE), napisan. — Europska industrija opskrbe Zeljeznica od strateske je vaznosti za industrijski rast,
zaposlenost, inovacije i prelazak na odrZivi razvoj. Bududi da europskoj industriji opskrbe Zeljeznica prijeti agresivna
konkurencija iz tre¢ih drzava, istiCe se potreba za postenim i jednakim uvjetima u svjetskom trzisnom kako bi se
uklonio rizik od gubitka radnih mjesta i zastitilo industrijsko znanje u Europi.

U Zeljezni¢kom sektoru izravno je zaposleno preko 1 milijun osoba, a neizravno 1,2 milijuna i to jasno upucuje na
vaznost industrije opskrbe Zeljeznica za rast europske industrije, radnih mjesta i inovacija, kao i na Cinjenicu da taj
sektor u udjelu od 20 % doprinosi ostvarenju cilja reindustrijalizacije. IstraZivanja se trebaju usredotoditi na digitalizaciju
kojom ¢e se povecati ucinkovitost Zeljeznica i smanjiti njihovi operativni troskovi.

Takoder, treba se usredotociti i na povecanje ucinkovitosti koriStenja izvora i energije u svrhu ublazavanja klimatskih
promjena. Zeljeznicki promet treba postati privlacniji i prihvaceniji pa se u inovacijama ne smije zanemariti infrastruk-
tura koja je od klju¢ne vaznosti za konkurentnost Zeljeznica. Ovom rezolucijom naglasava se vaznost uspje$nog koris-
tenja Europskog fonda za strateska ulaganja (EFSU) kao jednog od alata za mobilizaciju privatnog kapitala za Zeljeznicki
sektor, stoga sam podrzala rezoluciju.

Notc Mapiag (ECR), ypartag. — KatayneiCo v potaon Pneiopatog oxeTkd {e Ty aviayovioTKOTTa ToU eUpendikol
K\adou o1dnpodpopiikol UNkoU yia Toug AOyoug mou avégepa avalutikd oty opthia pou oty OlopéAeia tou Eupwnaikol
Kowofouliou oto Ztpacfoupyo otig 9/6/2016, kadag kat diot 1 ev Aoyw Tpdtaon Yngiopatog dev evar mAipng kat Tekpn-
PLOHEVT).

Dominique Martin (ENF), par écrit. —
J'ai voté contre cette résolution.

Ce rapport dresse le constat de la concurrence féroce dans le secteur ferroviaire et plaide pour une augmentation de
l'investissement public, notamment dans la recherche et développement.

Ce rapport est condamnable par ses non-dits. Tout d’abord, les politiques de libéralisation, promues par I'Union euro-
péenne, sont a l'origine de I'érosion de linvestissement dans le réseau. Les concurrents les plus féroces que sont notam-
ment la Corée du Sud, le Canada et la Chine ne sont pas nommés, et aucune mention n’'est faite des sanctions contre la
Russie.

Sur les solutions proposées, le rapport n'est pas plus satisfaisant. Les propositions en faveur des PME manquent de
pertinence. En outre, le soutien apporté au groupement «S2R» ne tient aucun compte du fait que le Canadien
Bombardier en est l'acteur principal.

Pour toutes ces raisons, et parce que nous pensons que le secteur ferroviaire est intrinséquement lié aux prérogatives des
Etats souverains, nous ne saurions soutenir ce rapport.

Gabriel Mato (PPE), por escrito. — El sector europeo del equipamiento ferroviario emplea en la actualidad a 400 000
personas. Es, por tanto, una actividad que debemos cuidar, porque nos interesa potenciar el ferrocarril, con interesantes
ventajas para Europa.

Por esa razén, me sumo a la resolucién en la que desde el Parlamento pedimos el mantenimiento del liderazgo del sector
europeo del equipamiento ferroviario a nivel mundial, una nueva agenda en favor de la innovacién en el sector ferro-
viario europeo, la adquisicion de las competencias necesarias para que el sector del equipamiento ferroviario esté pre-
parado para el futuro, el apoyo a las pymes, la mejora del entorno del mercado europeo para los proveedores y fomento
de la demanda de productos ferroviarios, el impulso de las inversiones en proyectos ferroviarios y la mejora del apoyo
politico estratégico al sector.
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Valentinas Mazuronis (ALDE), rastu. — Pritariu EP rezoliucijai dél Europos gelezinkelio tiekimo pramonés konkuren-
cingumo stiprinimo. Rezoliucijoje atkreipiamas démesys j daugelj svarbiy problemy, su kuriomis susiduria jmonés,
vykdancios veiklg Sioje srityje. Pritariu rezoliucijoje idéstytoms nuostatoms dél investicijy j gelezinkeliy projektus skati-
nimo, paramos mazoms ir vidutinéms jmonéms didinimo, rinkos salygy gerinimo.

Jean-Luc Mélenchon (GUE/NGL), par écrit. — L'objet principal de cette résolution est d’encourager la course en avant
vers plus de concurrence et de libéralisation dans le domaine ferroviaire. Dans la continuité de la stratégie de démante-
lement du rail, le texte salue «'adoption du pilier technique du quatriéme ensemble de mesures dans le domaine ferro-
viaire». Il réclame méme la mise en ceuvre «d'un véritable marché unique des produits ferroviaires» via la levée des
principales barriéres non tarifaires qui entravent l'acces aux marchés extérieurs pour le secteur. Le concept d'un service
public efficace et accessible a tous les usagers est bien évidemment absent de ce texte, qui ne cherche qua aider les
entreprises privées a augmenter leurs profits dans le secteur ferroviaire. Je vote contre.

Joélle Mélin (ENF), par écrit. — Ce rapport attire lattention sur un secteur capital pour la politique industrielle des Etats
européens. Toutefois, son européisme idéologique empéche une réflexion pertinente et lucide. Le rapport plaide pour des
investissements mais sans remise en cause concomitante de la privatisation du secteur, qui a pourtant pour conséquence
directe la baisse des investissements, comme ce fut le cas en Grande-Bretagne. De plus, le rapport apporte des conclu-
sions stupéfiantes, notamment sur la réciprocité de I'ouverture des marchés publics. Cest pourquoi je vote contre la
résolution et la question orale.

Nuno Melo (PPE), por escrito. — A industria europeia de equipamento ferrovidrio reveste-se de uma importancia estra-
tégica num contributo para o reforco da inddstria europeia. A industria de equipamento ferrovidrio é um sector funda-
mental para a competitividade e a capacidade de inovagdo da Europa.

Torna-se, por isso, importante melhorar o apoio ao sector. A Comissdo deve, com a maior brevidade possivel, emitir
uma comunicagio sobre o reforco e apoio a industria de equipamento ferrovidrio, numa estratégia de reindustrializagio
da Europa.

Roberta Metsola (PPE), in writing. — [ voted in favour of this motion as competitiveness is essential to Europe’s single
market. The motion ensures Europe’s leadership in the rail industry, supports SMEs through investment and the protec-
tion of a fair market, and promotes economic growth throughout Europe.

Miroslav Mikolasik (PPE), pisomne. — Eurépske Zelezni¢né zdsobovacie odvetvie je charakteristické predovsetkym
vyrobou prvkov so Zivotnostou dosahujicou az 50 rokov, velkou kapitdlovou ndrocnostou, vyraznou zévislostou od
verejnych zdkaziek a nutnost dodrziavat velmi prisne bezpe¢nostné normy. Vzhladom na osobitny prinos Zelezni¢ného
odvetvia musi Eurépska komisia ciele v oblasti modalneho prechodu k osobnej a nakladnej Zelezni¢nej doprave, uvedené
v bielej knihe o doprave z roku 2011, podlozit konkrétnymi politickymi krokmi a cielenymi investiciami. Vytvorenie
jednotného eurdpskeho Zelezni¢ného priestoru bude klticové pre zachovanie ¢elného postavenia eurdpskeho Zeleznic-
ného zdsobovacieho odvetvia na celosvetovej Grovni. Povazujem za nevyhnutné, aby Komisia lepsie vyuzivala eurdpske
Strukturdlne a investiéné fondy na podporu projektov v oblasti Zelezniéného vyskumu a vyvoja na regiondlnej tirovni.
Rovnako sa musi kldst aj vdac¢si doraz na budiicnost Zelezni¢ného zdsobovacicho odvetvia po roku 2020. V tejto stivi-
slosti musim podotkntt, Ze aj vyuCovanie vhodne vybranych zrucnosti je z hladiska dlhodobého zachovania svetového
vedtceho postavenia eurdpskeho Zelezni¢ného zdsobovacieho odvetvia v oblasti technoldgii a z hladiska zachovania
jeho inovacnej kapacity nevyhnutnd investicia. Preto hlasujem za dany névrh.

Marlene Mizzi (S&D), in writing. — I voted in favour of this resolution, intended as input to the Commission’s upco-
ming strategy on space policy, which is expected in autumn 2016.

It aims to ensure that Parliament’s priorities (safeguarding Europe’s leading position in space technologies and services
on the global markets, with independent access to space for Europe and a level playing field for the industry) are
pursued in the forthcoming Commission document.
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It highlights, inter alia, the need to focus the new strategy on market uptake of space data and services, so as to
maximise socio-economic benefits from the EU’s space programmes; the need to take account of the regional dimen-
sion, with support for an increased role for regional and local authorities; and the need to step up awareness-raising
efforts in order to promote the potential of European space programmes to the public and private sectors and end users.

Csaba Molndr (S&D), irdsban. — Az Ipari, Kutatdsi és Energiaiigyi Bizottsdg jelentése rdmutat, hogy az eurdpai vasiti
beszallité dgazat 400 000 munkavéllalét foglalkoztat, éves forgalmdnak 2,7%-dt kutatdsra és fejlesztésre forditja, és a
vildgpiac 46%-dt lefedi. A teljes vastti dgazat pedig kozvetleniil 1 millié, kozvetve pedig 1,2 millié munkahelyért felel az
Eurépai Unibban, ami jelzi az dgazat jelentGségét az eurdpai ipari novekedés, a munkahelyteremtés és az innovécié
szempontjdbol, valamint a 20%-os Gjraiparositsi célkitiizés eléréséhez torténd hozzdjiruldsit. A vasat ezen kiviil jelen-
t8s mértékben hozzdjrul az éghajlatviltozas enyhitéséhez és az egyéb olyan megatrendekkel valé megbirkézdshoz, mint
amilyen az urbanizdcié és a demografiai valtozds.

A kozlekedés célul kitiizott dekarbonizdciéjdhoz nyilvanvaléan el kell mozdulni a vasat és az egyéb fenntarthatd, ener-
giahatékony, villamositott kozlekedési modok felé. A jelentés mindezekre hivatkozva unids szintdi intézkedéseket siirget
az eurdpai vasuti beszallité dgazat nemzetkozi versenyképességének megtartdsa és globdlis vezet§ szerepének fenntar-
tdsa, a vasuti beszdllité dgazat teriiletén folyé tisztességtelen verseny visszaszoritdsa és a globalis versenyben azonos
versenyfeltételek, valamint a kolesonos piaci hozzaférés biztositdsa érdekében.

Az dllasfoglalds-tervezetet megszavaztam.

Bernard Monot (ENF), par écrit. — Ce rapport présente des points positifs tels que I'importance de ce secteur dans la
reprise de la croissance, la présence d’une concurrence trés agressive dans l'obtention des marchés, la nécessité de
renforcer la formation et la qualification, et le besoin d’investissement en R&D.

Cependant, le rapport ne cite pas les adversaires auxquels sont confrontés les entreprises ferroviaires européennes ni le
fait que ce secteur stratégique pour les Etats a besoin d'un soutien public, actuellement limité ou interdit par I'Union
européenne.

De plus, il n'est pas mentionné l'impact trés négatif des sanctions imposées par 'Union a la Russie, qui est un des
premiers marchés pour l'industrie ferroviaire européenne.

Nous votons donc contre la résolution et la question orale.

Cldudia Monteiro de Aguiar (PPE), por escrito. — A inddstria de equipamento ferrovidrio constitui um sector da indii-
stria europeia com grande peso e um enorme potencial em termos de crescimento econémico, de criagdo de emprego e
de investimento em investigagdo e inovagao.

Atualmente, este segmento de atividade emprega cerca de 400 000 pessoas e investe 2,7 % do seu volume anual de
negécios em investigacdo de desenvolvimento. No entanto, o sector enfrenta algumas dificuldades que a delineagio de
uma estratégia ao nivel da Unido Europeia pode ajudar colmatar.

Neste sentido, voto a favor, uma vez que considero ser fulcral para este subsector de atividade a delineagdo de linhas
estratégicas ao nivel da Unido no sentido da preservacdo da sua situagio de lideranca no panorama mundial, o refor¢o
da aposta na inovacdo, na qualificacio da médo-de-obra e na melhoria das condi¢des de mercado e de competitividade
das empresas, sobretudo das Pequenas e Médias Empresas.

Sophie Montel (ENF), par écrit. — Ce rapport plaide pour plus d’investissements dans le secteur mais ne remet pas en
cause la privatisation et la mise en concurrence qui ont précisément pour corollaire la baisse des investissements dans le
réseau, comme cela a été le cas en Grande-Bretagne, par exemple.

De plus, le role de I'Etat est central pour exporter ces technologies, comme dans le domaine des industries de défense; si
I'Etat vendeur ne commande pas ses matériels, il n'est pas crédible. Or la réponse du rapport a cela est une plus grande
ouverture des marchés publics pour que, par réciprocité, les autres nous ouvrent les leurs et n'exigent pas de fabrication
sur place. C'est absurde et c’est pourquoi je vote contre le rapport.
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Nadine Morano (PPE), par écrit. — J'ai voté en faveur de cette résolution, que jai négociée en tant que rapporteure fictive
pour le groupe PPE. Ce texte met en évidence la spécificité, I'intérét stratégique et le potentiel que le secteur de I'industrie
ferroviaire présente pour la réindustrialisation de I'Europe. Il met en exergue les défis rencontrés par les entreprises de ce
secteur, qui subissent la concurrence déloyale et agressive menée de sociétés dont les finances se confondent avec celles
de leurs Etats, tels que la Chine. Cette résolution vise a donner aux PME les outils leur permettant plus facilement
d'innover, d’exporter, et de participer si elles le souhaitent a la consolidation du secteur, mais également a placer la
Commission devant ses responsabilités en lui demandant de mettre en place un dialogue industriel structuré et de haut
niveau qui réunisse les acteurs économiques et politiques.

Victor Negrescu (S&D), in writing. — The European railway supply industry (RSI) covers high-speed, conventional and
urban passenger and freight trains. It includes the manufacture of locomotives, rolling stock, track, and electrification,
signalling and telecommunications equipment, as well as services for maintenance and parts. I voted for this motion for
a resolution, which stresses the need to achieve the objective of establishing a single European railway area that is crucial
to maintaining the global dominance of the European RSI.

Dan Nica (S&D), in scris. — Industria europeand de echipament feroviar cuprinde productia de locomotive si material
rulant, sine, echipamente de electrificare, de semnalizare si de telecomunicatii, precum si servicii de intretinere si furni-
zare de piese de schimb. Aceastd industrie reprezintd 46 % din piata mondiald de echipament feroviar, are 400 000 de
angajati, dar, aldturi de operatori si infrastructurd, asigurd la nivelul UE peste un 1 milion de locuri de munci directe si
1,2 milioane de locuri de munci indirecte. Investitiile in cercetare si dezvoltare, capacitatea de inovare, defragmentarea
pietei si crearea unor clustere reprezintd fundamente esentiale pentru a pastra competitivitatea internationald a industriei
europene de echipament feroviar si pentru a contribui la obiectivul de 20 % reindustrializare in Uniune.

Comisia ar trebui sd ia in calcul infiintarea unui forum la nivel european, care sd reuneascd intreprinderi consacrate sau
nou infiintate, care au idei inovatoare pentru sectorul feroviar, in special in domeniul digitalizarii, cu scopul de a face
schimb de bune practici i de a facilita parteneriatele.

In calitate de coordonator S&D pentru Comisia ITRE, atrag atentia asupra importantei de a fabrica in cadrul pietei unice
trenuri, tramvaie si alte mijloace moderne de transport pe sine, impreund cu toate echipamentele auxiliare necesare.
Astfel am contribui la cresterea competitivitatii industriei si la pastrarea locurilor de muncd in cadrul Uniunii.

Norica Nicolai (ALDE), in writing. — Stressing the positive impact that the Rail Supply Industry (RSI) has on European
growth and climate change, this resolution has my full support. Already the railway sector is the source of 1 million
direct and 1.2 million indirect jobs across the European Union. For the sector to continue to generate employment, in
the future we need to invest in it by supporting research and developing new innovative technologies that will increase
our global competitiveness. Our competitiveness in the RSI is further dependent on access to international markets. EU
trade strategy should therefore focus on securing the principle of reciprocity with third countries. Moreover, as called for
in the resolution we should be ambitious about the prospect of creating a single European railway network that will
increase efficiency, and hence our competition skills, reduce administrative costs and overall drive a shift towards a
sustainable and energy-efficient Europe based on a strong railway sector.

Ludék Niedermayer (PPE), pisemné. — V souvislosti se schvdlenou zprdvou povaZzuji za dtilezité rychlé provedeni tech-
nického pilife ¢tvrtého Zelezni¢niho balicku, ktery je kliovy pro vytvofeni skute¢ného jednotného trhu s produkty
zelezni¢ni dopravy. Lze podotknout, Ze v&tsi interoperabilita a posilend tloha Evropské agentury pro Zeleznice (ERA)
usnadni harmonizaci sité, a tim sniZeni ndkladt na vyvoj a schvalovani kolejovych vozidel. Stejné tak je tieba vyzdvih-
nout dulezitost politického pilife ¢tvrtého Zelezni¢niho balicku, ktery by mél zajistit férové konkurencni prostiedi pro
dopravce a obecnéji i dodavatele.
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Liadh Ni Riada (GUE/NGL), in writing. — On the surface this question appeared to be concerned with improving the
competitiveness of the European rail supply industry. However, the question fails to deal with the root cause of the
problem, which is the continued privatisation agenda of the railway market in EU. The present legal framework priori-
tises competition and international trade over industrial growth and job creation.

Moreover, the oral question is just calling for different forums, strategies, groups and networks to be established and fails
to propose any concrete measures to improve the preconditions of the industry, other than new discussion clubs and
additional layers of bureaucracy. It was for these reasons that I voted against this motion.

Margot Parker (EFDD), in writing. — UKIP voted against this resolution as it is not for the EU to tell the UK rail
industry what it should do. For example, steel is a major source material for railways, and the EU’s inability to prevent
cheap steel being dumped into the EU from China has led to the UK steel industry being decimated and thousands of
jobs being lost. The EU clearly does not have a grasp of the business requirements needed to ensure competitiveness,
and it should not be telling Member States what to do.

Aldo Patriciello (PPE), per iscritto. — Riconoscendo l'importanza dellindustria ferroviaria europea per l'occupazione,
l'innovazione e il settore R&S e il contributo che pud dare a rilancio della competitivita europea, in merito alla proposta
in esame appoggerei la linea del mio gruppo.

Marijana Petir (PPE), napisan. — Podrzavam ovu rezoluciju jer smatram da je nedostatak dostupnog financiranja jedan
od glavnih izazova za mala i srednja poduzeéa u industriji opskrbe Zeljeznica. Program COSME i strukturni fondovi
imaju potencijala ostvariti veu dodanu vrijednost programa koje financiraju, pogotovo kada je rije¢ o ukljucenju malih i
srednjih poduzeca. Mala i srednja poduzeca u industriji opskrbe Zeljeznica Cesto ovise o jednom vecem poduzecu, $to im
Cesto Steti, kako zbog nedostatka resursa tako i zbog povecanih rizika povezanih s prekograni¢nim poslovanjem, te esto
oklijevaju sa Sirenjem svojega poslovanja.

Zelim naglasiti potrebu za cjelovitom, u¢inkovitom i uskladenom primjenom Uredbe o europskoj Zeljeznickoj mreZi za
konkurentni prijevoz robe. Punom primjenom te Uredbe u kona¢nici e koristi imati i putnici i industrija. S pove¢anom
interoperabilnoséu Zeljezni¢kog prijevoza i jatom ulogom Europske agencije za Zeljeznice olakSat ¢e se uskladivanje
zeljeznicke mreZe, ¢ime se mogu znacajno smanjiti troskovi razvoja, odobravanja Zeljeznickih vozila i pruzne opreme,
a §to je sve povezano s nedavno usvojenim Europskim sustavom za upravljanje Zeljeznickim prometom.

Takoder, ne manje bitno, Europskoj agenciji za Zeljeznice potrebno je staviti na raspolaganje dovoljno ljudskih i finan-
cijskih resursa kako bi mogla ostvariti taj novi, prosireni zadatak.

Florian Philippot (ENF), par écrit. — Ce rapport plaide pour plus d’investissements dans le secteur mais ne remet pas en
cause la privatisation et la mise en concurrence, qui ont précisément pour corollaire la baisse des investissements dans le
réseau, comme cela a été le cas en Grande-Bretagne, par exemple. De plus, le role de IEtat est central pour exporter ces
technologies, comme dans le domaine des industries de défense; si I'Etat vendeur ne commande pas ses matériels, il n'est
pas crédible. Or la réponse du rapport a cela est une plus grande ouverture des marchés publics pour que, par récipro-
cité les autres nous ouvrent les leurs et n'exigent pas de fabrication sur place. Cest absurde et c’est pourquoi je vote
contre le rapport.

Pina Picierno (S&D), per iscritto. — L'industria delle forniture ferroviarie europea (IFF) ¢ leader a livello mondiale, con il
46% del mercato globale dellindustria ferroviaria. Da lavoro a 400 000 dipendenti e un contributo importante agli
investimenti per la ricerca e I'innovazione. L'insieme del settore ferroviario impiega oltre un milione di lavoratori e 1,2
milioni nell'indotto. Numeri che illustrano chiaramente I'importanza dell'TFF per la crescita industriale, l'occupazione e
l'innovazione, anche considerando l'obiettivo della reindustrializzazione del 20% dell'economia europea.

I concorrenti dei paesi terzi, in particolare della Cina, si stanno espandendo in modo rapido e aggressivo, spesso con il
sostegno politico e finanziario del loro paese d’origine. E importante, percio, che I'Europa riesca a garantire condizioni
eque e paritarie nella concorrenza mondiale, per salvaguardare posti di lavoro e know-how industriale. Per mantenere il
predominio mondiale dell'TFF europea sara fondamentale realizzare uno spazio ferroviario europeo unico, avviare pro-
grammi d'innovazione, favorire la formazione dei «cluster» locali, utilizzare al meglio i Fondi strutturali e d’investimento,
sostenere le PMI e rilanciare la domanda di prodotti ferroviari. Per renderlo a prova di futuro, inoltre, sara importante
investire sulla formazione di giovani lavoratori e lavoratrici del settore. Questa relazione condivide questapproccio,
chiedendo alla Commissione di impegnarsi in tal senso, e percido voto a favore.
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Tonino Picula (S&D), napisan. — Europska industrija opskrbe Zeljeznica, koja obuhvaca proizvodnju lokomotiva i Zel-
jeznickih vozila, opreme povezane s prugama, elektrifikacijom, signalizacijom i telekomunikacijom te odrzavanje i
usluge zamjene dijelova i koja uklju¢uje brojna mala i srednja poduzeca, ali i vodeéa poduzeéa u toj industriji, zaposljava
400 000 osoba, 2,7 % svojeg godi$njeg prometa ulaze u istraZivanje i razvoj te predstavlja 46 % svjetskog trzista
industrije opskrbe Zeljeznica.

U Zeljeznickom sektoru opéenito, uklju¢ujuéi i poslovne subjekte i infrastrukturu, izravno je zaposleno preko 1 milijun
osoba, a neizravno 1,2 milijuna. Kao vodeca industrija na svjetskom trzitu po pitanju tehnologije i inovacija, industrija
opskrbe Zeljeznica ima kljuénu ulogu za ostvarenje cilja Komisije koji se odnosi na 20 postotnu industrijalizaciju.
Potrebno je, stoga, mobilizirati razne instrumente financiranja EU-a, istraZiti i iskoristiti dodatne moguénosti financiranja
poduzeca Shift2Rail, zalagati se za ostvarenje sinergije medu raznim fondovima EU-a te u odnosu na privatna ulaganja.

Uz ulaganje u inovacije, u isto vrijeme odrzavanje i modernizaciju postojece Zeljeznicke opreme ne bi trebalo zanemariti.
Podrzavam stoga usvojeni tekst rezolucije te se nadam skorom odgovoru Komisije na postavljene zahtjeve.

Andrej Plenkovi¢ (PPE), napisan. — Usmeno pitanje istiCe stratesku ekonomsku vaznost europske industrije opskrbe
Zeljeznica u kojoj je zaposleno 400 tisu¢a Europljana. Velike su moguénosti rasta industrije opskrbe Zeljeznica koja ce
rezultirati rastom zaposlenosti i inovacija te predstavlja najbolje rjeSenje za prelazak na odrzivu mobilnost.

U ovom trenutku, konkurenti iz tre¢ih zemalja koji primaju drzavnu pomo¢ prijete europskoj industriji naglim prosi-
renjem svoje. Uspostava zajednicke tehnoloske inicijative ,Shift 2 Rail” trebala bi se ubrzati s obzirom na brzinu razvoja
u ostalim drzavama. Podrzao sam usmeno pitanje s ciljem razvoja i jacanja europske industrije opskrbe Zeljeznica.

Miroslav Poche (S&D), in writing. — 1 supported the modernisation of the European rail supply industry which is
integral to increasing the technological standards of the European Union. This is most important as the railway sector
accounts for 1 million direct and 1.2 million indirect jobs in the EU. Likewise, this is another step towards achieving the
Commission’s 20% industrialisation target. With the passing of this resolution, we can continue these strides towards a
competitive Europe whose standards of modernisation match our role in the global market.

Salvatore Domenico Pogliese (PPE), per iscritto. — L'IFF (Industria delle forniture ferroviarie) europea comprende la
produzione di locomotive, materiale rotabile e binari, l'elettrificazione, le attrezzature di segnalamento e telecomunica-
zione, nonché i servizi della manutenzione e dei ricambi. Impiega 400 000 dipendenti, investe il 2,7 % del fatturato
annuo in attivita di ricerca e sviluppo e rappresenta il 46 % del mercato mondiale dell'industria ferroviaria. Dall'insieme
del settore ferroviario, compresi operatori e infrastrutture, dipendono nell’'UE oltre 1 milione di posti di lavoro diretti e
1,2 milioni indiretti.

L’aumento delle importazioni di forniture ferroviarie (come motori o segnali ferroviari) a basso costo e provenienti da
paesi extra-UE quali la Cina sta minando le condizioni di competitivita dei fornitori europei. Da qui, la necessita di una
strategia commerciale che garantisca il rispetto del principio di reciprocita, in particolare in relazione a Giappone, Cina
e Stati Uniti. Ho votato favorevolmente affinché una nuova normativa possa consentire all'UE di rispondere in maniera
piu rapida ed efficace alle importazioni di merci oggetto di dumping e sovvenzioni, in considerazione del possibile
cambiamento, da dicembre 2016, della gestione della legge UE antidumping per la Cina e dei «costi umani» enormi
per i lavoratori dell'UE dovuti all'attuale crisi del settore siderurgico.

Jifi Pospisil (PPE), pisemné. — Tuto zprdvu jsem podpofil, a to i z divodu, Ze jsem se neddvno jako stinovy zpravodaj
zabyval otdzkou regulace v oblasti motorii do Zelezni¢nich lokomotiv. Jsem si proto védom problému, kdy pfisnd
evropskd regulace v nékterych ptipadech muaze ohrozovat konkurenceschopnost nasich firem na tomto poli.

Franck Proust (PPE), par écrit. — J'ai voté pour cette résolution sur la compétitivité du secteur de I'équipement ferroviaire
en Europe. Ce texte met en évidence la spécificité, I'intérét stratégique mais aussi le potentiel de ce secteur, dans lequel la
France se classe au troisitme rang mondial. L'un des aspects centraux du texte est le renforcement du soutien aux
entreprises du secteur, qui emploient 400 000 personnes, notamment pour favoriser l'innovation et les exportations.
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Christine Revault D’Allonnes Bonnefoy (S&D), par écrit. — Avec I'adoption de la résolution sur la compétitivité de
l'industrie ferroviaire européenne, les députés européens envoient un message clair a la Commission européenne en vue
de l'adoption d’une stratégie commerciale ambitieuse afin de défendre les intéréts de l'industrie européenne. Avec plus de
46% du marché mondial et plus d'1,2 millions d’emplois directs et indirects, I'industrie européenne est le leader mondial
du ferroviaire! Pour autant, face a une concurrence mondialisée, a 'émergence de nouveaux géants mondiaux et a
lentrée sur le marché intérieur d’entreprises non européennes, I'Europe doit agir pour maintenir sa premiere place et
garantir une concurrence équitable.

A travers cette résolution, les députés européens appellent la Commission a prendre des mesures pour garantir la
réciprocité des échanges afin que les entreprises européennes ne soient pas pénalisées a 'entrée sur le marché des pays
qui bénéficient de l'ouverture du marché intérieur.

Cette résolution appelle également la Commission & mieux prendre en compte les besoins en investissements dans les
infrastructures ferroviaires, qui contribuent pleinement et concrétement aux défis de la réindustrialisation et de la lutte
contre le réchauffement climatique. Dans cette perspective, les députés européens souhaitent mettre en place un orum
ferroviaire» pour renforcer sur le long-terme les investissements européens dans le secteur.

Sofia Ribeiro (PPE), por escrito. — A inddstria europeia de equipamento ferrovidrio emprega 400 mil pessoas, investe
2,7% do seu volume de negdcios anual em I&D, representa 46% do mercado mundial da inddstria e tem um contributo
fundamental para atenuar as alteragdes climdticas e para fazer face as altera¢des demograficas.

Por estas razdes, e por representar um contributo para a consecugio da meta de 20% de reindustrializagdo, o relatério,
que votei favoravelmente, pede a Comissdo que apoie o objetivo de proceder a uma transferéncia modal para o trans-
porte ferrovidrio - tanto de pessoas como de mercadorias - através de medidas politicas concretas e de investimentos
seletivos.

Muitas empresas da UE consideram dificil operar além-fronteiras, devido a fragmentacio do mercado a nivel administra-
tivo e técnico. Desta forma, consideramos essencial criar um espaco ferrovidrio tnico europeu, inovado tecnologica-
mente, para manter a posicio dominante a nivel mundial. Para além disso, consideramos que a Comissdo deve, até
dezembro de 2016, apresentar uma estratégia para a agregacdo das empresas.

Por fim, apelamos a uma estratégia de formacdo para garantir uma indistria de equipamento ferrovidrio vidvel a longo
prazo, um apoio as PME, a melhoria do contexto de mercado para os fornecedores, a dinamiza¢io do investimento e o
reforco da competitividade.

Dominique Riquet (ALDE), par écrit. — J'ai voté ce matin en faveur du projet de résolution de M™ Werner faisant suite
a une question orale de la commission ITRE sur la compétitivité du secteur européen de I'équipement ferroviaire.

Pour l'essentiel, cette résolution vise & attirer l'attention de la Commission sur ce secteur ol notre leadership (46 % du
marché mondial) est aujourd’hui menacé en raison de plusieurs facteurs: faiblesse de la commande publique, difficulté
d’acces au financement, stagnation voire recul de la part modale du rail, concurrence (parfois déloyale) des pays tiers,
etc.

Il n'est peut-étre pas trop tard pour I'avenir de I'équipement ferroviaire européen. L'urgence de la situation nous impose
cependant d’agir vite en adoptant des mesures liées au financement, a la R&D, au cadre reglementaire, a la formation et
a la réciprocité dans nos échanges commerciaux, avec une attention particuliere pour les PME. Ne gachons pas les atouts
dont dispose le secteur européen de 'équipement ferroviaire: sa performance environnementale est excellente, il peut
s'appuyer sur un grand marché et il contribue au transport de masse, face a des besoins de mobilité croissants.
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Robert Rochefort (ALDE), par écrit. — J'ai voté pour cette résolution. L'industrie européenne de I'équipement ferroviaire
est un secteur stratégique. Il emploie 400 000 personnes et représente 46 % du marché mondial. Pour autant, il convient
de lui donner les capacités de rester compétitif et de le protéger de la concurrence déloyale de pays tiers, dont la Chine.
Il en va de la préservation de nos emplois ainsi que de notre industrie. Nous demandons a la Commission que la
stratégie commerciale assure des conditions de concurrence équitables, soit cohérente avec les besoins de notre industrie
et contienne des dispositions améliorant 'acces au marché, notamment pour les marchés publics. L'industrie européenne
doit pouvoir compter sur un appui politique fort de I'Union.

Par ailleurs, la résolution présente d’autres propositions que je soutiens fermement, qu’il s'agisse d’un renouvellement de
l'action en faveur de l'innovation dans ce secteur, d'un soutien plus actif pour les PME, ou encore de la stimulation de
linvestissement. De plus, la Commission doit réévaluer les regles de concurrence actuelles afin de permettre
l'établissement de partenariats et d’alliances stratégiques. C'est une condition sine qua non afin de voir 'émergence de
champions européens, qui sont essentiels pour l'avenir tant dans ce secteur que dans les autres secteurs industriels
européens.

Liliana Rodrigues (S&D), por escrito. — A indtstria europeia de equipamento ferrovidrio (IEF) emprega 400 mil pessoas,
investe 2,7 % do seu volume de negdcios anual em I&D e representa 46 % do mercado mundial da IEF. O sector
ferrovidrio na sua globalidade, incluindo operadores e infraestruturas, é responsdvel por mais de um milhdo de empre-
gos diretos e 1,2 milhdes de empregos indiretos na UE.

E clara a importancia da IEF para o crescimento, o emprego e a inovacio do sector industrial europeu e o seu contri-
buto para a consecugdo da meta de 20 % de industrializacdo. Recordamos ainda o contributo fundamental do sector
ferrovidrio para atenuar as alteracdes climdticas e para fazer face a outras grandes tendéncias, tais como a urbanizagio e
as alteragdes demogrificas.

Em conformidade com os resultados da COP 21 e com os objetivos da UE para 2030 em matéria de clima e energia, é
importante que a Comissdo e o Conselho apoiem a transi¢do para o transporte ferrovidrio e para outros tipos de trans-
porte eletrificado, eficiente do ponto de vista energético e sustentdvel, a fim de concretizar o objetivo da descarboniza-
¢do do sector dos transportes.

Sdo precisas medidas concretas no sentido de preservar a lideranga da indastria europeia de equipamento ferrovidrio e
dinamizar o investimento em projetos ferrovidrios

Inmaculada Rodriguez-Pifiero Ferndndez (S&D), por escrito. — El sector europeo del equipamiento ferroviario tiene
una importancia estratégica para el crecimiento, el empleo y la innovacién industrial y para la transicién a una movili-
dad sostenible, empleando a 400 000 trabajadores, invirtiendo el 2,7 % de su cifra de negocios anual en I+D y repre-
sentando el 46 % del mercado mundial.

Mientras la UE mantiene un elevado grado de apertura a la competencia de terceros paises, existen en estos ultimos
numerosos obsticulos que discriminan al sector europeo del equipamiento ferroviario. Ademds, algunos competidores
llevan a cabo una politica agresiva de expansion a otras regiones del mundo contando para ello con un fuerte apoyo
politico. Asi, el sector europeo del equipamiento ferroviario tiene que competir en el plano internacional con empresas
de terceros paises que cuentan con un fuerte respaldo en forma de ayudas de Estado, como créditos a la exportacion
favorables.

He apoyado esta pregunta oral y la propuesta de Resolucion que la acompafia para solicitar a la Comisién que vele
mejor por la igualdad de condiciones dentro del sector del equipamiento ferroviario y que desarrolle una estrategia
integrada y coherente de politica industrial que ponga de relieve la especificidad y la importancia estratégica de sectores
como el del equipamiento ferroviario.

Claude Rolin (PPE), par écrit. — Le Parlement européen a adopté une résolution sur la compétitivité du secteur européen
de I'équipement ferroviaire. Il sagit la d’un secteur important, qui emploie encore aujourd’hui 400 000 personnes et qui
a un role clé a jouer dans la réalisation de l'objectif de 20 % d'industrialisation de la Commission.

Pour ma part, j’ai toujours plaidé pour une industrie européenne forte, porteuse d’emplois et de croissance. En ce sens,
je ne peux que me réjouir de I'adoption de cette résolution qui émet toute une série de recommandations pour améliorer
la compétitivité de ce secteur.
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Je souhaite néanmoins exprimer ma déception quant au vote négatif intervenu sur plusieurs amendements que jai
soutenus qui invitaient «es Etats membres a rejeter la privatisation et 2 maintenir et renforcer leurs systemes ferroviaires
publics» et qui encourageaient des Etats membres a assurer la participation des autorités régionales, des partenaires
sociaux et des PME tout au long du processus de développement du secteur ferroviaire».

Bronis Ropé (Verts/ALE), rastu. — Gelezinkeliai islieka, ko gero, ekologiskiausia motorine transporto rasimi ir kartu
viena i§ pigiausiy. Deja, Europos gelezinkelio sektorius patiria didZiulj konkurencinj spaudima i§ treciyjy Saliy. Kolegy
klausimas buvo labai savalaikis, isties — kaip paskatinti Europos gelezinkelio sektoriaus atsigavimg, kaip uZtikrinti jo
konkurencinguma? Viena i§ priemoniy $iuo metu jgyvendinama mano 3alyje — europinio standarto gelezinkelio ,Via
Baltica“ tiesimas. Tai, be abejo, sukurs papildomg paklausg tiek geleZinkelio paslaugoms, tiek ir geleZinkelio pramonei.
Tadiau turime galvoti ir apie priemones, kurios skatinty verslg labiau naudotis gelezinkeliu. Pasitlymy Siuo klausimu kol
kas i§ Komisijos nepavyksta isgirsti.

Tokia Saifi (PPE), par écrit. — Jai voté en faveur de ce texte qui porte sur la compétitivité de I'industrie européenne
ferroviaire.

Le secteur ferroviaire emploie 400 000 personnes en Europe et comprend a la fois des PME et des grandes entreprises; il
investit 2,7 % de son chiffre d’affaires annuel dans la recherche et le développement et représente 46 % du marché
mondial.

Notons également son role central en matiere d’emploi, étant donné qu'il génére plus d'un million d’emplois directs et
1,2 million d’emplois indirects dans I'Union européenne.

L’'Union doit agir pour renouveler son action en faveur de linnovation dans le secteur et il est important de favoriser
lextension de l'activité des PME par-dela les frontiéres.

Il est central de relancer la compétitivité de I'industrie européenne de I'équipement ferroviaire au moment-méme ou elle
subit les pressions de la concurrence internationale. Ainsi, nous rappelons une nouvelle fois I'importance d’assurer la
réciprocité de l'acces au marché et I'ouverture des marchés publics de nos partenaires dans le cadre des négociations
commerciales en cours et des futurs accords. En parallele, il est important de continuer a lutter contre toute forme de
dumping et donc de procéder au plus vite a la modernisation de nos instruments de défense commerciale.

Massimiliano Salini (PPE), per iscritto. — Ho dato il mio voto a favore della risoluzione relativa alla competitivita
dell'industria ferroviaria europea, che ¢ alla base della transizione verso una mobilita sostenibile. L'industria ferroviaria
dell'Unione europea € un settore caratterizzato dalla forte presenza delle PMI. Perché tale settore sia competitivo, soprat-
tutto nei confronti della forte concorrenza, spesso sleale, rappresentata dai paesi terzi, ¢ necessario che vengano fatti
investimenti per l'innovazione. A tal proposito I'UE ha avviato un programma di iniziativa tecnologica congiunta che ha
incontrato non pochi ostacoli nel processo di avviamento. La risoluzione votata possa costituire un ulteriore passo nella
buona direzione.

Lola Sidnchez Caldentey (GUE/NGL), por escrito. — Si bien es cierto que la Resolucidn tiene algunos elementos positivos
—referencia a la participacién del sector ferroviario para bajar las emisiones de CO, o preocupacién por la pymes—, no
va en contra de las l6gicas de liberalizacion y de desregulacion del sector. Logicas que son las principales responsables de
la situacion en la cual se encuentra el sector europeo del equipamiento ferroviario. Por ello, he votado en contra de la
Resolucion.

Christel Schaldemose (S&D), skriftlig. — Det er vigtigt, at jernbaneindustrien ikke presses ud i en krise pd grund af
unfair konkurrence, iser fra Asien. Derfor er det nedvendigt, at vi sikrer industrielle jobs og stetter en udsat sektor. Med
aftalen indferer vi en rekke tiltag, der skal sikre, at branchen forbliver konkurrencedygtig, bardygtig og fremtidssi-
krende. Derfor statter jeg aftalen.

Olga Sehnalova (S&D), pisemné. — Evropsky Zelezni¢ni dodavatelsky priimysl celi dlouhodobé nekalé konkurenci doda-
vatelll z tfetich zemi. Tato situace, kdy nejsou nastaveny rovné konkuren¢ni podminky, ohroZuje pracovni mista v
zelezni¢nim odvétvi v Evropé. Proto jsem podpofila ndvrh usneseni.
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Maria Lidia Senra Rodriguez (GUE/NGL), por escrito. — He votado en contra de la presente resolucién debido a que no
estd orientada a solucionar los verdaderos problemas que han puesto a esta importante industria en tan complicada
situacién. El problema fundamental, pese a que las autoridades europeas sefialen a China, es la politica comercial y de la
competencia de la Unién Europea. Son las continuas fases de liberalizacion del sector ferroviario y la imposicion de
estrictas condiciones a la compra publica, la que exponen a este sector a la competencia internacional en lugar de situar
la generacién de empleo y crecimiento por delante de la competencia. Pese a incluir referencias positivas hacia la
participacién de los sindicatos en la toma de decisiones y el intento de proponer una politica industrial. La marcada
falta de una reflexion sobre la liberalizacion del sector me obliga a votar en contra de una resolucion que no va a
solucionar los problemas de la industria europea.

Remo Sernagiotto (ECR), per iscritto. — L'industria ferroviaria europea (IFF) ¢ un settore chiave per la competitivita e la
capacita d'innovazione dell'UE in grado di dare lavoro a 400 000 dipendenti e a circa 2,2 milioni di lavoratori, tra diretti
ed indiretti, se sommiamo l'insieme del comparto ferroviario.

Nonostante le buone prestazioni ambientali che il settore ¢ in grado di offrire e la grande capacita di trasportare grossi
volumi, ci sono tuttavia dei problemi relativi alla concorrenza. Infatti, mentre I'Unione europea € aperta ai concorrenti
provenienti da altri paesi, questi ultimi hanno adottato delle barriere che discriminano I'IFF, in particolare la Cina che si
sta espandendo in maniera rapida ed aggressiva grazie al sostegno politico e finanziario del proprio paese mettendo cosi
a rischio i posti di lavoro in Europa.

Ho votato quindi a favore di questa risoluzione in quanto chiede condizioni pitt eque nella concorrenza mondiale
attraverso una reciprocita nell'accesso ai mercati. Chiediamo inoltre alla Commissione di collaborare con il settore
ferroviario per garantire un uso piu efficace dei Fondi strutturali d’investimento europei (fondi SIE) e in particolare del
Fondo europeo di sviluppo regionale (FESR), cercando allo stesso tempo di semplificare le procedure aziendali per le PMI
e di eliminare tutti gli ostacoli tariffari e non tariffari.

Branislav Skripek (ECR), pisomne. — Zelezniéné odvetvie prispieva k zmierfiovaniu zmeny klimy a zvlddaniu inych
stcasnych megatrendov, ako je urbanizdcia a demografickd zmena. Zeleznicné zdsobovacie odvetvie je kli¢ové priemy-
selné odvetvie pre konkurencieschopnost Eurdpy a pre jej inovaénd kapacitu. Treba prijat opatrenia na zaistenie toho,
aby si Eurépa v tomto odvetvi zachovala technologickd a inovaént vyhodu. Preto som podporil toto uznesenie.

Davor Skrlec (Verts/ALE), napisan. — Nisam podrzao ovo izvjeice, ali ovo obrazloZenje glasovanja nastaje kao kritika
postoje¢em sustavu vrednovanja rada zastupnika u Europskom parlamentu isklju¢ivo na osnovu statistickog broja parla-
mentarnih aktivnosti potenciranog u Hrvatskoj, a koji zapravo ne odrazava stvarnu kvalitetu i koli¢inu rada, u¢inkovitost
te ponajviSe uspjeh zastupnickog djelovanja.

Monika Smolkova (S&D), pisomne. — Eurdpske Zelezni¢né zdsobovacie odvetvie zamestndva okolo 400 tisic [udi a je
na neho napojené mnozstvo MSP. V sticasnej dobe je toto odvetvie pod velkym tlakom zahrani¢nych spolo¢nosti. Preto
som podporila uznesenie Parlamentu, v ktorom vyzyvame Komisiu, aby sa doraznejsie snazila o odstranenie hlavnych
necolnych prekdzok, ktoré brania eurépskemu Zelezni¢nému odvetviu v pristupe na zahrani¢né trhy. Cely Zelezni¢ny
sektor md osobitny charakter predovSetkym z dovodu, Ze sa v fiom vyrdbaji prvky s Zzivotnostou dosahujicou az 50
rokov, je tu velkd kapitdlovd ndrocnost, vyraznd zédvislost od verejnych zdkaziek a nutnost dodrziavat prisne bezpec-
nostné normy. Na druhej strane sa eurdpske Zelezni¢né zdsobovacie odvetvie moze opierat o niekolko priaznivych
faktorov, kedZze ide o sposob dopravy s dobrymi vysledkami z hladiska Zivotného prostredia, moze sa spoliehat na
velky trh a na schopnost ulah¢ovat hromadni dopravu. V oblasti Zelezniéného zdsobovacieho odvetvia je EU vyrazne
otvorend konkurentom z tretich krajin, ale tretie krajiny zaviedli niekolko prekdzok, ktoré znevyhodiuja eur6pske pod-
niky. Konkurenti z tretich krajin, napriklad z Ciny, rychlo a agresivne prenikaji do Eurdpy a inych regiénov sveta, ¢o sa
¢asto deje pomocou silnej politickej a finanénej podpory svojich krajin. Preto je potrebné, by Komisia zarucila obchodné
zmluvy novej generdcie a reviziu existujicich zmliv.
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Igor Soltes (Verts/ALE), pisno. — Evropska Zelezniska dobavna industrija zaposluje 400 000 delavcev, vlaga 2,7 %
svojega letnega prometa v raziskave in razvoj ter predstavlja 46 % svetovnega trga Zelezniske dobavne industrije.
Celoten Zelezniski sektor, skupaj z operaterji in infrastrukturo, neposredno ustvarja ve¢ kot milijon delovnih mest v
EU, kar je jasen pokazatelj pomembnosti Zelezniske dobavne industrije za evropsko industrijsko rast, delovna mesta in
inovacije.

Tako je Zelezniska dobavna industrija bistvena za konkuren¢nost Evrope, zaradi Cesar je potrebno zagotoviti, da bo
Evropa ohranila tehnolosko in inovativno prednost v tem sektorju. Menim, da bi morala Evropska komisija sodelovati
s sektorjem pri zagotavljanju najboljSe uporabe evropskih strukturnih in investicijskih skladov, zlasti Evropskega sklada
za regionalni razvoj, ter pri podpori raziskovalnim in razvojnim projektom na regionalni ravni. Prav tako bi bilo dobro
sprejeti evropsko strategijo za usposabljanje in izobraZevanje, ki bo povezala podjetja Zelezniske dobavne industrije,
raziskovalne ustanove in socialne partnerje, da bodo skupaj preucili, katera znanja in spretnosti so potrebni za traj-
nostno in inovativno Zeleznisko dobavno industrijo.

Zaradi omenjenega menim, da ima resolucija za ustni odgovor o konkuren¢nosti evropske Zelezniske dobavne industrije
dobro vsebino ter sem jo posledi¢no na glasovanju tudi podprl.

Ivan Stefanec (PPE), pisomne. — V Eurépe sa Zeleznice zrodili a musime urobit vietko pre to, aby sme sa opit stali
lidrom vo vyvoji a vyrobe modernych a bezpeénych vlakovych stprav a Zelezni¢nej infrastruktiry.

Helga Stevens (ECR), schriftelijk. — lets meer dan een maand geleden hebben wij in deze zaal met grote meerderheid de
technische pijler van het vierde spoorwegpakket goedgekeurd. Daarbij benadrukte ik het belang voor onze burgers van
die verordening en twee richtliinen voor de verwezenlijking van een voltooide spoorwegmarkt. De uitgediepte rol van
het Europees Spoorwegbureau (ESB) en de herzieningen met betrekking tot de interoperabiliteit en veiligheid van het
spoorwegverkeer bieden ook kansen aan onze industrie.

Een open Europese spoorwegmarkt zal de mededinging aanscherpen tussen de bedrijven die actief zijn op het vlak van
productie van rollend materieel, systemen van elektrificatie, signalisatie en telecommunicatie. Het spreekt voor zich dat
beter presterende ondernemingen minder kosten zullen voortbrengen, maar ik kijk ook uit naar de mogelijkheden voor
innovatie die een dergelijke grote en eengemaakte markt met zich mee kan brengen. De huidige fragmentatie, zowel op
administratief als technisch vlak, belemmert immers vooral vele kleinere bedrijven en eventuele nieuwkomers.

Willen we dat onze bedrijven in de spoorwegindustrie deze kansen grijpen, dan is het onze taak om erop toe te zien dat
de voorwaarden voor de goede werking van deze nieuwe Europese markt gegarandeerd zijn.

In het verslag worden de juiste aspecten beklemtoond en daarom stemde de N-VA-delegatie voor het verslag.

Davor Ivo Stier (PPE), napisan. — Europska industrija opskrbe Zeljeznica obuhvaca proizvodnju lokomotiva i Zeljeznic-
kih vozila, opreme povezane s prugama, elektrifikacijom, signalizacijom i telekomunikacijom te odrzavanje i usluge
zamjene dijelova. Takva industrija ukljucuje brojna mala i srednja poduzeda, ali i vodeca poduzeéa te je u njoj zaposleno
oko 400 000 osoba.

Europska industrija opskrbe Zeljeznica ulaze 2,7 % svojeg godiSnjeg prometa u istraZivanje i razvoj te predstavlja 46 %
svjetskog trzista industrije opskrbe Zeljeznica. U Zeljezni¢kom sektoru opéenito je izravno zaposleno preko 1 milijun
osoba, a neizravno 1,2 milijuna. Stoga je jasno da je industrija opskrbe Zeljeznica vrlo vazna za rast europske industrije,
radna mjesta i inovacije. Europska unija u velikoj je mjeri otvorena za konkurente iz tre¢ih zemalja.

Medutim, u tre¢im zemljama postoji niz prepreka kojima se diskriminira europska industrija opskrbe Zeljeznica, a
konkurenti iz tre¢ih zemalja se brzo i agresivno $ire u Europi i ostalim dijelovima svijeta, zbog ¢ega moze doéi do
nepostene konkurencije kojom se ugroZavaju radna mjesta u Europi. Podrzavam ovo izvje$ce, jer smatram da je
potrebno stvoriti postene i jednake uvjete u svjetskom trzi§nom natjecanju te uzajamni pristup trzistu kako bi se uklonio
rizik od gubitka radnih mjesta i zastitilo industrijsko znanje u Europi.
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Dubravka Suica (PPE), napisan. — U europskoj industriji opskrbe Zeljeznica, koja ukljucuje brojna mala i srednja pod-
uzeca, zaposleno je 400 000 osoba. Ova industrija jedna je od kljuénih za europsku konkurentnost i inovacije.
Zeljeznice su od iznimne vaZnosti za ublazavanje klimatskih promjena, stoga je prijelaz na Zeljeznice i druge vrste
odrzivog, elektrificiranog prijevoza nuZan za ostvarenje Zeljene dekarbonizacije prijevoza.

Za octuvanje dominacije europske industrije opskrbe Zeljeznica na svjetskoj razini potrebno je uspostaviti jedinstveno
europsko Zeljeznicko podrudje, kao i proizvesti moderne Zeljeznicke i tramvajske pruge. Takoder, Parlament poziva da se
donese europska strategija osposobljavanja i obrazovanja kojom Ce se ujediniti poduzeca i druge partnere iz industrije
opskrbe Zeljeznica da zajedno definiraju vjestine za odrZivu i inovativnu industriju. Potrebno je poduzeti napore da se
promice cjelozivotno ucenje.

Podrzavam ovaj prijedlog rezolucije, jer smatram da su smjernice navedene u rezoluciji dobro srocene i osiguravaju bolje
uvjete na europskom trzistu za dobavljae i potporu za mala i srednja poduzeéa. Takoder, smatram da bi se primjenom
navedenih smjernica potaknulo ulaganje u Zeljeznicke projekte, $to bi dovelo do jacanja globalne konkurentnosti indu-
strije opskrbe Zeljeznica.

Patricija Sulin (PPE), pisno. — Glasovala sem za resolucijo k vprasanju za ustni odgovor o konkuren¢nosti evropske
zelezniske dobavne industrije.

Potrebujemo dobro usklajevanje finan¢nih instrumentov in skladov Evropske unije ter zasebnih nalozb s strani Evropske
komisije. Evropska Zelezniska industrija mora ohraniti vodilno vlogo na globalnem trgu ter jo Se povecati. Se posebej bi
rada poudarila podporo malim in srednjim podjetjem v Zelezniski dobavni industriji v lu¢i pridobivanja dostopa do
financiranja, tudi v obliki jamstva in kapitalskih instrumentov.

Tudi sama pozdravljam EFSI, ki namenja posebno pozornost malim in srednjim podjetjem.

NeokM)¢ Zuhkidtng (GUE/NGL), yparta. — To kupiotepo mpofAnpa mou avuptetonilet o kAadog o1dnpodpopikot ukikoy,
KOl QnoCLOMATAL OTO YQLOHA, €ival To VEOQPINeNeUDEPO TPOYPApLA TIOU KAAEITAL VO UNOTIOU|GEL Yio EVIOXUOT] TG aVTay@VLo-
TIKOTNTAG Kot aneAeudEPWOT| TG ayopag, GToxol mou mpowdouvtal €1 fapog Twv moNTKGY yia avamtugn, otipifn e mpay-
POTIKNG Olkovopiag Kat dnpoupyia véwv moloTikav JEcewy epyaotag.

210 YQLopa UNApYouv MPOPANHATIKEG APVITIKEG avAPOPES TiG onoteg dev pmopolpe va ayvorcoupe. [ mapaderypa ot Siadi-
Kaoieg ehevdépuons Tou kKNGdou, or onoleg mpowdouvtar OTO WHQIopa, eivar Gpprkta ouvdedepéves pe v anofiopn-
XOVOTIOINOT), TN YEWYPAQIK] HETAYOPE THG MAPAYWYIKAG dpaotnpidtntag mpog OQENOG Twv TOAUEDVIKGOV Kai TG anmeAELg
Uéoewv epyaoiag. Ot otpatyikéc e\eudépwong kat 11wTIKONOINGNG, Tou anoteholv Tov facikd mapiyovia TApaKprS Tou
k\adou owdnpodpopikol uhikoy oty Eupemn, odnyolv oe palikes anolvoels epyalopevev kot khelowo moMov fropnyavikay
povadov.

Eniong, and to yngiopa anoucialouy oNpavIIKEG avapopes mou EMpene va oupnepiAngdouy, €av o oTdXog ftav 1 otrpién tou
K\adou a1dnpodpopikov vhikoU. T mapadetypa Enpene va UTAPXEL avVaQopd TV avaykn va Tpowdndolv dnuootes enevoloelg
kat va afronomdolv mpoypappata oneg to «Opilovtag 2020» kat «Tuvdéovtag ty Eupamn, wote va xprpatodotel n épeuva
otov TopEa e owdnpodpopukic texvoloyiac. Emiong, énpene va toviotel 1 avaykn va npowdndouv pétpa yia deukoAuvon g
npoofaong twv MME tou oidnpodpopikot khadou otr ypnpatodotor).

T'a toug Adyoug autoug Katayn@loayLe.

EAevdéproc Tuvadivog (NI), ypartac. — O Eupendikos Khadog Zidnpodpopikoy YAkoU éxet peyan onpasia yia m Propn-
xavikr] avartuén, v anacyoAner kat v kawvotopia, cUpPaA\EL 0TOUG OTOXOUG TG avaflopnyavions kat TG enévuong oe
épeuva Kal avamtugn.

Ot MME otov k\ado o1dnpodpopikol uhikoU mpénet va €xouv mpoofaocn ot xprpatoddtnen kai va otmpilovial pe eupemnaikd
kovdUhia.

Téog, 1 Pektioon Tou mePPANAOVTOC TG €UPWMAIKNG ayopds Yyia Toug mpopndeutéc kai 1) evdappuver] e CnTrong yia
01d1POdPOLIKA TPOTOVTA TIPEMEL VOl AMOTENOUV TPOTEPALOTITA YO HAG.
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Claudia Tapardel (S&D), in scris. — Sectorul feroviar reprezintd una dintre componentele principale ale sistemului de
transport la nivelul Uniunii Europene, atit in domeniul transportului de marfuri, cat si de pasageri. La baza dezvoltarii i
eficientei acestui sector se afld industria europeand de echipament feroviar, care asigurd producerea materialului rulant si
a dispozitivelor necesare (locomotive, sine, echipamente de electrificare, semnalizare si telecomunicatii) pentru functio-
narea adecvatd a intregului domeniu pe termen lung. Din acest punct de vedere, se poate spune cd sectorul respectiv are
o importantd strategicd pentru renasterea industriald europeand, pentru realizarea obiectivului de industrializare de 20 %
al Comisiei.

In acest context, este nevoie de mentinerea competitivititii mondiale a industriei europene de echipament feroviar, de
adoptarea unei agende reinnoite la nivelul UE, dar si de investitii in dobandirea competentelor necesare, pentru sustine-
rea IMM-urilor si pentru imbundtitirea climatului de pe pietele europene in favoarea furnizorilor si incurajarea cererii de
produse feroviare. Investitiile in proiecte feroviare, att la nivelul UE cat si la nivel mondial, pot sprijini acest proces, insd
nu pot avea loc decat in conditiile unei sustineri politice stabile pentru acest sector. Cred ci industria feroviard euro-
peand meritd sd fie sustinutd i, din acest motiv, sprijin aceastd rezolutie.

Marc Tarabella (S&D), par écrit. — J'ai voté en faveur du texte et des amendements pronant la défense du service public.
Le secteur européen de I'équipement ferroviaire, qui comprend la fabrication de locomotives, de matériel roulant et de
voies, I'électrification, le matériel de signalisation et de télécommunication ainsi que les services de maintenance et de
pieces détachées — et qui inclut de nombreuses PME ainsi que de grandes entreprises —, emploie 400 000 personnes,
investit 2,7 % de son chiffre d’affaires annuel dans la recherche et le développement et représente 46 % du marché
mondial. Le secteur ferroviaire dans son ensemble, y compris les opérateurs et l'infrastructure, génére plus de 1 million
d’emplois directs et 1,2 million d’emplois indirects dans I'Union. Je fais observer que ces chiffres illustrent clairement
limportance de ce secteur pour la croissance industrielle, I'emploi et 'innovation en Europe, ainsi que sa contribution a
la réalisation de l'objectif de 20 % de réindustrialisation.

Pavel Telicka (ALDE), in writing. — [ voted in favour of this resolution calling on the Commission to unveil a coherent
strategy as soon as possible on an industrial policy to re-industrialise the European continent. In this resolution we are
asking that the EU re-industrialisation strategy should be based on sustainability and energy and resource efficiency and
be organised by sector, incorporating strong, vertical industrial production measures within the EU.

The rail sector deserves special attention and we call on the Commission to set up a structure to facilitate exchanges
between established companies and start-ups in the sector. Finally this text points the finger at unfair practices from
international competitors, particularly China.

Ruza Tomasi¢ (ECR), napisan. — Podrzala sam ovu rezoluciju jer smatram da moramo biti svjesni svih prednosti, ali i
prijetnji nadoj ekonomiji u cjelini, pa tako i sustavu opskrbe Zeljeznica. Pogotovo podrzavam promicanje ukljucivanja
malih i srednjih poduzeca u taj sustav jer su upravo mala i srednja poduzeca nositelji europske ekonomije. Stoga je,
ukoliko Zelimo ubrzati rast europske ekonomije, nuzno omoguciti malim i srednjim poduzeéima maksimalan broj
mogucénosti za plasman njihovih proizvoda i usluga.

Romana Tomc (PPE), pisno. — Predlog resolucije glede konkurenc¢nosti evropske Zelezniske dobavne industrije sem
podprla. Evropska zelezniska dobavna industrija vkljuCuje Stevilna mala in srednja podjetja ter vodilna podjetja v indu-
striji, zaposluje 400 000 delavcev, vlaga 2,7 % svojega letnega prometa v raziskave in razvoj ter predstavlja 46 %
svetovnega trga ZelezniSke dobavne industrije.

Zelezniska dobavna industrija je bistvena za konkuren¢nost Evrope in njeno zmogljivost za inovacije. Bistvenega
pomena za ohranitev konkurenc¢nosti evropske Zelezniske dobavne industrije je zmogljivost za inovacije, nalozbe v
raziskave in razvoj, ter odprava razdrobljenosti trga.

Treba je v celoti mobilizirati instrumente financiranja EU in sodelovati s sektorjem, da se zagotovi najboljsa uporaba
evropskih strukturnih in investicijskih skladov. Za mala in srednja podjetja v Zelezniski dobavni industriji je eden glavnih
izzivov dostop do financiranja.

Estefania Torres Martinez (GUE/NGL), por escrito. — Si bien es cierto que la Resolucién tiene algunos elementos
positivos —referencia a la participacién del sector ferroviario para bajar las emisiones de CO, o preocupacién por la
pymes—, no va en contra de las logicas de liberalizacién y de desregulacion del sector. Logicas que son las principales
responsables de la situacién en la cual se encuentra el sector europeo del equipamiento ferroviario. Por ello, he votado
en contra de la Resolucién.
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Ramon Tremosa i Balcells (ALDE), in writing. — The European rail supply industry (RSI), which encompasses the
manufacture of locomotives and rolling stock, and track, electrification, signalling and telecommunication equipment,
as well as maintenance and parts services, and which includes numerous SMEs, as well as major industrial leaders,
employs 400 000 employees, invests 2.7 % of its annual turnover in R&D and accounts for 46 % of the world RSI
market. The railway sector overall, including operators and infrastructure, is responsible for more than 1 million direct
and 1.2 million indirect jobs in the EU.

Recognising the rail supply industry as a key industry for Europe’s competitiveness and capacity for innovation, I urge
the EC to take all measures to ensure that Europe maintains a technological and innovative advantage in this sector.

Competition rules with regards to China and other emerging actors should be considered.

However I also believe that too many internal market physical and regulatory barriers remain in Europe in order to have
a single European market in the rail sector. Rail is very far from aviation in this regard.

Myléne Troszczynski (ENF), par écrit. — Ce rapport attire I'attention sur un secteur capital pour la politique industrielle
des Etats européens. Toutefois, son européisme empéche une réflexion pertinente sur un secteur qui est une industrie de
souveraineté par nature. Il plaide pour plus d'investissements dans le secteur, mais ne remet pas en cause la privatisation
et la mise en concurrence, qui ont précisément pour corollaire la baisse des investissements dans le réseau, comme cela
a été le cas en Grande-Bretagne, par exemple.

De plus, le role de I'Etat est central pour exporter ces technologies; comme dans le domaine des industries de défense, si
I'Etat vendeur ne commande pas ses matériels, il n'est pas crédible. Or la réponse du rapport a cela est une plus grande
ouverture des marchés publics pour que, par réciprocité, les autres nous ouvrent les leurs et n'exigent pas de fabrication
sur place.

Je vote contre ce texte.

Miguel Urbdn Crespo (GUE/NGL), por escrito. — Si bien es cierto que la Resolucion tiene algunos elementos positivos
—referencia a la participacion del sector ferroviario para bajar las emisiones de CO, o preocupacion por la pymes—, no
va en contra de las logicas de liberalizacién y de desregulacion del sector. Légicas que son las principales responsables de
la situacién en la cual se encuentra el sector europeo del equipamiento ferroviario. Por ello, he votado en contra de la
Resolucién.

Ernest Urtasun (Verts/ALE), in writing. — Voted in favour - The rail supply industry is an important EU industrial actor
for the transformation towards sustainable mobility and for meeting climate objectives. A coherent European industrial
policy based on sustainability and competitiveness of EU manufacturing industry should recognise the importance of
this sector and address the needs for: investing in R&D, innovation, developing skills, increasing demand and investment
into (sustainable) rail projects, expanding SMEs suppliers’ base, and ensuring manufacturing is maintained in the EU. If
the EU rail industry is still a market leader in technology and innovation today and an industry rooted in EU territory, it
faces several challenges, including unfair competition on the EU and global markets in the participation of public
procurement tenders, in particular from China’s giant state-owned and fully subsidised corporation benefitting from
generous export subsidies outside the scope of OECD guidelines. The resolution ask for this purpose that the
Commission re-evaluates its market definitions to take the global market into account and enable itself to address the
problem posed by mega-mergers in third countries, and, if desired, enable EU companies to make strategic alliances.

Ivo Vajgl (ALDE), in writing. — I voted in favour of the motion for a resolution on the competitiveness of the European
rail supply industry. The resolution emphasises the specific nature of this sector, which is characterised in particular by
the manufacture of equipment with a lifespan of up to 50 years, high capital intensity, a significant dependence on
public procurement and the obligation to comply with very high safety standards. The resolution equally underlines that
maintenance and modernisation of existing rail equipment should not be neglected.
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Derek Vaughan (S&D), in writing. — [ voted in favour of this resolution because it recognises the rail supply industry as
a key industry for Europe’s competitiveness and capacity for innovation. It urges that measures be taken to ensure that
Europe maintains a technological and innovative advantage in this sector. The resolution also asks the Commission to
fully mobilise the various EU funding instruments and to explore and exploit additional sources of financing for
Shift2Rail (S2R) and to seek for synergies between different EU funds and with private investments.

Marie-Christine Vergiat (GUE/NGL), par écrit. — Cette résolution entend faire le point sur la situation de la compétiti-
vité de 'industrie européenne de I'équipement ferroviaire.

Comme on pouvait s’y attendre, c’est une ode a la libéralisation et a la mise en concurrence du secteur ferroviaire.

L'objectif est on ne peut plus clair: aider les entreprises a faire plus de profits dans ce secteur. Décidément, rien n'y fait.
Comme des sourds ignorant le point de vue des citoyens européens et de ceux et de celles qui se dévouent pour le
service public, il n'est pas question de promouvoir un service public efficace et accessible a tous les usagers.

Faisant fi des dégats déja perpétrés par les libéralisations successives, le Parlement, a une trés large majorité, poursuit la
libéralisation totale du rail et le démantélement des services publics ferroviaires au seul nom de la concurrence libre et
non faussée.

La GUE/NGL avait déposé plusieurs amendements pour tenter de contrer cette stratégie de démantelement du rail. Ils ont
tous été rejetés.

Décidément, nous n'avons pas la méme vision de l'intérét général dans ce Parlement. Je m’y oppose, une fois de plus.

Miguel Viegas (GUE|NGL), por escrito. — Os processos de privatizacgio da EMEF, Empresa de Manutencdo de
Equipamento Ferrovidrio, S.A. e CP Carga, Logistica e Transportes Ferrovidrios de Mercadorias, S.A., sdo parte integrante
do processo de liquidagdo do sector ferrovidrio nacional e integram-se igualmente no processo de privatiza¢des que o
Governo estd a lancar na fase terminal do seu mandato.

A verdadeira origem deste processo remonta aos sucessivos pacotes ferrovidrios e as sucessivas tentativas de impor a
liberalizagdo do sector ferrovidrio aos Estados e aos Povos da Unido Europeia.

Estas decisOes afrontam a prépria Constituigdo Portuguesa e fazem parte de um processo que afronta esta Constituigio
em termos mais amplos. Recorde-se que a Constitui¢do aponta, como tarefas fundamentais no plano econémico, para a
«Coexisténcia do sector puiblico, do sector privado e do sector cooperativo e social de propriedade dos meios de produ-
¢do» e para a «Propriedade puablica dos recursos naturais e de meios de produgdo, de acordo com o interesse coletivon.
Ora, mais uma vez se confirma que a Unido Europeia se encontra envolvida num processo de destruicdo efetiva do
sector publico, visando favorecer os grandes interesses privados.

Julie Ward (S&D), in writing. — I voted in favour of this resolution because it recognises the rail supply industry as a
key industry for Europe’s competitiveness and capacity for innovation. It urges that measures be taken to ensure that
Europe maintains a technological and innovative advantage in this sector. The resolution also asks the Commission to
fully mobilise the various EU funding instruments and to explore and exploit additional sources of financing for
Shift2Rail (S2R) and to seek for synergies between different EU funds and with private investments.

Lieve Wierinck (ALDE), in writing. — I voted in favour of this resolution for very obvious reasons. As the document
states, the rail supply industry (RSI) is not only an important part of the EU economy. It also accounts for 46% of the
global RSI market. In addition, it is vital in achieving our COP21 commitments. However, in order to maintain its pole
position, this market needs some thorough restructuring.

138/157 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj

Dz.U. C z 21.2.2024 PL

Currently, administrative and technical fragmentation result in serious efficiency losses. Especially to SME's, this can be
problematic. They are an important part of the RSI market and need to remain so in the future. As this resolution
points out, we need to defragment the railway market and look for efficiency gains through synergies and increased
competitiveness. It calls for a unified EU railway market.

In sum, this resolution calls for support to the RSI suppliers, in particular SMEs, through defragmentation of the market.
This will attract private investment and finally increase our RSI's competitiveness in the global theatre.

Flavio Zanonato (S&D), per iscritto. — La proposta di risoluzione sulla competitivita dell'industria ferroviaria europea,
presentata dalla collega del gruppo Socialista e Democratico Martina Werner, ha incontrato il mio voto favorevole.
Investire oggi nel settore ferroviario ¢ una necessita da molteplici di punti di vista: bisogna tutelare il milione e mezzo
di posti di lavoro che genera questo settore, garantire il diritto ad una mobilita efficiente ed integrata ai cittadini europei,
affrontare la sfida dei cambiamenti climatici riducendo le emissioni dei mezzi di trasporto. Di tale proposta apprezzo in
particolare il fatto che si punti a un sistema integrato di biglietteria elettronica, in modo da favorire la circolazione dei
lavoratori e dei turisti in Europa, e il fatto che si consideri il settore ferroviario, ad oggi in uno stato di carenza di
personale qualificato, come un’opportunita per i giovani ingeneri europei.

Kosma Zlotowski (ECR), na pismie. — Producenci taboru kolejowego oraz innych materialéw niezbednych do budowy
infrastruktury kolejowej stanowia istotng cze$¢ gospodarki we wszystkich panstwach czlonkowskich. W wielu przypad-
kach sa to przedsigbiorstwa niezwykle innowacyjne, zatrudniajace wielu pracownikéw. Dlatego tak wazne jest stworze-
nie dtugofalowej strategii rozwoju dla tej branzy, tak aby mogla odgrywaé wazna role w procesie reindustrializacji
Europy.

Sprzyjajaca tej branzy koniunktura ma swoje podstawy zwlaszcza w wysokim poziomie inwestycji w infrastrukture
kolejows, skutecznie wspieranym przez fundusze europejskie. Jednak na horyzoncie widaé juz powazne zagrozenia dla
utrzymania stabilno$ci produkgji, a co za tym idzie poziomu zatrudnienia w tym sektorze. Ogromne wyzwanie stanowi
presja wywierana na europejskich producentéw przez firmy z Azji, ktére otrzymujg istotne wsparcie ze Srodkéw
publicznych i dzigki niskim cenom zdobywaja kolejne przyczétki na rynku zaméwient publicznych w UE. Waznym
wyzwaniem bedzie zmiana modelu finansowania inwestycji w kolejnej perspektywie budzetowej, ktéra to zmiana bez
watpienia przelozy si¢ na zmniejszenie wysokosci Srodkéw dostepnych dla panstw czlonkowskich. Inwestycje beda
musialy by¢ bardziej przemyslane, zorientowane na innowacje i uzasadnione mozliwoscig osiggniecia zysku.

Zgadzam si¢ z wieloma postulatami przedstawionymi w tym sprawozdaniu, ktére dobrze diagnozuje wyzwania stojace
przed branza zaopatrzenia kolei. Jako reprezentantowi wojewddztwa kujawsko-pomorskiego szczegdlnie lezy mi na
sercu stabilna przyszlo$¢ tego sektora, ktérego wazng czescia jest bydgoska PESA.

Damiano Zoffoli (S&D), per iscritto. — L'industria ferroviaria europea gioca un ruolo molto importante nel raggiungi-
mento degli obiettivi di decarbonizzazione del settore dei trasporti. Benché sia un settore che ancora dipende in larga
parte dagli investimenti pubblici, le PMI sono centrali nella fornitura di materiale e tecnologia ferroviari, indispensabili
per la modernizzazione e lefficientamento del trasporto di passeggeri e merci su rotaia. E perod necessario riconoscere il
pericolo rappresentato da imprese extraeuropee finanziate da paesi terzi, quali la Cina, e tutelare le imprese europee dalla
concorrenza sleale creando un mercato con eque condizioni di parita, preservando il know-how industriale europeo cosi
da tutelare i posti di lavoro esistenti e crearne di nuovi.

Carlos Zorrinho (S&D), por escrito. — Votei a favor do relatério sobre a competitividade da inddstria europeia de
equipamento ferrovidrio por concordar com a visdo holistica e integrada que reflete e com a solicitagdo a Comissdo
para que apresente uma comunicagdo sobre a estratégia para a reindustrializagio da Europa.

A industria associada a ferrovia é um excelente exemplo de um setor que pode e deve ser apoiado para adotar desde ji
uma nova agenda de inovacdo, no quadro da industria 4.0. Uma agenda que combine o desenvolvimento de novos
produtos, servicos, modelos de organizagio e competéncias, envolvendo universidades, centros de investigagdo, empresas
de referéncia e redes de pequenas e médias empresas, start ups e spin offs.
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Apoio o incremento de apoio politico ao setor, nomeadamente através da sua inclusdo nas prioridades de negociacio de
tratados comerciais internacionais, incentivando o investimento e a criacio de um contexto colaborativo.

Milan Zver (PPE), pisno. — Glasoval sem za Resolucijo o konkurenc¢nosti evropske Zelezniske dobavne industrije.

Zelezniska dobavna industrija je bistvena za konkuren¢nost Evrope, blazenje podnebnih sprememb in pri odzivu na
druge svetovne pojave, kot so urbanizacija in demografske spremembe.

Zato podpiram poziv Komisiji, naj pripravi strategijo za industrijsko politiko EU, ki bo usmerjena v ponovno industria-
lizacijo Evrope in bo med drugim temeljila na trajnosti, energetski ucinkovitosti in u¢inkoviti rabi virov.

President. — That concludes the explanations of vote.

6. Korekty do glosowania i zamiar glosowania: Patrz protokél

(The sitting was suspended at 12.40 and resumed at 15.00)

PRZEWODNICTWO: RYSZARD CZARNECKI
Wiceprzewodniczgcy

7.  Przyjecie protokolu poprzedniego posiedzenia: Patrz protokol

8. Stanowisko Rady w pierwszym czytaniu: Patrz protokol

9. Informacje dotyczace negocjacji w sprawie uméw mi¢dzynarodowych (debata)

Przewodniczgcy. — Kolejnym punktem porzadku dnia jest debata nad pytaniem wymagajacym odpowiedzi ustnej
skierowanym do Komisji przez Claude’a Moraesa w imieniu Komisji Wolno$ci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw
Wewnetrznych w sprawie informacji dotyczacych negocjacji w sprawie uméw miedzynarodowych (0-000029/2016 -
B8-0362/2016).

Roberta Metsola, author. — Mr President, 1 will speak on behalf of Parliament’s Committee on Civil Liberties Justice and
Home Affairs (LIBE). Article 218 of the Lisbon Treaty strengthened Parliament’s role in the conclusion of international
agreements, generalising the application of the consent procedure and providing that Parliament is to receive enhanced
information in the process leading to the conclusion of an agreement. The Framework Agreement on relations between
Parliament and the Commission details these provisions in paragraph 23 and 24 and, in particular, in Annex 3, as
further confirmed by the rulings of the Court of Justice of the European Union, for example in case C-658/2011,
Parliament v. Council.

This case law has made clear that Parliament’s right to be informed is not limited to requests for information made just
by Parliament, but obliges the other institutions to take the initiative. In September 2014, in the written answers to the
questionnaire in the preparation of the hearing on the selection process for Commissioners, Commissioner
Avramopoulos referred to his intention to keep the LIBE Committee fully informed on the negotiations on international
agreements, according to the Treaty provisions and in line with the Framework Agreement.
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The LIBE Committee welcomes the information it has received from the Commission services further to its request.
However, we understand that the practical implementation of these Treaty provisions could be further improved, and
this on the basis of Article 218(10). So under this framework, in this regard, the LIBE Committee asks the Commission
to kindly reply to the following questions.

First, what measures does the Commission intend to take to fully live up to the Treaty provisions and the case law in
order to improve the current system of informing Parliament on the negotiations of international agreements, thereby
guaranteeing that the required information is automatically transmitted to Parliament in an exhaustive manner and this
at all stages of the procedure?

Second, how does the Commission aim to ensure that the regular transmission of all relevant information on negotia-
tions contains, at the minimum, indications as to the third country in question, the type of agreement, the stage of
procedure and the relevant documents, such as those mentioned in point 5 of Annex 3 of the Framework Agreement? Is
the Commission preparing to set up a permanent mechanism in order to strengthen Parliament’s role in this very crucial
and sensitive area?

And lastly, in the particular case of concluded EU readmission agreements, how is the Commission planning to report to
the LIBE Committee, which it should do at least twice a year as per the Commission declaration annexed to the
European Parliament recommendation on the readmission agreement with Pakistan?

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Mr President, let me start by expressing my thanks to Ms Metsola
and, through you, to the Committee on Civil Liberties, Justice and Home Affairs (LIBE) for having given us the oppor-
tunity of this debate to reflect about how the European institutions, and particularly the Commission, can better inform
the European Parliament about negotiations for international agreements.

As you know, in the context of the new Inter-Institutional Agreement for Better Law-Making, Parliament, the
Commission and the Council have made a commitment to meet within six months of the entry into force of the
inter-institutional agreement, in order to negotiate improved practical arrangements for cooperation and information
sharing. This trilateral approach reflects the fact that the obligation to inform Parliament fully and immediately falls on
both the Commission and the Council, in accordance with their institutional roles. For example, it does not fall on the
Commission to inform Parliament about decisions taken or texts adopted by Council.

But let me reiterate the importance that we, in the Commission, attach to our obligations under the Treaty and to our
existing commitment under the framework agreement: we are committed to providing Parliament with full and imme-
diate information at all stages of negotiations for international agreements. The Commission stands by this commitment
and monitors its implementation closely.

The framework agreement established the practice that information concerning international agreements should, as a
general rule, be provided to Parliament through the responsible Parliamentary committee. In line with this sector-specific
approach, the Commission has instructed its services to arrange directly with the relevant Parliamentary committees the
modalities for the provision of information and documents, to allow for optimal solutions in this area.

The Commission believes that our obligations are, generally speaking, well respected and that Commissioners and their
services are doing their part to ensure that Parliament is well informed. This includes the provision of confidential
information and documents and the specific arrangements set out in the framework agreement.

As regards specifically the work of the Civil Liberties Committee, Commission services have established a practice of
providing regular updates to the committee on pending international agreement. Commission representatives have
always been willing to come and give an update on ongoing international negotiations, either in camera or in a public
meeting, as appropriate. Likewise, practical arrangements for informing Parliament about re-admission agreements have
so far included regular presentations by senior Commission officials to the Civil Liberties Committee in ordinary mee-
tings.
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The Commission is ready to provide such information whenever requested, be it in public or, when appropriate, in a
restricted meeting. The Commission is also open to discussing with Parliament whether and how practice can be impro-
ved. I am looking forward to hearing your concrete proposals, which will fit into the trilateral approach that Parliament,
the Council and the Commission, are to start soon.

Andrejs Mamikins, on behalf of the SED Group. — Mr President, in 2009 the Lisbon Treaty created the European
Parliament we know today, although already since 2006 it had been progressively included in more and more negotia-
tions and consultations on numerous important matters, such as the second Schengen information system for example.

The point of retelling these public and well-known facts was simply to point out one rather simple matter: even though
over the last decades all of the Union'’s institutions have evolved and gained new powers and responsibilities, Parliament
has undoubtedly evolved the most. Today it is by right amongst the top four EU institutions in terms of power, the
others being the Commission, the Council of Ministers and the European Council. In fact, in a majority of cases when
important decisions are concerned, Parliament has to agree to their implementation, not to mention that quite a few of
them may get amended in the process as well. In this instance, it specifically applies to the conclusion of international
agreements, something that the Lisbon Treaty has brought to the table.

Moreover, not only does the Parliament in this respect possess the power of the consent procedure, it also has to be
provided with comprehensive information on the process leading to the conclusion of an agreement in question, mea-
ning that, even though Parliament can ask for specific information when such a need arises, it should be given to it of
the other involved institutions’ own accord.

In other words, I fully support the implementation of additional and the reinforcement of the currently existing mea-
sures aimed at a fully functional operation of the system, whose goal is to inform Parliament on the negotiation process
of international agreements. It is, of course, fully understandable that, depending on each and every particular case,
information may not be fully available for various reasons. However, the points mentioned in the debated oral question
should indeed be a bare minimum. The third country in question, for example, the type of agreement discussed, the
stage of the procedure and the relevant documents pertaining to the negotiations.

Parliament does not legally have the power of legislative initiative, something that sets it far apart from the national
parliaments in our Member States. But then again, the European Union itself is not a federation or a single state, and
Parliament is essentially still a consultative assembly. However, it is a consultative assembly with some very advanced
powers unlike those of any other similar institutional body around the world, including the ability to ask the
Commission to draft the necessary legislation. So, in this respect, Parliament even has a de facto power of legislative
initiative. Committee and delegation hearings and non-binding resolutions have an indirect, albeit quite powerful,
influence on the Union’s foreign policy. For example: approval of overseas development grants, EU enlargement etc.,
not to mention the non-binding quotes on new EU treaties, even without possessing the respective veto powers. All of
this makes the Parliament an actor to be taken into utmost consideration.

To put the overall idea a bit more simply, thanks to the enormous legitimacy gained through European elections directly
from the EU citizens themselves, and due to the long-term constant expansions of various powers through the EU
treaties, Parliament has the right to be constantly kept in the loop of essentially every EU-level and international deve-
lopment that concerns the European Union, which undoubtedly also includes information provision concerning nego-
tiations on international agreements involving the EU.

Amnren [Txam6a3ku, om umemo Ha zpynama ECR. — [lo3npassiBaM IIbpBO MHULMATHMBATA OT CTPAHA Ha JOKJIANUMKA M GUX MCKall
f1a 00CHIs MPEIOXKEHNUTE OT HETo TeMy 3a He0ar.

U taxa, Horosopsr ot JlncaGoH ykpemsa posisira Ha [laprameHTa B CKIIIOUBAHETO HAa MEXMIYHAPOIHM CIOPA3yMEHMS, OCHIYpsi-
BajiKy Mo-00LIO0 TpHIIaraHe Ha IpoLenypuTte 3a ogobpene 1 nomobpeHa nHPopMupaHoCT Ha [laprmameHTa Mo Bpeme Ha Ipolieca,
KOIITO BOAM MO CKIIIOYBAHE HA CropasyMenne. Tosa e 1o cuiata Ha wien 218, maparpad 10 or [orosopa 3a ¢yHKIMOHMPAHETO
Ha EBpomnerickus Cblo3.

142/157 ELL http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611oj


http://data.europa.eu/eli/C/2024/1611/oj

Dz.U. C z 21.2.2024 PL

CpreOHara npakrika Ha Cboa Ha EBpomeiickmsi cbio3 siCHO IOKa3Ba, ue IpaBoTo Ha Ilaprmamenta ma Obie uHOpMMpaH He ce
OTpaHMYaBa C VICKAHMATA 33 MHQOPMALS, OTIpaBeHM OT [lapraMeHTa, a 3amb/KaBa MHCTUTYLMNTE [a [OEMAT MHMIMATHBATA.
octa yecro obaue, Ha MPAaKTMKA MHEHMeTO Ha [lapraMeHTa He ce B3eMa IPU CKITIOYBAHETO Ha MEKIyHAPOIHM CHOPa3yMeHMUs U
TOBA CIOPENl HAC OT rpymara Ha EBporerickute KOHCepBaTOpM M peOPMICTH € CKAHIATHO HE3a4MTAHE HA IIPaBaTa Ha MPSIKO
u30paHus OpraH, a MMeHHO [lapnaMeHTa.

[ocremHmAT TaKbB CIyYail € cropasyMeHnero ¢ Typuusi OTHOCHO MMIPALMATA, C LsAfaTa YCTIOBHOCT HA AyMara ,CIOpasyMeHme".
CurypeH CbM, ue BCUUKM IPUCHCTBALIM [IHEC TYK KOJIETH, KOJIIKOTO M Jia He ca MHOTOOPOJIHM, CMe HasiCHO ¢ aKTyTe OKOJIO TOBA
CIOpasyMeHMe, HO BBIIPEKM TOBA GMX MCKAN OTHOBO 1A TPUIOMHS, Ye CIOpel oduumanHuTe 3sBieHns Ha 18 MapT Tasu rommHa
wieHosere Ha EBpomeiickust cher u PemyOmuka Typuust, Bce owe Pemy6muka Typums, mopmicaxa ChbBMECTHA MeKIIaparysi 3a
CHTPYIHMUECTBO B OONACTTa Ha MUTPALMSATA, KOATO AeKnapauus (opMmanHO e HeoOBbp3BALl IOKYMEHT, KOMTO mpedByxia obave
TOYHM B3aVIMHM QHTAXKMMEHTY HA CTPAHMTE OT MOJIMTHMYECKA M GIOTXKETHA ITIe[HA TOUKA.

Tyx, npu ToBa T.Hap. CIIOpa3yMeHMe, CTaBa BBIPOC 33 TOBA, Y€ TOBA € CKPUTO MEXKIYHAPOIHO CIIOPa3yMeHMe, KOETO CIIOPE 4IeH
218, anmuues 6 or [Jorosopa 3a EBponeiickus cbro3 e TpsOBano ma Gbe CKIIOYEHO elBa Crel U3pU4YHO omobOpeHne ot EBpomeiic-
Kust naprameHt. ToBa, yBaaeMmy KONery, O3HauaBa, 4e NMPOEKTHT 3a criopasymenne ¢ Typuust TpsiOBaie ma Obae oOChIeH TyK B
Ta3u 3a7a, ga Gbme mpencraseH Ha mebatu. ITHpBO, eBPOIMENICKNTE MPENCTABUTENM [a PElIaT Haly [a MMa TaKOBA CIOPa3yMEHMe,
cIIel] KOeTo 1a 0OCHIAT KOHKPETHUTE TEKCTOBE IO TOBA CIIOPAa3yMeHue, a He Na GBIAT NMOCTABEHM YUCTO M MPOCTO B PONSATA Ha
CBUHETEN, Ha M3CIymBaul Ha enHa PR akums, xosro Hanpasu Epponerickata komucusi, CbeeTbT Ha EBpona 1 XopaTa, KOMTO He ca
M30MpaHN, HO IpeTeHIMpaT na ObIaT eBporeiicky jmuepu. Bcuuky cMe HAsiCHO, Ye MOZOOHO omobpeHie 3a BBIPOCHOTO CHOPa-
symeHue He e asaHo. Hukoii or Hac He e nexyapupai, menerupain npasa Ha Epponeiickata kommcnst M Ha CbBeTa Ha CKIIOYBa
nonoOHn PR-cKu criopasyMeHus.

Temara 6e noBuurHata 3a 006CHXIAHe B KOMUCUSATA 110 NPABHM BBIPOCK OT KOIErM OT [PYra MONMTMYECKA PyIia, KATO B IUCKY-
CMSITA B3eXa YUacTHe 10 Halle HAcTOsBaHe M TpefcTaButeny Ha [lpaBHara cryx6a Ha EBporerickus mapnament. Te m3pasuxa
CTAaHOBMILA, Y€ CKIIIOYEHOTO CIIOPasyMeHMe, T.HAp. CIOpasyMeHMe, HsMa NpaBHa oOBbP3BALLA CTOMHOCT, KOETO 0baye OTKa3BaT 1a
M3PA3AT TMcMeHo. ToBa e MHOTO CTpaHHO. KasBar, ye mMMa CropasyMeHme, HO TO HsIMa IpaBHAa CTOHOCT, TOBA € HsKakBo PR
choOLIeHME.

Camo 1o cee cit ToBa TBbpJCHME ¢ CKaHRAMHO. CKaHIAIHO e, 3alI0TO IPU3HABA HEIIO, KOETO OTIABHA BCUUKM HUtE, eBPOIIEICKUTE
TPEICTABUTENM, TMONO3MPAXMe, 4 MMEHHO, 4e caMoobsIBMIMTE e, HO Hem3bpaHuM jmuepu Ha EBpomeiickms ChiO3 MpaBsT, MeKO
KA3aHO, CPAMHM U CKAaHNANHM COENKM 337 Ibpba Ha eBpomejickure maHbkomnatiy. ChIMacssar ce Ia INIATST PEKeT, OTKYIN B
pasMep Ha MUWIMApiy eBpo — Iapy OT Axo0a Ha BCEKM eBpOIeell — Ha e[IH OTKPOBEH HMKTATOP, KAKBBTO € TYPCKUAT [PE3UIEHT
Epmoran, 3a ;ia i crmacu oT TOBa, KOETO Te CaMM CM NPUYMHMXA, & MMEHHO OTPOMHATa KpM3a, NPENM3BMKaHA OT MOKaHeHaTa OT
HEMCKMS KaHLJlep Mepken MMUrpaHTCKa BbiiHA. Tasy cpaMHa M HeeBpOIENCKa ClENKa C eIMH arpecuBeH, aporaHTeH M OnaceH
JIMKTATOP, KaKbBTO 0€3 CbMHEHME € CeTallHMAT TYpCKM Mpe3uueHT EpIoraH, MOTBIKBA BCUYKM T.HAP. eBPOMNEHCKM LEHHOCTH.

3a Hac HAMA HULIO MO-CpaMHO OT TOBa Ha rOBOpMII 3a CBO60]IaTa Ha CJIOBOTO M [1a €€ MpMBEX[Oall yrOOHMYECKN IIped €OMH
OMKTaTOp, KaKbBTO 0e3 CbMHEHVE € EpnoraH, KOMTO BCEKM HEH MTOKa3Ba Ha NpakTHKa, MO TEIEBM30pa, HA XKIMBO, KaK C€ CMa3Ba
c306011aTa Ha CJIOBOTO, KaK C€ IIPEB3€MAT pEHaKuMM, KaK C€ 3aTBapAT MEONM, KaK C€ ChOAT XKYpHalMCTV, KaK Ce CTpend I10
KYPHaICTN B C'L]I€6Ha 3ajia, KOrato Te, Te3M XKypHalMCTV, pa3KpMBAaT €IHa OTBPAaTUTEIIHA MCTUHA.

3a [1a He ChM TOIOCIIOBEH, 1lie JaM TIPUMEp C aTEHTaTa Cpelly PeNakTopa Ha BeCTHUK ,JIKyMXypuer“ — TOBa € TYPCKM BECTHMK, a
HETOBIUSIT PEAKTOP € YOBEKBT, KOWTO PasKpu MPOCTMUKMS, SICEH U OYaKBaH OT BCUUKM (AT, ye PMHAHCHPAHETO, BHOPbKABAHETO,
NeKyBaHeTo, oOydyaBaHero Ha Goitumre Ha ,JCIsIMcKa TbpxaBa“ € OT cTpaHa Ha PermyOrmka Typums. U 3atoBa My Gele movckasa
[IOKMBOTHA MPUCHIIA, a Tocrie Gellie CTPENISHO 110 HEro B 3a/laTa Ha ChbIa.

Hpyr npumep — NpeB3eMaHeTO Ha pelakLMATa Ha Haii-roleMust TYPCKM ONO3MIMOHEH BecTHUK B Typums, ,3amaH”.

CMsiTaM, de IpuMepuTe, KOUTO M3PEINX, Ca HAITEeH MpUMep 3a HyXIaTa oT MH)OPMAuus OTHOCHO MOTOOHM CIOpa3yMeHMS.
Karo cw3akoHomarenen opraH [lapnamentst TpsiGBa ma Obe yBEHOMSIBAH 3a BCUUKM [ETAjli M BCUUKYM CTAIM MO MPOLEHypPUTE.
IIpusosaBam KomumcusTa fa cria3pa aHraXuMeHTUTE CH.

(Opamopsm npuema da omzosopu Ha ésnpoc, 3adaden upe3 eduzane Ha cuma rapma (usen 162, napazpad 8 om Ilpasuatura 3a
delinocmmay)).
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Andrejs Mamikins (S&D), zilas kartites jautdjums. — Paldies Jums, Dzhambazki kungs, ka pienémat manu zilas kartites
jautagjumu. Jas tikko teicat, ka esot parakstita deklaracija no Turcijas politiskas vadibas puses un Eiropas Savienibas
vadibas puses, bet isteniba parakstu uz dokumenta, kas biitu legislativs, nav, neeksisté, ir vienkarsi statement, pazinojums.
Lidz ar to tad isti kadu it ka parakstitu deklaraciju starp Turciju un Eiropas Savienibu Jis minéjat sava runa?

Anren Ixamb6azku (ECR), omeosop Ha esnpoc, 3a0adet upe3 8duzaHe Ha cug rapmad. — HAIBIIHO CbM CBITIaceH ¢ Bac, yBa-
Kaemu konera. ToBa € 1 MosIT BbIpoc. HsMa criopasymeHme cropen ToBa, Koeto oTroopy I[IpaBHata cryx6a Ha Epomeiickus
napnamenT. Hsama cropasymenne. ToBa e 3asBleHMe, aKUMs 3a IIpell MeIMMUTE, HO HsAMA CIIOPa3yMeHMe, KOETO Ha OTToBaps Ha
HOpPMMUTE, Ha IIpaBuiaTa, Ha MEXIYHApOOHOTO NPaBO 3a CKIIOYBaHE Ha cropasyMeHue. Topa e cKaHmanHoTo. TYK CbM HAITBIHO
CBITIACEH C Bac.

(Opamopsm npuema 0a 0mzoeopu Ha 8snpoc, 3a0aden upe3s 60uzae Ha cuta rapma (uaew 162, napazpad 8 om Ipasunnura 3a
deliHocmma)).

Andi Cristea (S&D), Intrebare adresatd conform procedurii ,cartonasului albastru”. — Domnule presedinte, stimate coleg, ca
sd nu fac referire la acord, acest text negociat intre Uniunea Europeand si Turcia, din punctul dumneavoastrd de vedere,
este doar un exemplu de Realpolitik din partea Uniunii Europene, sau mai mult decat atat?

Anren [Txam6asku (ECR), omzosop Ha esnpoc, 3a0aden upe3 8duzane Ha cuna rapma. — Toa e 1 Moeto MHeHue. Criopel MeH,
OCTUTHATOTO Mexkiy EBpomeiickus cpser u Typumst He MoXKe fga Obe HapuyaHo cropasymeHue. VI ma, moxe 61 Moxe fia ro
HapeueM ,peal MONMTUKA, HO CIIOPEd MeH, MPOCTeTe, MOXE Ia He CTe ChINIACEH C MEH, HO TOBA € JOCTa INyNaBa MOIUTUKA,
3amoTo EBporeiickust mapiaMeHT, EBpOmeficKuaT chBeT OTCTBIN Ipel peanHara nmomutuka Ha Typums. Typums meuemy OT ToBa,
Hue Ty6uM.

Dita Charanzovd, on behalf of the ALDE Group. — Mr President, I would point out to the Commissioner that more and
more citizens are interested in international agreements: from trade to judicial cooperation agreements, to political
declarations, and to the negotiations themselves.

In my 12 years of working on international trade, I have never seen such active interest. We, the European Parliament,
represent the people of Europe, and if we want to serve our citizens well we must be fully informed.

Commissioner, the Treaties are very clear in this regard. The European Parliament shall be immediately and fully infor-
med at all stages of international agreements. There are no conditional clauses in that sentence. As the guardian of the
Treaties, the Commission must fulfil this requirement. Moreover, the framework agreement sets out clearly how this is to
be done: Parliament must be informed by the Commission at the same time as the Council, before a mandate is given,
during the negotiation and once an agreement is initialled or signed. Again, the wording in the framework agreement on
this point is unconditional. It is a requirement. Yet, to this day, we seem to be treated as a second-class institution vis-a-
vis the Council.

Commissioner, Parliament must be treated on an equal footing with the Council. There can be no transparency if we
learn of items only after the Council has voiced its opinions. The Commission’s agenda must not be set in accordance
with the Council’s agenda alone.

All that said, Commissioner, my Group also understands that this must be a two-way street: with greater transparency
comes greater responsibility. Leaks, lies and mis-information can destroy the work of years in a single day. The European
Parliament has rights but also obligations — and that too is clear in the framework agreement. We, as a Parliament, must
respect the rules of secrecy of documents in order to preserve our mutual trust with the Commission, and respect their
decisions on the level of secrecy attached to negotiation documents. My Group knows that rights come with responsi-
bilities: responsible transparency means respecting the rules of the game.

In particular, I would like to congratulate Commissioner Malmstrom on the excellent job she has done so far to push
for, and lead, this transparency initiative in the area of trade. The reason I mention the transparency initiative in the
trade sector is because I believe that this model could serve as an inspiration in other domains in which the EU
negotiates with third countries.
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Let me give you another example: the recent deal that the Commission concluded with Turkey on the migration crisis.
We all knew that it happened, when it happened and what the key points of it were. But the information was not
complete: we were left with a lot of question marks, with information coming instead from the media.

So I hope you will treat us as an equal partner in the coming years.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Diane James (EFDD), blue-card question. — Thank you, Madam, for a very good presentation and some very laudable
words. Your comments on the aspects of this whole debate were very worthwhile to listen to. But this important debate
has been scheduled at the very end of this plenary session, here in Strasbourg in June 2016, and we have got less than
25 MEPs here in the Chamber to listen to what we have got to say.

So would you agree with me that we are right to raise the subject, but that in fact the European Council and
Commission are not really interested in what we MEPs actually have to say and comment upon?

Dita Charanzova (ALDE), blue-card answer. — I think your question is not connected to what we are actually discussing
here. My point here is to ask the Commission to treat this House, the European Parliament — which represents the
people of Europe — to treat us on an equal footing, because I want to serve my citizens and in order to do so I need
full information, but at the same time as the Council.

Paloma Lépez Bermejo, en nombre del Grupo GUE/NGL. — Sefior Presidente, sefior Comisario, Sefiorias, el secretismo, la
opacidad, la falta de transparencia: esa es la politica de los acuerdos internacionales de la Unién Europea, porque lo que
quiere esconderse es la falta de democracia, una agenda imperialista en lo politico y en lo econémico. Por eso mismo,
este Parlamento ha tenido que batallar cada documento, cada nota que ha extraido de la Comisién. Y por eso mismo, ha
sido necesario recurrir a los tribunales para obtener lo que los Tratados disponen: el acceso automatico y exhaustivo del
Parlamento a todas las informaciones relevantes para las negociaciones de los tratados internacionales de la Unién
Europea.

No es que nos sorprenda que esta judicializacién sea necesaria: nos hemos cansado en comisiones de investigacién
como en la de LuxLeaks de recibir papeles con el contenido censurado, por no hablar de la resistencia a que pudiéramos
conocer los documentos de la ATCL Incluso hoy, de manera parcial, sesgada y secreta, como si no tuviéramos que
responder ante el pueblo europeo de lo que negocia la Unién Europea en su nombre. Nos tenemos que enterar por
filtraciones y notas de prensa de la colaboracién de la Unién Europea con Marruecos y de la explotacion colonial del
Sdhara Occidental, de la violacién de los derechos de los refugiados en Turquia, de la entrega de nuestros datos a las
agencias americanas y de la venta de nuestra agricultura, nuestra industria y hasta las normas laborales a través del ACS,
del AECG o de la ATCL

La situacién es especialmente grave por ser el Parlamento la Gnica institucién europea democriticamente elegida. Es
obvio que deberdn abrirse los Tratados para que, en los asuntos de la politica exterior europea, que combina por igual
el aventurerismo neocolonial, la subordinacion a la OTAN vy el servicio a los oligopolios econémicos, sea el Parlamento
quien opine y quien decida. Pero en aquellos aspectos, como los acuerdos comerciales, en los que el derecho de consulta
y decisién ya estd reconocido, scomo puede justificar la Comisién que sus actuales pricticas son transparentes, si la
informaci6n estd fragmentada y recoge solo las actas de una parte, impidiendo una visién global de lo que se negocia, si
excluye a determinadas comisiones de diputados o se utiliza la confidencialidad como subterfugio para que el acceso se
haga solo en salas secretas donde la mayor parte de los documentos, cuando son legibles, llevan la marca de «confiden-
cial» para evitar que el debate se traslade hacia aquellos a quienes representamos, que no es otro que el pueblo europeo?

Por ello, para nosotros el debate sobre la transparencia no es un debate meramente técnico. Es un debate de cémo la
Unién Europea se ha alejado tanto de los principios democrdticos que su actividad politica no resiste la luz y los
taquigrafos. Mientras se niega la informacién al Parlamento se acude a los medios para asegurar que, si hubiera nego-
ciaciones, serfan para asegurar la democracia, nuestros derechos sociales, nuestra seguridad, siempre respetando la volun-
tad popular. Si fuera asi, ;por qué no se nos mantiene informados?
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¢Coémo nos vamos a creer que no se debate de contrapartidas geopoliticas cuando se aborda la revisién de los visados y
de los aranceles? ;C6mo nos vamos a creer que los derechos humanos no son la dltima de las consideraciones cuando
se discute de acuerdos de migrantes y refugiados? ;Cémo se decide donde mandar nuestros barcos y nuestras armas para
proteger intereses multinacionales y no la paz global? ;Quién estd presionando para liberalizar al mdximo en todos y
cada uno de los acuerdos comerciales que nacen en Bruselas, punta de lanza del desmantelamiento del propio modelo
social europeo? ¢Quién tiene mas voz? ;La patronal, sus expertos? ;Es que no tienen ideologia los expertos? ;O es que
los intereses de los grandes paises, incluidos los Estados Unidos, tienen mds voz que los 751 eurodiputados de esta
Camara a la hora de preparar las reuniones y las lineas de actuacion exterior?

Si no es asi, no tengan miedo, abran sus puertas, sus documentos, regularmente y sin cortapisas, y permitan el acceso a
los equipos parlamentarios a toda, absolutamente toda la informacién, aunque me temo que lo que evidenciardn es la
degradacion del proyecto europeo contra los derechos de los trabajadores y de los pueblos, en el mundo y en la propia
Europa.

Diane James, on behalf of the EFDD Group. — Mr President, as part of the United Kingdom Brexit deliberations three
critical aspects have been highlighted and they are as follows: European Union decision making and the lack of democ-
racy; secondly, the influence and clout of MEPs in European Union decision making; and thirdly European Union
scrutiny of its own processes and procedures. How apt it is that this debate brings into sharp focus all three of those!

Now we know that this debate stems from a LIBE question, from the LIBE Committee, and it is essentially a question to
the Commission on the right to be informed appropriately when the European Union is negotiating international
arrangements and agreements. The question asks whether the Commission will provide, at the very least, indications
as to the third country in question, the type of agreement, the stage of the procedure and the relevant documents to
Parliament — to this Chamber! It should be of immediate concern to European Union citizens that this is not already the
case.

Let me cite the example of my colleague Stuart Agnew who happens also to be an agricultural spokesperson. On
Monday 12 October 2015 he viewed the recently published, restricted, agricultural chapter of the trade TTIP document.
He had to sign a document stating that he would not disclose what he read, he had to hand over electronic gadgets and
cameras, he was only allowed a pen, no paper, he was in a windowless cell and he was issued with special blank paper
which could not be photocopied. He was even told that if he disclosed what he had read he would be punished,
penalised with a fine and also at the mercy of punishment from Mr Schulz, the President of this Chamber.

If that is what defines the European Union’s definition of transparency and openness on this critical issue of negotia-
tions on international agreements, then quite frankly not only is that a farce, it is unacceptable.

Then we have the case of another MEP, Mr Ming Flanagan. He also visited the TTIP chamber. He also highlighted what
was wrong, and he got an email back from Mr Bernd Lange, a fellow MEP, who seem to think ‘that these confidential
documents can be consulted on the premises of the European Parliament has been a great achievement for this institu-
tion” and enabled us MEPs to better exert our role of parliamentary scrutiny in negotiations.

Well I do not agree with what Mr. Lange says, and quite frankly for him to even state that when it is quite patently the
opposite is just bizarre. Now it is absolutely farcical what we are faced with, but let’s be serious just for a moment. All
too often the European Union raises the red flag and condemns secrecy, breaches of openness and transparency elsew-
here in the world. Yet here is the European Union saying one thing but adopting the complete opposite in its own
backyard, and actually keeping or restricting any information to MEPs.

Quite clearly the messages should be from us to the Commission to the Council: Put your own house in order, abide by
the transparency that you expect, demand and even dictate from others, but finally restore democracy within this
organisation and stop the secrecy and withholding of vital information to which we are entitled, which we are entitled
to communicate to our voters, and to which our European Union citizens should be entitled.

President. — I cannot imagine the activity of the European Parliament without you, Ms James. It is one reason why [
am against a Brexit.
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Jean-Luc Schaffhauser, au nom du groupe ENF. — Monsieur le Président, chers collegues, vous étes et je suis trés soucieux
des droits d'information du Parlement par la Commission. La véracité de I'information, le recoupement des sources sont
les conditions d'un jugement éclairé. Le recoupement des sources est absolument nécessaire pour un travail parlemen-
taire. A ce sujet, javais drailleurs, des 1986, soutenu le projet de nos responsables du renseignement de mettre en place
une école de guerre économique — car la guerre, aujourd’hui, est souvent économique et elle passe par la manipulation
de l'information — et cela, quand jétais au cabinet du président de I'Assemblée nationale. Je pense également que le
travail d'investigation parlementaire est fondamental, car on essaie en permanence de nous manipuler, de manipuler les
représentants de la souveraineté.

Je dois cependant vous dire que I'expérience de deux ans dans ce Parlement me fait douter de notre sincérité dans la
recherche de la vérité. Je ne parle pas de la Commission, elle est sous influence, comme l'ont montré les travaux de nos
journalistes d'investigation dans leur livre Circus politicus, qui a d’ailleurs requ le prix de la presse internationale. Cette
Commission nous manipule avec des informations fausses venues de la propagande d’Etats, de commissaires liés a des
cercles d'intérét occultes qui n'ont rien d’européens. Cette propagande est éhontée, scandaleuse, conduite par des agences
de désinformation présentées comme des émanations de la société civile ou par ces sociétés secrétes travaillant pour des
lobbies étrangers. 1l y a suffisamment de précision dans le travail d'investigation fait par les journalistes.

Je vous parle de notre Parlement, de notre maniére d’accepter linformation donnée, d’avoir également un regard
d'intelligence dans l'information qui nous est fournie. Nous sommes quantitativement plus que bien informés mais,
qualitativement, sommes-nous vraiment informés? Je vous pose la question. Nos services extérieurs, par exemple, ne
travaillent pas les sources, ne recoupent pas le travail de renseignement fait par nos Etats. Par contre, il y a en France,
par exemple, un véritable travail qui irrigue d’ailleurs le parlement national. Ici, un tel travail n’existe pas. Le Parlement
est le lieu de l'amplification de la propagande, de la voix mensongere, dite officielle. Nous écrivons des rapports, nous
organisons des réunions, souvent dans tous les sens, mais sur le méme ton et avec les mémes gens, dans la méme
approche idéologique. Ce n’est pas une approche scientifique. Nos experts, soi-disant indépendants, sont choisis dans
le méme mainstream de la pensée unique formatée dans le monde de la fiction contre la réalité. Ce faisant, nous distil-
lons, sous couvert d’analyses, de la propagande et de I'idéologie qui, une fois transformées en décisions, expliquent la
nocivité de l'action du Parlement qui poursuit la voie du mensonge.

Revenons a la Commission, elle a toujours été du coté de la politique du chaos propagée par les Etats-Unis, et cela sans
reconnaitre ses erreurs que, méme aujourd’hui, 'exécutif américain reconnait.

Lors de la guerre en Iraq, la Commission, et particulicrement son chef, a été le fidele relais, pire amplificateur des
Etats-Unis, et le saboteur de la politique de paix initiée par la France et I'Allemagne. Et du coté du Parlement, ce ne fut
pas mieux. J'avais rencontré le président Brok, a I'époque, & la demande de la France; il était favorable & cet axe
Paris-Berlin-Moscou, mais la politique américaine a été suivie par le Parlement.

En Libye, la Commission et le Parlement ont applaudi la chute d'un régime critiquable mais stable. La aussi, un dictateur,
et la paix, 'éducation, la santé, exemplaires pour un pays d’Afrique. Aujourd’hui, 50 dictateurs, la guerre et le chaos...
En Syrie, idem.

Au Proche-Orient, Commission et Parlement réussissent le tour de force d’étre a la fois hostiles a la seule démocratie de
la zone — je parle d’Israél — tout en faisant les yeux doux aux Etats du Golfe qui insufflent le poison de Iislam radical
jusque dans nos cités. Dans les Balkans, en Ukraine, dans l'espace post-soviétique, la Commission et ce Parlement
poursuivent toujours cette méme politique et sont les fidéles alliés de TOTAN contre les intéréts des Etats membres.

Cet élargissement sans contours ni frontieres éléve partout des murs au lieu de construire des ponts entre 'ouest et I'est
de I'Europe, faisant de notre continent, non pas la pointe de I'Eurasie, mais un pont avancé, instrumentalisé et vassalisé
de 'Amérique.

La Commission a une politique nuisible, par son information, a nos intéréts stratégiques. Ses choix ont toujours cherché
a promouvoir le libre-échange et la finance au détriment du développement du long terme dans l'investissement straté-
gique indépendant et souverain.
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Je pourrais citer encore de nombreux autres exemples, mais je n'en aurai pas le temps. Je veux simplement vous dire un
élément essentiel. L'Europe politique est apparue lorsqu'il y a eu linvasion musulmane. Cest la premiére fois dans
T'histoire qu'on parle d’Europe politique.

Alors, Messieurs, vous étes favorables aujourd’hui a cette invasion musulmane programmée par des lobbies étrangers,
comme je 'ai montré par I'étude qui a été fournie a tous les parlementaires, présentée cette semaine et qui a été faite par
I'école de guerre économique.

Si une Europe politique doit survivre, elle se fera sans la Commission, et ce Parlement devra étre 'émanation des
parlements nationaux.

(L'orateur accepte de répondre a une question «carton bleu (article 162, paragraphe 8, du réglement).)

Stanislav Pol¢dk (PPE), otdzka poloZend zvednutim modré karty. — Dékuji pane kolego, Ze jste pfijal moji otizku. Jd se
zeptdm pomérné jednoduse. Kdyz Vam tak strasné zédlezi na informacich a kdyz tak usilovné bojujete proti propagandé,
mohl byste ndm Fici, jak to bylo s ptjckou 10 miliontt EUR pro Vasi stranu, stranu Front National, protoze my bychom
si taky méli byt jisti, jestli hovofite za své ob¢any Francie nebo jedndte v Zoldu Ruska?

Jean-Luc Schaffhauser (ENF), réponse «arton bleuws. — Mes trés chers collégues, c'est trés facilement que je vais vous
répondre.

Cette propagande a consisté, effectivement, a faire en sorte que toutes les banques européennes, toutes les banques de
I'Union européenne a qui nous avons demandé une aide pour financer nos campagnes électorales refusent toutes nos
demandes, ce qui montre bien quil y a une volonté de détruire le premier parti d'opposition en France aujourdhui.
Nous n‘avions malheureusement pas d’autre solution que de recourir a I'étranger; ce fut la Russie, cela aurait pu étre la
Chine ou une autre puissance extérieure.

Ce que vous dénoncez est la preuve de la manipulation.

Tomds Zdechovsky (PPE). — Pane ptedsedajici, ddmy a pdnové, vratim se zpétky k tématu. Moje kolegyné z PPE Mariya
Gabrielovd iniciovala minuly rok v ¢ervnu otdzku na Komisi, kterd se tykala vyjedndvani o zruSeni vizové povinnosti
pro kritkodobé pobyty pro treti stity. A ja bych chtél nejdiive Mariyi Gabrielové za tuto otdzku podékovat, protozZe ji
plné podporuji a povazuji ji za velmi dilezitou. VZdyt jen v roce 2014 devatendct z tietich zemi pozadalo o ptiddni na
seznam zemi, které jsou zpro§tény vizové povinnosti vi¢i Evropské unii. A tento pocet by mohl do budoucna i stoupat.
Evropska komise, kterd je za vyjednavani téchto dohod zodpovédnd, vSak neni sama, kdo tento proces sleduje a nakonec
i schvaluje. Je to i Parlament, ktery md Lisabonskou smlouvou pravomoc schvalovat mezindrodni dohody. A divodi je
nékolik. Hlavnim z nich je pfedevsim duleZitost téchto bilaterdrnich dohod a jejich vyhody — posileni mezindrodniho
trhu a usnadnéni investic pro oba dva partnery. Nicméné v celém procesu schvalovani mezindrodnich dohod neustale

bojujeme se dvéma procedurdlnimi problémy.

Prvnim z nich je fakt, Ze my, ¢lenové Evropského parlamentu, mame nedostatek informaci o jejich samotném obsahu,
pribéhu a harmonogramu. To je v gesci Evropské komise, kterd vSak Evropsky parlament nedostate¢né informuje.
Evropsky parlament md sice pravo ziskat informace, kdyZ o né sdm pozadd. Zdroveri ale vSechny ostatni instituce véetné
Evropské komise maji povinnost jakékoliv informace pfeddvat ze své vlastni iniciativy. To je konec konct i to, pro¢ se
pan Avramopoulos pfi vefejnych slySenich k tomuto zavdzal. BohuZzel po témé dvou letech musim konstatovat, Ze
vzédjemnd informovanost nefunguje. Povazuji za zdsadni, aby Evropskd komise vytvofila mechanismus, ktery by zajistil
pravidelné pieddvén{ informaci o probihajicich nebo plénovanych vyjedndvénich. Casto ndm chybf i zdkladni informace,
jako je indikace zemé, typ dohody, pribéh procedury ¢i relevantni dokumenty. Neni pochyb o tom, Ze bez takovych
tdajt neni Evropsky parlament schopny posilit svou roli pfi uzavirani mezindrodnich dohod.

Druhym problémem, pane komisafi, ktery zde chci zminit, jsou ptipady uzavirini dohod Evropské unie o zpétném
piebirdni osob. Dodnes v praxi neexistuje Zadny systém, kterym by Evropskd komise v¢as a fddné informovala vybor
LIBE, jehoZz jsem ¢lenem, o téchto dohodich. A to i pfesto, Ze tato vyména by méla probihat minimdlné dvakrat do
roka. Podle mého ndzoru stejné jako podle nizoru mych kolegli musi Evropskd komise tyto nedostatky co nejdiive
odstranit.
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Vézeny pane komisaf, jen skrze systematickou a vice konzistentni spoluprdci Komise a Parlamentu, ke které jste se
zavazal ve svém Gvodnim projevu, je mozné tézit z vyhod, které mezindrodni dohody bezesporu pfindseji. A to nejen
tim, Ze dochdzi k posileni spolupréce se tfetimi zemémi, ale i vyhodami pro ¢leny a obcany Evropské unie.

Jude Kirton-Darling (S&D). — Mr President, I would like to start by congratulating the Committee on Civil Liberties
Justice and Home Affairs (LIBE) and its chair, Labour MEP, Claude Moraes, for taking the initiative to raise this important
question. But this question goes beyond the concerns of the LIBE Committee, particularly about readmission agreements.
As a member of the Committee on International Trade (INTA), I know how crucial access information is. This is a
fundamental prerequisite for us to be able to carry out parliamentary scrutiny, which in turn is our main tool to ensure
the legitimacy of the EU’s external action and, in particular, its trade policy.

Ultimately, we need to regain the public’s trust, and this starts with upholding the highest level of transparency, not just
towards the general public, but also, crucially, towards us as their representatives in the European Parliament. Certainly,
as a former trade unionist, I can see — and I think the vast majority of the public would understand — that some
discretion is needed in any negotiation, and that it would be detrimental to disclose certain documents when it is
clear that such a disclosure could seriously weaken the EU’s negotiating position. But most people would also assume
that discretion should not prevent proper parliamentary scrutiny and that MEPs should have access to all confidential
information even when the general public does not.

Sadly, this is not the reality today. The frequent complaints raised by MEPs — and we have heard them today — and
national and regional parliamentarians, that they are being kept in the dark when it comes to negotiations on TTIP, TISA
or CETA, are not helping to shift the public perception over what is seen as a series of secretive negotiations. This is
why we still have a problem with transparency on TTIP, even though in reality the TTIP negotiations are arguably
among the most transparent trade negotiations ever conducted, certainly in the case of my Member State and definitely
in the case of the EU.

Stories in the media about how limited the access granted to MEPs in reading rooms is certainly does not help and I
strongly believe that it would be in the interests of everyone to improve the situation. For instance, as the spokesperson
on TTIP for my national delegation, I do not have access to consolidated documents or other restricted documents, even
in the reading room. The group of MEPs allowed to see these documents, which include our partner countries’ posi-
tions, is extremely limited: less than 5% of all MEPs.

This is just one example of how narrowly the Treaty provisions aiming at ensuring the transparency of international
agreements have been implemented by the Commission. This minimalistic approach by the Commission stands in stark
contrast with European case law, which has always taken a much broader view of what this obligation to inform entails.
It is therefore absolutely justified for Parliament to ask the Commission how it intends to fully comply with the Treaty
and guarantee a regular and comprehensive flow of information on international agreements in all areas.

This is not to say that the Commission is the only culprit, and I think it is worth mentioning that we have many
problems with the Council, and many problems in terms of transparency around the Council. Parliament could also
do things better. For instance, MEPs are not allowed to take notes when consulting confidential documents in the
reading room as a result of a decision in this House by Parliament’s Bureau. I very much hope that the Commission
will seize this initiative as an opportunity to push its transparency agenda further. Transparency is at the heart of
Commissioner Malmstrom’s ambition for EU trade policy in the 21st century, but it is now time to turn those words
into concrete action so that we are able to fully fulfil our role, in terms of parliamentary scrutiny, towards the general
public and our constituents.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

David Coburn (EFDD), blue-card question. — Instead of having to have 27 countries agreeing to everything, to have such
TTIP or any of these other treaties, would it not be better if just went ahead and did it ourselves? We could have trade
treaties which are more akin to what the British people require and which our economy requires. We would be much
better off having Brexit and be able to do these things ourselves. Surely, Madam, you must agree with me?
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Jude Kirton-Darling (S&D), blue-card answer. Well Mr Coburn, I am sure that it will come as absolutely no surprise to
you that I do not agree with you. I am campaigning very strongly for Britain to remain inside the EU; and that is
primarily because we are stronger negotiating with our partners; we are stronger as one of 28 countries going and
negotiating with billion-person countries, trillion-dollar economies around the world. The UK negotiating a deal with
China or the US would be effectively accepting the terms of their deal and not pushing our interests. Within the EU, we
are able to get a deal which is in the interests of British people and the whole of the European continent.

Nome¢ Mapiag (ECR). — Kupie Tpoedpe, kUpie APpaponoule, n mpwtofoula g Emrpomrs Mohtkav EAeudepiov tou
Kowofouhiou pag va unofder avty v epaton avadeikvier ta mpofAipata adiapdavelag kar ENAEWPNG evipépwONG mou
unapyouv katd T dadikacia dwmpaypatetoewy Siedvav ouvdnkov ek pépoug g Emtpomrg kar yia Noyaplacpo e Evaeorg.
To apdpo 218 g Zuvdnkne Aertoupylag g Eupomaikic Eveone eivar cagés kar dev ywpolv mapepunveies, agou prtd
avagéper 0Tt t0 Eupwnaiko Kowofouhio evnuephvetal apéong kat mAipag oe Ola ta otadia g dadikaciag tov dampaypa-
tevoenv. Auotuyag 1 Emrtponr) dev avtanokpivetal og auth TG TNV UTOXPEWOT), pE anokopugepa T dadikacia Smpaypdrteu-

ong g mepionung TTIP.

v nepintoon e TTIP 1 Emtpont| akohotdnce popees kKAAGIKIG HUOTIKAG SIMAGHATIAS Kot HOVO HETA TN YEVIKY KaTakpauvym
NG Kowng yvopns kat tig avudpaocels tou Euponaikot Kowofouliou apyioe n evipépwon yia v TTIP, al\a pe to otayovo-
petpo. Xpewaotnke 1) napéppaon e Euponaiag AapecolaPrtplag, mou Eexiviioe £pevva yia v Emttpor, yia va deopeutel 1 .
Malmstrom yia diagaveia kar evnpépoon) yia v TTIP. Téhog, petd ) diappor anoppritev eyypagov e danpaypdteuons
Euponaikrg Eveong-Hvopévov TTokrteidv yia v TTIP n Emrtponr| avaykaotnke va ahlaget pota kat i k. Malmstrom mpogfn)
oe dnpooteg dnhaoets. 'Opwg oe oxéon pe v TTIP unapxouv kar ebakohoudolv va 1oYUOUV Ol anapadeKTes Kal UTIOTLHTIKEG
yia toug eupwPouleutéc diadikaoies, kaddg unoypeouvtar va drafalouv ta éyypaga Swmpaypateboewy g TTIP oe éva amo-
HOVOUEVO XGPO XOPIG KIVITTO, TIPOKEWIEVOU va [ QuToypagilouv ta éyypaga, Xepic kav xapt, Xepis poAufi, yia va pry
KkpatoLv oUte kav onpeiwoes. Makiota, deka va cag evnpepmow, kUpie Afpapodnoule, 6T dev oxvet o idlo yia Toug yepou-
olaotég Tov Hvopévev Tolteiov, mou éyouv mAijpn kat aveu opwv mpocfact]. Tautoxpova, ot fondoi Twv YEPOUCLAGTOV TGV
Hvopévov TTokteiov ah\a kar 700 epnepoyvopoves twv HITA éxouv mpoaPaon ata éyypaga g TTIP. Auta pag yveotornoin-
oav, otav emokegonkape og ECR v Oudocvyktov, kat ta éxe avagéper kat dAAn @opd €do, oto Eupenaikd Kowofovlo.

Znroupe Aomov mnpr dagavera yia iy TTIP, yiati, oneg éxer anodeiydel anod ta £yypaga mou diEppeucav, i cuppevia aut)
da\ler v eupomnaikn yeopyia, evéxel Kivduvoug yia ) dnpoota uyeia agou yepiler v Eupoenaikn Eveon pe petallaypéva
KaL oTnpiler ) Spaon Twv MOAVEIVIKGY EvavTIOV TOV KPaTAY Kal TV kpopecaiwy entyeiprjocwy. H puotikn Smlwpartia tnou
Métepviy, ano v enoxn e lepac Suppayiag, dev yivetar anodext and toug moAiteg, dev yivetar anodektr) anod toug Aaouc.
Awagavela Aomdv mavtov kat ota mavea!

Przewodniczgcy. — Dzigkuje bardzo, panie posle. Chcialbym tylko podkreslié, ze w ramach ,procedury niebieskiej
kartki” kazdemu z pan i panéw postéw przystuguje prawo do jednorazowego zabrania glosu, zadania jednego pytania.

Ivan Jakov<i¢ (ALDE). — Gospodine predsjednice, treba nam novi meduinstitucionalni sporazum. To je potpuno jasno
svima ovdje u ovoj auli, ali vjerujem i u svim institucijama Europske unije i svim klju¢nim ljudima Europske unije. Nova
su vremena, poStovani gospodine povjereni¢e. Nova su vremena kada gradani od nas i od Vas traZe otvorenost, traZe
drugadiju upravu u odnosu na onu na koju smo svi na neki nacin bili naviknuti ranijih desetljeca. Treba nam otvorena
javna uprava koja ¢e omoguditi da mi zastupnici, a time i gradani Europske unije u svakom trenutku mogu doéi do
kvalitetnih, istinitih i provjerenih informacija.

Sve ostalo nece biti dobro za Europsku uniju. Skrivamo li se, nece biti dobro za Europsku uniju. Imamo puno primjera
za to. Ja Cu, evo, uzeti TTIP. Mi jako dobro ovdje znamo, u ovoj auli, zastupnici prvenstveno s juga Europske unije, da
nefemo glasati za TTIP ako se ne zastite proizvodaci poljoprivrednih proizvoda, zastienih poljoprivrednih proizvoda. Vi
gospodine povjerenice, kao ugledan ¢ovjek iz Greke, jako dobro znate da greki farmeri ne mogu prihvatiti da se feta sir
proizvodi u Sjedinjenim Americkim DrZavama, kao $to to ne mogu ni talijanski proizvodaci gorgonzole ili francuski
proizvodadi roqueforta, da ne ulazim sada u druge poljoprivredne proizvode.
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To je samo jedan detalj jednoga velikoga sporazuma. Imamo puno sporazuma, puno detalja u svakom sporazumu i
prihvatite da mi kao Parlament, ako nista drugo veéina u ovom Parlamentu, budemo Vasi saveznici, da budemo savez-
nici s Vijeéem jer ¢emo jedino na taj nacin, iskrenim dijalogom medu nama, modi uspje$no voditi Europsku uniju. U
suprotnome nece biti dobro.

President. — [ hope that there was a translation of my statement. I would like to inform everyone that every MEP has
the right to one blue card during a debate.

David Coburn (EFDD). — Mr President, openness and transparency by governing organisations is critical to voter trust
and expectation. There is little or no openness and transparency here in the EU. With regard to international agree-
ments, in the UK TTIP is now a major issue which worries all British citizens, as it will harm our National Health
Service, and the National Health Service in Great Britain is the nearest thing to Shinto — it is practically a religion, it is
inviolable. To see this treaty, Members this of this honourable House have to go to a windowless dungeon and sign a
document that we will not disclose what we have read, and hand over all our electronic equipment, we are not given a
pen or paper.

This is the EU’s definition of transparency. This affects our NHS, our agriculture and many other matters. The British
members of this Parliament including myself have to sit on their hands while an unelected foreign Commissioner — or
Commissar — takes decisions for us. The UK will be much better off creating its own treaties with the rest of the world,
rather than having to allow 27 other nations to put their tuppence-worth in as well. It would be much better if we did
it ourselves after Brexit.

This Parliament thinks consulting documents in a dungeon is a great achievement for the EU. Well I'm sorry, this place
looks more and more like the old Supreme Soviet — and it makes it look positively libertarian in comparison.

Jifi Pospisil (PPE). — Pane pfedsedajici, ta debata, byt je chvilemi emociondlni, jasné ukazuje jedno. A to je asi hlavni
vzkaz Komisi, kterou zde zastupuje pan komisaf, Ze opravdu Evropsky parlament chce byt plnohodnotnym hrdcem pfi
pipravé mezindrodnich dohod se tietimi zemémi. A je to, podle mého ndzoru, spravné s ohledem na to, jak se legiti-
mita Evropského parlamentu posiluje od roku 1979, kdy jsou poslanci voleni pfimo a kdy my, evropsti poslanci,
zastupujeme 500 miliont evropskych obyvatel.

Byla tady dnes nékolikrét citovdna Smlouva o fungovani EU jako zdkladni dokument primdrniho prava a ta v ¢ldnku
218 jasné konstatuje, Ze Evropsky parlament je okamzZité a plné informovan ve vSech etapach tohoto postupu, tzn. pfi
piipravé pfijimani dohod Unie se tfetimi zemémi. Myslim si, pane komisafi, Ze z toho jasné vyplyva, Ze to informovén{
nemiZze byt pouze na zdkladé iniciativy Parlamentu, jak jste to trosku naznacil ve Vasem piispévku, protoze Parlament
nemuze vidycky védét, v jaké fizi se vyjedndvani Komise se tfeti zemi nachdzi. My tézko mizZeme sledovat, jak experti a
Komise postupuji v jednotlivych etapich vyjedndvani. Myslim si a ve shodé s postupem a pohledem Evropského soud-
niho dvora konstatuji, Ze vy byste méli vytvofit néjaky stdly mechanismus, ostatné jste tady také uz hovofil o stalém
mechanismu informovéni, ktery by zarucil, aby Evropsky parlament, konkrétné jeho pfislusny vybor a ¢lenové tohoto
vyboru, byl ve chvili, kdy se dostdvame do dalii etapy vyjedndvani ur¢ité mezindrodni dohody, automaticky informovan
a mohl se k tomu vyjadrit.

Samoziejmé je ten vztah postaven na pravu byt informovdn, na druhou stranu bychom tady méli zdaraznit to, zZe
Evropsky parlament ndsledné ddva souhlas s danou mezindrodni dohodou, a pokud ten souhlas nemd byt formadlni,
ale ma byt plnohodnotny, hovofime-li o Evropském parlamentu jako o kli¢ové instituci Evropské unie s jeji legitimitou
pimé volby, pak si myslim, Ze v pribéhu vyjedndvini byste nds jiZz neméli pouze informovat, ale mélo by vés také
zajimat, jaky je pohled evropskych poslancii — alespori v daném vyboru — na danou problematiku, jestli souhlasime s
tim, jakym smérem se vyjedndvéni ubird, jestli viibec souhlasime s urcitym typem mezindrodni dohody. Myslim si, Ze
toto do budoucna muze zabranit tomu, aby jednou nastala na ptidé Evropského parlamentu blamaz, kdy zkrdtka souh-
las s uréitou vyjednanou dohodou nebude ddn, a to proto, Ze vétsina poslancti s ni nebude souhlasit. Takze ja velmi
apeluji na to, abyste opravdu vytvofili mechanismus, kterym pouze formélné nenaplnite clanek 218, ale ktery opravdu z
Evropského parlamentu udéld vi¢i Komisi a Radé partnera pfi vyjedndvéni takovychto dohod.
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Bylo zde zminovano nékolikrdt téma Turecka, jd zde nebudu spekulovat a debatovat o tom, jakou miru zdvaznosti mé
tato politickd proklamace, ale budu velmi aktudlni. Pane komisafi, ve stfedu na plénu bylo debatovino o tom, Ze je zde
snaha Evropské komise uzaviit dohody s deviti zemémi Afriky a Blizkého vychodu. J4 tu iniciativu vitdm, ale od té doby
mam v mailu od svych voli¢ii z Ceské republiky mnoho dotazi ohledné toho, jak takové dohody budou vypadat. Bude
tam také bezvizovy styk, ktery nds trdpi v Ceské republice vii¢i Turecku, nebo nebude? Takze sdm jako poslanec citim,
Ze obcany zajimd, co v téch dohodadch bude. Moc tedy prosim v zdjmu legitimity Evropského parlamentu, davejte ndim
informace v¢as, abychom pak mohli s klidnym svédomim pro pfipadné dohody hlasovat.

(Recnik souhlasil s tim, Ze odpovi na otdzku poloZenou zvednutim modré karty (cl. 162 odst. 8 jednaciho ¥ddu).)

Awnren [Ixamb6a3ku (ECR), ssnpoc, 3a0aden upe3s éduzane Ha cug rapma. — Kazaxre, ue monkpersre cropasyMenusra ¢ Typuus
¥ ¢ mpyrm abpxasu. He mycrmre mu, de Te3n criopasymeHust TpsioBa ga Gbmat oOChOeHN TYK IbPBO, B Ta3y 3aia, mpemy ma Obaar
I7IaCyBaHM, ey [Ia CTaHaT cropasymenns? He e mu ToBa pemsT B 3ajaTa Ha EBporeickist mapiiaMeHT, ako Toa e n3bpaH opra,
KOJTO NpeMCTaBsisBa eBPONENCKUTE IPaXIaHu?

Jiti Pospisil (PPE), odpovéd na otdzku poloZenou zvednutim modré karty. — Pane kolego, souhlasim s Vémi, také jsem prévé
fikal, Ze bych byl rdd, az tyto dohody, které zatim obecné byly zminény Komisi béhem stfede¢ni debaty, budou mit
né&jakou konkrétnéjsf podobé¢, abychom o nich zde velmi vécné debatovali, protoze sim citim, ze pro mé volice v Ceské
republice to bude silné a kontroverzni téma. TakZe souhlasim s Vami.

Francisco Assis (S&D). — Senhor Presidente, Senhor Comissédrio, os acordos internacionais tornaram-se nos tltimos
anos um tema central de debate no seio das sociedades europeias.

De facto, muitos cidaddos europeus passaram a acompanhar e a interessar-se pelas negocia¢des desses acordos, procu-
rando informar-se e conhecer os argumentos dirimidos, as vantagens e desvantagens eventualmente implicadas.

Isto ¢ especialmente vdlido no que toca a tratados de livre comércio negociados com paises terceiros. Estes tratados tém
polarizado o debate entre os cidaddos e tém alimentado disputas apaixonadas, muitas delas ideologicamente muito
motivadas, o que ¢ natural e deve até merecer uma apreciacdo positiva.

O que torna especialmente sensivel a questdo do acesso a informagéo acerca do processo negocial nas suas vrias etapas.
Nio por acaso, um dos aspetos mais polémicos, como se pdde ainda hoje aqui constatar neste debate, no tema dos
acordos internacionais, é o da transparéncia, muito evocado, por exemplo, no caso da discussio acerca do Tratado
Transatlantico, que estamos neste momento a negociar com os Estados Unidos.

Neste contexto, o papel de acompanhamento e escrutinio de tais acordos por parte do Parlamento Europeu reveste-se de
uma enorme importancia. Ora, o Tratado de Lisboa ndo s6 robusteceu estes poderes de acompanhamento e fiscalizagio,
como estabeleceu que, para que possa desempenhar bem essa funcdo, o Parlamento deve ser devidamente informado
sobre o andamento das negociagdes deste tipo de acordos.

Mais do que isso até, o Tratado de Lisboa determina que o direito do Parlamento Europeu a informagio sobre as
negociagdes nio se limita a pedidos de informacdo submetidos pelo préprio Parlamento, mas deve resultar também da
propria iniciativa de outras institui¢des europeias.

E por isso que a questdo relativa aos mecanismos institucionais de transmissdo dessa informacdo é da maior importan-
cia. E, embora tenha sido formalizada pela LIBE, ela também diz respeito a comissdo AFET, que enfoca os acordos
internacionais na dimensio mais geral da politica externa europeia, e & Comissdo de Direitos Humanos, que focaliza
esses acordos na Otica da salvaguarda e da promocio dos direitos humanos.

Enquanto presidente da Delegacio para as relagdes com o Mercosul, tenho acompanhado e tenho presente a necessidade
de algum grau de confidencialidade na negociacdo de acordos comerciais. Ndo obstante, a a¢do politica e até mesmo
alguma agdo diplomdtica que o Parlamento Europeu pode levar a cabo ndo se compadecem com informagdes esporadi-
cas e excessivamente afastadas no tempo.
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Seria, por isso, muito proveitoso para o trabalho, por exemplo, das delegacdes, desta delegacio ou doutras, para as
relagdes com paises terceiros, neste caso com os paises do Mercosul, que os negociadores responsdveis fizessem chegar
aos seus membros de forma sistemdtica e em tempo oportuno informacdo atualizada sobre o progresso das negociagdes
do acordo entre a EU e o Mercosul, para dar este exemplo concreto.

Nio € isso o que atualmente se verifica. Contrariamente ao estipulado no Tratado de Lisboa e ao regulamentado no
acordo-quadro sobre as relacdes entre o Parlamento Europeu e a Comissdo Europeia, o acesso a informacio continua
dependente de uma iniciativa da delegacio.

Julgo que o fundamental, neste caso, é assegurar a existéncia, dentro dos limites do bom senso, naturalmente, de um
fluxo informativo regular entre a Comissdo e o Parlamento relativo a este tipo de acordos, quer isso se faga através da
criagdo de um mecanismo permanente, quer se faca na base da lealdade institucional e do respeito pelo disposto nos
tratados e nos acordos interinstitucionais vigentes.

(O orador aceita responder a uma pergunta «cartdo azub (n.° 8 do artigo 162.9)).

Sedn Kelly (PPE), blue-card question. — Actually I thought that Mr Assis’s speech was very good and balanced and that is
why I am asking him a blue-card question. He was reasonable in regard to the disclosure of information in relation to
TTIP, but he said you have to respect a certain amount of confidentiality. So what actually does he really want in terms
of disclosure for us, as Members of Parliament, for the NGOs he mentioned, and for the public in general?

Francisco Assis (S&D), Resposta segundo o procedimento «artdo azul». — Muito obrigado, é evidente que € preciso respei-
tar algum dever de confidencialidade, ndo ¢é possivel negociar nenhum tratado internacional, nomeadamente na compo-
nente comercial, na praca ptblica. Ndo hd memoria de que isso algum dia tenha acontecido. Isso inviabilizaria a apro-
vagdo de qualquer tratado.

Mas a verdade é que nds vivemos num outro tempo, de maior exigéncia de transparéncia, e eu julgo, estou-me a referir
estritamente em relacdo ao Parlamento Europeu, que é importante que haja mecanismos que permitam uma transmissio
de informagdo mais constante e mais atempada da forma como estd a evoluir a negociacdo dos tratados.

Eu, como disse, tenho acompanhado a negocia¢do de um tratado especificamente, que é o Tratado entre a Unido
Europeia e o Mercosul, e verifico que é preciso melhorar esses mecanismos de transmissdo da informacio.

Stanislav Polédk (PPE). — Pane pfedsedajici, tivodem bych si nejprve dovolil ocenit Vasi pozndmku, Ze nds zde neni 25,
ale pouze 19. Toto téma je, myslim si, pomérné podstatné, bohuzel vak ve ¢tvrtek odpoledne nepfitdhlo pozornost ani
nékterych politickych frakei v tomto Parlamentu, coz poklddim za ponékud nestastné. Ostatné dokonce ani pan
Schaffthauser, jak velmi dobfe snad vidim, po svém plamenném projevu nevyckal na odpovéd pana komisafe, coz
nepokldddm ani za uctivé, ani dostate¢né respektujici postaveni Komise.

Nicméné k samotnému tématu. J4 samoziejmé souhlasim plné s kolegy, Ze Lisabonskd smlouva konstituuje postaveni
Parlamentu pfi vyjedndvani mezindrodnich dohod zcela jasné. Nemyslim, Ze tam je jakdkoliv podminka pro plnéni
povinnosti Evropské komise z vlastni iniciativy, sdélila to tady fada kolegti, ja to nebudu opakovat.

Na druhou stranu musim pfiznat, Ze v pribéhu vyjednavani o ur¢itych mezindarodnich dohodach nelze plné poskytovat
asi vSechny tdaje, o tom zde hovofil i pan kolega Assis a jd s jeho vystoupenim souhlasim. Jd jsem mél moznost hovofit
s jednim americkym diplomatem a ten se velmi usmival nad tim, kdyZz sdéloval svoje stanovisko k manddtu Komise —
nen{ nic lepsiho, fikal, nez kdyz vite presné, kam az druhd strana maze dojit. Tudiz mdj postoj k informovani vefejnosti
o pribéhu jednéni je ponékud rezervovany, tady bych Komisi nechtél piili kiivdit. Ale co ur¢ité neni mozné akceptovat,
to jsou chybgjici informace o vysledku toho vyjedndvani. Tam by méla byt naprosto jednozna¢nd plna transparentnost.
A myslim si, Ze v tomto sméru by i Komise méla trochu pfidat, méla by akceptovat pravé i znéni rozsudkd Soudniho
dvora, které fikaji: ,musite postupovat z vlastni iniciativy, nemiZete ¢ekat pouze na Zadosti Parlamentu®.
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A v tomto sméru si dovolim uzaviit své vystoupeni otdzkou: Jak Komise chce reagovat i na tyto vytky ze strany
Soudniho dvora? Jaké néstroje chystd proto, aby plnila aktivné svoji roli v okamziku, kdy jsou tyto dohody uzavieny?
Zddraziuji, Ze netrvdm na absolutni bezvyhradné informovanosti Parlamentu v pribéhu vyjedndvéni.

Sedn Kelly (PPE). — Mr President, actually I have rather enjoyed this debate, even though there are not many here, but,
in some respects, it is the essence of what we are about. It is about how we, the elected representatives and the
Commission — called bureaucrats — communicate so that Europe can be better for all its citizens.

When this Parliament was first established, I believe it was called a Mickey Mouse parliament, and that is why we have
the Mickey Mouse star outside. I am not sure whether that is true or not, but definitely this Parliament initially had no
powers, but they have evolved over a period of time. The Lisbon Treaty was very important in that regard — the Lisbon
Treaty that took probably 10 years to negotiate and, of course, in my own country, took two referendums to pass. If it
was not passed in our country, it could not come into being because it required unanimity.

As a result, there is an onus on us, as legislators because of the powers of codecision, to ensure that the Commission, in
particular, is held to account. Over the years, that unfortunately does not seem to have been the position and as a result,
sometimes incorrectly, impressions were given, right across Europe through the media, that everything bad was emana-
ting from Brussels. Now you have a potential Brexit which, in many respects, is based on that erroneous assumption,
but it was allowed to go unchallenged for years. There was nobody there to put the other side, and Parliament, because
it lacked power and lacked information, was not in a position to actually put the other side. Thankfully, that is now
beginning to change, hopefully not too late where the United Kingdom is concerned.

I particularly welcome the new Commission, under President Juncker, who have made it very clear that they want to be
more responsive, they want to cooperate more and they want to work with Parliament. Saying it is one thing, doing it is
another and, as people have pointed out, especially I think in relation to Mercosur — Mr Assis referred to it and he was
right in that regard — it actually took a debate and a vote here in Parliament to put a halt to some of the unsavoury
aspects of that discussion. I think that is a great example of the need, in the interests of the European Union and
everybody, for the Commission to constantly inform and to constantly consult Parliament regarding any international
agreements. Hopefully that can work out well.

TTIP has been mentioned, and actually today was probably the first time I heard a balanced account of the need for
publicity, but also disclosure and transparency. Both sides of the House, especially on the left, did acknowledge that you
cannot have negotiations in public. After all, you are negotiating with a third country. You can only disclose what they
wish to disclose and of course also — and this is very important — what you might start out with as a negotiating
position might finish up entirely different when you actually finish the discussions. What would happen in that regard,
if every negotiating position was made public, is that the naysayers would have a field day because they would present
that as a de facto position, so you could not really have a discussion at all. You would have no discussions and you
would have no negotiations, because nobody would want to negotiate with you if you were going to be publishing
everything.

So I think we are gradually getting the balance right, and hopefully the Commission will do everything they can for
more disclosure to inform Parliament constantly so that we can work together so that our citizens are informed that we
are here for their good, both the Commission and Parliament.

(The speaker agreed to take a blue-card question under Rule 162(8))

Ivan Jakov¢ié (ALDE), pitanje koje je podizanjem plave kartice postavio. — Hvala lijepo, gospodine Kelly, §to ste prihvatili
moju plavu kartu. Htio bih Vas pitati upravo ovo na kraju $to ste govorili o TTIP-u. Slazete li se sa mnom da bi ustvari
viSe javnosti, viSe informacija o TTIP-u u javnosti, pa makar to bila stajalista, pozicije, bilo bolje za kona¢ni uspjeh
pregovora nego ovaj nacin skrivene, ¢ak i od nas zastupnika, u kompliciranom procesu dolaska do informacija?

Sedn Kelly (PPE), blue-card answer. —That is a very good question and I agree completely. This is the point I was coming
to. With Twitter, Facebook, all the TV channels and radio stations now, there is need for proper information and
especially when wrong information is given out, we should insist that the correct information is given. In particular
we should anticipate matters by actually feeding people with correct information before others actually give them the
wrong information, which does huge damage, both to TTIP and many other aspects of the work of the European Union.
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Catch-the-eye procedure

Michaela Sojdrova (PPE). — Pane komisafi, ja dékuji za Vasi otevienost ke zlepsen spoluprdce mezi Evropskou komisi a
Evropskym parlamentem. Opakované jsme dnes slySeli poZadavek na to, aby Evropsky parlament byl plné a okamzité
informovéan o sjedndvanych dohodich tak, jak to vlastné predpoklddd Smlouva o fungovani EU, a tyto informace md
Evropskd komise poddvat iniciativné, ne aZ na vyzdddni. J4 bych se zdivodnénim tohoto poZadavku souhlasila tak, jak je
zde dnes ptednesl kolega Jifi Pospisil, ktery plné vystihl tu situaci.

Jde pfedevsim o to, Ze Evropsky parlament méd velkou zodpovédnost, o nékterych smlouvich hlasujeme a v nékterych
méme pravomoc konzulta¢ni. A obcané, ktef{ nds voli pfimo, nds vnimaji jako ty, kteff tuto odpovédnost maji a musi
naplnit. A jestlize je nechceme zklamat, jestlize chceme, aby ob¢ané respektovali rozhodnuti Evropské unie jako celku,
pak musi toto rozhodovéni byt transparentni. Pane komisafi, jd bych Vam chtéla fct, Ze to nenf jen nd3 pozadavek, ale
Vy zédroven miiZete vnimat, Ze si tim Evropsky parlament bere také vétsi odpovédnost, a to by mélo byt pro Vis
povzbuzeni.

Jozo Rado$ (ALDE). — Gospodine predsjedni¢e, medunarodni sporazumi su jako vazan instrument ukupne politike
demokracije u svijetu i utjecaja na krize, pogotovo one koje se osobito ti¢u Europske unije. Utjecaj Europske unije na
krize je puno manji nego $to je njen gospodarski i financijski doprinos u raznim zemljama, ukljuc¢ujudi i razne medu-
narodne organizacije.

S druge strane, vazna je uloga Europskog parlamenta, jer on donosi snazenje demokratskog postupka i snazenje uklju-
Cenosti gradana i razumijevanje gradana u onom §to Europski parlament i europske institucije rade, a time se sigurno
povecava i kvaliteta medunarodnih ugovora. Zato, u potpunosti podrazajem inicijativu Odbora LIBE i posebno stvaranje
stalnog mehanizma za uklju¢enje Europskog parlamenta, ne samo u donoSenje, u informiranje, nego u ukljucenju u
cijeli proces, aktivnije sudjelovanje u sklapanju medunarodnog ugovora. Gospodine predsjednice, vasa ragbi ekipa se
raspala. Imate ovdje 7 zastupnika, jedva mozZete sastaviti rukometnu ekipu bez zamjena.

(End of catch-the-eye procedure)

Dimitris Avramopoulos, Member of the Commission. — Mr President, I would like to express my thanks to the seven
remaining MEPs here, and, of course, to you. I feel very lonely tonight. But this issue is very important and I would like
to remind all our colleagues here that at the hearing, a year and a half ago, I committed myself to work in order to
enhance and deepen inter-institutional cooperation. I never forget that I am a parliamentarian myself, and the fact that I
am from the other side does not mean that I do not share all these views expressed here today.

This debate allows the Commission to understand better where Members of this House see the need for improving the
information about negotiations for international agreements. First Vice-President Timmermans, as the Commissioner in
charge of that, will represent the Commission in order to engage, together with the European Parliament and the
Council, in a reflection on how to better implement Parliament’s rights, under the Treaty of course: the right to be
fully and immediately informed at all stages of international negotiations.

But let me also remind you that the obligation to inform Parliament on international negotiations falls on both the
Commission and the Council. Moreover, we cannot disregard or circumvent the need to protect confidential or classified
information related to international obligations or interinstitutional agreements. I would like once again to thank you for
your contribution to this debate, and for your attention, and to wish you a nice weekend.

Przewodniczacy. — Zamykam debate.

10. Skladanie dokumentow: patrz protokot
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11. Decyzje dotyczace niektérych dokumentow: patrz protokoét

12. Petycje: patrz protoké6l

13. Przekazanie tekstéw przyjetych w trakcie obecnego posiedzenia : Patrz protokél
14. Kalendarz nastgpnych posiedzen: Patrz protokol

15. Przerwa w obradach

Przewodniczgcy. — Oglaszam przerwe w obradach Parlamentu Europejskiego.
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Skrty i symbole

*
k%%
***I

Procedura konsultacji

Procedura zgody

Zwykla procedura ustawodawcza, pierwsze czytanie
Zwykla procedura ustawodawcza, drugie czytanie

Zwykla procedura ustawodawcza, trzecie czytanie

(Typ procedury zalezy od podstawy prawnej zaproponowanej w danym projekcie aktu.)

Rozwinigcia skrotéw nazw komisji parlamentarnych

AFET
DEVE
INTA
BUDG
CONT
ECON
EMPL
ENVI
ITRE
IMCO
TRAN
REGI
AGRI
PECH
CULT
JURI
LIBE
AFCO
FEMM
PETI

DROI
SEDE

Komisja Spraw Zagranicznych

Komisja Rozwoju

Komisja Handlu Migdzynarodowego

Komisja Budzetowa

Komisja Kontroli Budzetowej

Komisja Gospodarcza i Monetarna

Komisja Zatrudnienia i Spraw Socjalnych

Komisja Srodowiska Naturalnego, Zdrowia Publicznego i Bezpieczefistwa Zywnosci
Komisja Przemyshu, Badafi Naukowych i Energii

Komisja Rynku Wewngtrznego i Ochrony Konsumentéw

Komisja Transportu i Turystyki

Komisja Rozwoju Regionalnego

Komisja Rolnictwa i Obszaréw Wiejskich

Komisja Ryboléwstwa

Komisja Kultury i Edukacji

Komisja Prawna

Komisja Wolnosci Obywatelskich, Sprawiedliwosci i Spraw Wewnetrznych
Komisja Spraw Konstytucyjnych

Komisja Praw Kobiet i Réwnych Szans

Komisja Petycji

Podkomisja Praw Czlowieka

Podkomisja Bezpieczenstwa i Obrony

Rozwinigcia skrotéw nazw grup politycznych

PPE

S&D

ECR
ALDE
GUE/NGL
Verts/ALE
EFDD
ENF

NI

Grupa Europejskiej Partii Ludowej (Chrzescijafiscy Demokraci)

Grupa Postgpowego Sojuszu Socjalistow i Demokratow w Parlamencie Europejskim
Grupa Europejskich Konserwatystow i Reformatoréw

Grupa Porozumienia Liberaléw i Demokratéw na rzecz Europy

Konfederacyjna Grupa Zjednoczonej Lewicy Europejskiej/Nordycka Zielona Lewica
Grupa Zielonych/Wolne Przymierze Europejskie

Europa Wolnosci i Demokracji Bezposredniej

Grupa Europa Narodéw i Wolnosci

Niezrzeszeni
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