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Europejski akt o wolnosci mediéw

Poprawki przyjete przez Parlament Europejski w dniu 3 pazdziernika 2023 r. w sprawie wniosku dotyczacego

rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady ustanawiajacego wspélne ramy dla ustug medialnych na rynku

wewnetrznym (,,europejski akt o0 wolnosci mediow”) i zmieniajacego dyrektywe 2010/13/UE (COM(2022)0457 -
€9-0309/2022 - 2022/0277(COD)) ()

(Zwykla procedura ustawodawcza: pierwsze czytanie)

(C/2024/1196)

Poprawka 1
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 1

Dziennik Urzedowy PL
Unii Europejskiej Seria C
23.2.2024

Tekst proponowany przez Komisje

Niezalezne ustugi medialne odgrywaja wyjatkowa role na
rynku wewnetrznym. Reprezentuja szybko zmieniajacy
sie i wazny pod wzgledem gospodarczym sektor,
a jednocze$nie zapewniajg dostep do réznorodnych
pogladéw i s wiarygodnym Zrédlem informacji zaréwno
dla og6tu spoteczenstwa, jak i przedsigbiorstw, wypetnia-
jac w ten sposob funkcje interesu ogdlnego w zakresie
,publicznej organizacji strazniczej”. Ustugi medialne sg
w coraz wiekszym stopniu dostepne w internecie i w wy-
miarze transgranicznym, a jednocze$nie nie podlegaja
tym samym przepisom i temu samemu poziomowi
ochrony w réznych panstwach cztonkowskich.

Poprawka

Poprawka 2

Niezalezne ushugi medialne odgrywaja wyjatkowa role na
rzecz demokracji, zapewnienia praworzgdnosci oraz
funkcjonowania rynku wewngtrznego. Sq one nieodzow-
nym czynnikiem procesu ksztaltowania opinii publicz-
nej i reprezentuja szybko zmieniajacy sie i wazny pod
wzgledem gospodarczym sektor, a jednoczesnie zapew-
niajg dostep do réznorodnych pogladéw i s3 wiarygod-
nym zrédlem informacji zaréwno dla  ogdlu
spoleczenstwa, jak i przedsigbiorstw, wypelniajac w ten
sposéb funkcje interesu ogblnego w zakresie ,publicznej
organizacji strazniczej”. Uslugi medialne s3 w coraz
wigkszym stopniu dostgpne w internecie i w wymiarze
transgranicznym, a jednocze$nie nie podlegaja tym
samym przepisom i temu samemu poziomowi ochrony
w réznych panstwach czlonkowskich.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(1a)

Jednoczesnie ustugi medialne sq zawsze albo nosnikami
form wyrazu kulturowego, albo same stanowg bezpo-
Srednio forme wyrazu kulturowego. Nalezy niezmiennie
przestrzegal tego dwojakiego charakteru. Art. 167
ust. 4 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej
(TFUE) zobowigzuje Unig do uwzgledniania aspektow
kulturalnych w swoim dzialaniu prowadzonym na
podstawie innych postanowieti Traktatéw, zwlaszcza
w celu poszanowania i wspierania réinorodnosci jej
kultur.

(") Sprawa zostala odestana do komisji wlasciwej w celu przeprowadzenia negocjacji miedzyinstytucjonalnych na podstawie art. 59

ust. 4 akapit czwarty Regulaminu (A9-0264/2023).

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 3

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 2

Tekst proponowany przez Komisje

Ze wzgledu na wyjatkowa role tych uslug zasadniczg
cechg prawidtowo funkcjonujgcego wewngtrznego ryn-
ku ustug medialnych (lub ,wewngtrznego rynku me-
diéw”) jest ochrona wolnosci i pluralizmu mediéw. Od
poczatku nowego wieku rynek ten ulegal znacznym
przemianom, stajac si¢ coraz bardziej cyfrowy i migdzy-
narodowy. Oferuje on wiele mozliwosci gospodarczych,
ale stoi rowniez przed szeregiem wyzwan. Unia powinna
pomdc sektorowi mediéw w wykorzystaniu tych mozli-
wosci w ramach rynku wewnetrznego, a jednoczesnie
chroni¢ wartosci, takie jak ochrona praw podstawowych,
ktére sg wspdlne dla Unii i jej paistw cztonkowskich.

Poprawka 4

Poprawka

(2)

Ze wzgledu na wyjatkows role tych ustug oraz fakt, ze sq
one jednym z gléwnych filaréw demokracji, naleiy
zwrécic szczegdlng uwage na ochrong wolnosci i plura-
lizmu mediéw na wewngtrznym rynku ustug medial-
nych. Od poczatku nowego wieku rynek ten ulegal
znacznym przemianom, stajac si¢ coraz bardziej cyfrowy
i miedzynarodowy. Oferuje on wiele mozliwosci gospo-
darczych, ale stoi réwniez przed szeregiem wyzwan. Unia
powinna wspieraé sektor mediéw, aby mdgt on wyko-
rzystaé te mozliwosci w ramach rynku wewnetrznego,
a jednocze$nie chroni¢ wartosci, takie jak ochrona praw
podstawowych, ktére sa wspdlne dla Unii i jej pafstw
cztonkowskich.

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Motyw 3

Tekst proponowany przez Komisje

W przestrzeni mediéw cyfrowych ogét spoleczenstwa
i przedsigbiorstwa uzyskujg dostep do tresci medialnych,
ktore s3 natychmiast dostgpne na ich urzadzeniach
osobistych, i coraz cz¢Sciej korzystaja z nich w kontekscie
transgranicznym. Globalne platformy internetowe dzia-
faja jako punkty dostepu do tresci medialnych, a ich
modele biznesowe prowadzg do zaklécenia dostepu do
ustug medialnych oraz wzmacniaja polaryzujace tresci
i dezinformacje. Platformy te sa réwniez istotnymi
dostawcami reklamy internetowej, co odciggnelo zasoby
finansowe od sektora mediéw, wplywajac na jego
stabilno$¢ finansowania, a w konsekwencji na réznorod-
no$¢ oferowanych tresci. W zwigzku z tym, ze ushugi
medialne sg oparte na wiedzy i kapitalochlonne, wy-
magajq one skali, aby mogly pozosta¢ konkurencyjne
i rozwija¢ si¢ na rynku wewnetrznym. W tym wzgledzie
szczegblnie wazna jest mozliwo$¢ oferowania ustug
w wymiarze transgranicznym i pozyskiwania inwestycji,
w tym od innych panstw czlonkowskich lub w innych
panstwach cztonkowskich.

Poprawka

W przestrzeni mediéw cyfrowych ogét spoleczenstwa
i przedsi¢biorstwa uzyskuja dostep do tresci i uslug
medialnych, ktére s3 natychmiast dostgpne na ich
urzadzeniach osobistych, i coraz czg¢sciej korzystaja z nich
w kontekscie transgranicznym. Globalne platformy i wy-
szukiwarki internetowe dzialajg jako punkty dostepu do
tre$ci medialnych, a ich modele biznesowe prowadza zbyt
czgsto do zakl6cenia dostgpu do ustug medialnych oraz
wzmacniaja polaryzujace treSci i dezinformacje. Te
platformy lub wyszukiwarki internetowe s3 rowniez
istotnymi dostawcami lub posrednikami reklamy inter-
netowej, co odcigga zasoby finansowe od sektora
mediow, wplywajac na jego stabilno$¢ finansowania
i prace dziennikarzy, a w konsekwencji na réznorodno$¢
oferowanych treSci. W zwigzku z powyzszym platformy
i wyszukiwarki internetowe powinny zostaé wlgczone
w zakres niniejszego rozporzqdzenia, aby zapewnié
niezalezno$¢ i réznorodnos¢ mediow. W zwiazku
z tym, Ze uslugi medialne s3 oparte na wiedzy
i kapitatochlonne, aby zapewnié ich zdolnos¢ dotarcia
do odbiorcéw, powinny pozostaé konkurencyjne i roz-
wija¢ si¢ na rynku wewnetrznym. W tym wzgledzie
szczegblnie wazna jest mozliwos¢ oferowania ustug
w wymiarze transgranicznym i pozyskiwania inwestycji,
w tym od innych panstw czlonkowskich lub w innych
panstwach czlonkowskich.
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Poprawka 5

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 4

Tekst proponowany przez Komisje

Wewnetrzny rynek ustug medialnych jest jednak niewys-
tarczajaco zintegrowany. Szereg ograniczefi krajowych
utrudnia swobodny przeplyw w ramach rynku we-
wnegtrznego. W szczegdlnoici rézne krajowe przepisy
i podejscia zwigzane z pluralizmem mediow i niezalez-
noscia redakcyjng, niewystarczajgca wspotpraca miedzy
krajowymi wladzami lub organami regulacyjnymi, jak
réwniez nieprzejrzysty i niesprawiedliwy przydzial pu-
blicznych i prywatnych zasobéw gospodarczych utrud-
niajg podmiotom dzialajacym na rynku mediow
prowadzenie i rozszerzenie dzialalnosci w wymiarze
transgranicznym oraz skutkuja nieréwnymi warunkami
dzialania w calej Unii. Integralno$¢ wewnetrznego rynku
ustug medialnych moze by¢ réwniez zagrozona przez
dostawcow, ktorzy systematycznie angazujg si¢ w dziala-
nia dezinformacyjne, w tym w manipulacj¢ informacjami
i ingerencje w informacje, oraz naduzywaja swobdd
rynku wewnetrznego, w tym przez objetych kontrolg
panstwowg dostawcow ustug medialnych finansowanych
przez niektére panstwa trzecie.

Poprawka 6

Poprawka

Wewnetrzny rynek ustug medialnych jest jednak niewys-
tarczajgco zintegrowany. W szczegdlnosci rézne krajowe
przepisy i podejScia zwigzane z pluralizmem mediow
i niezalezno$cia redakcyjna, niewystarczajaca wspélpraca
miedzy krajowymi wladzami lub organami regulacyjny-
mi, jak roéwniez nieprzejrzysty i niesprawiedliwy przy-
dzial publicznych i prywatnych zasobéw gospodarczych
utrudniajg podmiotom dzialajgcym na rynku mediow
prowadzenie i rozszerzenie dzialalnosci w wymiarze
transgranicznym oraz skutkujg nieréwnymi warunkami
dzialania w calej Unii. Integralno$¢ wewnetrznego rynku
ustug medialnych moze by¢ réwniez zagrozona przez
dostawcow, ktorzy systematycznie angazujg si¢ w dziala-
nia dezinformacyjne, w tym w manipulacj¢ informacjami
i ingerencje w informacje, oraz naduzywaja swobdd
rynku wewnetrznego, w tym przez objetych kontrola
panstwowg dostawcow ustug medialnych finansowanych
przez niektére pafistwa trzecie. Ponadto naleZy ustano-
wi¢ wspdlne minimalne normy dotyczgce krajowych
przepisow i podej$é zwigzanych z pluralizmem mediow
i niezaleznoscig redakcyjng, przy jednoczesnym posza-
nowaniu kompetencji paristw czlonkowskich. Ustano-
wienie takich norm jest warunkiem wstgpnym
funkcjonowania rynku wewnetrznego.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 5

Tekst proponowany przez Komisje

Ponadto w odpowiedzi na wyzwania zwigzane z plura-
lizmem medidw i wolnosciag mediéw w internecie
niektére panstwa czlonkowskie przyjely srodki regula-
cyjne, a inne panstwa cztonkowskie prawdopodobnie to
uczynig, co moze grozi¢ dalszym poglebieniem rozbiez-
nosci w podejsciach krajowych i ograniczeniem swobod-
nego przeplywu na rynku wewnetrznym.

Poprawka

Ponadto w odpowiedzi na wyzwania zwigzane z plura-
lizmem medidw i wolnosciag mediow w internecie
niektére panstwa czlonkowskie przyjely srodki regula-
cyjne, a inne panstwa czlonkowskie prawdopodobnie
bedg nadal to czynié, co moze grozi¢ dalszym poglebie-
niem rozbiezno$ci w podejsciach krajowych i ogranicze-
niem swobodnego przeplywu na rynku wewnetrznym.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 7

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 5 a (nowy)

Poprawka

(54)

Wolny i dobrze funkcjonujgcy rynek wewnetrzny ustug
medialnych jest istotnym filarem funkcjonujgcej demok-
racji, poniewaz zapewnia odbiorcom dostgp do rézno-
rodnych poglgdéw i wiarygodnych Zrédel informacji.
Rosngca rola Srodowiska internetowego i jego nowe
funkcje majg przelomowy wplyw na rynek uslug
medialnych oraz sprawiajg, Ze staje si¢ coraz bardziej
transgraniczny, i sprzyjajg powstaniu prawdziwego
europejskiego rynku ustug medialnych. W takim srodo-
wisku ustugi medialne sq nie tylko dostgpne, lecz takze
latwo osiggalne dla konsumentéw unijnych niezaleznie
od paristwa czlonkowskiego ich pochodzenia. Uslugi
medialne tworzone z myslg o odbiorcach w jednym
patistwie czlonkowskim mogq dotrze¢ znacznie dalej,
niz poczgtkowo zakladano. Rozbieine podejscia na
szczeblu krajowym mogq ograniczaé zdolnos¢ dostaw-
cow ustug medialnych do dzialania na uczciwych
i réownych warunkach w celu udostgpnienia ustug
medialnych, w tym wiadomosci i informacji o sprawach
biezgcych. Podejscia te doprowadzily do fragmentacji
rynku, niepewnosci prawa i rosngcych kosztéw prze-
strzegania przepiséw dla dostawcéw ustug medialnych
i 0sob zawodowo zwigzanych z mediami. Konieczne sq
zatem jednolite ramy prawne, ktére zapewniq zharmo-
nizowane stosowanie przepisow dotyczgcych dostawcow
ustug medialnych w calej Unii, gwarantujgc odbiorcom
unijnym dostgp do szerokiego zakresu wiarygodnych
Zrédel informacji i do dziennikarstwa wysokiej jakosci
jako débr publicznych, aby mogli podejmowac Swiadome
decyzje, w tym dotyczqce stanu ich demokragji.
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Poprawka 8

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 5 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(5b)

Poprawka 9

Prawo do wolnosci wypowiedzi i informacji zagwaran-
towane w art. 11 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej (zwanej dalej ,,Kartg”) i art. 10 Konwencji
o ochronie praw czlowieka i podstawowych wolnosci
obejmuje prawo do otrzymywania i przekazywania
informacji, a takze wolno$¢ i pluralizm mediéw bez
ingerencji wladz publicznych i bez wzgledu na granice
patistwowe. Wymagajg one rownieZ ustanowienia roz-
norodno$ci w europejskich przestrzeniach komunikacyj-
nych oraz zobowigzania parstw czlonkowskich do
ochrony i wspierania pluralizmu mediéw. Niniejsze
rozporzqdzenie opiera sig¢ zatem na orzecznictwie Euro-
pejskiego Trybunatu Praw Czlowieka oraz na normach
opracowanych w tym zakresie przez Radg Europy.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 6

Tekst proponowany przez Komisje

(*)

Odbiorcy ustug medialnych w Unii (osoby fizyczne
bedgce obywatelami paristw czlonkowskich lub korzys-
tajgce z praw przyznanych im na mocy prawa Unii oraz
osoby prawne majace siedzib¢ w Unii) powinni mieé
mozliwos¢ skutecznego korzystania ze swobody odbioru
wolnych i pluralistycznych ustug medialnych na rynku
wewnetrznym. Aby wesprze¢ transgraniczny przeplyw
ustug medialnych, nalezy zapewni¢ minimalny poziom
ochrony odbiorcom ustug na rynku wewngtrznym.
Bedzie to zgodne z prawem do otrzymywania i przeka-
zywania informacji okreslonym w art. 11 Karty praw
podstawowych Unii Europejskiej (,,Karta”). Konieczna
jest zatem harmonizacja niektérych aspektéw przepisow
krajowych dotyczacych ustug medialnych. W sprawozda-
niu z wynikéw koncowych Konferencji w sprawie
przyszlosci Europy obywatele wezwali UE do dalszego
wspierania niezaleznodci i pluralizmu mediéw, w szcze-
gblnodci przez przyjecie prawodawstwa zawierajgcego
obowiazujace w calej UE minimalne normy dotyczace
zagrozen dla niezaleznosci mediow (*°).

Konferencja w sprawie przyszlosci Europy — sprawozdanie
z wynikéw konficowych, maj 2022 r., w szczegdlnosci propozycja
nr 27 pkt 1 i propozycja nr 37 pkt 4.

Poprawka

(*)

Odbiorcy ustug medialnych w Unii (osoby fizyczne
korzystajace z praw przyznanych im na mocy prawa
Unii oraz osoby prawne majace siedzibe w Unii) powinni
mie¢ mozliwo$¢ skutecznego korzystania ze swobody
dostgpu do niezaleznych, wolnych i pluralistycznych
ustug medialnych na rynku wewnetrznym. Aby wesprzeé
transgraniczny przeplyw ustug medialnych, nalezy za-
pewni¢ minimalny poziom ochrony odbiorcom ustug na
rynku wewnetrznym. Bedzie to zgodne z prawem
okreslonym w art. 11 Karty. Zgodnie z art. 22 Karty
Unia szanuje réznorodnos¢ kulturowq, religijng i jezy-
kowg. Konieczna jest zatem harmonizacja niektorych
aspektéw przepiséw krajowych dotyczacych ustug me-
dialnych. W sprawozdaniu z wynikéw koncowych
Konferencji w sprawie przysztosci Europy obywatele
wezwali UE do dalszego wspierania niezaleznosci
i pluralizmu mediéw, w szczegdlnodci przez przyjecie
prawodawstwa zawierajacego obowigzujace w calej UE
minimalne normy dotyczace zagrozen dla niezaleznosci
medidow (*9).

Konferencja w sprawie przyszlosci Europy — sprawozdanie
z wynikéw korficowych, maj 2022 r., w szczegdlnosci propozycja
nr 27 pkt 1 i propozycja nr 37 pkt 4.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 10

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 7

Tekst proponowany przez Komisje

Do celow niniejszego rozporzadzenia definicja ushugi
medialnej powinna ograniczac si¢ do ustug w rozumieniu
Traktatu, a zatem powinna obejmowaé wszelkie formy
dzialalnodci gospodarczej. Definicja ta nie powinna
obejmowac treSci tworzonych przez uzytkownikow
umieszczanych na platformie internetowej, chyba ze
stanowig one dziatalno§¢ zawodowsa $wiadczong zwykle
za wynagrodzeniem (czy to finansowym, czy tez innego
rodzaju). Z definicji tej nalezy réwniez wykluczyé
korespondencj¢ czysto prywatna, taka jak wiadomosci
e-mail, a takze wszelkie ustugi, ktérych gléwnym celem
nie jest dostarczanie audycji audiowizualnych lub dzwie-
kowych ani publikacji prasowych, co oznacza, ze tres¢
ma jedynie charakter pomocniczy w stosunku do ustugi,
a nie jest jej glownym celem, jak np. reklamy lub
informacje dotyczgce produktu lub ustugi dostarczane
przez strony internetowe, ktére nie oferujg ustug
medialnych. Definicja ustugi medialnej powinna obej-
mowac w szczegdlnosci audycje telewizyjne lub radiowe,
audiowizualne ustugi medialne na Zgdanie, podcasty
audio lub publikacje prasowe. Z zakresu tej definicji
nalezy wylaczy¢ komunikacje instytucjonalna oraz dy-
strybucje materialéw informacyjnych lub promocyjnych
przeznaczonych dla podmiotéw publicznych lub prywat-
nych.

Poprawka

Poprawka 11

Do celéw niniejszego rozporzadzenia definicja ushugi
medialnej powinna ograniczac si¢ do ustug w rozumieniu
Traktatu, a zatem powinna obejmowal wszelkie formy
dziatalno$ci gospodarczej, za ktére zazwyczaj przystu-
guje wynagrodzenie, w tym niestandardowe formy
zatrudnienia, takie jak praca na wlasny rachunek lub
niezalezne dziennikarstwo. Definicja ta nie powinna
obejmowac treSci tworzonych przez uzytkownikéw
umieszczanych na platformie internetowej, chyba ze
stanowig one dzialalno$¢ zawodowa $wiadczong zwykle
za wynagrodzeniem (czy to finansowym, czy tez innego
rodzaju). Z definicji tej nalezy réwniez wykluczy¢
korespondencj¢ czysto prywatna, takg jak wiadomosci
e-mail, a takze wszelkie ustugi, ktérych gléwnym celem
nie jest dostarczanie audycji audiowizualnych lub dZwig-
kowych ani publikacji prasowych, co oznacza, ze tresé
ma jedynie charakter pomocniczy w stosunku do ustugi,
a nie jest jej glownym celem, jak np. reklamy lub
informacje dotyczace produktu lub ustugi dostarczane
przez strony internetowe, ktére nie oferuja ustug
medialnych. Z zakresu tej definicji nalezy wylaczy¢
komunikacje instytucjonalna oraz dystrybucje materia-
téw informacyjnych lub promocyjnych przeznaczonych
dla podmiotéw publicznych lub prywatnych.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 7 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(7a)

Srodowisko medialne przechodzi wazne i szybkie prze-
miany. Rola mediow w spoleczeristwie demokratycznym
nie zmienila sig, ale majg one obecnie do dyspozycji
dodatkowe narzedzia wlatwiajqce interakcje i zaangazo-
wanie. Jest istotne, by w polityce medialnej uwzglednic
te narzedzia i przyszly rozwdj. W zwigzku z tym pojecie
mediow stosowane w niniejszym rozporzgdzeniu nalezy
interpretowac szeroko, tak aby obejmowato ono wszyst-
kie podmioty zaangaZowane w tworzenie i rozpowszech-
nianie tresci, czyli potencjalnie duzg liczbe osob, ktdre
ponoszg odpowiedzialnos¢ redakcyjng lub nadzorujg
tresci.
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Poprawka 12

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 8

Tekst proponowany przez Komisje

Na rynku mediow cyfrowych dostawcy platform udo-
stepniania wideo lub bardzo duzych platform interneto-
wych moga by¢ objeci zakresem definicji dostawcy ustug
medialnych. Ogélnie rzecz biorac, tacy dostawcy od-
grywaja kluczowa role w tworzeniu treici, w tym za
pomoca zautomatyzowanych $rodkéw lub algorytméw,
ale nie ponosza odpowiedzialnosci redakcyjnej za tresci,
do ktorych zapewniajg dostgp. W coraz bardziej
konwergentnym $rodowisku medialnym jednak niekt6rzy
dostawcy platform udostgpniania wideo lub bardzo
duzych platform internetowych zaczeli sprawowaé kon-
trole redakcyjng nad czescig swoich ustug. W zwigzku
z tym taki podmiot mdglby zostaé zakwalifikowany
zaréwno jako dostawca platformy udostepniania wideo
lub dostawca bardzo duZej platformy internetowej, jak
i jako dostawca ustug medialnych.

Poprawka

Poprawka 13

Na rynku mediow cyfrowych dostawcy platform udo-
stepniania wideo lub bardzo duzych platform interneto-
wych moga by¢ objeci zakresem definicji dostawcy ustug
medialnych. Ogélnie rzecz biorac, tacy dostawcy od-
grywaja kluczowa role w tworzeniu treici, w tym za
pomoca zautomatyzowanych $rodkéw lub algorytméw,
ale nie ponosza odpowiedzialnosci redakcyjnej za tresci,
do ktorych zapewniaja dostgp. W coraz bardziej
konwergentnym $rodowisku medialnym jednak niekt6rzy
dostawcy platform udostgpniania wideo lub bardzo
duzych platform internetowych zaczeli sprawowaé kon-
trole redakcyjng nad czescig swoich ustug. W zwigzku
z tym, gdy takie podmioty sprawujg kontrolg redakcyjng
nad czescig lub czgsciami swoich ustug, mogg one zostaé
zakwalifikowane zaréwno jako dostawcy platform
udostepniania wideo lub dostawcy bardzo duzych
platform internetowych, jak i jako dostawcy ustug
medialnych.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 8 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(8a)

Zdolnos¢ platform internetowych do oferowania do-
stepu do ustug medialnych bez sprawowania nad nimi
odpowiedzialnosci redakcyjnej oraz do wprowadzania na
rynek mozliwosci ukierunkowania reklam na uzytkow-
nikéw umozliwia im dzialanie w charakterze bezpo-
Srednich  konkurentéw wobec dostawcow  ustug
medialnych, ktorych tresci przekazujg i rozpowszechnia-
ja. Ze wzgledu na przeniesienie wartosci ekonomicznej
na rzecz platform internetowych definicja pomiaru
oglgdalnosci, o ktdrej mowa w niniejszym rozporzgdze-
niu, powinna uwzglednial dane dotyczgce ustug me-
dialnych, z ktorych korzystajg uzytkownicy ustug
medialnych i uzZytkownicy platform internetowych.
Zapewni to przejrzysto$¢ metod pomiaru oglgdalnosci
stosowanych przez wszystkich posrednikéw zaangazo-
wanych w dystrybucje tresci, tak aby umozliwié
reklamodawcom $wiadomy wybdr, ktory powinien
pobudzaé konkurencje.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 14

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 9

Tekst proponowany przez Komisje

Definicja pomiaru ogladalnoéci powinna obejmowacé
systemy pomiaru opracowane zgodnie z normami bran-
zowymi w ramach organizacji samoregulacyjnych, takich
jak wspdlne komisje branzowe, oraz systemy pomiaru
opracowane poza takimi podejsciami samoregulacyjny-
mi. Te ostatnie s3 zazwyczaj stosowane przez niektore
podmioty dzialajace w internecie, ktére dokonujg samo-
dzielnych pomiaréw lub udostgpniajg na rynku wiasne
systemy pomiaru ogladalnosci, niekoniecznie zgodne
z powszechnie przyjetymi normami branzowymi. Ze
wzgledu na znaczacy wplyw, jaki takie systemy pomiaru
ogladalnosci maja na rynek reklamy i mediéw, powinny
one zostaé objete niniejszym rozporzadzeniem.

Poprawka

Poprawka 15

Definicja pomiaru ogladalnoéci powinna obejmowacd
systemy pomiaru opracowane zgodnie z normami bran-
zowymi w ramach organizacji samoregulacyjnych, takich
jak wspdlne komisje branzowe, oraz systemy pomiaru
opracowane poza takimi podejsciami samoregulacyjny-
mi. Te ostatnie sa zazwyczaj stosowane przez niektore
podmioty dzialajgce w internecie, w tym platformy
internetowe, ktére dokonujg samodzielnych pomiaréw
lub udostepniajg na rynku wlasne systemy pomiaru
ogladalnosci, niekoniecznie zgodne z powszechnie przy-
jetymi normami branzowymi. Ze wzgledu na znaczgcy
wplyw, jaki takie systemy pomiaru ogladalnosci maja na
rynek reklamy i mediéw, powinny one zostal objete
niniejszym rozporzadzeniem. Dostawcéw ustug medial-
nych, ktorzy przestrzegajg powszechnie przyjetych norm
branzowych, nie nalezy uznawaé za dostawcéw wlas-
nych systeméw pomiaru oglgdalnosci.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 10

Tekst proponowany przez Komisje

(10)

Reklame panstwows nalezy rozmieé jako szeroko pojete
dzialania promocyjne lub autopromocyjne podejmowane
przez szeroki krag organéw lub podmiotéw publicznych
badZz na rzecz lub w imieniu takich organéw lub
podmiotéw, przy czym takimi organami lub podmiotami
moga by¢ rzady, wladze lub organy regulacyjne, a takze
przedsigbiorstwa panstwowe lub inne jednostki kontro-
lowane przez panstwo w roznych sektorach, na poziom
krajowym lub regionalnym, lub terytorialny samorzgd
jednostki terytorialnej liczgcy ponad 1 min mieszkafi-
cow. Definicja reklamy panistwowej nie powinna jednak
obejmowaé wiadomosci alarmowych pochodzgcych od
organéw publicznych, ktére to wiadomosci sq niezbedne
np. w przypadku klesk zywiolowych lub sanitarnych,
wypadkéw lub innych naglych zdarzen, ktére moga
spowodowac szkody dla osob fizycznych.

Poprawka

(10)

Reklame panstwowg nalezy rozumiec jako szeroko pojete
dziatania promocyjne lub autopromocyjne, w tym rekla-
mowanie i zakup, podejmowane przez szeroki krag
organéw lub podmiotéw publicznych badz na rzecz lub
w imieniu takich organéw lub podmiotéw, przy czym
takimi organami lub podmiotami mogg by¢ instytucje,
organy, urzedy lub agencje Unii Europejskiej, rzady,
wladze lub organy regulacyjne, a takze przedsigbiorstwa
panstwowe lub inne jednostki kontrolowane przez
panstwo w rdéznych sektorach, na poziomie krajowym,
regionalnym lub lokalnym. Do celéw przydziatu reklamy
panstwowej i zakupow, w tym w przypadku klesk
zywiolowych lub sanitarnych, wypadkéw lub innych
nieprzewidzianych powaznych zdarzen, ktére moga
spowodowaé szkody dla znacznej czgsci populacji,
nalezy z wyprzedzeniem okreslic kryteria na mocy
prawa krajowego. Wiadomosci alarmowe pochodzgce
od organéw publicznych nalezy rozumie¢ ogdlnie jako
réznigce sig od reklam patistwowych.

8/121
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Poprawka 16

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 11

Tekst proponowany przez Komisje

(11)

Aby umozliwi¢ spoleczefistwu czerpanie korzysci z we-
wnetrznego rynku mediow, konieczne jest nie tylko
zagwarantowanie podstawowych wolnosci przewidzia-
nych w Traktacie, ale takze pewnosci prawa, ktdrej
odbiorcy ustug medialnych potrzebuja do czerpania
odpowiednich korzysci. Tacy odbiorcy powinni mieé
dostep do wysokiej jakoSci ustug medialnych, ktére
zostaly stworzone przez dziennikarzy i redaktoréw
w sposob niezalezny i zgodnie ze standardami dzienni-
karskimi, a zatem dostarczajg wiarygodnych informacji,
w tym tresci informacyjnych i tresci dotyczqcych spraw
biezgcych. Prawo to mnie pocigga za sobg Zadnego
odpowiedniego obowigzku przestrzegania przez danego
dostawcg ustug medialnych standardéw, ktore nie sg
wyraznie okreslone prawnie. Takie wysokiej jako$ci
ustugi medialne sg rowniez antidotum na dezinformacje,
w tym zagraniczna manipulacj¢ informacjami i ingerencje
w informacje.

Poprawka

(11)

Poprawka 17

Aby umozliwi¢ spoleczefistwu czerpanie korzysci z we-
wnetrznego rynku mediow, konieczne jest nie tylko
zagwarantowanie podstawowych wolnosci przewidzia-
nych w Traktacie, ale takze pewnosci prawa, ktdrej
odbiorcy ustug medialnych potrzebuja do czerpania
odpowiednich korzysci. Tacy odbiorcy ustug medialnych
powinni mie¢ dostep do wysokiej jakosci ustug medial-
nych, ktére zostaly stworzone przez dziennikarzy,
redaktoréw, redaktoréw naczelnych i pracownikéw me-
diow, w sposéb niezalezny i zgodnie z etycznymi
i zawodowymi standardami dziennikarskimi, a zatem
dostarczaja  wiarygodnych informacji, ktére stanowig
przedmiot zainteresowania politycznego lub spolecznego
na szczeblu lokalnym, krajowym lub migdzynarodowym,
bez jakiejkolwiek ingerencji ze strony wladz publicznych
lub wplywu intereséw gospodarczych. Takie wysokiej
jakodci ustugi medialne sa réwniez waznym antidotum na
dezinformacje, w tym zagraniczng manipulacje informa-
cjami i ingerencj¢ w informacje.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 14

Tekst proponowany przez Komisje

(14)

Warunkiem wstepnym prowadzenia dzialalnosci przez
dostawcow ustug medialnych oraz ich uczciwosci
zawodowej jest ochrona niezaleznosci redakcyjnej. Nie-
zalezno$¢ redakcyjna jest szczegdlnie wazna dla do-
stawcow ustug  medialnych  dostarczajgcych  tresci
informacyjne i tresci dotyczqce spraw Dbiezgcych ze
wzgledu na ich spoleczng rolg jako dobra publicznego.
Dostawcy ustug medialnych powinni mie¢ mozliwo$¢
swobodnego prowadzenia dzialalnosci gospodarczej na
rynku  wewnetrznym i konkurowania na réwnych
zasadach w coraz bardziej internetowym Srodowisku,
w ktérym informacje przeplywaja ponad granicami.

Poprawka

(14)

Warunkiem wstepnym prowadzenia dzialalnosci przez
dostawcow ustug medialnych oraz ich uczciwosci
zawodowej jest ochrona niezaleznosci redakcyjnej, zwla-
szcza z uwagi na jej znaczenie spoleczne jako dobra
publicznego. Dostawcy ustug medialnych powinni mie¢
mozliwo$¢ swobodnego prowadzenia dzialalnosci gos-
podarczej na rynku wewnetrznym i konkurowania na
rownych zasadach w coraz bardziej internetowym
srodowisku, w ktoérym informacje przepltywajg ponad
granicami. Ponadto dla zagwarantowania niezaleznych
i pluralistycznych mediow kluczowe jest wdrozenie
Srodkéw niezbednych do stworzenia bezpiecznego Sro-
dowiska, ktére umozliwia dziennikarzom, redaktorom,
redaktorom naczelnym i pracownikom mediéw wyko-
nywanie pracy. W tym celu, oprécz ochrony wolnosci
mediow, konieczna jest ochrona wolnosci w mediach.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 18

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 15

Tekst proponowany przez Komisje

(15)

Pafistwa czlonkowskie przyjely rézne podejscia do
ochrony niezalezno$ci redakcyjnej, ktéra jest coraz
czgdciej zagrozona w calej Unii. W szczegdlnosci w kilku
panstwach czlonkowskich obserwuje si¢ coraz czgstszg
ingerencje w decyzje redakcyjne dostawcow ustug
medialnych. Taka ingerencja moze byC bezposrednia
lub posrednia, ze strony paristwa lub innych podmiotéw,
w tym organéw publicznych, urzednikéw wybieranych,
urzednikéw panstwowych i politykéw, np. w celu
uzyskania korzysci politycznej. Dazac do uzyskania
korzysci ekonomicznych lub innego rodzaju korzysci,
udzialowcy i inne podmioty prywatne majgce udzialy
w  przedsigbiorstwach dostawcéw ustug  medialnych
moga dziala¢ w sposob wykraczajacy poza konieczng
réwnowage miedzy ich wlasng wolnoscia prowadzenia
dzialalnosci gospodarczej i wolnoscig wypowiedzi z jed-
nej strony a wolnoscig redakcyjna i prawami informa-
cyjnymi  uzytkownikéw z drugiej strony. Ponadto
najnowsze tendencje w zakresie dystrybucji i konsumpgji
mediow, w tym w szczegdlnosci w Srodowisku interne-
towym, sklonily panstwa czlonkowskie do rozwazenia
przyjecia przepiséw majacych na celu regulacje dostar-
czania treSci medialnych. Poszczegdlni dostawcy ustug
medialnych stosujg réwniez rézne podejscia w celu
zagwarantowania niezalezno$ci redakcyjnej. Taka inge-
rencja oraz fragmentacja regulacji i podej$¢ na rynku
wewnetrznym negatywnie wplywaja na warunki prowa-
dzenia dzialalno$ci gospodarczej przez dostawcéw ustug
medialnych, a ostatecznie takze na jako$¢ ustug medial-
nych otrzymywanych przez obywateli i przedsigbiorstwa.
Konieczne jest zatem wprowadzenie skutecznych gwa-
rancji umozliwiajacych korzystanie z wolnosci redakcyj-
nej w calej Unii, tak aby dostawcy ustug medialnych
mogli niezaleznie produkowal i rozpowszechniaé swoje
tresci ponad granicami, a odbiorcy ustug mogli otrzy-
mywac takie tresci.

Poprawka

(15)

Pafistwa czlonkowskie przyjely rézne podejscia do
ochrony niezalezno$ci redakcyjnej, ktéra jest coraz
czedciej zagrozona w calej Unii. Coraz czgstsze ingero-
wanie w decyzje redakcyjne dostawcow ustug medial-
nych w kilku panstwach czlonkowskich sprawia, ze
konieczne jest podjecie dzialari legislacyjnych. Taka
ingerencja moze stanowié naruszenie zasady prawo-
rzgdnosci, ktére moze by¢ bezposrednie lub posrednie, ze
strony panstwa lub innych podmiotéw, w tym organéw
publicznych, urzednikéw wybieranych, urzednikéw pan-
stwowych i politykéw, np. w celu uzyskania korzysci
politycznej. Dazac do uzyskania korzysci ekonomicznych
lub innego rodzaju korzysci, udzialowcy i inne podmioty
prywatne majace udzialy w przedsigbiorstwach dostaw-
céw ustug medialnych mogg dziala¢ w sposob wykra-
czajacy poza konieczng réwnowage miedzy ich wlasng
wolnoscig prowadzenia dzialalnosci gospodarczej i wol-
noscig wypowiedzi z jednej strony a wolnoscig redakcyj-
ng i prawami informacyjnymi uzytkownikéw z drugiej
strony. Wydaje sig, Ze taka sytuacja wystepuje zwlaszcza
tam, gdzie z sily ekonomicznej rodzi si¢ propaganda,
ktéra moze zakldcié proces ksztaltowania opinii pu-
blicznej. Ponadto najnowsze tendencje w zakresie dy-
strybucji i konsumpcji mediow, w tym w szczegdlnosci
w $rodowisku internetowym, sklonily panstwa czlon-
kowskie do rozwazenia przyjecia przepiséw majacych na
celu regulacje dostarczania tre$ci medialnych. Poszcze-
g6lni dostawcy ustug medialnych stosuja réwniez rézne
podejscia w celu zagwarantowania niezaleznosci redak-
cyjnej. Taka ingerencja oraz fragmentacja regulacji
i podejs¢ na rynku wewnetrznym negatywnie wplywaja
na warunki prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej przez
dostawcow ustug medialnych, a ostatecznie takze na
jako$¢ ustug medialnych otrzymywanych przez obywateli
i przedsigbiorstwa. Konieczne jest zatem wprowadzenie
skutecznych gwarancji umozliwiajacych korzystanie
z wolnosci redakcyjnej w calej Unii, tak aby dostawcy
ustug medialnych mogli niezaleznie produkowaé i roz-
powszechnia¢ swoje ustugi medialne ponad granicami,
a odbiorcy mogli otrzymywa¢ takie ustugi medialne.
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ELL http://data.europa.cu/eli/C[2024/1196/oj



Dz.U. C z 23.2.2024

PL

Poprawka 19

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 16

Tekst proponowany przez Komisje

(16)

Dziennikarze i redaktorzy sa gléwnymi podmiotami
uczestniczacymi w produkeji i dostarczaniu wiarygod-
nych tresci medialnych, w szczegdlnosci przez relacjono-
wanie informacji lub biezgcych wydarzen. Niezbedna jest
zatem ochrona zdolnosci dziennikarzy do zbierania,
weryfikowania i analizowania informacji, w tym infor-
macji przekazywanych poufnie. W szczegdlnosci do-
stawcy ustug medialnych i dziennikarze (w tym
dziennikarze wykonujgcy prace w ramach niestandardo-
wych form zatrudnienia, np. freelancerzy) powinni méc
liczy¢ na solidng ochrong 7rédel i materialéw dzienni-
karskich, w tym przed stosowaniem technologii nadzoru,
poniewaz brak takiej ochrony moze zniechgcié osoby
bedace Zrédtami do pomagania mediom w informowaniu
opinii publicznej o sprawach lezacych w interesie
publicznym. W' rezultacie wolno$¢ prowadzenia przez
dziennikarzy dzialalnosci gospodarczej i pelnienia przez
nich istotnej roli ,publicznej organizacji strazniczej”
moze zosta¢ naruszona, co negatywnie wplynie na
dostep do wysokiej jakosci ustug medialnych. Ochrona
zrédet dziennikarskich przyczynia sig do ochrony prawa
podstawowego zapisanego w art. 11 Karty.

Poprawka

(16)

Dziennikarze, redaktorzy, redaktorzy naczelni i pracow-
nicy mediow s3 gtéwnymi podmiotami uczestniczgcymi
w produkdji i dostarczaniu wiarygodnych ustug medial-
nych. Niezbedna jest zatem ochrona zdolnosci dzienni-
karzy do zbierania, weryfikowania i analizowania
informacji, w tym informacji przekazywanych poufnie,
zaréwno w internecie, jak i poza nim. W szczegdlnosci
dostawcy ustug medialnych, pracownicy mediow i dzien-
nikarze (w tym dziennikarze wykonujgcy prace w ramach
niestandardowych form zatrudnienia, np. freelancerzy
i blogerzy) powinni méc liczy¢ na jak najsolidniejszq
ochrong 7rédel i materialéw dziennikarskich, w tym
przed arbitralnymi ingerencjami i stosowaniem techno-
logii nadzoru, poniewaz brak takiej ochrony moze
zniecheci¢ osoby bedace Zrédlami do pomagania me-
diom w informowaniu opinii publicznej o sprawach
lezacych w interesie publicznym. W rezultacie wolnos¢
stowa dziennikarzy i pracownikéw mediow oraz zdol-
no$¢ do prowadzenia przez nich dzialalnosci gospodar-
czej i pelnienia istotnej roli ,publicznej organizacji
strazniczej” moze zosta¢ naruszona, cO negatywnie
wplynie na dostep do wysokiej jakosci ustug medialnych.
Ochrona Zrddel dziennikarskich to warunek ochrony
prawa podstawowego zapisanego w art. 11 Karty i ma
zasadnicze znaczenie dla zagwarantowania roli dzienni-
karstwa $ledczego jako ,organizacji strazniczej” w spo-
leczeristwach demokratycznych.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 20

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 16 a (nowy)

Poprawka

(16a) Utrzymanie praworzgdnosci w Unii ma podstawowe

()

znaczenie dla prawidtowego funkcjonowania demokracji
w patistwach czlonkowskich. Instrumenty unijne stuzg-
ce temu celowi zostaly rozszerzone i, oprécz procedury
okreslonej w art. 7 TUE, zawierajg nowe ramy, takie jak
roczne sprawozdanie Komisji na temat praworzgdnosci
oraz rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE, Euratom) 2020/2092 (**). Funkcjonowanie syste-
moéw praworzqdnosci jest bezposrednio powigzane
z istnieniem wolnych i pluralistycznych mediéw. Wol-
nos¢ i pluralizm mediéw stanowiq glowny filar unijnych
ram na rzecz utrzymania praworzgdnosci, a Komisja co
roku przedstawia stan wolnosci i pluralizmu mediéw
w rocznym sprawozdaniu na temat praworzgdnosci.
Ochrona Zrédet dziennikarskich, gwarancje niezalez-
nosci redakcyjnej i solidny system ochrony przed
naduzywaniem niektérych srodkéw i technologii majg
zasadnicze znaczenie dla utrzymania unijnych ram
praworzgdnosci. Dzialania, ktore zagrazajqg wolnosci
i pluralizmowi mediéw, takie jak zatrzymanie, karanie,
przeszukanie, zajecie mienia lub kontrola dostawcow
ustug medialnych, powaznie szkodzg praworzgdnosci,
a zatem naleZy je uznaé za naruszenia zasad prawo-
rzgdnosci i uruchamial mechanizmy sankcji przewi-
dziane w art. 7 FUE i w rozporzgdzeniu (UE, Euratom)
2020/2092.

Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Eura-

tomn) 2020/2092 z dnia 16 grudnia 2020 r. w sprawie ogélnego
systemu  warunkowosci stuzgcego ochronie budzetu Unii
(Dz.U. L 433 1z 22.12.2020, s. 1).
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 21

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 16 b (nowy)

Poprawka

(16b) Metody nadzoru stosowane wobec dziennikarzy i pra-

cownikéw mediéw sq réine i obejmujq przechwytywanie
komunikacji elektronicznej i metadanych, lamanie
zabezpieczeri urzqdzeri i programéw, w tym ataki typu
»odmowa ustugi”, zakladanie i prowadzenie podstu-
choéw, nagrywanie na tasme wideo, $ledzenie geolokali-
zacji za  poSrednictwem identyfikacji radiowej,
globalnego systemu pozycjonowania lub danych pocho-
dzgcych z nadajnikéw sieci komodrkowej, eksploracja
danych i monitorowanie mediéw spolecznosciowych.
Takie metody moglyby powaznie wplyngé na prawo
dziennikarzy i pracownikow mediéw do prywatnosci, do
ochrony ich danych oraz do wolnosci wypowiedzi.
Ochrona przewidziana w niniejszym rozporzqdzeniu
obejmuje zatem zaréwno obecne formy nadzoru cyfro-
wego, jak i przyszle technologie, ktére mogq pojawic sig
w wyniku innowacji technologicznych. Ochrona ta nie
wplywa na stosowanie obowigzujgcych i przyszlych
aktéw prawnych Unii, ktdre przewidujg ograniczenie
lub zakaz opracowywania i stosowania konkretnych
technologii nadzoru uznawanych za zbyt inwazyjne oraz
handlu nimi. Oprogramowanie szpiegujgce, ktére za-
pewnia w pelni nieograniczony dostep do danych
osobowych, w tym danych wrazliwych, na urzqdzeniu,
moze naruszac samg istotg prawa do prywatnosci,
a zatem w zadnym razie nie powinno by¢ uznawane
za konieczne i proporcjonalne zgodnie z prawem Unii.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Dz.U. Cz 23.2.2024

Poprawka 22

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 17

Tekst proponowany przez Komisje

17)

Ochrona Zrédet dziennikarskich jest obecnie regulowana
w sposéb niejednolity w panstwach czlonkowskich.
Niektére panistwa czlonkowskie zapewniaja bezwzgledna
ochrong przed wymuszaniem na dziennikarzach ujaw-
nienia informacji pozwalajacych na identyfikacje ich
zrodla w postgpowaniu karnym i administracyjnym. Inne
panstwa cztonkowskie zapewniaja kwalifikowang ochro-
n¢ ograniczong do postgpowania sadowego opartego na
niektérych zarzutach karnych, natomiast jeszcze inne
zapewniajg ochron¢ w formie zasady ogdlnej. Prowadzi
to do fragmentacji wewnetrznego rynku medidw.
W rezultacie dziennikarze, ktorzy w coraz wigkszym
stopniu s3 zaangazowani w projekty transgraniczne
i $wiadcza swoje ustugi odbiorcom transgranicznym,
a w zwiazku z tym réwniez dostawcom uslug medial-
nych, prawdopodobnie beda si¢ mierzy¢ z przeszkodami,
niepewnoscig prawa i nieréwnymi warunkami konkuren-
cji. Dlatego tez ochrona zrédel i materiatéw dziennikar-
skich wymaga harmonizacji i dalszego wzmocnienia na
szczeblu Unii.

Poprawka

(17)

Ochrona 7rédel i materialéw dziennikarskich jest
obecnie regulowana w sposéb niejednolity w panstwach
cztonkowskich. Niektore panstwa czlonkowskie zapew-
niajg bezwzgledna ochrong przed wymuszaniem na
dziennikarzach ujawnienia informacji pozwalajacych na
identyfikacj¢ ich zrodla w postgpowaniu karnym i admi-
nistracyjnym. Inne panstwa czlonkowskie zapewniaja
kwalifikowana ochrong¢ ograniczong do postgpowania
sadowego opartego na niektérych zarzutach karnych,
natomiast jeszcze inne zapewniaja ochrong w formie
zasady ogolnej. Pomimo istniejgcych norm ustanowio-
nych przez Radg Europy i utrwalonego orzecznictwa
Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka praktyczne
przyklady z kilku padistw czlonkowskich ujawnily
bardzo réine podejscia do tej kwestii i brak ochrony
Zrodet dziennikarskich w niektérych sytuacjach. Prowa-
dzi to do fragmentacji wewnetrznego rynku mediow.
W rezultacie dziennikarze, ktérzy w coraz wigkszym
stopniu s3 zaangazowani w projekty transgraniczne
i $wiadcza swoje uslugi odbiorcom transgranicznym,
a w zwigzku z tym réwniez dostawcom ustug medial-
nych, prawdopodobnie bedg si¢ mierzy¢ z przeszkodami,
niepewnoscig prawa i nieréwnymi warunkami konkuren-
cji. Dlatego tez ochrona zrédel i materiatéw dziennikar-
skich wymaga mozliwie kompleksowego i daleko idgcego
wzmocnienia. W tym celu niniejsze rozporzgdzenie
harmonizuje normg ochrony Zrédet i materiatéw dzien-
nikarskich poprzez wprowadzenie minimalnych zasad
na szczeblu Unii. Ingerencje w Zrédta dziennikarskie
nalezy zawsze zestawic ze szkodg dla wolnosci wy-
powiedzi i informacji. Wszelkie Srodki ingerujgce
w Zrédla dziennikarskie powinny by¢ przedmiotem
odwolania do sqdu. Dziennikarze pracujgcy nad pro-
jektami transgranicznymi powinni korzystac z najwyz-
szych norm ochrony obowigzujgcych w zaangazowanych
paristwach czlonkowskich. Na szczeblu Unii ochrona
Zrédet i materialéw dziennikarskich powinna odpowia-
dac co najmniej ochronie przewidzianej zgodnie z nor-
mami migdzynarodowymi i europejskimi oraz powinna
by¢ zgodna z orzecznictwem Trybunalu Sprawiedliwosci
Unii Europejskiej i Europejskiego Trybunalu Praw
Czlowieka.
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 23

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 17 a (nowy)

Poprawka

(17a) Bezpieczeristwo cyfrowe i poufno$¢ komunikacji elek-

tronicznej staly si¢ glowng przyczyng obaw dziennika-
rzy i pracownikéw mediow. W zwigzku z tym nalezy
zachgcaé do promowania i ochrony narzedzi do anoni-
mizacji i ustug pelnego szyfrowania wykorzystywanych
przez dostawcow ustug medialnych i ich pracownikéw
na poziomie unijnym, aby zapewni¢ réwny poziom
dostepu do takiego sprzetu we wszystkich patistwach
czlonkowskich. Narzgdzia te staly si¢ niezbedne, aby
dziennikarze mogli swobodnie wykonywac swojq prace
i korzystaé z prawa do prywatnosci, ochrony danych
i wolnosci stowa, w tym przez zabezpieczenie materia-
16w dziennikarskich i ochrong poufnosci ich Zrédel.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Dz.U. Cz 23.2.2024

Poprawka 24

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 18

Tekst proponowany przez Komisje

(18)

Szczegblng role na wewnetrznym rynku mediéw od-
grywajg media publiczne ustanowione przez panstwa
czlonkowskie, poniewaz w ramach swojej misji zapew-
niajg one obywatelom i przedsi¢biorstwom dostep do
wysokiej jakosci informacji i bezstronnego przekazu
medialnego. Media publiczne mogg by¢ jednak szczegdl-
nie narazone na ryzyko ingerencji ze wzgledu na ich
instytucjonalng blisko$¢ z panstwem i otrzymywane
finansowanie publiczne. Ryzyko to mogg zwigkszal
nieréwne gwarancje zwigzane z niezaleznym zarzadza-
niem i wywazonym przekazem w mediach publicznych
w calej Unii. Sytuacja ta moze prowadzi¢ do stronni-
czego lub niepelnego przekazu medialnego, zakltdcaé
konkurencje na wewnetrznym rynku mediéw i negatyw-
nie wplywaé na dostgp do niezaleznych i bezstronnych
ustug medialnych. Konieczne jest zatem wprowadzenie
gwarancji prawnych w odniesieniu do niezaleznego
funkcjonowania mediéw publicznych w calej Unii,
w oparciu o normy migdzynarodowe opracowane
w tym zakresie przez Rad¢ Europy. Nalezy réwniez
zagwarantowal, bez uszczerbku dla stosowania unijnych
zasad pomocy pafistwa, ze dostawcy ustug medialnych
realizujacy misj¢ publiczna bedg mogli korzystal z wy-
starczajacego i stabilnego finansowania umozliwiajacego
im wypelnianie ich misji, co zapewnia przewidywalnosé
w ich planowaniu. Najlepiej byloby, gdyby decyzje
o takim finansowaniu i S$rodki na ten cel byly
podejmowane w perspektywie wieloletniej, zgodnie
z misjg publiczng realizowang przez dostawcéw ustug
medialnych, w celu uniknigcia wywierania potencjalnego
nadmiernego wplywu w kontekscie corocznych negocja-
¢ji budzetowych. Wymogi ustanowione w niniejszym
rozporzadzeniu nie wplywaja na kompetencje pafstw
czlonkowskich w zakresie zapewniania finansowania
mediow publicznych, ktére to kompetencje zapisano
w Protokole nr 29 w sprawie systemu publicznego
nadawania w Pafistwach Czlonkowskich, zalaczonym do
Traktatu o Unii Europejskiej i do Traktatu o funkcjono-
waniu Unii Europejskiej.

Poprawka

(18)

Szczegdlng role na wewnetrznym rynku mediow i w za-
pewnieniu pluralizmu mediow odgrywaja media pu-
bliczne ustanowione przez pafistwa czlonkowskie,
poniewaz w ramach swojej dzialalno$ci zapewniajg one
obywatelom i przedsigbiorstwom dostep do zréznicowa-
nych tresci obejmujgcych wysokiej jakosci informacje
oraz bezstronny przekaz medialny. Stanowig one forum
dla dyskusji publicznej i srodek promowania szerszego
demokratycznego uczestnictwa jednostek. Dlatego tez
pluralizm mediow moina zagwarantowal tylko przez
wlasciwg réznorodnos¢ odzwierciedlong w  tresciach
nadawanych przez media publiczne. Niezaleznos¢ pu-
blicznych ustug medialnych jest szczegdlnie waina
w okresach wyboréw, aby zapewni¢ obywatelom dostep
do bezstronnych informacji o wysokiej jakosci. Media
publiczne moga by¢ jednak szczegélnie narazone na
ryzyko ingerencji ze wzgledu na ich instytucjonalng
bliskos¢ z pafnstwem i otrzymywane finansowanie
publiczne, co moze narazi¢ je na dodatkowe stabosci
w poréwnaniu z innymi podmiotami na wewngtrznym
rynku mediéw, w stopniu zagraZajgcym ich istnieniu.
Ryzyko to moga zwigkszaé nierdwne gwarancje zwigzane
z niezaleznym zarzadzaniem i wywazonym przekazem
w mediach publicznych w calej Unii. Wspomniane
ryzyko moze réwniez wystgpi¢ w przypadku politycznie
wyznaczonego kierownictwa wyzszego szczebla, ktdre
wywiera presje¢ na niezaleznos¢ redakcyjng dziennikarzy
i redaktorow naczelnych w celu realizacji intereséw
politycznych lub gospodarczych. Sytuacje te mogq
prowadzi¢ do stronniczego lub niepelnego przekazu
medialnego, zakl6caé konkurencj¢ na wewngetrznym
rynku mediéw i negatywnie wplywal na dostep do
niezaleznych i bezstronnych ustug medialnych. Koniecz-
ne jest zatem wprowadzenie gwarancji prawnych w od-
niesieniu do niezaleznego funkcjonowania mediow
publicznych w calej Unii, w oparciu o normy migdzyna-
rodowe opracowane w tym zakresie przez Rade Europy.
Kierownictwo dostawcow publicznych ustug medialnych
powinno by¢ niezaleine, bezstronne i wolne od
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

interesow politycznych lub gospodarczych. Powinny
istnie¢ jasne zasady dotyczgce wszelkich konfliktéw
interesow ze strony kierownictwa dostawcow publicz-
nych ustug medialnych. Osoby lub organy stanowigce
najwyzszy organ decyzyjny do spraw publicznych
dostawcow ustug medialnych powinny by¢ wyznaczane
i, w razie potrzeby, odwolywane zgodnie z przewidywal-
nymi, przejrzystymi, niedyskryminacyjnymi, zréwnowa-
zonymi pod wzgledem plci i obiektywnymi kryteriami,
aby zapewni¢ kwalifikacje oséb zajmujgcych te stano-
wiska. Nalezy rowniez zagwarantowal, z zastrzezeniem
stosowania unijnych zasad pomocy panstwa, ze dostawcy
ustug medialnych realizujagcy misje publiczng beda mogli
korzystal z wystarczajacego i stabilnego finansowania
umozliwiajacego im wypehianie ich zadari, co zapewnia
przewidywalno$¢ w ich planowaniu i umozliwia im
przygotowywanie ofert dotyczqgcych nowych obszaréw
zainteresowania dla odbiorcéw lub nowych tresci i form
oraz dalszy rozwdj techniczny w celu utrzymania
konkurencyjnej pozycji na wewngtrznym rynku mediow.
Najlepiej byloby, gdyby decyzje o takim finansowaniu
i Srodki na ten cel byly podejmowane na podstawie
przewidywalnych, przejrzystych, niezaleznych, bezstron-
nych i niedyskryminacyjnych procedur, w perspektywie
wieloletniej, zgodnie z zadaniami publicznymi realizo-
wanymi przez dostawcow ustug medialnych, w celu
uniknigcia wywierania potencjalnego nadmiernego wply-
wu w kontekscie corocznych negocjacji budzetowych.
Wymogi przejrzystosci ustanowione w niniejszym roz-
porzadzeniu nie wplywaja na kompetencje panstw
czlonkowskich w zakresie zapewniania finansowania
mediéw publicznych, ktére to kompetencje zapisano
w Protokole nr 29 w sprawie systemu publicznego
nadawania w Pafistwach Czlonkowskich, zalaczonym do
Traktatu o Unii Europejskiej i do Traktatu o funkcjono-
waniu Unii Europejskiej (,,protokdét amsterdamski”).

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 25

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 18 a (nowy)

Poprawka

Tekst proponowany przez Komisje

(18a) Z korzyscig dla odbiorcow europejskich dostawcy

Poprawka 26

mediow publicznych powinni promowaé pluralizm
mediéw i przyczynial si¢ do zwigkszenia odpornosci
rynkéw medialnych. Powinni oferowac szeroki wachlarz
treSci odpowiadajgcych réznym interesom, perspekty-
wom i uwarunkowaniom demograficznym, obejmujg-
cych wszystkie grupy spoleczne, w tym mniejszosci.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 18 b (nowy)

Poprawka

(18b) Art. 5 ust. 2 nie powinien miel zastosowania do

dostawcy ustug medialnych bedgcego czgscig grupy,
ktorej papiery wartoSciowe sq dopuszczone do obrotu na
rynku regulowanym dowolnego paristwa czlonkowskie-
go i ktorego calkowite przychody zwigzane z misjg
publiczng stanowig mniej niz 10 % skonsolidowanych
przychodéw zwigzanych z mediami takiej grupy w mo-
mencie wejscia w Zycie niniejszego rozporzgdzenia.
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Poprawka 27

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 19

Tekst proponowany przez Komisje

(19)

Istotne jest, aby odbiorcy uslug medialnych wiedzieli
z cala pewnoscig, kto jest wlascicielem mediéw informa-
cyjnych i kto za nimi stoi, tak aby mogli zidentyfikowaé
i zrozumie¢ potencjalne konflikty intereséw, co jest
warunkiem wstepnym ksztaltowania $wiadomych opinii,
a w konsekwencji aktywnego uczestnictwa w demokracji.
Taka przejrzysto$¢ jest réwniez skutecznym narzedziem
ograniczania ryzyka ingerencji w niezalezno$¢ redakcyj-
na. Konieczne jest zatem wprowadzenie wspdlnych
wymogéw informacyjnych dla wszystkich odpowiednich
dostawcow ustug medialnych w calej Unii, ktére to
wymogi powinny obejmowaé proporcjonalne wymogi
ujawniania informacji o wlasnosci. W tym kontekscie nie
powinno to mie¢ wplywu na Srodki wprowadzone przez
panstwa czlonkowskie na podstawie art. 30 ust. 9
dyrektywy (UE) 2015/849 (*). Wymagane informacje
powinny by¢ ujawniane przez odpowiednich dostawcow
na ich stronach internetowych lub innym nos$niku, ktéry
jest tatwo i bezposrednio dostepny.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/849

z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie zapobiegania wykorzystywaniu
systemu finansowego do prania pienigdzy lub finansowania
terroryzmu, zmieniajgca rozporzadzenie Parlamentu Europejskie-
go i Rady (UE) nr 648/2012 i uchylajaca dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady 2005/60/WE oraz dyrektywe Komisji
2006/70/WE (Dz.U. L 141 z 5.6.2015, s. 73).

Poprawka

(19)

Istotne jest, aby odbiorcy uslug medialnych wiedzieli
z calg pewnoscig, kto jest wlascicielem mediéw informa-
cyjnych i kto za nimi stoi, tak aby mogli zidentyfikowaé
i zrozumie¢ potencjalne konflikty intereséw, co jest
warunkiem wstepnym ksztaltowania $wiadomych opinii,
a w konsekwencji aktywnego uczestnictwa w demokracji.
Taka przejrzysto$ jest zatem skutecznym narzedziem
ograniczania ryzyka ingerencji w niezalezno$¢ redakcyj-
ng. Konieczne jest wigc wprowadzenie wspdlnych
wymog6w informacyjnych dla dostawcow ustug medial-
nych ponoszgcych odpowiedzialno$¢ redakcyjng w calej
Unii, ktére to wymogi powinny obejmowaé proporcjo-
nalne wymogi ujawniania informacji o wlasnosci. W tym
kontek$cie nie powinno to mie¢ wplywu na $rodki
wprowadzone przez panistwa cztonkowskie na podstawie
art. 30 ust. 9 dyrektywy (UE) 2015/849 (*). Wymagane
informacje powinny by¢ ujawniane przez odpowiednich
dostawcow na ich stronach internetowych lub innym
nosniku, ktéry jest fatwo i bezposrednio dostepny
w przyjazny dla uzytkownika sposéb. Konieczne jest
zatem, aby paristwa cztonkowskie powierzyly odpowied-
niej krajowej wladzy regulacyjnej lub odpowiedniemu
krajowemu organowi regulacyjnemu monitorowanie
zgodnosci z takimi wymogami informacyjnymi oraz
opracowanie i prowadzenie bazy danych na temat
wlasnosci mediow. Te krajowe wladze lub organy
regulacyjne powinny mie¢ mozliwos¢ zwracania sig¢ do
dostawcow ustug medialnych o dodatkowe informacje
zwigzane z ich zadaniami i otrzymywania takich
informacji. Aby jeszcze bardziej wzmocnié i zagwaran-
towa( dostgpnosé i jednolitos¢ informacji dostgpnych dla
odbiorcow ustug medialnych, Rada powinna ustanowic
i prowadzi¢ europejskq bazg danych o wlasnosci me-
diow.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2015/849

z dnia 20 maja 2015 r. w sprawie zapobiegania wykorzystywaniu
systemu  finansowego do prania pienigdzy lub finansowania
terroryzmu, zmieniajaca rozporzadzenie Parlamentu Europejskie-
go i Rady (UE) nr 648/2012 i uchylajaca dyrektywe Parlamentu
Europejskiego i Rady 2005/60/WE oraz dyrektywe Komisji
2006/70/WE (Dz.U. L 141 z 5.6.2015, 5. 73-117).

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 28

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 19 a (nowy)

Poprawka

(19a) Publiczny dostgp do niektérych danych kontaktowych,

informacji o wlasnosci oraz informacji na temat reklam
patistwowych i wsparcia finansowego ze strony patistwa
przyznawanych dostawcom ustug medialnych ma za-
sadnicze znaczenie, aby odbiorcy ustug medialnych
mogli zrozumie¢ i kontrolowal potencjalne konflikty
intereséw, przyczyniajqc sig jednoczesnie do zachowania
zaufania i ulatwiajgc krajowym wladzom lub organom
regulacyjnym lub Radzie zapewnienie terminowej
i skutecznej dostgpnosci informacji. Niemniej jednak,
aby zmniejszy¢ ewentualne obcigzenia administracyjne,
niektére kategorie danych powinny byé dostarczane
wylgcznie w nalezycie uzasadnionych przypadkach,
w sposob proporcjonalny i wywazony oraz aby zagwa-
rantowal prawo do poszanowania Zycia prywatnego
i ochrony danych osobowych.
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Poprawka 29

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 20

Tekst proponowany przez Komisje

(20)

Integralno$¢ medidw wymaga réwniez proaktywnego
podejscia do wspierania niezaleznosci redakcyjnej przez
przedsigbiorstwa mediéw informacyjnych, w szczegdl-
nosci poprzez gwarancje wewnetrzne. Dostawcy ustug
medialnych powinni przyjgé proporcjonalne srodki
w celu zagwarantowania — po uzgodnieniu ogélnej linii
redakcyjnej przez ich wlascicieli i redaktoréw — swobody
redaktoréw w podejmowaniu indywidualnych decyzji
w toku ich dzialalnodci zawodowej. Cel polegajacy na
ochronie redaktoréw przed nadmierng ingerencjg w ich
decyzje podejmowane w ramach codziennej pracy
w odniesieniu do okreslonych tresci przyczynia si¢ do
zapewnienia rownych warunkéw dzialania na wewnetrz-
nym rynku ustug medialnych oraz jakosci takich ustug.
Cel ten jest réwniez zgodny z prawem podstawowym do
otrzymywania i przekazywania informacji okre§lonym
wart. 11 Karty. W $wietle tych rozwazafi dostawcy ustug
medialnych powinni réwniez zapewni¢ odbiorcom ustug
przejrzysto$¢ w odniesieniu do rzeczywistych lub po-
tencjalnych konfliktéw intereséw.

Poprawka

(20)

Integralno$¢ mediéw mozna wspierac, promujgc i za-
pewniajgc standardy dziennikarskie w catej Unii oraz
promujgc i zapewniajgc niezaleino$¢ redakcyjng do-
stawcow ustug medialnych, w szczeg6lnosci poprzez
gwarancje wewnetrzne, w celu dopilnowania, by infor-
macje byly wiarygodne oraz by wszelka orientacja
ideologiczna byla ograniczona bezwzglednym wymo-
giem przedstawiania wiadomosci i opinii w sposdéb
zgodny z prawdg i etyczny. Dostawcy ustug medialnych
powinni przyjg¢ srodki w celu zagwarantowania
swobody redaktoréw i redaktoréw naczelnych w podej-
mowaniu decyzji redakcyjnych w toku ich dziatalnosci
zawodowej na postawie ustalonej linii redakcyjnej.
Srodki te powinny nie tylko wzmocni¢ gwarancje
wolnosci mediéw, ale réwniez wolnos¢ w obrgbie
mediéw. Cel polegajacy na ochronie redaktoréw i redak-
torow naczelnych przed nadmierng ingerencja w ich
decyzje podejmowane w ramach codziennej pracy
w odniesieniu do okreslonych tresci przyczynia si¢ do
zapewnienia rownych warunkéw dzialania na wewnetrz-
nym rynku ustug medialnych oraz jakosci takich ustug.
Cel ten jest réwniez zgodny z prawem podstawowym do
otrzymywania i przekazywania informacji okreslonym
w art. 11 Karty i w rezolucji Rady Europy nr 1003
(1993). W S$wietle tych rozwazan dostawcy ustug
medialnych powinni réwniez zapewni¢ odbiorcom ustug
przejrzysto$¢ w odniesieniu do rzeczywistych lub po-
tencjalnych konfliktéw intereséw oraz je ujawnial,
a takze zadba o to, by wlasciciele i kierownictwo
serwiséw medialnych przestrzegali najwyiszych norm
dotyczqcych rzetelnosci i niezaleznosci redakcyjnej.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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*)

Aby zlagodzi¢ obcigzenia regulacyjne, mikrojednostki
w rozumieniu art. 3 dyrektywy Parlamentu Europej-
skiego i Rady 2013/34/UE (*°) powinny by¢ zwolnione
Z wymogow zwigzanych z informacjami i gwarancjami
wewnetrznymi w celu zagwarantowania niezaleznosci
poszczegolnych decyzji redakcyjnych. Ponadto dostawcy
ustug medialnych powinni mie¢ mozliwos¢ dostosowa-
nia gwarancji wewngtrznych do swoich potrzeb, w szcze-
golnosci jezeli sqg malymi i Srednimi jednostkami
w rozumieniu tego artykulu. Zalecenie, ktore towarzyszy
niniejszemu rozporzadzeniu (*!), zawiera katalog dobro-
wolnych gwarancji wewnetrznych, ktére mogg zostaé
przyjete w tym zakresic w przedsigbiorstwach medial-
nych. Niniejsze rozporzadzenie nie powinno by¢ inter-
pretowane w  sposOb  pozbawiajacy  wiascicieli
prywatnych dostawcow ustug medialnych ich prerogaty-
wy do okreslania strategicznych lub ogélnych celéw oraz
wspierania wzrostu i finansowej rentownosci ich
przedsigbiorstw. W tym wzgledzie w niniejszym rozpo-
rzadzeniu uznaje si¢, ze cel polegajacy na wspieraniu
niezaleznosci redakcyjnej nalezy pogodzi¢ z uzasadnio-
nymi prawami i interesami prywatnych wlascicieli
mediéw.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2013/34/UE z dnia

26 czerwca 2013 r. w sprawie rocznych sprawozdan finanso-
wych, skonsolidowanych sprawozdan finansowych i powigzanych
sprawozdan niektdrych rodzajow jednostek, zmieniajaca dyrekty-
we Parlamentu Europejskiego i Rady 2006/43/WE oraz uchylajaca
dyrektywy Rady 78/660/EWG i 83/349[EWG (Dz.U. L 182
z 29.6.2013, s. 19).

DzU.C[...]z [...], s. [...]-

Poprawka

(21)

¢l

Dostawcy ustug medialnych powinni przyjgé gwarancje
wewngtrzne odpowiednio do swoich struktur i potrzeb.
Zalecenie, ktére towarzyszy niniejszemu rozporzadze-
niu (*!), zawiera katalog dobrowolnych gwarancji wew-
netrznych, ktére przedsigbiorstwa medialne mogq
rozwazy¢ w tym zakresie. Niniejsze rozporzadzenie nie
powinno by¢ interpretowane w sposob pozbawiajacy
wiascicieli prywatnych dostawcoéw ustug medialnych ich
prerogatywy do podejmowania decyzji w sprawie ich
zespotow redakcyjnych i linii redakcyjnej, do okreslania
strategicznych lub ogélnych celéw oraz wspierania
wzrostu i finansowej rentownosci ich przedsigbiorstw.
Niniejszego rozporzgdzenia nie nalezy jednak réwniez
interpretowaé w ten sposb, ze wlasciciel lub kierownik
przedsigbiorstwa bedgcego dostawcq ustug medialnych
moze nadmiernie ingerowal w pracg jego redaktoréw
i redaktoréw naczelnych dzialajgcych zgodnie z ustalong
linig redakcyjng, na przyklad zmuszajgc ich do do-
dawania lub usuwania tresci przed ich publicznym
udostepnieniem. W tym wzgledzie w niniejszym rozpo-
rzadzeniu uznaje sig, ze cel polegajacy na zapewnianiu i
wspieraniu niezaleznosci redakcyjnej nalezy pogodzié
z uzasadnionymi prawami i interesami prywatnych
wlascicieli mediéw.

DzU.C[...]z [...], s. [...]-
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Kluczowe znaczenie dla wlasciwego stosowania prawa
medialnego w calej Unii majg niezalezne krajowe wladze
lub organy regulacyjne. Krajowe wladze lub organy
regulacyjne, o ktorych mowa w art. 30 dyrektywy
2010/13/UE, sa najlepiej przygotowane do zapewnienia
prawidlowego stosowania wymogéw zwiazanych ze
wspolpraca regulacyjng i prawidlowo funkcjonujacym
rynkiem ustug medialnych, przewidzianych w rozdziale
I niniejszego rozporzadzenia. Aby zapewni¢ spdjne
stosowanie niniejszego rozporzadzenia i innych przepi-
sOw unijnego prawa medialnego, nalezy ustanowié
niezalezny organ doradczy na szczeblu unijnym skupia-
jacy takie wladze lub organy i koordynujacy ich dziatania.
Europejska Grupa Regulator6w ds. Audiowizualnych
Ustug Medialnych (ERGA), ustanowiona dyrektywa
2010/13/UE, ma zasadnicze znaczenie dla wspierania
spdjnego wdrazania tej dyrektywy. Europejska Rada ds.
Ustug Medialnych (,Rada”) powinna zatem opiera¢ si¢ na
ERGA i zastapi¢ ja. Wymaga to ukierunkowanej zmiany
dyrektywy 2010/13/UE w celu usunigcia jej art. 30b,
w ktérym ustanowiono ERGA, oraz — w rezultacie —
zastgpienia odniesien do ERGA i jej zadan. Wprowadzona
w niniejszym rozporzadzeniu zmiana dyrektywy
2010/13/UE jest w tym przypadku uzasadniona, po-
niewaz ogranicza si¢ do przepisu, ktéry nie musi by¢
transponowany przez panstwa czlonkowskie i jest skie-
rowany do instytucji Unii.

Poprawka

(22)

Kluczowe znaczenie dla wlasciwego stosowania prawa
medialnego w calej Unii majg niezalezne krajowe wladze
lub organy regulacyjne. Krajowe wladze lub organy
regulacyjne, o ktérych mowa w art. 30 dyrektywy
2010/13/UE, sa najlepiej przygotowane do zapewnienia
prawidlowego stosowania wymogéw zwigzanych ze
wspolpraca regulacyjng i prawidlowo funkcjonujacym
rynkiem ustug medialnych, przewidzianych w rozdziale
I niniejszego rozporzadzenia. Aby zapewnié spdjne
stosowanie niniejszego rozporzadzenia i innych przepi-
sOw unijnego prawa medialnego, komnieczne jest, aby
krajowe wladze lub organy regulacyjne przeprowadzaly
konsultacje z przedstawicielami dostawcéw ustug me-
dialnych, organizacji spoleczefistwa obywatelskiego,
ekspertow ds. mediow, przedstawicieli $rodowisk aka-
demickich, zwigzkéw zawodowych i stowarzyszei dzien-
nikarzy. Ponadto nalezy ustanowi¢ niezalezny organ
doradczy na szczeblu unijnym skupiajacy takie wladze
lub organy i koordynujacy ich dzialania. Europejska
Grupa Regulatoréw ds. Audiowizualnych Ustug Medial-
nych (ERGA), ustanowiona dyrektywa 2010/13/UE, ma
zasadnicze znaczenie dla wspierania spéjnego wdrazania
tej dyrektywy. Europejska Rada ds. Ustug Medialnych
(,Rada”) powinna zatem opierac si¢ na ERGA i zastapic jg.
Wymaga to ukierunkowanej zmiany dyrektywy
2010/13/UE w celu usunigcia jej art. 30b, w ktérym
ustanowiono ERGA, oraz — w rezultacie — zastgpienia
odniesien do ERGA i jej zadan. Wprowadzona w niniej-
szym rozporzadzeniu zmiana dyrektywy 2010/13/UE
jest w tym przypadku uzasadniona, poniewaz ogranicza
si¢ do przepisu, ktory nie musi by¢ transponowany przez
panstwa cztonkowskie i jest skierowany do instytucji
Unii. Krajowe wladze lub organy regulacyjne powinny
dysponowaé odpowiednimi zasobami finansowymi
i ludzkimi, proporcjonalnymi do dodatkowych zadafi
powierzonych im na mocy niniejszego rozporzgdzenia,
w celu wykonywania niezbgdnych zadai w paristwach
czlonkowskich oraz umozliwienia niezaleznego i skutecz-
nego funkcjonowania Rady i stosowania niniejszego
rozporzgdzenia. Krajowe wladze lub organy regulacyjne
powinny korzystaé z pelnej autonomii operacyjnej i byé
niezalezne od jakiejkolwiek ingerencji politycznej i gos-
podarczej. Niezaleznos¢ krajowych wladz lub organéw
regulacyjnych uczestniczgcych w dzialaniach Rady jest
niezbgdnym warunkiem skutecznego wykonywania za-
dari Rady i wiarygodnosci grupy ekspertéw ustanowio-
nej na mocy niniejszego rozporzgdzenia.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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W sklad Rady powinni wchodzi¢ wysocy ranga przed-
stawiciele krajowych wladz lub organéw regulacyjnych,
o ktorych mowa w art. 30 dyrektywy 2010/13/UE,
wyznaczeni przez takie wladze lub organy. W przypadku
gdy panstwa czlonkowskie maja kilka odpowiednich
wladz lub organéw regulacyjnych, w tym na szczeblu
regionalnym, nalezy wybra¢ wspélnego przedstawiciela
w drodze odpowiednich procedur, a prawo do glosowa-
nia powinno przystugiwa¢ tylko jednemu przedstawicie-
lowi na panstwo cztonkowskie. Nie powinno to wplywaé
na mozliwo$¢ uczestnictwa w posiedzeniach Rady,
w stosownych przypadkach, pozostalych krajowych
wladz lub organéw regulacyjnych. Rada powinna mieé
réwniez mozliwo$¢ zapraszania do udzialu w swoich
posiedzeniach, w porozumieniu z Komisja, ekspertéw
i obserwatoréw, w tym w szczegdlnosci wiladz lub
organéw regulacyjnych z krajéw kandydujacych, poten-
cjalnych krajéw kandydujacych, krajow EOG lub delega-
téw ad hoc z innych wilasciwych organéw krajowych. Ze
wzgledu na wrazliwos¢ sektora mediéw i zgodnie
z praktyka podejmowania decyzji przez ERGA opartg
na jej regulaminie wewnetrznym Rada powinna przy-
jmowal swoje decyzje wigkszoScig dwdch trzecich
glos6w.

Poprawka

(23)

W sklad Rady powinni wchodzi¢ wysocy ranga przed-
stawiciele krajowych wladz lub organéw regulacyjnych
powolanych zgodnie z wymogami ustanowionymi
w art. 30 dyrektywy 2010/13/UE. W przypadku gdy
panstwa czlonkowskie maja kilka odpowiednich wladz
lub organéw regulacyjnych, w tym na szczeblu regional-
nym, nalezy wybra¢ wspélnego przedstawiciela w drodze
odpowiednich procedur, a prawo do glosowania powinno
przystugiwaé tylko jednemu przedstawicielowi na pan-
stwo czlonkowskie. Nie powinno to wplywalé na
mozliwo$¢ uczestnictwa w posiedzeniach Rady, w sto-
sownych przypadkach, pozostatych krajowych wladz lub
organdéw regulacyjnych, lub — tam, gdzie ma to
zastosowanie — wspolnego przedstawiciela mechaniz-
mow samoregulacji lub wspélregulacji. Rada i grupa
ekspertow powinny mie¢ rowniez mozliwo$¢ zaprasza-
nia do udzialu w swoich posiedzeniach zewnetrznych
ekspertow w zaleznosci od przypadku. Rada, w porozu-
mieniu z Komisja, powinna mie¢ mozliwos¢ wyznaczania
stalych obserwatoréw, ktérzy uczestniczq w jej posie-
dzeniach, w tym w szczegolnosci wladz lub organéw
regulacyjnych z krajéw kandydujgcych, potencjalnych
krajéw kandydujacych, krajow EOG lub delegatéw ad hoc
z innych wlasciwych organéw krajowych. Ze wzgledu na
wrazliwo$¢ sektora mediow i zgodnie z praktyka po-
dejmowania decyzji przez ERGA opartg na jej regulami-
nie wewnetrznym Rada powinna przyjmowaé swoje
decyzje wigkszo$cig dwodch trzecich gloséw swoich
czlonkéw uprawnionych do glosowania. W regulaminie
Rady okresla sig¢ role, zadania i tryb powolywania
i kadencje czlonkéw grupy sterujgcej. Grupa sterujgca
powinna sklada¢ sig z przewodniczgcego, wiceprzewod-
niczgcego, ustgpujgcego przewodniczgcego i dwéch in-
nych cztonkéw. W wyborach przewodniczgcego i innych
czlonkéw grupy sterujgcej nalezy uwzgledniaé zasadg
réwnowagi geograficznej. Ponadto w swoim regulaminie
wewngtrznym Rada powinna uwzglednié mechanizmy
zapobiegania konfliktom intereséw i zarzgdzania nimi,
oceny niezaleznosci krajowych wladz lub organéw
regulacyjnych oraz tymczasowego zawieszenia praw
glosu czlonkéw, ktorych niezalezno$é zostala zakwes-
tionowana.
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Poprawka

(23a) Rada bedzie musiala zajgé sig, zgodnie z niniejszym

rozporzgdzeniem, kwestiami wykraczajgcymi poza za-
kres kompetencji ERGA, w szczegdlnosci kwestiami
zwigzanymi z publikacjami prasowymi, radiowymi
i mediami internetowymi. Konieczne jest zatem usta-
nowienie grupy ekspertow skladajgcej si¢ z ekspertow,
przedstawicieli mediéw z organizacji samoregulacyjnych
lub wspélregulacyjnych, takich jak stowarzyszenia
dziennikarskie, rady ds. mediow lub prasy, oraz
z przedstawicieli spoleczeristwa obywatelskiego. Grupa
ta bedzie doradzal Radzie i konsultowal si¢ z nig
w sprawie wdraZania niniejszego rozporzgdzenia. Sklad
grupy ekspertéw powinien by¢ okreslony w regulaminie
wewngtrznym Rady i odzwierciedlaé istniejgce samo-
regulacyjne ramy medialne w kazdym parstwie czton-
kowskim oraz rézne obszary sektorowe i geograficzne
w paristwach czlonkowskich. W sklad grupy ekspertow,
opricz przedstawicieli patistw czlonkowskich, powinny
wchodzi¢ powszechnie uznane organizacje europejskie
o ustalonej pozycji reprezentujqce rézne interesy sektora
mediéw. Grupa ekspertéw powinna wpisywal sig
w strukturg Rady. Grupa ekspertéw powinna doradzaé
Radzie w wypelnianiu powierzonych jej zadafi. Grupa
ekspertow powinna posiadaé niezbedng autonomig, aby
dziata¢ niezaleznie. Grupa ekspertow powinna mieé
mozliwo$¢ zapraszania, z wlasnej inicjatywy, ekspertéw
i przedstawicieli mediow, migdzy innymi w ramach
zorganizowanego dialogu, ktérzy pomogliby jej w ocenie
stosowania niniejszego rozporzgdzenia i wniesli wklad
w jej prace w zaleznosci od jej potrzeb. Grupa ekspertow
powinna byé uprawniona do wydawania, z wlasnej
inicjatywy lub na wniosek Komisji lub Parlamentu
Europejskiego, zaleceri i zwracania uwagi Rady na
ewentualne naruszenia niniejszego rozporzgdzenia.
Grupa ekspertéw powinna publicznie udostgpniaé swoje
zalecenia lub raporty dotyczgce wynikéw konsultacji
z odpowiednimi zainteresowanymi stronami. Taki wklad
grupy ekspertéw powinien zapewni¢ Radzie odpowied-
nie informacje, aby mogla na nich opieraé swoje decyzje,
a jednoczesnie uzupelnial i wzbogacal istniejgce
mechanizmy ustanowione w Unii, takie jak roczne
sprawozdania na temat praworzgdnosci lub monitor

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka

Poprawka 34

pluralizmu mediéw. Taki wklad powinien réwniez
umozliwi¢ Radzie zajecie sig nierozstrzygnigtymi kwes-
tiami. Rada powinna uwzglednié taki wklad podczas
przygotowywania swojego rocznego programu prac.
Rada powinna mie¢ mozliwo$¢ zwracania si¢ o poradg
do grupy ekspertow w kaidym przypadku, gdy po-
trzebuje analizy i szczegélowych informacji z okreslonej
dziedziny wiedzy specjalistycznej. Rada powinna kon-
sultowal sig z grupg ekspertow w sprawie wszelkich
opinii lub decyzji podejmowanych przez Rade, ktore
dotyczq kwestii wykraczajgcych poza sektor mediow
audiowizualnych.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 24

Tekst proponowany przez Komisje

(24)

Bez uszczerbku dla uprawniei przyznanych Komisji na
mocy Traktatéw istotne jest, aby Komisja i Rada $cisle ze
soba wspolpracowaly. W szczegdlnosci Rada powinna
aktywnie wspiera¢ Komisj¢ w realizacji jej zadan
polegajacych na zapewnieniu spdjnego stosowania niniej-
szego rozporzadzenia oraz przepiséw krajowych wdra-
zajacych dyrektywe 2010/13/UE. W tym celu Rada
powinna w szczeg6lnosci doradza¢ Komisji oraz wspieraé
ja w zakresie regulacyjnych, technicznych lub praktycz-
nych aspektéw zwigzanych ze stosowaniem prawa Unii,
propagowac wspdlprace i skuteczng wymiang informacji,
doswiadczen i najlepszych praktyk oraz sporzadzaé
opinie w porozumieniu z Komisjg lub na jej wniosek
w przypadkach przewidzianych w niniejszym rozporza-
dzeniu. Aby skutecznie realizowa¢ swoje zadania, Rada
powinna moéc polegal na wiedzy specjalistycznej i za-
sobach ludzkich zapewnionego przez Komisje sckreta-
riatu. Sekretariat Komisji powinien zapewni¢ Radzie
wsparcie administracyjne i organizacyjne oraz pomoc jej
w realizacji jej zadan.

Poprawka

(24)

Bez uszczerbku dla uprawnieni przyznanych Komisji na
mocy Traktatéw istotne jest, aby Komisja i Rada Scisle ze
sobag wspolpracowaly. Prace Rady powinny by¢ jednak
niezaleine od Komisji i od wszelkich wplywow politycz-
nych lub gospodarczych. W szczegdlnosci Rada powinna
aktywnie wspiera¢ Komisj¢ w realizacji jej zadan
polegajacych na zapewnieniu spdjnego stosowania niniej-
szego rozporzadzenia oraz przepiséw krajowych wdra-
zajacych dyrektywe 2010/13/UE. W tym celu Rada
powinna w szczegdlnosci doradza¢ Komisji oraz wspieraé
ja w zakresie regulacyjnych, technicznych lub praktycz-
nych aspektéw zwigzanych ze stosowaniem prawa Unii,
propagowac wspolprace i skuteczng wymiane informacji,
doswiadczen i najlepszych praktyk oraz sporzadzaé
opinie i realizowa( inne zadania z inicjatywy wlasnej
lub na wniosek Komisji lub Parlamentu Europejskiego
w przypadkach przewidzianych w niniejszym rozporza-
dzeniu. Aby skutecznie i niezaleznie realizowal swoje
zadania, Rada powinna moéc polega¢ na wiedzy specjalis-
tycznej i zasobach ludzkich niezaleinego sekretariatu.
Sekretariat powinien dzialaé wylgcznie zgodnie z in-
strukcjami Rady. Sekretariatowi nalezy zapewnic wy-
starczajgce  $rodki budzetowe i zasoby ludzkie.
Sekretariat powinien zapewni¢ Radzie istotne wsparcie
administracyjne i organizacyjne oraz pomdc jej w realiza-

Gji jej zadan.
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Poprawka 35

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 24 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(24a) Jest wazine, aby Rada, we wspdlpracy z krajowymi

Poprawka 36

wladzami lub organami regulacyjnymi i z uwzglednie-
niem obowigzujgcego prawa krajowego, wydala wy-
tyczne  dotyczgce  definicji  uslug  medialnych
Swiadczonych w interesie ogélnym oraz kryteriow, ram
oceny i procesu okreslania ich zakresu. Jest waine, by
wytyczne te byly zgodne z wartoSciami Unii i okres-
lonymi celami interesu publicznego, takimi jak plura-
lizm mediow, wolno$¢ wypowiedzi, dostgp do
wiarygodnych informacji, spojnos¢ spoteczna i réznorod-
nos$¢ kulturowa.

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 25

Tekst proponowany przez Komisje

(25)

Do prawidlowego funkcjonowania wewnetrznego rynku
ustug medialnych niezbedna jest wspolpraca regulacyjna
pomiedzy niezaleznymi wladzami lub organami regula-
cyjnymi ds. mediéw. Dyrektywa 2010/13/UE nie prze-
widuje jednak zorganizowanych ram wspolpracy dla
krajowych wiadz lub organéw regulacyjnych. Od czasu
zmiany unijnych ram dotyczacych audiowizualnych ustug
medialnych dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2018/1808 (*3), ktora rozszerzyla zakres tych ustug
na platformy udostepniania wideo, istnieje coraz wigksza
potrzeba Scistej wspotpracy miedzy krajowymi wladzami
lub organami regulacyjnymi, w szczegdlnosci w celu
rozstrzygania spraw transgranicznych. Taka potrzeba jest
réwniez uzasadniona w $wietle nowych wyzwan w $ro-
dowisku medialnym UE, ktérym ma sprosta¢ niniejsze
rozporzadzenie, w tym dzicki powierzeniu krajowym
wiadzom lub organom regulacyjnym nowych zadan.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1808

z dnia 14 listopada 2018 r. zmieniajgca dyrektywe 2010/13/UE
w sprawie koordynacji niektérych przepisow ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych paristw cztonkowskich do-
tyczacych $wiadczenia audiowizualnych ustug medialnych (dy-
rektywa o audiowizualnych ustugach medialnych) ze wzgledu na
zmiang sytuacji na rynku (Dz.U. L 303 z 28.11.2018, s. 69).

Poprawka

(25)

Do prawidlowego funkcjonowania wewnetrznego rynku
ustug medialnych niezbedna jest wspolpraca regulacyjna
pomiedzy niezaleznymi wladzami lub organami regula-
cyjnymi ds. mediéw. Dyrektywa 2010/13/UE nie prze-
widuje jednak zorganizowanych ram wspolpracy dla
krajowych wiladz lub organéw regulacyjnych. Od czasu
zmiany unijnych ram dotyczacych audiowizualnych ustug
medialnych dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady
(UE) 2018/1808 (*3), ktora rozszerzyla zakres tych ustug
na platformy udostepniania wideo, istnieje coraz wigksza
potrzeba Scistej wsp6tpracy miedzy krajowymi wladzami
lub organami regulacyjnymi, w szczegdlnosci w celu
rozstrzygania spraw transgranicznych. Taka potrzeba jest
réwniez uzasadniona w $wietle nowych wyzwan w $ro-
dowisku medialnym UE, ktérym ma sprosta¢ niniejsze
rozporzadzenie, w tym dzigki powierzeniu krajowym
wladzom lub organom regulacyjnym nowych zadan.
W zwigzku z tym Rada, w porozumieniu z Komisjg,
powinna méc réwniez ustala zasady wspolpracy
z wlasciwymi unijnymi organami, urzedami, agencjami
i grupami doradczymi, z wlasciwymi organami paristw
trzecich oraz z organizacjami migdzynarodowymi.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1808

z dnia 14 listopada 2018 r. zmieniajgca dyrektywe 2010/13/UE
w sprawie koordynacji niektérych przepisow ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych parnstw cztonkowskich do-
tyczacych $wiadczenia audiowizualnych ustug medialnych (dy-
rektywa o audiowizualnych ustugach medialnych) ze wzgledu na
zmiang sytuacji na rynku (Dz.U. L 303 z 28.11.2018, s. 69-92).
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Poprawka 37

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 26

Tekst proponowany przez Komisje

(26)

Aby zapewni¢ skuteczne egzekwowanie unijnego prawa
medialnego, zapobiec ewentualnemu obchodzeniu obo-
wigzujacych przepisow medialnych przez nieuczciwych
dostawcoéw ustug medialnych oraz unikna¢ tworzenia
dodatkowych barier na wewngtrznym rynku ustug
medialnych, nalezy zapewni¢ krajowym wladzom lub
organom regulacyjnym jasne, prawnie wigigce ramy
umozliwiajgce im skuteczng i efektywng wspélprace.

Poprawka

(26)

Poprawka 38

ERGA przyjela w 2020 r. protokél ustaleri, ktory
stanowi dobrowolne ramy wspolpracy na rzecz wzmoc-
nienia transgranicznego egzekwowania przepisow me-
dialnych  dotyczgcych  audiowizualnych  uslug
medialnych i platform udostgpniania wideo. W oparciu
o te dobrowolne ramy i aby zapewni¢ kompleksowe i
skuteczne egzekwowanie unijnych srodkéw dotyczgcych
prawa medialnego, zapobiec ewentualnemu obchodzeniu
obowiazujacych przepiséw przez nieuczciwych dostaw-
céw ustug medialnych oraz unikna¢ dodatkowych barier
w Swiadczeniu ustug medialnych na rynku wewnetrz-
nym, niezbedna jest skuteczna i wydajna wspélpraca
migdzy krajowymi wladzami lub organami regulacyj-
nymi w ustanowionych ramach prawnych.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 27

Tekst proponowany przez Komisje

(27)

%)

Ze wzgledu na ogélnoeuropejski charakter platform
udostepniania wideo krajowe wladze lub organy regula-
cyjne muszg dysponowac specjalnym narzedziem shuza-
cym do ochrony widzéw korzystajacych z ustug platform
udostepniania wideo przed niektorymi nielegalnymi
i szkodliwymi treSciami, w tym informacjami handlowy-
mi. W szczegdlnosci potrzebny jest mechanizm umozli-
wiajacy wszystkim wilasciwym krajowym wiladzom lub
organom regulacyjnym zwrdcenie si¢ do swoich odpo-
wiednikéw o podjecie niezbednych i proporcjonalnych
dzialant w celu zapewnienia egzekwowania obowiazkow
wynikajacych z niniejszego artykulu nalozonych na
dostawcow platform udostepniania wideo. W przypadku
gdy zastosowanie takiego mechanizmu nie doprowadzi
do polubownego rozwiazania, swobodny przeplyw ustug
spoleczenstwa informacyjnego pochodzacych z innego
panstwa czlonkowskiego moze zosta¢ ograniczony
jedynie w przypadku spelnienia warunkéw okreslonych
w art. 3 dyrektywy 2000/31/WE Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady (*®) i po przeprowadzeniu procedury
okreslonej w tym artykule.

Dyrektywa 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia

8 czerwca 2000 r. w sprawie niektérych aspektow prawnych
ustug spoleczenstwa informacyjnego, w szczegdlnosci handlu
elektronicznego w ramach rynku wewngtrznego (dyrektywa
o handlu elektronicznym) (Dz.U. L 178 z 17.7.2000, s. 1).

Poprawka

(27)

)

Ze wzgledu na ogélnoeuropejski charakter platform
udostepniania wideo krajowe wladze lub organy regula-
cyjne muszg dysponowac specjalnym narzedziem shuza-
cym do ochrony uzytkownikéw korzystajacych z ustug
platform udostgpniania wideo przed niektérymi nielegal-
nymi i szkodliwymi treSciami, w tym informacjami
handlowymi. W szczeg6lnosci — z zastrzeZeniem zasady
kraju pochodzenia — potrzebny jest mechanizm umozli-
wiajacy wszystkim wilasciwym krajowym wiladzom lub
organom regulacyjnym zwrécenie si¢ do swoich odpo-
wiednikéw o podjecie niezbednych i proporcjonalnych
dzialant w celu zapewnienia egzekwowania obowigzkow
wynikajacych z niniejszego artykulu natozonych na
dostawcow platform udostepniania wideo. W przypadku
gdy zastosowanie takiego mechanizmu nie doprowadzi
do polubownego rozwiazania, swobodny przeplyw ustug
spoleczenistwa informacyjnego pochodzacych z innego
panstwa czlonkowskiego moze zostal ograniczony
jedynie w przypadku spelnienia warunkéw okreslonych
w art. 3 dyrektywy 2000/31/WE Parlamentu Euro-
pejskiego 1 Rady (°*) i po przeprowadzeniu procedury
okreslonej w tym artykule.

Dyrektywa 2000/31/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia

8 czerwca 2000 r. w sprawie niektorych aspektéw prawnych
ustug spoleczenistwa informacyjnego, w szczegdlnosci handlu
elektronicznego w ramach rynku wewngtrznego (dyrektywa
o handlu elektronicznym) (Dz.U. L 178 z 17.7.2000, s. 1-16).
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Poprawka 39

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 28

Tekst proponowany przez Komisje

(28)

Zasadnicze znaczenie ma zapewnienie spdjnej praktyki
regulacyjnej w odniesieniu do niniejszego rozporzadze-
nia i dyrektywy 2010/13/UE. W tym celu oraz aby
przyczyni¢ si¢ do zapewnienia spdjnego wdrozenia
unijnego prawa medialnego, Komisja moze w razie
potrzeby wydal wytyczne dotyczace kwestii objetych
zaréwno niniejszym rozporzadzeniem, jak i dyrektywa
2010/13/UE. Podejmujac decyzj¢ o wydaniu wytycznych,
Komisja powinna rozwazyé w szczegdlnoSci kwestie
regulacyjne majace wplyw na znaczng liczbe panstw
cztonkowskich lub takie, ktére majg charakter trans-
graniczny. Ma to zastosowanie w szczeg6lnosci do
srodkéw krajowych przyjmowanych zgodnie z art. 7a
dyrektywy 2010/13/UE dotyczacym odpowiedniej eks-
pozycji audiowizualnych ustug medialnych $wiadczonych
w interesie 0ogélnym. W $wietle nattoku informacji i coraz
czestszego korzystania ze Srodkéw cyfrowych w celu
uzyskania dostepu do mediéw wazne jest zapewnienie
eksponowania treici o znaczeniu ogdlnym, aby pomdc
w osiagnieciu réwnych warunkow dzialania na rynku
wewnetrznym i zgodnosci z prawem podstawowym do
otrzymywania informacji wynikajacym z art. 11 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej. Biorac pod uwage
mozliwy wpltyw $rodkéw krajowych podejmowanych na
podstawie art. 7a na funkcjonowanie wewnetrznego
rynku mediéw, wytyczne Komisji bylyby wazne dla
osiggniecia pewnosci prawa w tej dziedzinie. Przydatne
byloby réwniez przedstawienie wytycznych dotyczacych
srodkéw krajowych przyjmowanych na podstawie art. 5
ust. 2 dyrektywy 2010/13/UE w celu zapewnienia
udostepniania  publicznego  dostepnych, doktadnych
i aktualnych informacji zwigzanych z wlasnoscig mediow.
W trakcie przygotowywania swoich wytycznych Komisja
powinna by¢ wspierana przez Rad¢. Rada powinna
w szczeg6lnosci dzieli¢ si¢ z Komisja swoja regulacyjna,
techniczng i praktyczng wiedzg specjalistyczng dotyczaca
obszaréw i tematéw objetych odpowiednimi wytyczny-
mi.

Poprawka

(28)

Zasadnicze znaczenie ma zapewnienie spdjnego i sku-
tecznego stosowania niniejszego rozporzadzenia i dyrek-
tywy 2010/13/UE. W tym celu oraz aby przyczyni¢ si¢
do zapewnienia spdjnego wdrozenia unijnego prawa
medialnego, Komisja powinna w razie potrzeby wydac
wytyczne dotyczace kwestii objetych zaréwno niniejszym
rozporzadzeniem, jak i dyrektywa 2010/13/UE. Podej-
mujac decyzj¢ o wydaniu wytycznych, Komisja powinna
rozwazy¢ w szczeg6lnosci kwestie regulacyjne majace
wplyw na znaczng liczbe panstw czlonkowskich lub
takie, ktére maja charakter transgraniczny. Ma to
zastosowanie w szczegdlnosci do Srodkow krajowych
przyjmowanych zgodnie z art. 7a dyrektywy 2010/13/UE
dotyczacym odpowiedniej ekspozycji audiowizualnych
ustug medialnych $wiadczonych w interesie ogélnym.
W $wietle nattoku informacji i coraz czestszego korzys-
tania ze Srodkéw cyfrowych w celu uzyskania dostepu do
mediow wazne jest zapewnienie eksponowania tresci
o znaczeniu og6lnym, aby poméc w osiagnieciu rownych
warunkow dzialania na rynku wewnetrznym i zgodnosci
z prawem podstawowym do otrzymywania informacji
wynikajacym z art. 11 Karty praw podstawowych Unii
Europejskiej. Biorac pod uwage mozliwy wplyw srodkéw
krajowych podejmowanych na podstawie art. 7a na
funkcjonowanie wewnetrznego rynku mediéw, wytyczne
Komisji bylyby wazne dla osiagniecia pewnosci prawa
w tej dziedzinie. Takie wytyczne powinny zostaé
opracowane przy wsparciu Rady i powinny przestrzegaé
kompetencji paristw cztonkowskich w dziedzinie kultury
w celu propagowania pluralizmu mediéw, opierac si¢ na
zasadach i nie mie¢ wplywu na istniejgce krajowe Srodki
eksponowania. Przydatne byloby réwniez przedstawienie
wytycznych dotyczacych $rodkéw krajowych przyjmo-
wanych na podstawie art. 5 ust. 2 dyrektywy 2010/13/UE
w celu zapewnienia udostgpniania publicznego dostep-
nych, dokladnych i aktualnych informacji zwigzanych
z wlasnoécig mediéw. W trakcie przygotowywania
swoich wytycznych Komisja powinna by¢ wspierana
przez Rad¢. Rada powinna w szczeg6lnosci dzieli¢ sig
z Komisja swoja regulacyjna, techniczng i praktyczng
wiedzg specjalistyczng dotyczacg obszaréw i tematoéw
objetych odpowiednimi wytycznymi.
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Poprawka 40

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 28 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(28a) Minimalna harmonizacja przepisow dotyczgcych ogra-

Poprawka 41

niczeri wlasnosci mediéw w catej Unii Europejskiej jest
jednym z fundamentalnych sposobéw zagwarantowania
sprawiedliwego pluralizmu opinii i ochrony uczciwej
konkurencji migdzy dostawcami ustug medialnych na
europejskim rynku mediow oraz utrzymania prawa
konsumentéw do otrzymywania informacji pochodzg-
cych z réznorodnych Zrédel i réznych opinii w sposéb
bezstronny i pluralistyczny. W tym celu niektére osoby
zajmujgce wysokie stanowiska polityczne, zgodnie
z definicjg zawartg w art. 3 pkt 9 dyrektywy (UE)
2015/849, takie jak glowy paristw, szefowie rzgdéw
i ministrowie, powinny, po mianowaniu na takie
stanowisko, zakoticzy¢ swoje relacje biznesowe z do-
stawcq ustug medialnych.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 29

Tekst proponowany przez Komisje

(29)

Aby zapewni¢ réwne warunki dzialania w $wiadczeniu
réznorodnych audiowizualnych ustug medialnych w ob-
liczu postepu technicznego na rynku wewnetrznym,
konieczne jest ustalenie wspdlnych zaleceri technicznych
w odniesieniu do urzadzen kontrolujacych dostep do
audiowizualnych ustug medialnych i korzystanie z takich
ustug lub zarzadzajacych dostgpem do takich ustug
i korzystaniem z nich, lub urzadzei przenoszacych
sygnaly cyfrowe przekazujace tresci audiowizualne ze
zrédla do miejsca przeznaczenia. W tym kontekscie
wazne jest unikanie rozbieznych standardéw technicz-
nych tworzgcych bariery i dodatkowe koszty po stronie
przemystu i konsumentdw, przy jednoczesnym zacheca-
niu do wprowadzania rozwigzan majacych na celu
wykonanie istniejacych zobowiazan dotyczacych audio-
wizualnych ustug medialnych.

Poprawka

(29)

Aby zapewni¢ réwne warunki dzialania w $wiadczeniu
réznorodnych audiowizualnych ustug medialnych w ob-
liczu postepu technicznego na rynku wewngtrznym,
konieczne jest ustalenie wsp6lnych zharmonizowanych
norm europejskich w odniesieniu do urzadzen kontrolu-
jacych dostep do audiowizualnych ustug medialnych
i korzystanie z takich ustug lub zarzadzajacych dostgpem
do takich ustug i korzystaniem z nich, w tym systeméw
zdalnego sterowania lub urzadzen przenoszacych syg-
naly cyfrowe przekazujace tresci audiowizualne ze Zrodla
do miejsca przeznaczenia. W tym kontekscie wazne jest
unikanie rozbieznych standardéw technicznych tworza-
cych bariery i dodatkowe koszty po stronie przemyshu
i konsumentéw, przy jednoczesnym zachecaniu do
wprowadzania rozwigzan majacych na celu wykonanie
istniejacych zobowigzan dotyczacych audiowizualnych
ustug medialnych.
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Poprawka 42

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 30

Tekst proponowany przez Komisje

(30)

Wiladze lub organy regulacyjne, o ktérych mowa w art. 30
dyrektywy 2010/13/UE, posiadaja szczegdlna praktyczna
wiedze specjalistyczng, ktora pozwala im skutecznie
réwnowazy¢ interesy dostawcow i odbiorcéw ustug
medialnych przy jednoczesnym zapewnieniu poszano-
wania wolnosci wypowiedzi. Ma to kluczowe znaczenie
zwlaszcza w przypadku ochrony rynku wewnetrznego
przed dziatalnoscig dostawcow ustug medialnych majg-
cych siedzibg poza Unig, ktorzy kierujg swoje ustugi do
odbiorcéw w Unii, w przypadku gdy — miedzy innymi
z uwagi na kontrole, jaka mogg sprawowac nad nimi
patistwa trzecie — takie ustugi mogq przynies¢ uszczer-
bek bezpieczeristwu publicznemu i obronie narodowej
lub stworzy¢ ryzyko takiego uszczerbku. W zwiazku
z tym nalezy wzmocni¢ koordynacje migdzy krajowymi
wladzami lub organami regulacyjnymi w celu wspélnego
zmierzenia si¢ z ewentualnymi zagrozeniami dla bez-
pieczenstwa publicznego i obrony narodowej wynikaja-
cymi z takich ustug medialnych oraz ustanowi¢ ramy
prawne, aby zapewni¢ skuteczno$¢ i ewentualng koor-
dynacj¢ Srodkéw krajowych przyjetych zgodnie z unijny-
mi  przepisami dotyczacymi medidow. W celu
zapewnienia, aby ustugi medialne zawieszone w niekt6-
rych panstwach czlonkowskich na podstawie art. 3 ust. 3
iart. 3 ust. 5 dyrektywy 2010/13/UE nie byly nadal
$wiadczone za posrednictwem satelitarnej stacji nad-
awczej lub innych $rodkéw w tych parnstwach cztonkow-
skich, nalezy  réwniez  udostgpni¢  mechanizm
przyspieszonej wzajemnej wspolpracy i pomocy, aby
zagwarantowal skuteczno$¢ odpowiednich Srodkow
krajowych, zgodnie z prawem Unii. Ponadto konieczna
jest koordynacja $rodkéw krajowych, ktére moga zostaé
przyjete w celu przeciwdzialania zagrozeniom dla
bezpieczenstwa publicznego i obrony narodowej stwa-
rzanym przez ustugi medialne $wiadczone przez do-
stawcéw majgcych siedzibe poza Unig i skierowane do
odbiorcow w Unii, w tym umozliwienie Radzie wy-
dawania, w porozumieniu z Komisjg, opinii dotyczacych
takich $rodkéw, w stosownych przypadkach. W tym
wzgledzie nalezy oceni¢ zagrozenia dla bezpieczenistwa
publicznego i obrony narodowej z uwzglednieniem
wszystkich istotnych elementéw faktycznych i prawnych,
na szczeblu krajowym i europejskim. Pozostaje to bez
uszczerbku dla kompetencji Unii wynikajacych z art. 215
Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej.

Poprawka

(30)

Wiadze lub organy regulacyjne, o ktérych mowa w art. 30
dyrektywy 2010/13/UE, posiadaja szczegdlna praktyczng
wiedze specjalistyczng, ktéra pozwala im skutecznie
réwnowazy¢ interesy dostawcow i odbiorcéw ustug
medialnych przy jednoczesnym zapewnieniu poszano-
wania wolnosci wypowiedzi oraz respektowania i propa-
gowania pluralizmu mediéw. Ma to kluczowe znaczenie
w szczegdlnosci w odniesieniu do ochrony rynku
wewnetrznego przed ustugami medialnymi spoza Unii —
niezaleznie od Srodkéw ich rozpowszechniania lub
dostgpu do nich — ktore sq skierowane lub docierajq
do odbiorcéw w Unii, jezeli, miedzy innymi ze wzgledu
na kontrole, jaka parstwa trzecie mogg nad nimi
sprawowac, zawierajg one publiczne nawolywanie do
popelnienia przestgpstwa terrorystycznego okreslonego
w dyrektywie (UE) 2017/541 lub stanowig powazne
i groZne ryzyko naruszenia bezpieczeristwa publicznego
oraz ochrony bezpieczeristwa narodowego i obrony.
Dostawcy ustug medialnych majgcy siedzibg poza Unig,
ktorzy w odniesieniu do swoich ofert medialnych
chcieliby korzystaé z nieutrudnionego przeplywu ustug
medialnych jako jednej z korzysci plyngcych z euro-
pejskiego rynku wewngtrznego, powinni podlegac takim
samym warunkom i wymogom co dostawcy usltug
medialnych, ktérzy majq siedzib¢ w Unii. W zwiazku
z tym nalezy wzmocni¢ koordynacje miedzy krajowymi
wladzami lub organami regulacyjnymi w celu wspélnego
zmierzenia si¢ z ewentualnymi zagrozeniami dla bez-
pieczenistwa publicznego i obrony narodowej wynikaja-
cymi z takich uslug medialnych oraz ustanowi¢ ramy
prawne, aby zapewni¢ skuteczno$¢ i ewentualng koor-
dynacj¢ Srodkéw krajowych przyjetych zgodnie z unijny-
mi  przepisami dotyczacymi mediéw. W celu
zapewnienia, aby takie same uslugi medialne zawieszone
w niektorych panstwach czlonkowskich na podstawie
art. 3 ust. 3iart. 3 ust. 5 dyrektywy 2010/13/UE nie byly
nadal $wiadczone za posrednictwem satelitarnej stacji
nadawczej lub innych S$rodkéw w tych panstwach
czlonkowskich, nalezy réwniez udostgpni¢ mechanizm
przyspieszonej wzajemnej wspOlpracy i pomocy, aby
zagwarantowal skuteczno$¢ odpowiednich $rodkéw
krajowych, zgodnie z prawem Unii. Ponadto konieczna
jest koordynacja $rodkéw krajowych, ktére mogg zostaé
przyjete w celu przeciwdzialania zagrozeniom dla
bezpieczenstwa publicznego 1 obrony narodowej

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Poprawka 43

stwarzanym przez ustugi medialne $wiadczone spoza
Unii i skierowane do odbiorcow w Unii, w tym
umozliwienie Radzie wydawania w stosownych przy-
padkach, z wlasnej inicjatywy lub na wniosek odpo-
wiedniej  krajowej  wladzy  regulacyjnej  lub
odpowiedniego krajowego organu regulacyjnego, opinii
dotyczacych takich Srodkéw. W tym wzgledzie nalezy
oceni¢ zagrozenia dla bezpieczefistwa publicznego i ob-
rony narodowej z uwzglednieniem wszystkich istotnych
elementéw faktycznych i prawnych, na szczeblu krajo-
wym i europejskim. Pozostaje to bez uszczerbku dla
kompetencji Unii wynikajacych z art. 215 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 31

Tekst proponowany przez Komisje

(1)

Bardzo duze platformy internetowe pelnig dla wielu
uzytkownikéw role punktu dostepu do ustug medialnych.
Dostawcy ustug medialnych, ktérzy ponosza odpowie-
dzialno§¢ redakcyjna za swoje tresci, odgrywaja wazng
role w rozpowszechnianiu informacji i korzystaniu ze
swobodnego dostepu do informacji w internecie. Taka
odpowiedzialnos¢ redakcyjna oznacza, iz oczekuje si¢ od
nich, ze beda dziala¢ z nalezyta starannoscia i dostarczaé
wiarygodnych informacji z poszanowaniem praw pod-
stawowych, zgodnie z wymogami regulacyjnymi lub
samoregulacyjnymi, ktérym podlegaja w panstwach
cztonkowskich. W zwigzku z tym, réwniez z uwagi na
swobodny dostep uzytkownikow do informacji, w przy-
padku gdy dostawcy bardzo duzych platform interneto-
wych uznaja, ze treSci dostarczane przez takich
dostawcow ustug medialnych sa niezgodne z ich warun-
kami korzystania z ustug, a jednoczesnie nie przyczyniaja
si¢ do ryzyka systemowego, o ktérym mowa w art. 26
rozporzadzenia (UE) 2022/XXX [aktu o ustugach cy-
frowych], powinni nalezycie uwzgledni¢ wolno$¢ i plura-
lizm mediéw, zgodnie z rozporzgdzeniem (UE)
2022/XXX [aktem o ustugach cyfrowych] i jak naj-
wezesniej przedstawi¢ niezbedne wyjasnienia dostawcom
ustug medialnych jako swoim uzytkownikom bizneso-
wym w uzasadnieniu wydanym na podstawie rozporza-
dzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2019/115 (**). Aby zminimalizowaé wplyw ewentualne-
go ograniczenia tych treSci na swobodny dostep

Poprawka

(31)

Bardzo duze platformy internetowe pelnig dla wielu
uzytkownikéw role punktu dostepu do ustug medialnych.
Dostawcy ustug medialnych, ktérzy ponosza odpowie-
dzialno$¢ redakcyjng za swoje tresci, odgrywaja kluczowg
role w rozpowszechnianiu informacji i dostgpie do
informacji oraz korzystaniu ze swobodnego dostepu do
informacji w internecie. Taka odpowiedzialno§¢ redak-
cyjna oznacza, iz oczekuje si¢ od nich, ze beda dziataé
z nalezyta starannoScig i dostarczaé wiarygodnych
informacji z poszanowaniem praw podstawowych,
zgodnie z wymogami regulacyjnymi oraz mechanizmami
wspdltregulacyjnymi i samoregulacyjnymi, ktérym pod-
legaja w panstwach czlonkowskich. Jednoczesnie do-
stawcy bardzo duzych platform internetowych powinni
rowniez nalezycie uwzgledniaé prawo uzytkownikéw do
wolnosci wypowiedzi i informacji, wolnosci mediow
i pluralizmu mediéw. Dostawcy bardzo duzych platform
internetowych powinni w odpowiedni sposéb przyczy-
niaé si¢ do pluralizmu mediow, respektujgc wolnosé
dostawcow ustug medialnych do prowadzenia dzialal-
nosci bez ograniczeri. W zwigzku z tym, réwniez z uwagi
na swobodny dostep uzytkownikéw do informacji,
w przypadku gdy dostawcy bardzo duzych platform
internetowych uznajg, ze tresci dostarczane przez takich
dostawcow ustug medialnych sa niezgodne z ich warun-
kami korzystania z ustug, a jednoczesnie nie przyczyniaja
sie do ryzyka systemowego, o ktérym mowa w art. 34
rozporzadzenia (UE) 2022/2065 powinni nalezycie
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Tekst proponowany przez Komisje

()

uzytkownikéw do informacji, bardzo duze platformy
internetowe powinny dgzy¢ do przedstawienia uzasad-
nienia przed wejSciem w Zycie ograniczenia, bez
uszczerbku dla ich obowigzkéw wynikajgcych z rozpo-
rzgdzenia (UE) 2022/XXX [aktu o ustugach cyfrowych].
W szczegdlnodci niniejsze rozporzadzenie nie powinno
uniemozliwia¢ dostawcy bardzo duzej platformy interne-
towej przyjecia szybkich $rodkéw w celu zablokowania
nielegalnych tresci rozpowszechnianych za posrednic-
twem jego ustugi albo w celu zmniejszenia ryzyka
systemowego zwigzanego z rozpowszechnianiem niekt6-
rych tresci za posrednictwem jego ushugi, zgodnie
z prawem Unii, w szczegdlnoci na podstawie rozporza-

dzenia (UE) 2022/XXX [aktu o ustugach cyfrowych].

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2019/1150 z dnia 20 czerwca 2019 r. w sprawie propagowania
sprawiedliwosci 1 przejrzystosci dla uzytkownikow biznesowych
korzystajacych z ustug posrednictwa internetowego (Dz.U. L 186
z 11.7.2019, s. 57).

Poprawka

()

Poprawka 44

uwzgledni¢ wolnos¢ i pluralizm mediéw i jak najwczes-
niej przedstawi¢ niezbedne wyjasnienia dostawcom ustug
medialnych jako swoim uzytkownikom biznesowym
w uzasadnieniu wydanym na podstawie rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/1150 (*%)
i w rozporzgdzeniu (UE) 2022/2065. Aby zminimalizo-
waé wplyw ewentualnego zawieszenia lub ograniczenia
tych treci na swobodny dostep uzytkownikéw do
informagji, bardzo duze platformy internetowe powinny
umozliwi¢ dostawcom ustug medialnych udzielenie
odpowiedzi na to uzasadnienie w terminie 24, przed
wejsciem w Zycie ograniczenia lub zawieszenia. W szcze-
g6lnosci niniejsze rozporzadzenie nie powinno uniemoz-
liwia¢ dostawcy bardzo duzej platformy internetowej
przyjecia szybkich $rodkéw w celu zablokowania nie-
legalnych tresci rozpowszechnianych za posrednictwem
jego ustugi albo w celu zmniejszenia ryzyka systemowego
zwigzanego z rozpowszechnianiem niektérych tresci za
posrednictwem jego ustugi, zgodnie z prawem Unii,
w szczegblno$ci na podstawie rozporzadzenia (UE)
2022/2065. Jezeli dostawca bardzo duzej platformy
internetowej nadal chce wprowadzi¢ zawieszenie lub
ograniczenie, wlasciwa wladza regulacyjna lub wlasci-
wy organ regulacyjny bgdZ mechanizm samoregulacji
lub wspétregulacji powinni zdecydowac, czy zamierzone
zawieszenie lub ograniczenie jest uzasadnione w odnie-
sieniu do konkretnej klauzuli zawartej w regulaminie,
a w szczegdlnosci z uwzglednieniem podstawowych
wolnosci.

Rozporzadzenie Parlamentu  Europejskiego i Rady (UE)
2019/1150 z dnia 20 czerwca 2019 r. w sprawie propagowania
sprawiedliwoci 1 przejrzystosci dla uzytkownikéw biznesowych
korzystajacych z ustug posrednictwa internetowego (Dz.U. L 186
z 11.7.2019, s. 57-79).

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 32

Tekst proponowany przez Komisje

(32)

Z uwagi na oczekiwany pozytywny wplyw na swobode
$wiadczenia uslug i wolnos¢ wypowiedzi uzasadnione
jest ponadto, aby w przypadku gdy dostawcy uslug
medialnych przestrzegaja pewnych norm regulacyjnych
lub dotyczacych samoregulacji, ich skargi na decyzje
dostawcow bardzo duzych platform internetowych byly
rozpatrywane priorytetowo i bez zbgdnej zwloki.

Poprawka

(32)

Z uwagi na oczekiwany pozytywny wplyw na swobode
$wiadczenia ustug i wolno$¢ wypowiedzi uzasadnione
jest ponadto, aby w przypadku gdy dostawcy ustug
medialnych przestrzegaja pewnych norm regulacyjnych
lub dotyczacych samoregulacji, ich skargi oraz, w stosow-
nych przypadkach, skargi zlozone przez reprezentujgce
je organy zgodnie z rozporzqdzeniem (UE) 2022/2065
na decyzje dostawcow bardzo duzych platform interne-
towych byly rozpatrywane priorytetowo, a w kazdym
razie w ciggu 24 godzin po ich zloZeniu.
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Poprawka 45

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 33

Tekst proponowany przez Komisje

(33)

W tym celu dostawcy bardzo duzych platform interne-
towych powinni zapewni¢ w swoim interfejsie interneto-
wym funkcje umozliwiajgca  dostawcom  ustug
medialnych zlozenie o$wiadczenia, ze spelniaja oni
okreslone wymogi, zachowujac jednoczesnie mozliwosé
nieprzyjecia takiego o$wiadczenia wlasnego, jezeli uzna-
ja, ze warunki te nie sa spelnione. Dostawcy bardzo
duzych platform internetowych moga polegaé na infor-
macjach dotyczacych przestrzegania tych wymogdw,
takich jak standard dotyczacy odczytu maszynowego
okreslony w inicjatywie na rzecz zaufania do dziennikar-
stwa lub innych odpowiednich kodeksach postepowania.
Do ulatwienia skutecznego wdrozenia tej funkcji przy-
datne moga by¢ wytyczne Komisji, w tym wytyczne
dotyczace sposoboéw angazowania odpowiednich orga-
nizacji spoleczefistwa obywatelskiego w  przeglad
wspomnianych o$wiadczefi oraz wytyczne dotyczace
konsultacji z organem regulacyjnym panstwa siedziby,
w stosownych przypadkach, ktére moga tez okazal sig
uzyteczne w zapobieganiu wszelkim potencjalnym nad-
uzyciom tej funkcji.

Poprawka

(33)

W tym celu dostawcy bardzo duzych platform interne-
towych powinni zapewni¢ w swoim interfejsie interneto-
wym funkcje umozliwiajagca  dostawcom  ustug
medialnych zlozenie os$wiadczenia, ze spelniaja oni
okreslone wymogi, zachowujac jednoczesnie mozliwosé
weryfikacji takiego o$wiadczenia wlasnego, tak by
zostalo ono potwierdzone na przyklad przez krajowe
wladze lub organy regulacyjne lub mechanizm samo-
regulacji lub wspélregulacji, jezeli uznaja omi, ze
warunki te nie sg spelnione. Dzigki temu potwierdzeniu
dostawcy ustug medialnych powinni by¢ uwazani za
uznanych dostawcéow. Powinno by¢ rowniez mozliwe
skierowanie sprawy do Rady, ktéra powinna mieé
mozliwos¢ wydania zalecenia w takich kwestiach.
Dostawcy bardzo duzych platform internetowych moga
polega¢ na informacjach dotyczacych przestrzegania tych
wymogéw, takich jak standard dotyczacy odczytu
maszynowego okreslony w inicjatywie na rzecz zaufania
do dziennikarstwa, opracowany pod egidg Europejskiego
Komitetu Normalizacyjnego, lub w innych odpowied-
nich kodeksach postepowania. Mechanizm ten nie
powinien staé na przeszkodzie przystgpieniu bardzo
duzych platform internetowych do dobrowolnego zobo-
wigzania nr 22 kodeksu postgpowania Unii Europejskiej
w zakresie zwalczania dezinformacji i podjecia srodkow
wspomagajgcych widocznosé, wyszukiwalnosé i wyré-
znienie ustug medialnych w ich systemach rekomendacji
udostepnianych przez dostawcow ustug medialnych,
ktorzy w widoczny sposdb przestrzegajg profesjonalnych
i etycznych standardow dziennikarstwa. Certyfikacja
zgodnie z normami I1SO w zakresie profesjonalnego
i etycznego dziennikarstwa, jak np. inicjatywa na rzecz
zaufania do dziennikarstwa, moglaby stuzy¢ tutaj jako
punkt odniesienia. Do ulatwienia skutecznego wdrozenia
tej funkgji przydatne moga by¢ wytyczne wydane przez
Komisje, po zasiggnigciu opinii Rady, w tym wytyczne
dotyczace sposobéw angazowania odpowiednich orga-
nizacji spoleczenstwa obywatelskiego w  przeglad
wspomnianych o$wiadczen oraz wytyczne dotyczace
konsultacji z organem regulacyjnym panstwa siedziby,
w stosownych przypadkach, ktére mogg tez okazaé si¢
uzyteczne w zapobieganiu wszelkim potencjalnym nad-
uzyciom tej funkgji.
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Poprawka 46

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 34

Tekst proponowany przez Komisje

(34)

W niniejszym rozporzadzeniu uznaje si¢ znaczenie
mechanizméw samoregulacji w kontekscie Swiadczenia
ustug medialnych na bardzo duzych platformach inter-
netowych. Mechanizmy te stanowia rodzaj dobrowolnych
inicjatyw, np. w formie kodekséw postepowania, ktore
umozliwiaja dostawcom ustug medialnych lub ich
przedstawicielom przyjecie miedzy sobg i dla siebie
wspolnych  wytycznych, w tym dotyczacych norm
etycznych, korygowania bledéw lub rozpatrywania skarg.
Solidna, inkluzywna i powszechnie uznawana samo-
regulacja mediow stanowi skuteczng gwarancj¢ jakosci
i profesjonalizmu ustug medialnych i ma kluczowe
znaczenie dla ochrony rzetelnosci redakeyjnej.

Poprawka

(34)

Poprawka 47

W niniejszym rozporzadzeniu uznaje si¢ znaczenie
mechanizméw wspétregulacji i samoregulacji, ktére sg
prawnie uznane w odnosSnym sektorze mediéw co
najmniej jednym paristwie cztonkowskim, w kontekscie
$wiadczenia ustug medialnych na bardzo duzych platfor-
mach internetowych. Mechanizmy te stanowig rodzaj
dobrowolnych inicjatyw, np. w formie kodekséw poste-
powania, ktére umozliwiaja dostawcom ustug medial-
nych lub ich przedstawicielom przyjecie migdzy sobg i dla
siebie wspdlnych wytycznych, w tym dotyczacych norm
etycznych, korygowania bledéw lub rozpatrywania skarg.
Solidna, inkluzywna i powszechnie przyjeta wspdtregu-
lacja i samoregulacja mediéw stanowi skuteczng gwa-
rancj¢ jakosci i profesjonalizmu ustug medialnych i ma
kluczowe znaczenie dla ochrony rzetelnosci redakcyjnej.

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Motyw 35

Tekst proponowany przez Komisje

(35)

Dostawcy bardzo duzych platform internetowych po-
winni nawigza¢ kontakt z dostawcami ustug medialnych,
ktorzy przestrzegaja norm dotyczacych wiarygodnosci
i przejrzystosci i ktérzy uwazaja, ze dostawcy bardzo
duzych platform internetowych czgsto nakladaja ograni-
czenia na ich tresci bez wystarczajacych podstaw, w celu
znalezienia polubownego rozwigzania pozwalajacego na
zniesienie wszelkich nieuzasadnionych ograniczen i unik-
niecie ich w przyszlosci. Dostawcy bardzo duzych
platform internetowych powinni prowadzi¢ taka wymia-
ne w dobrej wierze, zwracajac szczegdlng uwage na
ochrone wolnoséci mediéw i swobodny dostep do
informacji.

Poprawka

(35)

Dostawcy bardzo duzych platform internetowych po-
winni nawigza¢ kontakt z dostawcami ustug medialnych,
ktorzy przestrzegaja norm dotyczacych wiarygodnosci
i przejrzystosci i ktérzy uwazaja, ze dostawcy bardzo
duzych platform internetowych czesto nakladaja ograni-
czenia na ich tresci bez wystarczajacych podstaw, w celu
znalezienia polubownego rozwigzania pozwalajacego na
zniesienie wszelkich nieuzasadnionych ograniczen i unik-
niecie ich w przyszlosci. Dostawcy bardzo duzych
platform internetowych powinni prowadzi¢ taka wymia-
ne w dobrej wierze, zwracajac szczegblng uwage na
ochrong wolnosci mediéw i swobodny dostep do
informacji. Jezeli dostawca bardzo duzej platformy
internetowej i dostawca ustug medialnych nie znajdg
polubownego rozwigzania, dostawca ustug medialnych
powinien mie¢ mozliwos¢ zlozyé skarge do certyfikowa-
nego organu pozasgdowego rozstrzygania sporéw zgod-
nie z rozporzgdzeniem (UE) 2022/2065.
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Poprawka 48

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 35 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(35a) W rozumieniu niniejszego rozporzgdzenia obowigzki

Poprawka 49

dotyczqce ograniczeii w zakresie treSci nie powinny
uniemozliwiac bardzo duzym platformom internetowym
zwalczania dezinformacji lub ochrony maloletnich.
W tym kontekScie obowigzki nie powinny miel
zastosowania do Srodkéw takich jak obniZanie rankin-
gu, oznaczanie tresci lub zmniejszanie ich widocznosci
(np. zamazywanie obrazow), jezeli Srodki te sq zgodne
z kodeksem postgpowania w zakresie zwalczania
dezinformacji i innymi stosownymi przepisami prawa
Unii. Jednoczesnie nalezy uznad, Ze ustug Swiadczonych
w celach niekomercyjnych, takich jak encyklopedie
internetowe oraz repozytoria edukacyjne i naukowe,
nie nalezy uznawac za bardzo duze platformy interne-
towe do celow art. 17.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 36

Tekst proponowany przez Komisje

(36)

Opierajac si¢ na uzytecznej roli, jaka odgrywa ERGA
W monitorowaniu przestrzegania przez Sygnatariuszy
kodeksu postgpowania Unii Europejskiej w zakresie
zwalczania dezinformacji, Rada powinna, przynajmniej
raz w roku, przeprowadzal zorganizowany dialog
miedzy dostawcami bardzo duzych platform interneto-
wych, przedstawicielami dostawcoéw ustug medialnych
i przedstawicielami spoleczefistwa obywatelskiego w celu
wspierania dostepu do réznorodnych ofert niezaleznych
mediow na bardzo duzych platformach internetowych,
omowienia do§wiadczen i najlepszych praktyk w zakresie
stosowania odpowiednich przepiséw niniejszego rozpo-
rzadzenia oraz monitorowania przestrzegania inicjatyw
samoregulacyjnych majacych na celu ochrong spoleczen-
stwa przed szkodliwymi treSciami, w tym inicjatyw
majgcych na celu przeciwdziatanie dezinformacji. Komi-
sja._moze, w stosownych przypadkach, analizowaé
sprawozdania z wynikow takiego zorganizowanego
dialogu przy ocenie systemowych i pojawiajacych si¢
probleméw w calej Unii na podstawie rozporzadzenia
(UE) 2022/XXX [aktu o ustugach cyfrowych] i moze
zwrdci¢ si¢ do Rady o wsparcie w tym zakresie.

Poprawka

(36)

Opierajac si¢ na uzytecznej roli, jaka odgrywa ERGA
W monitorowaniu przestrzegania przez Ssygnatariuszy
kodeksu postgpowania Unii Europejskiej w zakresie
zwalczania dezinformacji, Rada, przy zaangaZowaniu ze
strony grupy ekspertow, powinna przynajmniej raz
w roku przeprowadzal zorganizowany dialog miedzy
dostawcami bardzo duzych platform internetowych,
dostawcami bardzo duzych wyszukiwarek interneto-
wych, przedstawicielami dostawcéw ustug medialnych
i przedstawicielami spoleczenistwa obywatelskiego, w tym
organizacji zajmujgcych si¢ weryfikacjg informacji,
w celu wspierania dostgpu do réznorodnych ofert
niezaleznych mediow na bardzo duzych platformach
internetowych i w bardzo duzych wyszukiwarkach
internetowych, omoéwienia do$wiadczen i najlepszych
praktyk w zakresie stosowania odpowiednich przepiséw
niniejszego rozporzadzenia, monitorowania przestrzega-
nia inicjatyw samoregulacyjnych majacych na celu
ochrong spoleczenstwa przed szkodliwymi treSciami,
w tym inicjatyw majacych na celu przeciwdzialanie
dezinformacji, a takze w celu przeprowadzenia oceny
mozliwych negatywnych skutkow tych inicjatyw lub
polityki moderowania tresci dla wolnosci i pluralizmu
mediéow. Komisja moze, w stosownych przypadkach,
analizowa¢ sprawozdania z wynikow takiego zorganizo-
wanego dialogu przy ocenie systemowych i pojawiajacych
si¢ probleméw w catej Unii na podstawie rozporzadzenia
(UE) 2022/2065 i moze zwréci¢ si¢ do Rady oraz jej
grupy ekspertéw o wsparcie w tym zakresie.
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Poprawka 50

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 37

Tekst proponowany przez Komisje

(37)

Odbiorcy audiowizualnych ustug medialnych powinni
mie¢ mozliwo$¢ efektywnego wyboru tresci audiowizual-
nych, ktore chcg ogladal, zgodnie ze swoimi preferen-
cjami. Ich wolno§¢ w tym obszarze mogg jednak
ogranicza¢ praktyki handlowe stosowane w sektorze
mediow, tj. umowy dotyczace ustalania waznosci tresci
zawierane miedzy producentami urzadzen lub dostawca-
mi interfejsow uzytkownika kontrolujacych dostep do
audiowizualnych ustug medialnych takich jak telewizja
hybrydowa oraz korzystanie z uslug lub interfejsow
zarzadzajacych dostepem do takich ustug i korzystaniem
z nich — a dostawcami ustug medialnych. Wazno$¢ tresci
mozna ustala¢ na przyklad na ekranie gléwnym
urzadzenia, za pomocy skrotéw dostgpnych w ramach
sprzetu komputerowego lub oprogramowania, aplikacji
i obszaréw wyszukiwania, co wplywa na zachowanie
odbiorcow, ktérzy moga by¢ nadmiernie zachecani do
wyboru okreslonych ofert mediéw audiowizualnych
kosztem innych. Odbiorcy ustugi powinni mie¢ mozli-
wo$¢ zmiany, w latwy i przyjazny uzytkownikowi
sposob, domyslnych ustawieri urzgdzenia lub interfejsu
uzytkownika kontrolujgcego dostep do audiowizualnych
ustug medialnych i korzystanie z takich uslug oraz
zarzgdzajgcego dostepem do takich ushug i korzystaniem
z nich bez uszczerbku dla $rodkéw stuzacych zapewnie-
niu odpowiedniej ekspozycji audiowizualnych ustug
medialnych $§wiadczonych w interesie og6lnym, wprowa-
dzanych na podstawie art. 7a dyrektywy 2010/13/WE
w interesie uzasadnionym wzgledami polityki publicznej.

Poprawka

(37)

Uzytkownicy diwigkowych i audiowizualnych ustug
medialnych powinni mie¢ mozliwo$¢ efektywnego wy-
boru tresci dZzwigkowych i audiowizualnych, ktérych chcg
stuchaé lub ktére chcg ogladaé, zgodnie ze swoimi
preferencjami. Ich wolno$¢ w tym obszarze moga jednak
ogranicza¢ praktyki handlowe stosowane w sektorze
medi6éw, tj. umowy dotyczace ustalania waznosci tresci
zawierane migdzy producentami urzadzen lub dostawca-
mi interfejsow uzytkownika kontrolujacych dostep do
diwigkowych i audiowizualnych ustug medialnych, takich
jak telewizja hybrydowa czy samochodowe systemy
diwigkowe, oraz korzystanie z ustug lub interfejsow
zarzadzajacych dostepem do takich ustug i korzystaniem
z nich — a dostawcami ustug medialnych. Wazno$¢ tresci
mozna ustalaé na przyklad na ekranie gléwnym
urzadzenia, za pomocg skrotéw dostepnych w ramach
sprzetu komputerowego, w tym zdalnego sterowania,
lub oprogramowania, aplikacji i obszaréw wyszukiwania,
co wplywa na zachowanie uzytkownikéw, ktérzy moga
by¢ nadmiernie zachgcani do wyboru okreslonych ofert
mediéw dZwigkowych i audiowizualnych kosztem in-
nych. Uzytkownicy diwigkowych lub audiowizualnych
ustug medialnych powinni mie¢ mozliwo$¢ zmiany,
w fatwy i przyjazny uzytkownikowi sposob, ustawieri
i domyslnego ukladu, w tym konfiguracji audiowizual-
nych ustug medialnych lub aplikacji umozliwiajgcych
uzytkownikom dostgp do takich ustug na interfejsie
uzytkownika lub na urzgdzeniach kontrolujgcych dostep
do audiowizualnych ustug medialnych i korzystanie
z takich ustug oraz zarzgdzajgcych dostepem do takich
ustug i korzystaniem z nich, z zastrzeZeniem Srodkéw
stuzgcych zapewnieniu odpowiedniej ekspozycji audio-
wizualnych ustug medialnych $wiadczonych w interesie
ogolnym, w szczegdlnosci srodkéw wprowadzanych na
podstawie art. 7a i 7b dyrektywy 2010/13/UE w interesie
uzasadnionym wzgledami polityki publicznej.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 51

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 37 a (nowy)

Poprawka

Tekst proponowany przez Komisje

(37a) Uzytkownicy ustug medialnych majg coraz wigksze

Poprawka 52

trudnosci z okresleniem, kto ponosi odpowiedzialnosé
redakcyjng za tresci lub uslugi, z ktérych korzystajg,
w szczegdlnosci gdy majq dostep do ustug medialnych za
posrednictwem urzqdzeri podlgczonych do internetu,
interfejsow uzytkownika lub platform internetowych.
Brak wyraznego wskazania odpowiedzialnosci redakcyj-
nej za tresci lub ustugi medialne (np. przez nieprawid-
lowe przypisanie lub usunigcie logo, znakéw
towarowych lub innych cech charakterystycznych) po-
zbawia odbiorcow ustug medialnych mozliwosci zrozu-
mienia i oceny otrzymywanych informacji. Uzytkownicy
ustug medialnych powinni mie¢ mozliwos¢ latwej
identyfikacji dostawcy ustug medialnych, ktéry ponosi
odpowiedzialno$¢ redakcyjng za kazdg ustuge medialng
na wszystkich urzgdzeniach i interfejsach uzytkownika
kontrolujgcych dostep do ustug medialnych i korzystanie
z nich lub zarzgdzajgcym nimi.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 37 b (nowy)

Poprawka

(37b) Audiowizualne ustugi medialne podlegajg réinym

zobowigzaniom w zakresie realizacji celow polityki
publicznej, takim jak wspieranie réznorodnosci kultu-
rowej i pluralistycznego Srodowiska medialnego. Nie-
odzowne jest zatem, aby urzqdzenia byly projektowane
w sposob zapewniajqcy sprawiedliwy dostgp do audio-
wizualnych ustug medialnych w calej ich réznorodnosci,
zaréwno z perspektywy odbiorcéw, jak i dostawcow
ustug medialnych. W tym kontekscie nalezy zwrdcié
szczegdlng uwage na wplyw wyboréw podejmowanych
przez producentéw urzgdzeri w odniesieniu do projekto-
wania urzqdzeri zdalnego sterowania. W zwigzku z tym
klawiatury numeryczne powinny by¢ standardowe na
zdalnych urzgdzeniach sterujqcych telewizji, aby unik-
ng¢ nieuzasadnionego uzaleznienia uzytkownikéw od
interfejsow uzytkownika zaprojektowanych przez pro-
ducentéw urzgdzen.
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Motyw 38

Tekst proponowany przez Komisje

(38)

Roznego rodzaju Srodki legislacyjne, regulacyjne lub
administracyjne moga wywiera¢ negatywny wplyw na
funkcjonowanie dostawcow ustug medialnych na rynku
wewnetrznym. Tego typu Srodki obejmujg na przyktad
przepisy stuzace ograniczeniu wlasnosci przedsigbiorstw
medialnych przez inne przedsigbiorstwa dzialajace w sek-
torze mediéw lub w sektorach niezwigzanych z mediami;
do takich $rodkéw nalezq réwniez decyzje zwigzane
z wydawaniem licencji i zezwolen dostawcom ustug
medialnych lub ich uprzednim powiadamianiem. Aby
ograniczy¢ ich ewentualny negatywny wplyw na funk-
cjonowanie wewnetrznego rynku uslug medialnych oraz
aby osiggna¢ wyzszy poziom pewnosci prawa, nalezy
zapewnic, aby takie $rodki byly zgodne z zasadami
obiektywnego uzasadnienia, przejrzystosci, niedyskrymi-
nagji i proporcjonalnosci.

Poprawka

(38)

Roznego rodzaju Srodki legislacyjne, regulacyjne lub
administracyjne moga wywiera¢ negatywny wplyw na
pluralizm mediéw i niezalezno$¢ redakcyjng dostawcow
ustug medialnych w odniesieniu do Swiadczenia lub
funkcjonowania ich ustug medialnych na rynku we-
wnetrznym. Tego typu $rodki mogg przybieral rozne
formy, jak na przyklad przepisy stuzace ograniczeniu
wlasnosci przedsigbiorstw medialnych przez inne przed-
sigbiorstwa dzialajace w sektorze mediéw lub w sektorach
niezwigzanych z mediami. Nalezg do nich réwniez
decyzje zwigzane z wydawaniem licencji, takie jak
wycofywanie licencji dostawcéw ustug medialnych lub
uniemozliwianie ich odnowienia, lub wszelkie nieuza-
sadnione blokowanie lub ograniczanie zdolnosci do
transmisji, druku lub rozpowszechniania tresci w inny
sposéb oraz decyzje zwigzane z wydawaniem zezwolen
dostawcom ustug medialnych lub ich uprzednim po-
wiadamianiem. Aby ograniczy¢ ich ewentualny negatyw-
ny wplyw na pluralizm i niezaleino$¢ redakcyjng
mediow oraz na funkcjonowanie wewngtrznego rynku
ustug medialnych oraz aby osiaggnaé wyzszy poziom
pewno$ci prawa, nalezy dopilnowaé, aby takie $rodki
ograniczaly do minimum zaklécenia w dzialalnosci
dostawcow ustug medialnych i byly zgodne z zasadami
obiektywnego uzasadnienia, przejrzystosci, niedyskrymi-
nagji i proporcjonalnosci. Informacje o wszelkich srod-
kach, ktore negatywnie wplywajq na pluralizm mediéw,
niezalezno$¢ redakcyjng lub dzialalnos¢ dostawcow
ustug medialnych, w tym Srodkach zwigzanych z wdra-
zaniem aktow prawnych Unii, takich jak dyrektywa
2010/13/UE, powinny by¢ przekazywane dostawcom
ustug medialnych z odpowiednim wyprzedzeniem przed
ich przyjeciem, aby zapobiec ewentualnym zakléceniom
i zapewnié dostawcom ustug medialnych wystarczajgco
duzo czasu na oceng wplywu takich srodkéw na
pluralizm mediéw i wolno$¢ redakcyjng. Wymdg
informowania o takich srodkach nie ma na celu wplywu
na krajowe srodki wdraZajgce dyrektywe 2010/13/UE,
o ile nie wplywajg one na pluralizm mediéw i niezalez-
no$¢ redakcyjng, na srodki krajowe podjete na podstawie
art. 167 TFUE, Srodki krajowe podejmowane w celu
promowania utworéw europejskich lub Srodki krajowe,
ktore w inny sposéb podlegajg zasadom pomocy
paristwa.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Motyw 39

Tekst proponowany przez Komisje

(39)

Wazne jest réwniez, aby Rada byla uprawniona do
wydania opinii, na wniosek Komisji, w sytuacjach,
w ktorych srodki krajowe moga wplywaé na funkcjono-
wanie wewnetrznego rynku ustug medialnych. Dotyczy
to na przyklad sytuacji, w ktorej krajowy S$rodek
administracyjny jest skierowany do dostawcy ustug
medialnych $wiadczacego ustugi w odniesieniu do co
najmniej dwoch panstw cztonkowskich, lub w sytuacji,
w ktérej dany dostawca ustug medialnych ma znaczny
wplyw na ksztaltowanie opinii publicznej w danym
panstwie cztonkowskim.

Poprawka

(39)

Wazne jest réwniez, aby Rada byla uprawniona do
wydania opinii, z wlasnej inicjatywy lub na wniosek
Komisji lub Parlamentu Europejskiego, w sytuacjach,
w ktérych Srodki krajowe moga wplywaé na funkcjono-
wanie wewnetrznego rynku ustug medialnych lub na
pluralizm mediéw i niezaleznos¢ redakcyjng. Dotyczy to
na przyklad sytuacji, w ktérej krajowy $rodek admini-
stracyjny jest skierowany do dostawcy ustug medialnych
$wiadczacego ustugi w odniesieniu do co najmniej dwéch
panstw czlonkowskich, lub w sytuacji, w ktérej dany
dostawca uslug medialnych ma znaczny wplyw na
ksztaltowanie opinii publicznej w danym panstwie
czlonkowskim. Dostawca ustug medialnych, ktérych
Srodek bezposrednio i indywidualnie dotyczy, powinien
mie¢ mozliwos¢ zwrdcenia si¢ do Rady o sporzgdzenie
opinii na temat takiego Srodka.
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Tekst proponowany przez Komisje

(40)

Media maja decydujacy wplyw na ksztaltowanie opinii
publicznej i zwigkszenie udziatu obywateli w procesach
demokratycznych. Z tego wzgledu pafistwa czlonkowskie
powinny zapewni¢ w krajowych systemach prawnych
przepisy i procedury gwarantujgce oceng przypadkow
koncentracji na rynku mediéw, ktére to przypadki
moglyby mie¢ istotny wplyw na pluralizm mediéw lub
niezalezno$¢ redakcyjng. Takie przepisy i procedury
moga oddzialywaé na swobode $wiadczenia ustug
medialnych na rynku wewnetrznym, a wigc musza by¢
odpowiednio sformutowane oraz przejrzyste, obiektyw-
ne, proporcjonalne i niedyskryminacyjne. Przez koncen-
tracje na rynku mediéw podlegajaca wspomnianym
przepisom nalezy rozumie¢ przypadki koncentracji,
w wyniku ktérych jeden podmiot kontroluje ustugi
medialne wywierajace znaczny wplyw na ksztaltowanie
opinii publicznej na danym rynku mediéw, w danym
podsektorze mediéw lub w kilku réznych sektorach
mediéw w co najmniej jednym panstwie cztonkowskim,
lub tez posiada znaczne udzialy w takich ustlugach
medialnych. Waznym kryterium, ktére nalezy bra¢ pod
uwage, jest ograniczenie przeciwstawnych opinii na
danym rynku w wyniku koncentragji.

Poprawka

(40)

Media maja decydujacy wplyw na ksztaltowanie opinii
publicznej i umozliwienie obywatelom dostgpu do
odpowiednich informacji w celu udzialu w procesach
demokratycznych. Z tego wzgledu pafistwa cztonkowskie
powinny zapewni¢ w prawie krajowym przepisy i proce-
dury umozliwiajgce rzetelng oceng przypadkéw koncen-
tracji na rynku medi6w, ktére to przypadki moglyby mieé
wplyw na pluralizm mediéw lub niezalezno$¢ redakcyj-
ng. Takie przepisy i procedury moga oddzialywaé na
swobode $wiadczenia ustug medialnych na rynku we-
wnetrznym, a wiec musza by¢ odpowiednio sformuto-
wane oraz przejrzyste, obiektywne, proporcjonalne
i niedyskryminacyjne. Przez koncentracje na rynku
podlegajaca wspomnianym przepisom nalezy rozumie¢
przypadki koncentracji, w wyniku ktorych jeden podmiot
kontroluje ustugi medialne wywierajace znaczny wplyw
na ksztattowanie opinii publicznej, w tym bardzo duze
platformy internetowe oferujgce tresci dostarczane
przed dostawcow ustug medialnych, ktére kontrolujq
dostep do tresci dostawcow ustug medialnych i widocz-
no$¢ tych tresci na danym rynku mediéw, w danym
podsektorze mediéw lub w kilku réznych sektorach
mediéw w co najmniej jednym panstwie cztonkowskim,
lub tez posiada znaczne udzialy w takich ustlugach
medialnych. Waznym kryterium, ktére nalezy bra¢ pod
uwage, jest ograniczenie przeciwstawnych opinii na
danym rynku w wyniku koncentracji. Ponadto lokalne
i regionalne podmioty dzialajgce na rynku mediow
odgrywajg kluczowg rolg w ksztaltowaniu opinii
publicznej. W zwigzku z tym nalezy wzigé pod uwage
stabilno$¢ silnego, pluralistycznego i odpowiednio fi-
nansowanego lokalnego i regionalnego ekosystemu
mediow, zwlaszcza podczas oceny koncentracji na rynku
mediow. Niezbedne jest zatem ustanowienie takich
zasad i procedur, aby unikngé konfliktow interesow
migdzy koncentracjg wlasnosci mediéw a wladzq poli-
tyczng, ktére sq szkodliwe dla wolnej konkurencji,
rownych warunkéw dziatania i pluralizmu mediow.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Motyw 41

Tekst proponowany przez Komisje

(41)

Krajowe wladze lub organy regulacyjne posiadajace
okreslong wiedze specjalistyczng w obszarze pluralizmu
mediéw powinny bra¢ udzial w ocenie wpltywu koncen-
tracji na rynku mediéw na pluralizm mediéw i niezalez-
no$¢ redakeyjng, jezeli same nie stanowia wyznaczonych
wladz lub organéw. Z myslg o zwigkszeniu pewnosci
prawa i zapewnieniu, aby przepisy i procedury faktycznie
stuzyly ochronie pluralizmu mediéw i niezaleznosci
redakcyjnej, wazne jest, aby z géry okresli¢ obiektywne,
niedyskryminacyjne i proporcjonalne kryteria zglaszania
i oceny wplywu koncentracji na rynku mediéw na
pluralizm mediéw i niezalezno$¢ redakcyjng.

Poprawka

(41)

Poprawka 57

Krajowe wiadze lub organy regulacyjne, lub —w stosow-
nych przypadkach — organy samoregulacyjne, posiada-
jace okreSlona wiedze specjalistyczng w  obszarze
pluralizmu mediéw powinny bra¢ istotny udzial w ocenie
wplywu koncentracji na rynku mediéw na pluralizm
mediow i niezalezno$¢ redakcyjna, jezeli same nie
stanowig wyznaczonych wiladz lub organéw. Z mysla
o zwigkszeniu pewnoSci prawa i zapewnieniu, aby
przepisy i procedury faktycznie stuzyly ochronie plura-
lizmu medi6éw i niezaleznosci redakcyjnej, wazne jest, aby
z gory okredli¢c odpowiednie terminy oraz obicktywne,
niedyskryminacyjne i proporcjonalne kryteria zglaszania
i oceny wplywu koncentracji na rynku mediéw na
pluralizm mediéw i niezalezno$¢ redakcyjng.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 42

Tekst proponowany przez Komisje

(42)

)

Jezeli koncentracja na rynku mediéw stanowi koncentra-
cje objeta zakresem stosowania rozporzadzenia Rady
(WE) nr 139/2004 (*°), stosowanie niniejszego rozporza-
dzenia lub wszelkich przepiséw i procedur przyjetych
przez panistwa czlonkowskie na podstawie niniejszego
rozporzadzenia nie powinno mie¢ wplywu na stosowanie
art. 21 ust. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004.
Wszelkie Srodki wprowadzane przez wyznaczone lub
zaangazowane krajowe wladze lub organy regulacyjne na
podstawie przeprowadzonej oceny wplywu koncentracji
na rynku mediow na pluralizm mediéw i niezaleznosé
redakcyjna powinny mie¢ zatem na celu ochrong
uzasadnionych intereséw w rozumieniu art. 21 ust. 4
akapit trzeci rozporzadzenia (WE) nr 139/2004 i po-
winny by¢ zgodne z ogélnymi zasadami i innymi
przepisami okreslonymi w prawie Unii.

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 139/2004 z dnia 20 stycznia

2004 r. w sprawie kontroli koncentracji przedsi¢biorstw (roz-
porzadzenie WE w sprawie kontroli taczenia przedsigbiorstw)
(Dz.U. L 24 z 29.1.2004, s. 1).

Poprawka

(42)

)

Jezeli koncentracja na rynku mediéw stanowi koncentra-
cje objeta zakresem stosowania rozporzadzenia Rady
(WE) nr 139/2004 (*°), stosowanie niniejszego rozporza-
dzenia lub wszelkich przepiséw i procedur przyjetych
przez panstwa czlonkowskie na podstawie niniejszego
rozporzadzenia nie powinno mie¢ wplywu na stosowanie
art. 21 ust. 4 rozporzadzenia Rady (WE) nr 139/2004.
Wszelkie Srodki wprowadzane przez wyznaczone lub
zaangazowane krajowe wladze lub organy regulacyjne na
podstawie przeprowadzonej oceny koncentracji na rynku
mediow moggcej wywrze¢ wplyw na pluralizm mediéw
i niezalezno$¢ redakcyjng powinny mie¢ zatem na celu
ochrong uzasadnionych intereséw w rozumieniu art. 21
ust. 4 akapit trzeci rozporzadzenia (WE) nr 139/2004
i powinny by¢ zgodne z ogdlnymi zasadami i innymi
przepisami okreslonymi w prawie Unii.

Rozporzadzenie Rady (WE) nr 139/2004 z dnia 20 stycznia

2004 r. w sprawie kontroli koncentracji przedsi¢biorstw (roz-
porzadzenie WE w sprawie kontroli aczenia przedsigbiorstw)
(Dz.U. L 24 7 29.1.2004, s. 1-22).
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Rada powinna by¢ uprawniona do wydawania opinii na
temat projektow decyzji lub opinii wyznaczonych lub
zaangazowanych krajowych wiladz lub organéw regula-
cyjnych, gdy podlegajace zgloszeniu przypadki koncen-
tracji moga mie¢ wplyw na funkcjonowanie
wewnetrznego rynku mediéw. Dotyczy to na przyklad
sytuacji, w ktorych w takiej koncentracji bierze udziat co
najmniej jedno przedsigbiorstwo majace siedzibe w innym
panstwie cztonkowskim lub prowadzace dziatalno$¢ w co
najmniej dwoch panstwach czlonkowskich lub sytuacii,
w ktorych w wyniku koncentracji dostawcy ustug
medialnych wywieraja znaczny wplyw na ksztaltowanie
opinii publicznej na danym rynku mediéw. Ponadto,
jezeli odpowiednie krajowe wiadze lub organy regulacyj-
ne nie ocenily wplywu koncentracji na pluralizm mediow
i niezalezno$¢ redakcyjng lub nie skonsultowaly sie
z Rada w sprawie danej koncentracji na rynku mediow,
w przypadku ktérej uznaje si¢, ze prawdopodobnie
wplywa ona na funkcjonowanie wewnetrznego rynku
ustug medialnych, Rada powinna mie¢ mozliwosé
wydania opinii na wniosek Komisji. W kazdym przy-
padku Komisja zachowuje mozliwo$¢ wydania wiasnej
opinii w zwigzku z opiniami sporzadzonymi przez Radeg.

Poprawka

(43)

Rada powinna by¢ uprawniona do wydawania opinii na
temat projektéw decyzji lub opinii wyznaczonych lub
zaangazowanych krajowych wiladz lub organéw regula-
cyjnych, gdy podlegajace zgloszeniu przypadki koncen-
tracji moga mie¢ wplyw na funkcjonowanie
wewnetrznego rynku mediéw. Dotyczy to na przyklad
sytuacji, w ktorych w takiej koncentracji bierze udzial co
najmniej jedno przedsigbiorstwo majace siedzibe w innym
panstwie cztonkowskim lub prowadzace dziatalno$¢ w co
najmniej dwoch panstwach czlonkowskich lub sytuacji,
w ktorych w wyniku koncentracji dostawcy ustug
medialnych wywieraja znaczny wplyw na ksztaltowanie
opinii publicznej na danym rynku mediéw. Ponadto,
jezeli odpowiednie krajowe wiadze lub organy regulacyj-
ne nie ocenily wplywu koncentracji na pluralizm mediow
i niezalezno$¢ redakcyjng lub nie skonsultowaly si¢
z Rada w sprawie danej koncentracji na rynku mediow,
w przypadku ktérej uznaje si¢, ze prawdopodobnie
wplywa ona na funkcjonowanie wewnetrznego rynku
uslug medialnych, Rada powinna mie¢ mozliwo$é
wydania opinii z wlasnej inicjatywy na wniosek Komisji.
W kazdym przypadku Komisja zachowuje mozliwosé
wydania wlasnej opinii w zwigzku z opiniami sporza-
dzonymi przez Radg.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Aby zapewni¢ pluralistyczne rynki mediow, krajowe
wladze lub organy i Rada powinny kierowal si¢
szeregiem kryteriow. W szczegdlnosci nalezy braé pod
uwage wplyw na pluralizm mediéw, w tym zwlaszcza
wplyw na ksztaltowanie opinii publicznej, uwzgledniajac
Srodowisko internetowe. Jednoczesnie nalezy rozwazy¢,
czy inne S$rodki masowego przekazu zapewniajace
odmienne i alternatywne tresci nadal wspolistnialyby na
danym rynku lub rynkach, gdyby doszlo do danej
koncentracji na rynku mediow. Ocena gwarancji nieza-
leznosci redakcyjnej powinna obejmowaé analize ewen-
tualnego ryzyka nadmiernej ingerencji ze strony
uczestnikow przyszlej struktury wlasnosci lub zarzadza-
nia w indywidualne decyzje redakcyjne przejetej lub
polaczonej jednostki. Ponadto nalezy uwzgledni¢ funk-
cjonujace lub planowane gwarancje wewnetrzne stuzace
ochronie niezaleznosci indywidualnych decyzji redakcyj-
nych podejmowanych w obrgbie zainteresowanych
przedsigbiorstw medialnych. W ocenie ewentualnych
skutkéw nalezy réwniez uwzglednic wplyw danej
koncentracji na stabilno$¢ gospodarcza jednostki lub
jednostek podlegajacych tej koncentracji oraz to, czy
bylyby one stabilne gospodarczo w przypadku braku
koncentragji, tj. czy bylyby w stanie w perspektywie
Srednioterminowej nadal $wiadczy¢ i dalej rozwijaé na
rynku rentowne, technologicznie dostosowane, wysokiej
jakodci ustugi medialne z wykorzystaniem odpowiednich
zasobow.

Poprawka

(44)

Aby zapewni¢ pluralistyczne rynki mediow, krajowe
wladze lub organy i Rada powinny kierowal si¢
szeregiem kryteriow. W szczegdlnosci nalezy braé pod
uwage wplyw na pluralizm mediéw, w tym zwlaszcza
wplyw na ksztaltowanie opinii publicznej, uwzgledniajac
Srodowisko internetowe. Jednoczesnie nalezy rozwazy¢,
czy inne S$rodki masowego przekazu zapewniajace
odmienne i alternatywne tresci nadal wspolistnialyby na
danym rynku lub rynkach, gdyby doszlo do danej
koncentracji na rynku mediow. Ocena gwarancji nieza-
leznosci redakcyjnej powinna obejmowaé analize ewen-
tualnego ryzyka nadmiernej ingerencji ze strony
uczestnikow przyszlej struktury whasnosci lub zarzadza-
nia w indywidualne decyzje redakcyjne przejetej lub
polaczonej jednostki. Ponadto nalezy uwzgledni¢ funk-
cjonujace lub planowane gwarancje wewnetrzne stuzace
ochronie niezaleznosci indywidualnych decyzji redakcyj-
nych podejmowanych w obrgbie zainteresowanych
przedsigbiorstw medialnych. Ponadto przy okreslaniu
ogdlnego klimatu dla mediéw i wplywu przedmiotowej
koncentracji rynku mediéw na pluralizm mediéw
i niezalezno$¢ redakcyjng nalezy uwzglednié wyniki
rocznych sprawozdan Komisji na temat praworzqdnosci
przedstawione w rozdzialach dotyczgcych wolnosci prasy
oraz oceny ryzyka przeprowadzanej co roku w ramach
monitorowania mediow. W ocenie ewentualnych skut-
kéw nalezy réwniez uwzgledni¢ wplyw danej koncentra-
¢ji na stabilno$¢ gospodarcza jednostki lub jednostek
podlegajacych tej koncentracji oraz to, czy bylyby one
stabilne gospodarczo w przypadku braku koncentragji, tj.
czy bylyby w stanie w perspektywie Srednioterminowej
nadal $wiadczy¢ i dalej rozwija¢ na rynku rentowne,
technologicznie dostosowane, wysokiej jakosci ustugi
medialne z wykorzystaniem odpowiednich zasobow.
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Pomiar ogladalnosci ma bezposredni wplyw na przydziat
i ceny reklam, ktére stanowia kluczowe Zrédlo przy-
chod6w dla sektora medidw. Jest to kluczowe narzedzie
stuzace do oceny wynikéw tresci medialnych i umozli-
wiajgce poznanie preferencji odbiorcéw w celu planowa-
nia przyszlej produkeji tresci. Oznacza to, ze podmioty
dzialajace na rynku medidéw, w szczegdlnosci dostawcy
ustug medialnych i reklamodawcy, powinni mie¢ mozli-
wo$¢ polegania na obiektywnych danych dotyczacych
ogladalnosci, opracowanych z wykorzystaniem przejrzys-
tych, bezstronnych i mozliwych do sprawdzenia roz-
wigzan w zakresie pomiaru ogladalno$ci. W ekosystemie
mediéw pojawily si¢ jednak pewne nowe podmioty, ktdre
Swiadcza wilasne ustugi pomiaru ogladalnosci bez
udzielania informacji o stosowanych metodach. Taka
sytuacja moze skutkowal asymetrig informacji wsrod
podmiotéw dzialajacych na rynku mediéw oraz poten-
cjalnymi zakléceniami na rynku, ze szkoda dla réwnosci
szans dzialajacych na rynku dostawcéw ustug medial-
nych.

Poprawka

(45)

Pomiar ogladalnosci ma bezposredni wplyw na przydzial
i ceny reklam, ktdre stanowig kluczowe Zrédlo przy-
chodéw dla sektora mediow. Jest to kluczowe narzedzie
stuzace do oceny wynikéw tresci medialnych i umozli-
wiajgce poznanie preferencji odbiorcéw w celu planowa-
nia przyszlej produkeji tresci. Oznacza to, ze podmioty
dzialajace na rynku medidéw, w szczegdlnosci dostawcy
ustug medialnych i reklamodawcy, powinni mie¢ mozli-
wos$¢ polegania na obiektywnych i poréwnywalnych
danych dotyczacych ogladalnosci, opracowanych z wyko-
rzystaniem przejrzystych, bezstronnych i mozliwych do
sprawdzenia rozwigzan w zakresie pomiaru ogladalnosci.
Takie rozwigzania powinny by¢ zgodne z unijnymi
przepisami dotyczgcymi ochrony danych i prywatnos-
ci. W ckosystemie mediéw pojawily si¢ jednak pewne
nowe podmioty, takie jak bardzo duze platformy
internetowe, ktére $wiadczg wlasne ustugi pomiaru
ogladalno$ci bez udzielania informacji o stosowanych
metodach. Taka sytuacja moze skutkowal brakiem
porownywalno$ci  danych dotyczgcych  oglgdalnosci,
asymetria informacji wsréd podmiotéw dzialajacych na
rynku mediéw oraz potencjalnymi zakldceniami na
rynku, ze szkoda dla réwnosci szans dzialajacych na
rynku dostawcéw ustug medialnych.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Aby zwigkszy¢ mozliwo$¢ sprawdzenia i wiarygodno$é
metod pomiaru ogladalno$ci, w szczegdlnosci tresci
internetowych, na dostawcoéw systeméw pomiaru oglg-
dalnosci, ktorzy nie przestrzegajg branzowych wartoci
odniesienia uzgodnionych na forum odpowiednich
organéw samoregulacyjnych, nalezy nalozy¢ obowiazki
w zakresie przejrzystoSci. W ramach tych obowigzkéw
tego typu podmioty — na zadanie i w miar¢ mozliwosci —
powinny udziela¢ reklamodawcom i dostawcom ustug
medialnych lub stronom dzialajacym w ich imieniu
informacji na temat stosowanych metod pomiaru
ogladalnosci. Informacje te moga obejmowac na przykltad
wielko$¢ mierzonej proby, definicje mierzonych wskaz-
nikéw, mierniki, metody pomiaru i margines bledu,
a takze okres objety pomiarem. Obowigzki nalozone
niniejszym rozporzadzeniem pozostajq bez uszczerbku
dla obowigzkéw majacych zastosowanie do dostawcow
ustug pomiaru ogladalnosci na podstawie rozporzadzenia
(UE) 2019/1150 lub rozporzadzenia (UE) 2022/XX
[aktu o rynkach cyfrowych], w tym dla obowigzkéw
odnoszacych si¢ do plasowania oraz faworyzowania
wlasnych produktéw lub ustug.

Poprawka

(46)

()

Aby zwigkszy¢ mozliwo$¢ sprawdzenia, poréwnywalnosé
i wiarygodno$¢ metod pomiaru ogladalnosci, w szczeg6l-
nosci treSci internetowych, na dostawcéw systemow
pomiaru ogladalnosci, ktérzy nie przestrzegaja branzo-
wych warto$ci odniesienia uzgodnionych na forum
odpowiednich organéw samoregulacyjnych, nalezy na-
fozy¢ obowiazki w zakresie przejrzystoéci. Zasadniczo
pomiar oglgdalnosci powinien by¢ prowadzony zgodnie
z powszechnie uznawanymi mechanizmami samoregu-
lacji branzy. W ramach tych obowiazkéw tego typu
podmioty — na zadanie i w miar¢ mozliwosci — powinny
udziela¢ reklamodawcom i dostawcom ustug medialnych
lub stronom dzialajagcym w ich imieniu informacji na
temat stosowanych metod pomiaru ogladalnosci. Infor-
macje te moga obejmowal na przyklad wielkosé
mierzonej proby, definicje mierzonych wskaznikow,
mierniki, metody pomiaru i margines bledu, okres objety
pomiarem i zakres pomiaru. Ponadto dostawcy wlas-
nych systeméw pomiaru oglgdalnosci powinni udostep-
nié¢ dostawcom ustug medialnych zanonimizowane dane,
w tym dane niezagregowane, w typowej dla braniy
i poréwnywalnej formie. Takie dane powinny by¢ co
najmniej tak szczegélowe jak dane pochodzgce z uzna-
nych mechanizméw samoregulacji branzy. Obowiazki
nalozone niniejszym rozporzadzeniem nie naruszajq
prawa odbiorcow do ochrony danych osobowych, ktore
ich dotyczq, przewidzianego w art. 8 Karty i w rozporzg-
dzeniu  Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2016/679 (%) ani obowigzkéw majacych zastosowanie
do dostawcow ustug pomiaru ogladalnosci na podstawie
rozporzadzenia (UE) 2019/1150 lub rozporzadzenia (UE)
20221925, w tym obowigzkéw odnoszacych si¢ do
plasowania oraz faworyzowania wlasnych produktow lub
ustug, ani ochrony tajemnic przedsigbiorstwa zdefinio-
wanych w art. 2 dyrektywy (UE) 2016/943.

Rozporzgdzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony oséb
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych
iw sprawie swobodnego przeplywu takich danych oraz uchylenia
dyrektywy 95/46/WE (ogdlne rozporzgdzenie o ochronie danych)
(Dz.U. L 119 z 4.5.2016, s. 1).
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Kodeksy postgpowania opracowane przez dostawcow
systemow pomiaru ogladalnosci ustug lub reprezentujace
ich organizacje i stowarzyszenia mogg przyczyni¢ si¢ do
skutecznego stosowania niniejszego rozporzadzenia,
nalezy zatem zachecaé do ich tworzenia. Samoregulacje
wykorzystuje si¢ juz do propagowania wysokich norm
jako§ciowych w obszarze pomiaru ogladalnosci. Dalszy
rozwdj samoregulacji mozna uznaé za skuteczne narze-
dzie uzgadniania przez branz¢ praktycznych rozwigzan
koniecznych do zapewnienia, aby systemy pomiaru
ogladalnosci i stosowane w ich ramach metody byly
zgodne z zasadami przejrzystosci, bezstronnosci, inklu-
zywnosci, proporcjonalnoéci, niedyskryminacji i mozli-
wosci sprawdzenia. Przy sporzadzaniu takich kodeksow
postepowania, w porozumieniu ze wszystkimi odpo-
wiednimi zainteresowanymi stronami, a zwlaszcza z do-
stawcami ustug medialnych, mozna w szczegdlnosci braé
pod uwage coraz wigksza transformacj¢ cyfrowa w sekto-
rze mediéw i cel polegajacy na osiagnigciu réwnych
warunkow dzialania wéréd podmiotéw dzialajacych na
rynku mediéw.

Poprawka

(47)

Kodeksy postgpowania opracowane przez dostawcow
systemow pomiaru ogladalnosci ustug lub reprezentujace
ich organizacje i stowarzyszenia wspdlnie z dostawcami
ustug medialnych, reprezentujgcymi ich organizacjami,
platformami internetowymi i innymi istotnymi strona-
mi, moga przyczyni¢ si¢ do skutecznego stosowania
niniejszego rozporzadzenia, nalezy zatem zachecal do
ich tworzenia. Powszechnie uznawane w branzy medial-
nej mechanizmy samoregulacji wykorzystuje si¢ juz do
propagowania wysokich norm jakosciowych w obszarze
pomiaru ogladalnosci. Ponadto takie mechanizmy samo-
regulacji, tzw. Joint Industry Committees, nadajq sig¢ do
zagwarantowania bezstronnego pomiaru oglgdalnosci
i porownywalnych danych pomiaru oglgdalnosci. Nie-
spojne wykorzystanie takich mechanizméw przez pari-
stwa czlonkowskie mogloby negatywnie wplyngé na
reklamg. Nalezy zatem wspieral przyjecie takich me-
chanizméw na szczeblu krajowym. Dalszy rozwdj tych
mechanizméw samoregulacji, w tym przy wsparciu
krajowych wladz lub organéw regulacyjnych, mozna
uzna¢ za skuteczne narzedzie uzgadniania przez branze
praktycznych rozwigzan koniecznych do zapewnienia,
aby systemy pomiaru ogladalnosci i stosowane w ich
ramach metody byly zgodne z zasadami przejrzystosci,
bezstronnosci, inkluzywnosci, proporcjonalnosci, niedys-
kryminacji, peréwnywalno$ci i mozliwosci sprawdzenia.
Przy sporzadzaniu takich kodekséw postepowania, w po-
rozumieniu ze wszystkimi odpowiednimi zainteresowa-
nymi stronami, a zwlaszcza z dostawcami ustug
medialnych, mozna w szczegdlnosci bra¢ pod uwage
coraz wigksza transformacje cyfrowg w sektorze mediow
i cel polegajacy na osiagnieciu réwnych warunkéw
dzialania wsréd podmiotéw dzialajacych na rynku
mediéw.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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()

Dla wielu dostawcoéw ustug medialnych waznym zZrédlem
przychodéw jest reklama pafistwowa, ktéra przyczynia
sic do poprawy ich stabilnosci gospodarczej. Aby
zagwarantowaé roéwne szanse na rynku wewnetrznym,
dostep do reklamy paristwowej nalezy zapewni¢ w spo-
sob niedyskryminacyjny kazdemu dostawcy ustug me-
dialnych z dowolnego panstwa czlonkowskiego, ktory
moze odpowiednio dotrze¢ do niektérych lub wszystkich
odpowiednich czlonkéw spoleczefistwa. Ponadto ze
wzgledu na reklame pafistwowa dostawcy ustug medial-
nych moga by¢ podatni na nadmierny wplyw panstwa ze
szkoda dla swobody $wiadczenia ustug i praw podsta-
wowych. Niejasny 1 stronniczy sposob przydziatu
reklamy paristwowej stanowi zatem potezne narzedzie
umozliwiajace wywieranie wplywu na dostawcoéw ustug
medialnych lub ich ,przechwytywania”. Dystrybucja
i przejrzysto$¢ reklamy paristwowej sa pod pewnymi
wzgledami regulowane przez fragmentaryczne ramy
§rodkéw dotyczgcych mediéw i ogélne przepisy doty-
czgce zaméwien publicznych, ktére jednak mogg nie
obejmowaé wszystkich wydatkow na reklame paristwo-
wq ani zapewnia wystarczajqcej ochrony przed prefe-
rencyjng lub stronniczg dystrybucjg. W szczegdlnosci
dyrektywa  Parlamentu  Europejskiego i  Rady
2014/24[UE () nie ma zastosowania do zaméwien
publicznych na ustugi w zakresie nabycia, opracowania,
produkgji lub koprodukeji materiatéw do audycji prze-
znaczonych na potrzeby audiowizualnych ustug medial-
nych lub radiowych ustug medialnych. Obowigzujgce
przepisy w dziedzinie mediéw dotyczace reklamy
paristwowej, jesli zostaly przyjete, znaczaco rdznig sie
w poszczeg6lnych panstwach cztonkowskich.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2014/24/UE z dnia

26 lutego 2014 r. w sprawie zamowien publicznych, uchylajaca
dyrektywe 2004/18/WE (Dz.U. L 94 z 28.3.2014, s. 65).

Poprawka

(48)

Fundusze publiczne na reklamg paristwowq i zakupy sq
dla wielu dostawcéw ustug medialnych, dostawcow
bardzo duzych platform internetowych i bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych, waznym Zrédlem przy-
chodéw, ktére przyczynia sie do poprawy ich stabilnosci
gospodarczej. Aby zagwarantowaé réwne szanse na
rynku wewnetrznym, dostep do takich funduszy nalezy
zapewni¢ w sposob niedyskryminacyjny kazdemu do-
stawcy ustug medialnych, dostawcy bardzo duzych
platform internetowych i dostawcy bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych z dowolnego panstwa
czlonkowskiego, ktéry moze odpowiednio dotrze¢ do
niektérych lub wszystkich odpowiednich czlonkéw
spoleczefistwa. Ponadto ze wzgledu na fundusze pu-
bliczne na reklame panstwows i zakupy od podmiotéw
powigzanych z patistwem, takich jak przedsigbiorstwa
patistwowe, w szczegdlnosci w formie finansowania lub
zakupu towaréw lub ustug, dostawcy ustug medialnych
mogg by¢ podatni na nadmierny wplyw panstwa lub
stronnicze interesy ze szkoda dla swobody $wiadczenia
ustug i praw podstawowych. Niejasny i stronniczy sposob
przydziatu funduszy publicznych na reklamg paristwowq
i zakupy stanowi zatem potezne narzedzie umozliwiajace
wywieranie wplywu na niezalezno$¢ redakcyjng dostaw-
cow ustug medialnych, ich ,przechwytywanie” lub
potajemne dotowanie lub finansowanie dostawcow
ustug medialnych zdominowanych politycznie w celu
zyskania nieuczciwej przewagi politycznej lub komer-
cyjnej bgdZ korzystnych relacji na ich temat. Dlatego
tez, aby zaradzi takim sytuacjom, fundusze publiczne
przyznane na reklamg paiistwowq kierowang przez
organ publiczny lub przedsigbiorstwo kontrolowane
przez patistwo lub bedgce wlasnoscig paristwa jednemu
dostawcy ustug medialnych, jednemu dostawcy platfor-
my internetowej lub jednemu dostawcy wyszukiwarki
internetowej nie przekraczajg 15 % catkowitej kwoty
przeznaczonej na reklame paristwowq przez ten organ
publiczny lub przedsigbiorstwo kontrolowane przez
pafistwo lub bedgce wlasnoscig pafistwa na rzecz
wszystkich dostawcow ustug medialnych dzialajgcych
na szczeblu krajowym. Dystrybucja i przejrzysto$é
funduszy publicznych na reklamg paristwowq i zakupy
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

sa pod pewnymi wzgledami regulowane przez fragmen-
taryczne ramy obejmujgce przepisy w sprawie mediéw
i ogélne akty prawne dotyczace zaméwien publicznych,
ktére nie zapewniajg wystarczajgcej ochrony przed
preferencyjng lub stronniczg dystrybucjg. Moze to
prowadzi¢ do asymetrii informacji, zwigkszaé ryzyko
dla podmiotéw dzialajgcych na rynku mediow i miec
negatywny wplyw na transgraniczng dzialalno$¢ gos-
podarczg. Na przyklad kierowanie funduszy publicznych
do mediéw prorzgdowych lub uzyskiwanie korzystnych
relacji medialnych za posrednictwem wydatkéw publicz-
nych zakléca konkurencje i zniechgca do inwestycji na
rynku wewngtrznym, a takze szkodzi uczciwej konku-
rencji w ekosystemie rynku mediow. W szczegdlnosci
dyrektywa  Parlamentu  Europejskiego i Rady
2014/24|UE (**) nie ma zastosowania do zaméwien
publicznych na ustugi w zakresie nabycia, opracowania,
produkgji lub koprodukcji materialéw do audycji prze-
znaczonych na potrzeby audiowizualnych ustug medial-
nych lub radiowych ustug medialnych. Przepisy
w dziedzinie mediow dotyczace funduszy publicznych
na reklamg paristwowq i zakupy, jesli zostaly przyjete,
znaczgco roznig si¢ w poszczegélnych panstwach
cztonkowskich.

Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 201424 UE z dnia

26 lutego 2014 r. w sprawie zamdwient publicznych, uchylajaca
dyrektywe 2004/18/WE (Dz.U. L 94 z 28.3.2014, s. 65).

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 64

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 49

Tekst proponowany przez Komisje

(49)

Aby zapewni¢ niezaklécona konkurencje miedzy do-
stawcami ustug medialnych i unikng¢ ryzyka przekazy-
wania ukrytych subsydiéw i wywierania nadmiernego
wplywu politycznego na media, nalezy ustanowi¢
wspolne wymogi dotyczace przejrzystosci, obiektywnos-
ci, proporcjonalnosci i niedyskryminacji w ramach przy-
dziatu reklamy paristwowej i zasobéw paristwowych
dostawcom ustug medialnych w celu zakupu od nich
towaréw lub ustug innych niz reklama paristwowa,
w tym wymog publikacji informacji na temat wydatkéw
beneficjentow reklamy paristwowej i wydanych kwot.
Wazne jest, aby panstwa czlonkowskie udostepnialy
publicznie niezbedne informacje odnoszace si¢ do
reklamy paristwowej w formie elektronicznej, dzigki
ktorej mozna z latwoscig przegladaé te informacje,
uzyska¢ do nich dostep i je pobra¢, zgodnie z unijnymi
i krajowymi przepisami dotyczacymi tajemnicy handlo-
wej. Niniejsze rozporzadzenie nie ma wplywu na
stosowanie zasad pomocy panistwa, ktore stosuje si¢
w poszczeg6lnych przypadkach.

Poprawka

(49)

Aby zapewni¢ niezaklécona konkurencje miedzy do-
stawcami ustug medialnych i unikng¢ ryzyka przekazy-
wania ukrytych subsydiéw i wywierania nadmiernego
wplywu politycznego na media, nalezy ustanowi¢
wspolne wymogi dotyczace przejrzystosci, obiektywnos-
ci, proporcjonalnosci i niedyskryminacji w ramach przy-
dziatu funduszy publicznych na reklamg paristwowq
i zakupy dostawcom ustug medialnych, dostawcom
platform internetowych lub dostawcom wyszukiwarek
internetowych  zgodnie z rozporzgdzeniem (UE)
2022/2065, w tym wymdg publikacji informacji na
temat beneficjentéw funduszy publicznych na reklamg
patistwowq i zakupy oraz wydanych kwot. Konieczne
jest zatem, aby krajowe wladze lub organy regulacyjne
monitorowaly przydzial funduszy publicznych na rekla-
mg paristwowq i zakupy dostawcom ustug medialnych,
dostawcom platform internetowych i dostawcom wy-
szukiwarek internetowych oraz skladaly sprawozdania
na ten temat. Na wniosek krajowych wladz lub organéw
regulacyjnych organy publiczne i podmioty powigzane
z pafistwem powinny przekazywaé im dodatkowe
informacje niezbgdne do oceny dokladnosci publikowa-
nych informacji oraz kryteriow i procedur stosowanych
w odniesieniu do takich funduszy publicznych. Wazne
jest, aby Unia i pafstwa czlonkowskie udostepnialy
publicznie niezbedne informacje odnoszace si¢ do
funduszy publicznych na reklame pafistwowq i zakupy
w formie elektronicznej, dzigki ktérej mozna z fatwoscia
przeglada¢ te informacje, uzyska¢ do nich dostgp i je
pobraé, zgodnie z unijnymi i krajowymi przepisami
dotyczgcymi tajemnicy handlowej. Ponadto trzeba utwo-
rzy¢ tatwo zrozumiale i publicznie dostgpne sprawozda-
nia w celu zgromadzenia wszystkich informacji
dotyczgcych przydziatu funduszy publicznych na rekla-
mg paristwowq i zakupy od dostawcéw ustug medial-
nych, dostawcow platform internetowych i dostawcéw
wyszukiwarek internetowych. Sprawozdania te powinny
zawieral roczny przeglgd calkowitej kwoty funduszy
publicznych przeznaczonych na reklamg patistwowq
i zakupy od podmiotow patistwowych, w tym od paristw
trzecich, przydzielonych kazdemu dostawcy ustug me-
dialnych, dostawcy platform internetowych i dostawcy
wyszukiwarek internetowych. Rada powinna zapewnié
krajowym wladzom lub organom regulacyjnym wytycz-
ne dotyczgce sprawozdawczo$ci w zakresie przydziatu
funduszy publicznych na reklame paristwowq i zakupy.
Niniejsze rozporzadzenie nie ma wplywu na stosowanie
zasad pomocy panstwa, ktore stosuje si¢ w poszczegodl-
nych przypadkach.

50/121

ELL http://data.europa.cu/eli/C[2024/1196/oj



Dz.U. C z 23.2.2024

PL

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 65

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 49 a (nowy)

Poprawka

(49a) Wiadomosci alarmowe pochodzgce od organéw publicz-

nych sq niezbgdng formg informowania ogétu spote-
czefistwa o zagroZeniach w przypadku wystgpienia
kleski zywiotowej lub sanitarnej, wypadku lub innego
naglego nieprzewidzianego powazinego zdarzenia, ktore
mogloby spowodowal szkody dla znacznej czgsci
spoleczefistwa. Sytuacje nadzwyczajne mogq stworzyé
nowe podatnosci na zagroZenia w sektorze mediow lub
poglebié dotychczasowq podatnosé. W tym kontekscie
przydziat zasobéw paristwowych na przekazywanie
wiadomo$ci alarmowych moze sprawié, ze dostawcy
ustug medialnych stang si¢ podatni na nadmierny
wplyw paristwa ze szkodg dla praw podstawowych
i swobody Swiadczenia ustug. Sytuacje nadzwyczajne
stajg si¢ coraz bardziej transgraniczne, podczas gdy
zasady dotyczgce przyznawania zasobéw patistwowych
réznig si¢ w poszczegolnych patistwach czlonkowskich,
co powoduje rozdrobnienie i niepewno$¢ prawa na
wewnetrznym rynku mediow. W zwigzku z tym takie
przydzialy dla dostawcow ustug medialnych, dostawcow
platform internetowych i dostawcow wyszukiwarek
internetowych powinny odbywal si¢ zgodne z tymi
samymi zharmonizowanymi przepisami co przydzialy
funduszy publicznych na reklame i zakupy. Uznajgc
jednak pilng potrzebg wprowadzenia Srodkéw w okresie
kryzysu, nalezy stosowaé przepisy szczegdlne, tak aby
umozliwi¢ organom paristwowym oraz podmiotom
i przedsigbiorstwom paristwowym lub kontrolowanym
przez patistwo spelnienie obowigzkéw dotyczgcych
przejrzystosci i sprawozdawczosci po zakoriczeniu sy-
tuacji nadzwyczajnej.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 66

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 50

Tekst proponowany przez Komisje

(50)

Dzialania sluzace poprawie funkcjonowania wewnetrz-
nego rynku ustug medialnych powinny obejmowac
regularne monitorowanie ryzyka pod katem funkcjono-
wania i odpornosci wewnetrznego rynku mediéw. Takie
monitorowanie powinno stuzy¢ zapewnieniu szczegéto-
wych danych i ocen jakoSciowych dotyczacych odpor-
noSci wewnetrznego rynku uslug medialnych, w tym
jezeli chodzi o stopiefi koncentracji rynku na poziomie
krajowym i regionalnym oraz ryzyko zagranicznych
manipulacji informacjami i ingerencji w informacje.
Musi ono przebiegaé niezaleznie, na podstawie komplek-
sowego wykazu kluczowych wskaznikéw skutecznosci
dzialania opracowanych i regularnie aktualizowanych
przez Komisj¢ w porozumieniu z Rada. Ze wzgledu na
szybko zmieniajacy si¢ charakter ryzyka i rozwdj tech-
nologiczny na wewnetrznym rynku mediéw monitoro-
wanie powinno obejmowaé dzialania prognostyczne
takie jak testy warunkow skrajnych majace na celu oceng
przyszlej odpornosci wewnetrznego rynku medidw,
ostrzeganie o podatnosci na zagrozenia w zakresie
pluralizmu mediéw i niezaleznosci redakcyjnej oraz
wsparcie dzialan na rzecz poprawy zarzadzania, jakoSci
danych i zarzadzania ryzykiem. Monitorowanie powinno
obejmowacé w szczegdlnosci poziom dzialalno$ci i inwes-
tygji transgranicznych, wspolprace regulacyjng i zbiez-
no$¢ przepiséw w zakresie regulacji mediéw, przeszkody
w $wiadczeniu ustug medialnych, w tym w otoczeniu
cyfrowym, a takze przejrzysto$¢ i sprawiedliwo$¢ przy-
dzialu zasobéw gospodarczych na wewnetrznym rynku
mediow. W tym zakresie nalezy réwniez bra¢ pod uwage
szersze tendencje na wewnetrznym rynku mediéw i na
krajowych rynkach mediéw, a takze przepisy krajowe
wplywajace na dostawcéw ustug medialnych. Ponadto
w ramach monitorowania nalezy zapewni¢ przeglad
srodkéw wprowadzonych przez dostawcéw ustug me-
dialnych w celu zagwarantowania niezaleznosci indywi-
dualnych  decyzji redakcyjnych, w tym $rodkéw
zaproponowanych w towarzyszacym zaleceniu. Aby
zapewni¢ najwyzsze normy w zakresie takiego monito-
rowania, powinna w nim w odpowiedni sposdb uczestni-
czy¢ Rada, ktéra zrzesza podmioty posiadajace wiedze
specjalistyczng w zakresie rynku mediéw.

Poprawka

(50)

Dzialania sluzace poprawie funkcjonowania wewnetrz-
nego rynku ustug medialnych, w tym ryzyka manipulacji
informacjami i ingerencji w informacje, powinny by¢
regularnie monitorowane pod katem wysitkéw na rzecz
poprawy funkcjonowania wewnetrznego rynku medidw.
Takie monitorowanie powinno shuzy¢ zapewnieniu
szczegbtowych danych i ocen jakosciowych dotyczgcych
odporno$ci wewnetrznego rynku ustug medialnych,
w tym jezeli chodzi o stopien istniejgcej koncentracji
rynku mediéw na poziomie krajowym i regionalnym oraz
ryzyko stwarzane przez tg koncentracje dla niezaleznosci
redakcyjnej i pluralizmu mediéw. Aby zapewnic uczest-
nikom rynku jasno$¢ i umozliwi¢ monitorowanie
funkcjonowania rynku wewngtrznego, przy jednoczesnej
ocenie wplywu na niezalezno$¢ redakcyjng i pluralizm
mediéw w Unii, konieczne jest, aby Komisja przedsta-
wila obiektywny przeglgd istniejgcych koncentracji na
rynku mediéw, zaréwno pod wzgledem ich wkladu
w strukturg rynku mediéw, jak i réznorodnosci wlas-
nosci mediow oraz ich wplywu na ksztaltowanie opinii
publicznej w kazdym paristwie czlonkowskim. Takie
monitorowanie musi by¢é prowadzone niczaleznie, na
podstawie kompleksowego wykazu kluczowych wskaz-
nikéw skutecznosci dzialania opracowanych i regularnie
aktualizowanych przez Komisj¢ w porozumieniu z Rada.
Ponadto, aby ulatwié skuteczne stosowanie niniejszego
rozporzgdzenia, Komisja powinna ustanowié przyjazny
dla uzytkownika mechanizm ostrzegania, ktéry umozli-
wi dostawcom ustug medialnych i kazdej odpowiedniej
zainteresowanej stronie zglaszanie wszelkich napotka-
nych probleméw lub wykrytego ryzyka zwigzanego ze
stosowaniem niniejszego rozporzgdzenia. Mechanizm
ten pomoze Komisji szybciej identyfikowal potencjalne
naruszenia niniejszego rozporzqdzenia i reagowal na
nie. Ze wzgledu na szybko zmieniajacy si¢ charakter
ryzyka i rozwdj technologiczny na wewnetrznym rynku
mediéw monitorowanie powinno obejmowac dzialania
prognostyczne takie jak testy warunkow skrajnych
majace na celu oceng przyszlej odpornosci wewnetrz-
nego rynku mediéw, ostrzeganie o podatnosci na
zagrozenia w zakresie pluralizmu mediéw i niezaleznosci
redakcyjnej oraz wsparcie dzialan na rzecz poprawy
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Poprawka 67

zarzadzania, jakosci danych i zarzadzania ryzykiem.
Monitorowanie powinno obejmowaé w szczegdlnosci
wspolprace regulacyjna i zbieznos¢ przepiséw w zakresie
regulacji mediéw, przeszkody w  $wiadczeniu ustug
medialnych, w tym pozycje dostawcow ustug medialnych
w otoczeniu cyfrowym, przestrzeganie zobowigzan przez
dostawcow bardzo duzych platform internetowych
i dostawcow bardzo duzych wyszukiwarek, a takze
przejrzysto$¢ i sprawiedliwo$¢  przydzialu zasobow
gospodarczych na wewnetrznym rynku mediow. W tym
zakresie nalezy rowniez bral pod uwage szersze
tendencje na wewnetrznym rynku mediéw i na krajo-
wych rynkach mediéw, a takze przepisy krajowe
wplywajace na dostawcéw ustug medialnych. Ponadto
w ramach monitorowania nalezy zapewni¢ przeglad
Srodkéw wprowadzonych przez dostawcéw ustug me-
dialnych w celu zagwarantowania niezaleznosci decyzji
redakcyjnych, w tym §rodkow zaproponowanych w towa-
rzyszacym zaleceniu. Aby zapewni¢ najwyzsze normy
w zakresie takiego monitorowania, powinna w nim
w odpowiedni sposob uczestniczy¢ Rada, ktéra zrzesza
podmioty posiadajace wiedze specjalistyczng w zakresie
rynku medioéw. Takie monitorowanie powinno réwniez
uwzglednial istniejgce dzialania monitorujqce media we
wszystkich pafistwach czlonkowskich, dziatania moni-
torujgce, o ktorych mowa w planie dzialania dotyczgcym
mediow i sektora audiowizualnego ustanowionym
w komunikacie Komisji z 3 grudnia 2020 r. pt.
»Europejskie media w cyfrowej dekadzie: Plan dzialania
na rzecz wsparcia odbudowy i transformacji”, wyniki
Monitora Pluralizmu Mediow oraz ustalenia zawarte
w rocznych sprawozdaniach Komisji na temat prawo-
rzgdnosci.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 50 a (nowy)

Poprawka

(50a) Wazne jest uznanie Europejskiego Centrum Wolnosci

Prasy i Mediow w Lipsku oraz Centrum Pluralizmu
i Wolnosci Mediéw przy Europejskim Instytucie Uni-
wersyteckim we Florencji za posiadajqce odpowiednig
wiedzg fachowg w zakresie wolnosci i pluralizmu
mediéw. Waine jest réwniez, aby instrumenty euro-
pejskie, takie jak Euromedia Ownership Monitor, byly
brane pod uwage przy rozpatrywaniu kwestii wlasnosci
mediow w Europie.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 68

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Motyw 51

Tekst proponowany przez Komisje

(51)

W celu stworzenia podstawy do prawidlowego wdroze-
nia niniejszego rozporzadzenia jego przepisy dotyczace
niezaleznych organéw ds. mediéw, Rady i wymaganych
zmian w dyrektywie 2010/13/UE (art. 7-12 i 27
niniejszego rozporzadzenia) powinny mie¢ zastosowanie
po uplywie 3 miesigcy od wejscia w zycie tego aktu,
natomiast wszystkie pozostale przepisy niniejszego
rozporzadzenia bedg mialy zastosowanie po uplywie 6
miesigcy od wejScia w Zycie niniejszego rozporzadzenia.
W szczegdlnosci jest to konieczne do ustanowienia Rady
w terminie zapewniajacym skuteczne wdroZenie niniej-
szego rozporzadzenia.

Poprawka

(51)

Poprawka 69

Komisja powinna by¢ uprawniona do podejmowania
dziatafi koniecznych do monitorowania skutecznego
wdrazania i wypelniania obowigzkéw ustanowionych
w niniejszym rozporzqdzeniu. W celu stworzenia pod-
stawy do prawidlowego wdrozenia niniejszego rozporzg-
dzenia jego przepisy dotyczace niezaleznych organéw ds.
mediéw, Rady i wymaganych zmian w dyrektywie
2010/13[UE (art. 7-12 i 27 niniejszego rozporzadzenia)
powinny mie¢ zastosowanie po uplywie 3 miesiecy od
wejicia w zycie tego aktu, natomiast wszystkie pozostale
przepisy niniejszego rozporzadzenia bedg mialy zastoso-
wanie po uplywie 6 miesiecy od wejscia w zycie
niniejszego rozporzadzenia. W szczegdlnosci jest to
konieczne do ustanowienia Rady w terminie zapewnia-
jacym skuteczne wdrozenie niniejszego rozporzadzenia.

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1.

W niniejszym rozporzadzeniu okresla si¢ wspdlne prze-

pisy dotyczace prawidlowego funkcjonowania wewngtrznego
rynku ustug medialnych, w tym ustanawia si¢ Europejska Rade
ds. Ustug Medialnych, przy jednoczesnym zachowaniu jako$ci
ustug medialnych.

Poprawka

1.

W niniejszym rozporzadzeniu okresla si¢ wspélne prze-

pisy dotyczace prawidlowego funkcjonowania wewngtrznego
rynku ustug medialnych, w tym ustanawia si¢ Europejska Rade
ds. Ustug Medialnych (zwanej dalej ,radg”) oraz wspdlne
podstawowe zasady stuzgce jako normy minimalne, przy
jednoczesnym zachowaniu niezalezno$ci ustug medialnych.

Poprawka 70

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustgp 2 - wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2.

Niniejsze rozporzadzenie nie wplywa na przepisy okres-

lone w:

Poprawka

2.

Poprawka 71

Niniejsze rozporzadzenie nie wplywa na:

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 2 - litera a a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

aa)

reguly konkurencji, w tym reguly ustanowione w rozpo-
rzgdzeniu (WE) nr 139/2004;
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Poprawka 72
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 2 - litera a b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ab) dyrektywe 2001/29/WE;

Poprawka 73
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 2 - litera a ¢ (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ac) dyrektywe 2019/789/UE;

Poprawka 74
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 1 - ustep 2 - litera b a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ba) przepisy dyrektywy 2010/13/UE;

Poprawka 75
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 2 - litera d

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

d) rozporzqdzeniu (UE) 2022/XXX [akcie o ustugach cyfro- d) przepisy rozporzqdzenia (UE) 2022/2065;
wych];

Poprawka 76
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 2 - litera e

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

¢) rozporzgdzeniu (UE) 2022/XXX [akcie o rynkach cyfro- ¢) przepisy rozporzgdzenia (UE) 2022/1925;
wych];
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Poprawka 77

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 2 - litera f a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

fa) przepisy dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
2019/1937 (*4);

(**)  Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2019/1937
z dnia 23 paidziernika 2019 r. w sprawie ochrony oséb
zglaszajgcych  naruszenia prawa Unii (DzU. L 305
2 26.11.2019, s. 17).

Poprawka 78

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 1 - ustep 2 - litera f b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

fb) dyrektywe Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)
xxx/XXX w sprawie ochrony oséb, ktére angazujg sig
w debatg publiczng, przed ewidentnie bezpodstawnymi lub
stanowigcymi  naduzycie  postgpowaniami  sqgdowymi
(,strategiczne powddztwa zmierzajgce do stlumienia

debaty publicznej”).

Poprawka 79

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 1 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Niniejsze rozporzadzenie nie ma wplywu na mozliwos¢
przyjmowania przez panstwa czlonkowskie bardziej szczegélo-
wych przepisow w dziedzinach objetych rozdziatem II i roz-
dzialem Il sekcja 5, pod warunkiem ze takie przepisy sa zgodne
z prawem Unii.

Poprawka

3. Niniejsze rozporzadzenie nie ma wplywu na mozliwos¢
przyjmowania przez panstwa czlonkowskie bardziej szczegélo-
wych lub bardziej rygorystycznych przepiséw w dziedzinach
objetych rozdzialem 11, rozdzialem I sekcja 5 i art. 24, oraz
pod warunkiem ze takie przepisy s zgodne z prawem Unii.

Poprawka 80

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 — punkt 1

Tekst proponowany przez Komisje

1) ,ustuga medialna” oznacza ustuge w rozumieniu art. 56 i 57
Traktatu, przy czym podstawowym celem tej ustugi lub jej
dajacej si¢ oddzieli¢ cze$ci jest dostarczanie ogbltowi
spoleczenstwa audycji lub publikacji prasowych, w dowolny
sposob, w celach informacyjnych, rozrywkowych lub eduka-
cyjnych, za ktére to audycje lub publikacje prasowe
odpowiedzialno$¢ redakeyjng ponosi dostawca ustug medial-
nych;

Poprawka

1) ,usluga medialna” oznacza ustluge w rozumieniu art. 56 i 57
Traktatu, przy czym podstawowym celem tej ustugi lub jej
dajacej si¢ oddzieli¢ czeSci jest dostarczanie ogblowi
spoleczenistwa audycji lub publikacji prasowych bgdZ ich
czgsci, w dowolny sposéb, w celach informacyjnych,
rozrywkowych lub edukacyjnych, za ktére to audycje lub
publikacje prasowe odpowiedzialno$¢ redakcyjna ponosi
dostawca ustug medialnych;
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Poprawka 81

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 — punkt 2

Tekst proponowany przez Komisje

2) ,dostawca ustug medialnych” oznacza osobg¢ fizyczna lub

prawna, ktéra prowadzi dziatalno$¢ zawodowa polegajaca na
Swiadczeniu ustugi medialnej i ktéra ponosi odpowiedzial-
no$¢ redakcyjng za wybér tresci ustugi medialnej i decyduje
0 sposobie zestawienia tej tresci;

Poprawka

2) ,dostawca ustug medialnych” oznacza osobg fizyczna lub

prawna, ktéra prowadzi dzialalno$¢ zawodowa - bez
wzgledu na to, czy w przypadku osoby fizycznej jest to
dzialalnos¢  prowadzona w ramach standardowej czy
niestandardowej formy zatrudnienia — polegajaca na
$wiadczeniu ustugi medialnej i ktéra ponosi odpowiedzial-
no$¢ redakcyjng za wybor treci ustugi medialnej i decyduje
o0 sposobie zestawienia tej tresci;

Poprawka 82

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 - punkt 3

Tekst proponowany przez Komisje

3) ,dostawca ustug medialnych realizujacy misj¢ publiczng”

oznacza dostawce ustug medialnych, ktéremu na mocy
prawa krajowego powierzono realizacj¢ misji publicznej lub
ktory otrzymuje krajowe Srodki publiczne na realizacje takiej
misji;

Poprawka

(Nie dotyczy polskiej wersji jezykowej)

Poprawka 83

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 2 - akapit 1 - punkt 7

Tekst proponowany przez Komisje

~redaktor” oznacza osobe fizyczng lub kilka oséb fizycz-
nych, ktére moga tworzy¢ jednostke organizacyjna, nieza-
leznie od jej formy prawnej, statusu i skladu, ktéra podejmuje
lub nadzoruje decyzje redakcyjne dostawcy ustug medial-
nych;

Poprawka

7) ,redaktor naczelny” oznacza osobe fizyczng lub kilka oséb

fizycznych, ktére moga tworzy¢ jednostke organizacyjna,
niezaleznie od jej formy prawnej, statusu i skladu, ktéra
podejmuje lub nadzoruje decyzje redakcyjne dostawcy ustug
medialnych;

Poprawka 84

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 2 - akapit 1 - punkt 8

Tekst proponowany przez Komisje

8)

,decyzja redakcyjna” oznacza podejmowang regularnie
w ramach sprawowania odpowiedzialnosci redakcyjnej
decyzje zwigzang z codziennym funkcjonowaniem dostawcy
ustug medialnych;

Poprawka

8) ,decyzja redakcyjna” oznacza decyzje podejmowang regular-

nie w ramach sprawowania odpowiedzialnosci redakcyjnej
dostawcy ustug medialnych;
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Poprawka 85

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 2 - akapit 1 - punkt 9

Tekst proponowany przez Komisje

9) ,odpowiedzialno$¢ redakcyjna” oznacza sprawowanie fak-
tycznej kontroli zaréwno nad wyborem audycji lub publikacji
prasowych, jak i nad sposobem ich zestawienia, do celéw
Swiadczenia ustugi medialnej, niezaleznie od odpowiedzial-
nosci na podstawie prawa krajowego za Swiadczong ustuge;

Poprawka

9) ,odpowiedzialno$¢ redakcyjna” oznacza sprawowanie fak-
tycznej kontroli zaréwno nad wyborem audycji lub tresci
publikacji prasowych, jak i nad sposobem ich zestawienia, do
celow $wiadczenia ustugi medialnej, niezaleznie od odpowie-
dzialnodci na podstawie prawa krajowego za Swiadczong
ustuge;

Poprawka 86

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 - punkt 9 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

9a) ,platforma internetowa” oznacza platforme internetowq
zdefiniowang w art. 3 lit. i) rozporzgdzenia (UE)
2022/2065;

Poprawka 87

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 2 - akapit 1 - punkt 9 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

9b) ,,wyszukiwarka internetowa” oznacza wyszukiwarke in-
ternetowq zdefiniowang w art. 3 lit. j) rozporzqdzenia
(UE) 2022/2065;

Poprawka 88

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia
Artykul 2 - akapit 1 — punkt 10

Tekst proponowany przez Komisje

10) ,dostawca bardzo duzej platformy internetowej” oznacza
dostawce platformy internetowej uznanej za bardzo duzg
platforme internetowa na podstawie art. 25 ust. 4 rozpo-
rzadzenia (UE) 2022/XXX [akt o ustugach cyfrowych];

Poprawka

10) ,dostawca bardzo duzej platformy internetowej” oznacza
dostawce platformy internetowej uznanej za bardzo duzg
platforme internetowa na podstawie art. 33 ust. 4 rozpo-
rzgdzenia (UE) 2022/2065;

58/121

ELL http://data.europa.cu/eli/C[2024/1196/oj



Dz.U. C z 23.2.2024

PL

Poprawka 89

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 — punkt 10 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

10a) ,dostawca bardzo duzej wyszukiwarki internetowej”
oznacza dostawcg wyszukiwarki internetowej uznanej
za bardzo duzgq wyszukiwarkg internetowq na podstawie
art. 33 ust. 4 rozporzgdzenia (UE) 2022/2065;

Poprawka 90

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 — punkt 12

Tekst proponowany przez Komisje

12) ,krajowe wladze lub organy regulacyjne” oznaczaja wladze
lub organy wyznaczone przez panstwa czlonkowskie na

podstawie art. 30 dyrektywy 2010/13/UE;

Poprawka

(Nie dotyczy polskiej wersji jezykowej)

Poprawka 91

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 — punkt 12 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

12a) interfejs uzytkownika” oznacza ustuge, ktéra zapewnia
przeglgd ustug medialnych Swiadczonych przez co
najmniej jednego dostawce ustug medialnych i ktéra
umozliwia uzytkownikowi wybér ustug medialnych lub
aplikacji stuzgcych przede wszystkim dostgpowi do ustug
medialnych oraz kontrolg dostgpu lub zarzgdzanie
dostgpem do ustug medialnych i korzystanie z takich
ustug;

Poprawka 92

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykut 2 - akapit 1 - punkt 13

Tekst proponowany przez Komisje

13) ,koncentracja na rynku mediow” oznacza koncentracj¢
zdefiniowang w art. 3 rozporzadzenia (WE) nr 139/2004,
z udzialem co najmniej jednego dostawcy ustug medial-
nych;

Poprawka

13) ,koncentracja na rynku medidw” oznacza koncentracje
zdefiniowang w art. 3 rozporzadzenia (WE) nr 139/2004,
z udzialem co najmniej jednego podmiotu w laricuchu
wartosci mediow;
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Poprawka 93
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 — punkt 13 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

13a) ,,pluralizm mediéw” oznacza réznorodne glosy, analizy
i opinie w dyskursie publicznym, w tym stanowiska
i opinie mniejszosci, rozpowszechniane w niezaklécony
sposéb przez dostawcow ustug medialnych, ktorzy
znajdujg si¢ w rekach wielu réznych wlascicieli, nieza-
leznych od siebie, w réinych kanalach medialnych
i roznych rodzajach mediéw, a takze uznanie wspélist-
nienia  prywatnych komercyjnych dostawcéw ustug
medialnych i dostawcow ustug medialnych realizujgcych
misje publiczng;

Poprawka 94
Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia
Artykul 2 - akapit 1 — punkt 14

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
14) ,pomiar ogladalnosci” oznacza dziatalno$¢ polegajaca na 14) ,pomiar ogladalno$ci” oznacza dzialalno$¢ polegajaca na
gromadzeniu, interpretacji lub innego rodzaju przetwarza- gromadzeniu, interpretacji lub innego rodzaju przetwarza-
niu danych dotyczacych liczby i cech uzytkownikéw ustug niu danych dotyczacych liczby i cech uzytkownikéw ustug
medialnych do celéw podejmowania decyzji w sprawie medialnych i uzytkownikéw platform internetowych do
przydzialu lub cen reklam lub powigzanych z tym: celow podejmowania decyzji w sprawie przydziatu, cen,
planowania, produkgji lub dystrybucji tresci; zakupu i sprzedazy reklam lub planowania, produkeji lub

dystrybucji ustug medialnych;

Poprawka 95
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 — punkt 14 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

14a) ,wlasny pomiar oglgdalnosci” oznacza pomiar oglgdal-
nosci, ktory nie jest zgodny ze normami branzowymi
uzgodnionymi w ramach mechanizméw samoregulacyj-
nych obejmujgcych dostawcéw ustug medialnych;
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Poprawka 96

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 2 - akapit 1 - punkt 15

Tekst proponowany przez Komisje

15) ,reklama panstwowa” oznacza zamieszczanie, publikacje

lub rozpowszechnianie w ramach dowolnej ustugi medial-
nej promocyjnego lub autopromocyjnego przekazu, zwykle
za oplatg lub w zamian za wszelkie inne wynagrodzenie,
przez dowolny krajowy lub regionalny organ publiczny
bgdZ na rzecz lub w imieniu takiego organu, przy czym
takimi organami mogq by¢ rzady krajowe, federalne lub
regionalne, wladze lub organy regulacyjne, a takze przed-
sigbiorstwa panstwowe lub inne jednostki kontrolowane
przez panstwo na szczeblu krajowym lub regionalnym, lub
wszelki terytorialny samorzqd jednostki terytorialnej
liczgcej ponad 1 mln mieszkaricow;

Poprawka 97

Poprawka

15) ,reklama panstwowa” oznacza zamieszczanie, propagowa-

nie, publikacje lub rozpowszechnianie w ramach dowolnej
ustugi medialnej, na platformie internetowej lub w wy-
szukiwarce internetowej promocyjnego lub autopromocyj-
nego przekazu, zwykle za oplatg lub w zamian za wszelkie
inne wynagrodzenie, przez dowolny unijny, krajowy lub
regionalny organ publiczny, taki jak instytucje, organy
i urzedy czy agencje Unii, rzady krajowe, federalne lub
regionalne, wladze lub organy regulacyjne, a takze przed-
sigbiorstwa panstwowe lub inne jednostki kontrolowane
przez panstwo na szczeblu krajowym lub regionalnym, lub
samorzgd terytorialny, bgdZ na rzecz lub w imieniu tych
podmiotow;

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 — punkt 15 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 98

Poprawka

15a) ,,wiadomos$¢ alarmowa pochodzgca od organu publicz-

nego” oznacza umieszczanie, publikowanie lub rozpow-
szechnianie, w dowolnej ustudze medialnej, komunikatu
o charakterze informacyjnym, uznanego przez organy
publiczne za niezbedny w przypadku klesk zywiolowych
lub sanitarnych, wypadkéw, innych naglych zdarzeri lub
sytuacji krytycznych, ktére moglyby wyrzqdzié szkode
osobom fizycznym;

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 2 - akapit 1 - punkt 16

Tekst proponowany przez Komisje

16) ,,oprogramowanie szpiegujgce” oznacza kazdy produkt

posiadajgcy elementy cyfrowe, ktorych konkretnym celem
jest wykorzystanie luk w zabezpieczeniach innych produk-
tow posiadajgcych elementy cyfrowe, w wyniku czego
mozliwe jest prowadzenie niejawnego nadzoru oséb
fizycznych lub prawnych polegajgcego na monitorowaniu,
pozyskiwaniu, gromadzeniu i analizowaniu danych po-
chodzgcych z takich produktéw lub od oséb fizycznych lub
prawnych uzywajqcych takich produktéw, w szczegélnosci
przez niejawne nagrywanie rozméw lub innego rodzaju
wykorzystanie mikrofonu zamontowanego w urzgdzeniu
uzytkownika koricowego, tworzenie nagrari ukazujgcych
osoby fizyczne, maszyny lub ich otoczenie, kopiowanie
wiadomosci, robienie zdjg¢, Sledzenie historii wyszukiwa-
nia, Sledzenie geolokalizacji, gromadzenie innych danych
z czujnikéw lub Sledzenia aktywnosci na wielu urzgdze-
niach uzytkownika koricowego bez poinformowania
w okreslony sposéb danej osoby fizycznej lub prawnej
i bez uzyskania jej wyraznej konkretnej zgody;

Poprawka

16) ,technologia nadzoru” oznacza cyfrowy lub mechaniczny

instrument lub produkt lub inny instrument lub produkt,
ktory umozliwia zdobywanie informacji przez przechwy-
tywanie, monitorowanie, pozyskiwanie, gromadzenie lub
analizowanie danych bez poinformowania w okreslony
sposob danej osoby fizycznej lub prawnej i bez uzyskania jej
wyraznej, konkretnej zgody, zgodnie z warunkami doty-
czgcymi zgody okreslonymi w art. 7 rozporzgdzenia (UE)
2016/679 w tym wzgledzie;
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Poprawka 99

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 — punkt 16 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

16a) ,,oprogramowanie szpiegujgce” oznacza technologie na-

Poprawka 100

dzoru o wysokim poziomie inwazyjnosci wynikajgcej
w szczegdlnosci z oferowanego przez te technologie
potencjalnie szerokiego dostegpu do urzqdzer i ich
funkcji, ktorej celem jest zwykle wykorzystanie luk
w zabezpieczeniach produktéw posiadajqcych elementy
cyfrowe, w wyniku czego mozliwe jest prowadzenie
szeroko zakrojonego, niejawnego nadzoru oséb fizycz-
nych lub prawnych, w tym nadzoru retrospektywnego,
polegajgcego na monitorowaniu, pozyskiwaniu, groma-
dzeniu i analizowaniu danych pochodzgcych z takich
produktéow lub od oséb fizycznych lub prawnych
uzywajqcych takich produktéw, w tym w sposéb nie-
zréznicowany, bez poinformowania w okreslony sposéb
danej osoby fizycznej lub prawnej i bez uzyskania jej
wyraznej, konkretnej zgody, zgodnie z warunkami do-
tyczgcymi zgody okreslonymi w art. 7 rozporzgdzenia
(UE) 2016/679 w tym wzgledzie;

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 — punkt 17 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

a) terroryzm, a) terroryzm w rozumieniu dyrektywy Parlamentu Europej-
skiego i Rady (UE) 2017/541,

Poprawka 101

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 2 - akapit 1 — punkt 17 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

17a) ,,umiejetno$¢ korzystania z mediéw” oznacza umiejet-

nosci, wiedzg i zrozumienie, ktére umozliwiajg obywate-
lom skuteczne i bezpieczne korzystanie z mediéw, i ktdre
nie ograniczajq si¢ do zdobywania wiedzy o narzgdziach
i technologiach, lecz majg na celu wyposazenie obywateli
w umiejetnoSci krytycznego myslenia niezbedne do
dokonywania osgdu, analizowania zloZonych realiéw
i odrozniania opinii od faktow.
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Poprawka 102

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Rozdzial II — nagléwek

Tekst proponowany przez Komisje

Prawa i obowigzki dostawcow i odbiorcéw ustug medialnych

Poprawka

Prawa odbiorcow ustug medialnych, prawa dostawcéw ustug
medialnych oraz gwarancje niezaleinego funkcjonowania
dostawcéw ustug medialnych realizujgcych misje publiczng

Poprawka 103

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia
Artykul 3 - akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Odbiorcy ustug medialnych w Unii majq prawo dostepu do
roznorodnych tresci informacyjnych i tresci dotyczgcych spraw
biezgcych opracowanych z poszanowaniem redakcyjnej wol-
nosci dostawcow ustug medialnych z korzyscig dla dyskursu
publicznego.

Poprawka

Pafistwa cztonkowskie zapewniajg, zgodnie z art. 11 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej (zwanej dalej ,,Kartg”),
aby odbiorcy ustug medialnych mieli dostep do wielu ustug
medialnych produkowanych przez dostawcéw ustug medialnych
niezaleznych pod wzgledem redakcyjnym, bez ingerencji
patistwa, w celu zapewnienia wolnego i demokratycznego
dyskursu. Paristwa czlonkowskie tworzg niezbedne warunki
ramowe, by zapewni¢ ochrong tych praw oraz zachowal,
chronié i promowac pluralizm mediow.

Poprawka 104

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1.  Dostawcy uslug medialnych majg prawo prowadzi¢
dzialalno$¢ gospodarcza na rynku wewnetrznym bez ograniczen
innych niz ograniczenia przewidziane w prawie Unil.

Poprawka

(Nie dotyczy polskiej wersji jezykowej)

Poprawka 105

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 - ustep 2 - wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Paistwa czlonkowskie zapewniajg skuteczng wolnosé
redakcyjng dostawcéw ustug medialnych. Pafstwa cztonkow-
skie — w tym krajowe wladze i organy regulacyjne — nie moga:

Poprawka

2. Unia, panstwa czlonkowskie i podmioty prywatne
dzialajg z poszanowaniem rzeczywistej wolnosci redakcyjnej
i niezaleznosci dostawcéw ustug medialnych. Pafstwa czlon-
kowskie — w tym krajowe wladze i organy regulacyjne,
instytucje, organy, urzedy i agencje Unii oraz podmioty
prywatne — nie moga:

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 106

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 — ustep 2 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) w zaden sposéb bezposrednio ani posrednio ingerowa¢

w polityke i decyzje redakcyjne dostawcéw ustug medialnych
ani probowal wywieraé wplyw w tym zakresie;

Poprawka

a) w zaden sposob bezposrednio ani posrednio ingerowac
w polityke redakcyjng i decyzje redakcyjne dostawcow ustug

medialnych ani probowaé wywieral wplyw w tym zakresie;

Poprawka 107

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 - ustep 2 - litera a a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

aa) zobowigzywaé dostawcow ustug medialnych lub ich

pracownikéw do ujawniania informacji zwigzanych z op-
racowywaniem redakcyjnym, w tym informacji o ich
Zrédlach, lub do ujawniania takich informacji;

Poprawka 108

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 — ustep 2 - litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) dokonywa¢ zatrzymania, naklada¢ sankcji, prowadzi¢ na-

dzoru, dokonywac przechwycenia ani przeszukania i zajecia
ani tez prowadzi¢ postgpowania w odniesieniu do dostawcow
ustug medialnych lub w stosownych przypadkach czlonkéw
ich rodziny, ich pracownikéw lub czlonkéw rodziny
pracownikoéw ani tez w odniesieniu do nalezacych do nich
obiektow przedsigbiorstwa lub obiektéw prywatnych na
podstawie odmowy ujawnienia informacji na temat ich
Zrédet, chyba Zze jest to uzasadnione nadrzgdnym wymogiem
lezgcym w interesie publicznym zgodnie z art. 52 ust. 1
Karty i innymi przepisami prawa Unii;

Poprawka

b) dokonywa¢ zatrzymania, naklada¢ sankcji, dokonywaé prze-

szukania i zajecia ani tez prowadzi¢ postgpowania w od-
niesieniu do dostawcéw ustug medialnych, ich pracownikéw
lub w stosownych przypadkach cztonkéw ich rodziny, lub
wszelkich innych oséb nalezgcych do ich zawodowej sieci
kontaktéw, w tym oséb, z ktérymi utrzymujg sporadyczne
kontakty, ani tez w odniesieniu do nalezacych do nich
obiektéw przedsigbiorstwa lub obiektéw prywatnych, jezeli
takie dzialania moglyby prowadzi¢ do naruszenia ich prawa
do prowadzenia dzialalnosci zawodowej, a w szczegélnosci
jezeli dzialania te moglyby prowadzié do uzyskania dostepu
do dziennikarskich Zrédel informacji;

Poprawka 109

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 - ustep 2 - litera b a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

ba) uzyskiwaé dostgpu do zaszyfrowanych danych dotyczgcych

tresci w jakimkolwiek urzqdzeniu lub maszynie uzywanej
przez dostawcow ustug medialnych lub, w stosownych
przypadkach, ich rodziny, lub ich pracownikéw, lub
cztonkéw rodzin ich pracownikéw, lub, w stosownych
przypadkach, wszelkie inne osoby naleigce do ich
zawodowej lub prywatnej sieci znajomych, w tym osoby,
z ktérymi utrzymujq sporadyczne kontakty;
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Poprawka 110

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 - ustep 2 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

) wprowadzal oprogramowania szpiegujgcego do Zadnych
urzgdzed ani maszyn uZywanych przez dostawcéw ustug
medialnych lub w stosownych przypadkach czltonkéw ich
rodziny, ich pracownikéw lub czlonkéw rodziny pracowni-
kow, chyba ze wprowadzenie takiego oprogramowania jest
uzasadnione w poszczegélnych przypadkach wzgledami
bezpieczeristwa narodowego i jest zgodne z art. 52 ust. 1
Karty i innymi przepisami prawa Unii lub ma miejsce
w ramach dochodzeri prowadzonych w sprawie powazinych
przestepstw wobec jednej z wyZej wymienionych osob, jezeli
jest to dopuszczalne w prawie krajowym i zgodne z art. 52
ust. 1 Karty i innymi przepisami prawa Unii, a Srodki
przyjete na podstawie lit. b) bylyby nieodpowiednie
i niewystarczajgce do uzyskania potrzebnych informacji.

Poprawka

¢) wprowadzal $rodkéw nadzoru ani technologii nadzoru ani

instruowaé podmiotéw prywatnych, aby korzystaly z takich
§rodkéw lub technologii w jakimkolwiek urzqdzeniu lub
maszynie uzywanej przez dostawcéw ustug medialnych lub
w stosownych przypadkach czlonkéw ich rodziny, lub ich
pracownikéw, lub czlonkéw rodzin ich pracownikéw, lub,
w stosownych przypadkach, wszelkie inne osoby nalezgce do
ich zawodowej sieci znajomych, w tym osoby, z ktérymi
utrzymujq sporadyczne kontakty;

Poprawka 111

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 4 - ustep 2 - litera ¢ a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

ca) wprowadzaé oprogramowania szpiegujgcego ani podob-

nych inwazyjnych technologii, ani instruowac podmiotow
prywatnych, aby korzystaly z oprogramowania szpiegujg-
cego lub takich technologii, w jakimkolwiek urzgdzeniu
lub maszynie uzywanej przez dostawcow ustug medialnych
lub w stosownych przypadkach czlonkéw ich rodziny, lub
ich pracownikéw, lub czlonkéw rodzin ich pracownikéw,
lub, w stosownych przypadkach, wszelkie inne podmioty
nalezgce do ich zawodowej sieci znajomych, w tym osoby,
z ktorymi utrzymujq sporadyczne kontakty.

Poprawka 112

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 — ustep 2 - litera ¢ b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

cb) zlecai osobie trzeciej przeprowadzenie ktoregokolwiek

z dzialafi, o ktérych mowa w lit. b)—ca).
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 113
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 - ustep 2 a (nowy)

Poprawka

2a. Na zasadzie odstgpstwa od ust. 2 lit. b) paristwa
cztonkowskie, w tym ich krajowe wladze i organy regulacyjne,
instytucje, organy, urzedy i agencje Unii oraz podmioty
prywatne, mogq prowadzi¢ dzialanie, o ktérym mowa w tym
ustepie, pod warunkiem Ze inne S$rodki prawne bylyby
nieadekwatne lub niewystarczajgce do uzyskania potrzebnych
informacji oraz pod warunkiem Ze dzialanie to:

a) nie ma zwigzku z dzialalnoscig zawodowq dostawcy ustug
medialnych i jego pracownikéw;

b) nie skutkuje dostgpem do Zrédel dziennikarskich;

c) jest przewidziane w prawie krajowym;

d) jest uzasadnione w poszczegdlnych przypadkach i stuzy
zapobieganiu powainym przestgpstwom, prowadzeniu do-
chodzer w ich sprawie lub ich Sciganiu;

e) jest zgodne z art. 52 ust. 1 Karty i innymi odpowiednimi
przepisami prawa Unii;

f) jest proporcjonalne do zamierzonego uzasadnionego celu;
oraz

g) zostalo zlecone ex ante przez niezalezny i bezstronny organ
sgdowy, przy zapewnieniu skutecznych, znanych i dostep-
nych srodkow zaradczych zgodnie z art. 47 Karty i zgodnie
z innymi odnosnymi przepisami prawa Unii.

Wykonujgc dzialania, o ktérych mowa w ust. 2 lit. b), paristwa
czlonkowskie, w tym ich krajowe wladze i organy regulacyjne,
instytucje, organy, urzedy i agencje Unii oraz podmioty
prywatne nie pobierajg danych dotyczqcych dzialalnosci
zawodowej dostawcow ustug medialnych ani ich pracownikéw,
w szczegolnosci danych, ktore zapewniajg dostgp do Zridet
dziennikarskich.
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Tekst proponowany przez Komisje

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 114
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 - ustep 2 b (nowy)

Poprawka

2b.  Na zasadzie odstgpstwa od ust. 2 lit. ba) i c) paristwa
cztonkowskie, w tym ich krajowe wladze i organy regulacyjne,
instytucje, organy, urzedy i agencje Unii oraz podmioty
prywatne, mogq prowadzi¢ dzialanie, o ktérym mowa w tym
ustepie, pod warunkiem ze dzialania, o ktérych mowa w ust. 2
lit. b), bylyby nieadekwatne i niewystarczajgce do uzyskania
potrzebnych informacji oraz pod warunkiem Ze dzialanie to:

a) spelnia warunki wymienione w ust. 2a lit. a), b), c), e),

Nigh

b) dotyczy wylgcznie dochodzenia lub Scigania powaznego
przestgpstwa, ktére w danym paiistwie czlonkowskim
podlega karze pozbawienia wolnosci lub $rodkowi zabez-
pieczajgcemu  polegajgcemu na pozbawieniu wolnosci
o maksymalnym wymiarze co najmniej pigciu lat;

c) jest podejmowane w ostatecznosci; oraz d) podlega okres-
owemu przeglgdowi przez niezalezny i bezstronny organ

sgdowy.

Poprawka 115
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 - ustep 2 ¢ (nowy)

Poprawka

2c.  Na zasadzie odstgpstwa od ust. 2 lit. ca) paristwa
cztonkowskie, w tym ich krajowe wladze i organy regulacyjne,
instytucje, organy, urzedy i agencje Unii oraz podmioty
prywatne, mogq prowadzi¢ dzialanie, o ktorym mowa w tym
ustepie, pod warunkiem ze dzialania, o ktérych mowa w ust. 2
lit. ba) lub c), bylyby nieadekwatne i niewystarczajgce do
uzyskania potrzebnych informacji oraz pod warunkiem ze
dzialanie to jest zgodne z warunkami wymienionymi w ust. 2a
lit. a), b), c), e), f) i g) i wust. 2b lit. b), ¢) i d).
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Poprawka 116

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 4 - ustep 2 d (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2d.  Prowadzenie dzialafi, o ktérych mowa w ust. 2 lit. ba),
¢) i ca), podlega kontroli ex post w drodze kontroli sgdowej lub
innego niezaleznego mechanizmu nadzoru. Pafistwa cztonkow-
skie informujq osoby objete dziataniami okreslonymi w ust. 2
lit. b)—ca) oraz osoby, ktorych dane lub komunikacja zostaly
udostgpnione, o fakcie ich udostgpnienia w wyniku takich
dzialadi oraz o czasie trwania, zakresie i sposobie przetwa-
rzania tych danych. Pafistwa czlonkowskie zapewniajq dostep
do Srodkéw odwolawczych za posrednictwem niezaleinego
organu osobom bezposrednio lub posrednio dotknigtym
prowadzeniem takich dzialari. Pafistwa czlonkowskie podajg
do wiadomosci publicznej liczbg zatwierdzonych i odrzuconych
wniosk6w o przeprowadzenie takich dzialaii. Gwarancje
przewidziane w niniejszym ustepie obejmujq osoby fizyczne
o niestandardowych formach zatrudnienia, takie jak freelance-
rzy prowadzqcy dzialalno$é w tej samej dziedzinie co dostawcy
ustug medialnych i ich pracownicy.

Poprawka 117

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 4 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Bez uszczerbku dla prawa do skutecznej ochrony sagdowej
przystugujacego kazdej osobie fizycznej i prawnej oraz oprécz
tego prawa panstwa czlonkowskie wyznaczaja niezalezng
wladze lub niezalezny organ do celéw rozpatrywania skarg
wnoszonych przez dostawcéw ustug medialnych lub w stosow-
nych przypadkach czlonkéw ich rodziny, ich pracownikéw lub
cztonkéw rodziny pracownikéw, w sprawie naruszen przepisow
ust. 2 lit. b) i ¢). Dostawcy ustug medialnych maja prawo zwrécié
si¢ do takiej wladzy lub takiego organu z wnioskiem o wydanie
w terminie trzech miesigcy od zlozenia wniosku opinii
dotyczacej zgodnosci z przepisami ust. 2 lit. b) i ¢).

Poprawka

3. Z zastrzezeniem prawa do skutecznej ochrony sadowej
przystugujacego kazdej osobie fizycznej i prawnej oraz oprocz
tego prawa panstwa czlonkowskie wyznaczajg niezalezna pod
wzgledem strukturalnym i funkcjonalnym wiadze lub organ,
np. rzecznika praw obywatelskich, do celéw rozpatrywania
skarg wnoszonych przez dostawcéw ustug medialnych, pra-
cownikow dostawcow ustug medialnych lub czlonkéw ich
rodzin, lub jakgkolwiek inng osobg zwigzang z nimi zawodowo
lub prywatnie, w sprawie naruszef przepisow ust. 2 lit. aa), b),
ba), ¢), ca) i cb). Dostawcy ustug medialnych majg prawo
zwroci¢ si¢ do takiej wladzy lub takiego organu z wnioskiem
o wydanie w terminie trzech miesiccy od zlozenia wniosku
opinii dotyczacej zgodnosci z przepisami ust. 2 lit. aa), b),

ba), c), ca) i cb).
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Poprawka 118

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 5 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1.  Dostawcy ustug medialnych realizujgcy misje publiczng
zapewniaja swoim odbiorcom pluralizm informacji i opinii
w sposéb bezstronny, zgodnie ze swojg misjq publiczng.

Poprawka

1. Za pomocg Srodkéw dostgpnych na mocy prawa krajo-
wego i swoich dzialari paristwa czlonkowskie zapewniaja, aby
dostawcy mediéw publicznych posiadali pelng autonomig
i niezalezno$¢ redakcyjng od intereséw rzqdowych, politycz-
nych, gospodarczych lub prywatnych w celu zagwarantowania
odbiorcom pluralizmu informacji i opinii w sposéb bezstronny
i niezaleznych.

Poprawka 119

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 5 - ustep 2 - akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

Kierownik ds. zarzgdzania i czlonkowie zarzadu dostawcow
ustug medialnych realizujacych misje publiczng sa wyznaczani
w drodze przejrzystej, otwartej i niedyskryminacyjnej procedury
i na podstawie przejrzystych, obiektywnych, niedyskryminacyj-
nych i proporcjonalnych kryteriéw okreslonych z géry w prawie
krajowym.

Poprawka

Paristwa czlonkowskie zapewniajg w drodze prawa krajowego
i swoich dzialafi, aby przy wyznaczaniu struktur zarzqdzania
mediéw publicznych przestrzegano zasad niezaleznosci, od-
powiedzialno$ci, skutecznosci, przejrzystosci i otwartosci.
W szczegdlnosci kierownik ds. zarzadzania i czlonkowie
zarzadu dostawcow ustug medialnych realizujgcych misje
publiczng sa wyznaczani w drodze przejrzystej, otwartej
i niedyskryminacyjnej procedury i na podstawie przejrzystych,
obiektywnych, niedyskryminacyjnych i proporcjonalnych kryte-
riéw okreslonych z géry w prawie krajowym.

Poprawka 120

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 5 — ustep 2 - akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Okres sprawowania tych funkcji musi by¢ okreslony w prawie
krajowym i musi by¢ adekwatny i wystarczajacy do zapewnienia
skutecznej niezaleznosci publicznego dostawcy ustug medial-
nych. Odwolanie z takiego stanowiska przed koncem okresu
jego sprawowania jest mozliwe wylgcznie w wyjatkowych
sytuacjach, w kt6rych osoby na tych stanowiskach nie spetniaja
juz prawnych warunkéw wykonywania swoich zadan przewi-
dzianych w prawie krajowym lub dopuscily si¢ nielegalnego
postepowania lub powaznego przewinienia, ktérych przypadki
zdefiniowano z géry w prawie krajowym.

Poprawka

Okres sprawowania tych funkcji musi by¢ okreslony w prawie
krajowym, powinien odpowiadaé powierzonym zadaniom oraz
musi by¢ adekwatny i wystarczajacy do zapewnienia skutecznej
niezaleznosci publicznego dostawcy ustug medialnych. Odwo-
fanie z takiego stanowiska przed konicem okresu jego sprawo-
wania jest mozliwe wylacznie w wyjatkowych okolicznosciach,
w ktérych osoby na tych stanowiskach nie spelniaja juz
prawnych warunkéw wykonywania swoich zadan przewidzia-
nych w prawie krajowym lub dopuscily si¢ nielegalnego
postepowania lub powaznego przewinienia, ktérych przypadki
zdefiniowano z géry w prawie krajowym.
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Poprawka 121

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 5 - ustep 2 - akapit 3

Tekst proponowany przez Komisje

Decyzje o odwolaniu musza by¢ nalezycie uzasadnione,
przekazane uprzednio zainteresowanym osobom i musi istnieé
mozliwo$¢ poddania ich kontroli sadowej. Podstawy odwolania
podaje si¢ do wiadomosci publicznej.

Poprawka

Decyzje o odwolaniu musza by¢ nalezycie uzasadnione
w oparciu o kryteria okreslone wczesniej w prawie krajowym,
przekazane uprzednio zainteresowanym osobom i musi istnie¢
mozliwos¢ poddania ich kontroli sadowej. Podstawy odwolania
podaje si¢ do wiadomosci publicznej.

Poprawka 122

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 5 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby dostawcy ustug
medialnych realizujacy misje publiczng dysponowali odpowied-
nimi i stabilnymi zasobami finansowymi na potrzeby realizacji
powierzonej im misji publicznej. Takie zasoby muszg gwaran-
towac niezalezno$¢ redakcyjng.

Poprawka

3. Panstwa czlonkowskie zapewniaja, aby dostawcy ustug
medialnych realizujacy misje publiczng dysponowali odpowied-
nimi, stabilnymi i przewidywalnymi zasobami finansowymi
w okresie kilku lat na potrzeby realizacji powierzonej im misji
publicznej i osiggnigcia jej celow. Takie zasoby i procedury ich
przydzielania opierajg si¢ na przejrzystych wczesniej okreslo-
nych kryteriach oraz zapewniajq ochrong niezaleinosci redak-
cyjnej; jednoczesnie umozltwm}q one rozwdj ustug medialnych
idgcy w parze z nowymi zainteresowaniami odbiorcow lub
nowymi tresciami i formami medialnymi oraz z postgpem
technicznym.

Poprawka 123

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 5 - ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

3a.  Paiistwa czlonkowskie wyznaczajq niezalezny organ lub
ustanawiajg niezalezne procedury okreslania potrzeb finanso-
wych odpowiednich dla dostawcow mediow publicznych
zgodnie z ust. 3. Paristwa czlonkowskie zapewniajgq niezawislg
kontrolg sgdowg.

Procedura powolywania niezaleznego organu, o ktorym mowa
w akapicie pierwszym, lub ustanowione procedury, o ktorych
mowa w tym akapicie, sq przewidywalne, przejrzyste, nie-
zalezne, bezstronne i niedyskryminacyjne oraz opierajq si¢ na
obiektywnych i proporcjonalnych kryteriach okreslonych
wczesniej w prawie krajowym.
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Poprawka 124

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 5 - ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Panstwa czlonkowskie wyznaczaja co najmniej jedna
niezalezng wladze lub jeden niezalezny organ odpowiedzialne
za monitorowanie zgodnosci z ust. 1-3.

Poprawka

4.  Panstwa czlonkowskie wprowadzajg mechanizmy lub
wyznaczajg co najmniej jedng niezalezng wiladze lub jeden
niezalezny organ odpowiedzialne za monitorowanie stosowania
przepiséw ust. 1-3. Takie mechanizmy, wladze lub organy sq
wolne od wplywow rzqdu. W przypadku waqtpliwosci lub
w nastegpstwie ustaleri zwigzanych z nieprzestrzeganiem lub
czgSciowym przestrzeganiem niniejszego artykutu niezalezne
wladze lub organy wydajg opini¢ i informujg o tym rade;
ustalenia te podaje si¢ do wiadomosci publicznej.

Poprawka 125

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 - ustep 1 - wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

1. Dostawcy ustug medialnych zapewniajgcy tresci infor-

macyjne i tresci dotyczqce spraw biezgcych w latwy i bezpo-
$redni sposéb udostepniajg odbiorcom swoich ustug nastepujace

informacje:

Poprawka

1.  Zgodnie z prawem Unii i prawem krajowym dostawcy
ustug medialnych udostepniajg odbiorcom swoich ustug bez-
posrednio i na stale nastgpujace informacje w prosty sposéb:

Poprawka 126

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 1 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) swoja nazwe prawa i swoje dane do kontaktu;

Poprawka

a) swoja nazwe prawg lub nazwy prawne oraz dane do kontaktu
i rejestracji;

Poprawka 127

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 - ustep 1 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

¢) nazwe lub nazwy beneficjentéw rzeczywistych w rozumieniu
art. 3 pkt 6 dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

2015/849.

Poprawka

¢) nazwe lub nazwy beneficjentéw rzeczywistych zdefiniowa-
nych w art. 3 pkt 6 dyrektywy Parlamentu Europejskiego
i Rady (UE) 2015/849;

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 128
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 1 - litera ¢ a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ca) czy i w jakim zakresie ich bezposrednia, posrednia lub
rzeczywista wlasno$¢ jest wlasnoscig rzqdu, instytucji
patistwowej, przedsigbiorstwa paristwowego lub innego
podmiotu publicznego;

Poprawka 129
Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 1 - litera ¢ b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

cb) imig i nazwisko oraz zawodowe dane kontaktowe osoby
fizycznej, ktéra ponosi odpowiedzialnos¢ redakcyjng zgod-
nie z prawem danego paristwa czlonkowskiego, ze
wskazaniem — w przypadku podania imienia i nazwiska
oraz zawodowych danych kontaktowych wigcej niz jednej
osoby — czgsci ustugi medialnej, za ktérg odpowiada kazda
z tych oséb;

Poprawka 130
Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 1 - litera ¢ ¢ (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

cc) szczegétowe informacje o strukturze wlasnosci oraz
o sposobie powigzania z ich spélkami dominujgcymi
i siostrzanymi oraz z ich spétkami zaleznymi;

Poprawka 131
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 1 - litera ¢ d (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

cd) reklamg pafistwowq i wsparcie finansowe przyznane im
przez patistwo.

Poprawka 132
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

la. Dostawcy ustug medialnych aktualizujq informacje
udostepniane zgodnie z ust. 1.
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Tekst proponowany przez Komisje

Tekst proponowany przez Komisje

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 133
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 1 b (nowy)

Poprawka

1b.  Dostawcy ustug medialnych przekazujq informacje
wymienione w ust. 1 do krajowych baz danych dotyczgcych
wlasno$ci mediéw, o ktorych mowa w ust. 2b. W przypadku
zmiany informacji wymienionych w ust. 1 dostawcy ustug
medialnych przekazujg te zaktualizowane informacje do
krajowych baz danych dotyczgcych wlasnosci mediow w termi-
nie 30 dni od zmiany.

Poprawka 134
Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia
Artykul 6 - ustep 1 ¢ (nowy)

Poprawka

lc. W nalezycie uzasadnionych przypadkach i na zgdanie
dostawcy ustug medialnych — zgodnie z prawem unijnym
i krajowym — udostgpniajg krajowym wladzom lub organom
regulacyjnym, radzie lub, w stosownych przypadkach, kazdej
stronie majgcej w tym uzasadniony interes informacje
o interesach gospodarczych i finansowych lub o dziatalnosci
ich bezposrednich, posrednich i beneficjentow rzeczywistych
w innych przedsigbiorstwach, w tym o ich powigzaniach
z osobami zajmujgcymi eksponowane stanowiska polityczne,
zdefiniowanymi w art. 3 pkt 9 dyrektywy Parlamentu Euro-
pejskiego i Rady (UE) 2015/849, oraz osobom znanym jako
bliscy wspélpracownicy, zgodnie z definicjg zawartq w art. 3
pkt 11 tej dyrektywy.

Poprawka 135
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 1 d (nowy)

Poprawka

1d. Informacje dostarczone na mocy ust. 1 i 2a nie
naruszajg odnosnych praw podstawowych, takich jak posza-
nowanie Zycia prywatnego i i rodzinnego Dbeneficjentow
rzeczywistych. Informacje te muszq byé niezbegdne i proporcjo-
nalne oraz stuzyé celowi, ktorym jest interes ogdlny.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 136

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 - ustep 1 e (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

le.  Krajowym wladzom lub organom regulacyjnym po-
wierza si¢ utworzenie krajowych baz danych dotyczgcych
wlasnosci mediow w celu monitorowania przestrzegania
obowigzku okreslonego w ust. 1. Bazy danych, o ktorych
mowa powyzej, sq publicznie dostgpne i zgodne z odnosSnymi
przepisami prawa Unii.

Na wniosek krajowych wladz lub organéw regulacyjnych
dostawcy ustug medialnych przekazujq im dodatkowe informa-
cje do celow oceny dokladnosci informacji przekazanych
zgodnie z ust. 1 i 2a.

Poprawka 137

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 1 f (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

1f. Krajowe wladze lub organy regulacyjne przekazujg co
kwartal dane dotyczgce informacji, o ktérych mowa w ust. 1,
do europejskiej bazy danych o wlasnosci mediow, o ktdrej
mowa w art. 12 akapit pierwszy lit. fa).

Poprawka 138

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 2 - wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Nie naruszajgc przepiséw krajowego prawa konstytucyj-
nego zgodnych z postanowieniami Karty, dostawcy ustug
medialnych zapewniajgcy tresci informacyjne i tresci dotyczgce
spraw biezgcych wprowadzaja $rodki, ktére uznaja za odpo-
wiednie do zagwarantowania niezaleznosci indywidualnych
decyzji redakcyjnych. W szczegdlnosci takie Srodki stuza:

Poprawka

2. Nie naruszajgc przepiséw krajowego prawa konstytucyj-
nego zgodnych z postanowieniami Karty, dostawcy ustug
medialnych wprowadzaja $rodki, ktére uznaja za odpowiednie
do zagwarantowania niezalezno$ci decyzji redakcyjnych.
W szczeg6lnosci takie $rodki stuza:

Poprawka 139

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 2 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) zagwarantowaniu redaktorom swobody podejmowania indy-
widualnych decyzji redakcyjnych w ramach dzialalnosci
zawodowej oraz

Poprawka

a) zagwarantowaniu redaktorom i redaktorom naczelnym
swobody podejmowania decyzji redakcyjnych w ramach
dzialalnosci zawodowej oraz po linii redakcyjnej danego
dostawcy ustug medialnych; oraz
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Poprawka 140

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 2 - litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) zapewnieniu ujawniania kazdego faktycznego lub potencjal-
nego konfliktu intereséw w przypadku jakiejkolwiek strony
posiadajgcej udzialy w przedsigbiorstwach bedgcych do-
stawcami ustug medialnych, ktéry to konflikt intereséw
mozZe wplywal na przekazywanie tresci informacyjnych
i tresci dotyczqcych spraw biezgcych.

Poprawka

b) zapewnieniu ujawniania kazdego faktycznego lub potencjal-
nego konfliktu interesdw i préb ingerencji w decyzje
redakcyjne dostawcéw ustug medialnych.

Poprawka 141

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2a.  Dostawcy ustug medialnych, ktérzy otrzymujg fundusze
publiczne lub inne korzysci gospodarcze od patistw trzecich na
reklamy lub zakupy, co roku skladajq sprawozdanie krajowym
wladzom lub organom regulacyjnym. Sprawozdania te za-
wierajq co najmniej nastgpujgce informacje:

a) nazwy podmiotéw przyznajgcych fundusze publiczne;

b) lgczng roczng kwote przyznanych funduszy publicznych.

Krajowe wladze lub organy regulacyjne podajq do wiadomosci
publicznej informacje zgloszone zgodnie z akapitem pierw-
szym.

Poprawka 142

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 6 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Obowigzki okreslone w niniejszym artykule nie majg
zastosowania do dostawcow ustug medialnych bedgcych
mikrojednostkami  w  rozumieniu art. 3  dyrektywy
2013/34/UE.

Poprawka

skresla sig

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Tekst proponowany przez Komisje

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 143
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 6 a (nowy)

Poprawka

Artykut 6a
Ograniczenia wlasno$ci mediow

1.  Osoby fizyczne, ktérym powierzono nastgpujgce znaczqce

funkcje publiczne, nie mogg by¢ beneficjentami rzeczywistymi,
zdefiniowanymi w art. 2 ust. 1 pkt 22 rozporzgdzenia (UE)
XXXX/XXX [w sprawie przeciwdzialania korzystaniu z syste-
mu finansowego w celu prania pienigdzy lub finansowania
terroryzmu, COD 2021/0239], jakichkolwiek publikacji
prasowych lub audiowizualnych ustug medialnych w okresie
swojej kadencji:

a) w paristwie cztonkowskim:
(i) glowy paristwa, szefowie rzqdu, ministrowie;
b) na szczeblu Unii:

(i) przewodniczqgcy Rady Europejskiej, przewodniczgcy
Komisji Europejskiej lub czlonkowie Komisji;

c) w paristwie trzecim:

(i) funkcje rownowaine z funkcjami wymienionymi
w lit. a) podpunkt (i).

2. W przypadku gdy osobie fizycznej powierzono znaczgcq
funkcje publiczng, o ktérej mowa w ust. 1, jest ona obowigzana
zakoficzyé dang dzialalnos¢ dostawcy ustug medialnych lub
relacje biznesowe z dostawcq ustug medialnych umozliwiajgce
jej wywieranie wplywu na dostawce ustug medialnych, bez
zbednej zwloki, lecz nie poZniej niz 60 dni od kiedy zostala ona
osobq zajmujgcq eksponowane stanowisko polityczne zgodnie
z definicjq zawartg w art. 3 pkt 9 dyrektywy (UE) 2015/849.

Poprawka 144
Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 7 - ustep 2 a (nowy)

Poprawka

2a.  Paristwa czlonkowskie zapewniajg, by krajowe wladze
lub organy regulacyjne byly prawnie odrebne od rzqdu
i funkcjonalnie niezalezne od rzgdéow i wszelkich innych
podmiotéw publicznych lub prywatnych.
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Poprawka 145

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 7 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, by krajowe wladze lub
organy regulacyjne mialy odpowiednie zasoby finansowe,
kadrowe i techniczne do wykonywania swoich zadan powierz-
onych im w niniejszym rozporzadzeniu.

Poprawka

3. Panstwa czlonkowskie zapewniajg, by krajowe wladze lub
organy regulacyjne mialy odpowiednie zasoby finansowe,
kadrowe i techniczne oraz wiedzg eksperckg do wykonywania
swoich zadafi powierzonych im w niniejszym rozporzadzeniu.
Paiistwa czlonkowskie proporcjonalnie zwigkszajg zasoby
finansowe, ludzkie i techniczne przydzielone krajowym wla-
dzom lub organom regulacyjnym, tak aby uwzglednié do-
datkowe zadania powierzone im na mocy niniejszego
rozporzgdzenia.

Poprawka 146

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 7 - ustep 4 - akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

W przypadku gdy jest to konieczne do wykonywania ich zadari
okreslonych w niniejszym rozporzqdzeniu krajowym wladzom
lub organom regulacyjnym przystugujg uprawnienia do
przeprowadzania dochodzenia w odniesieniu do postgpowania
osob fizycznych lub prawnych, do ktérych zastosowanie maja
przepisy rozdziatu IIL

Poprawka

Pafistwa czlonkowskie zapewniajg, by wlasciwym krajowym
wladzom i organom regulacyjnym byly przekazywane lub
udostgpniane wszelkie informacje, ktore sq niezbedne do
wykonania ich zadafi okreslonych w niniejszym rozporzgdze-
niu, w szczegélnosci w odniesieniu do os6b fizycznych lub
prawnych, do ktérych zastosowanie maja przepisy rozdziatu III.

Poprawka 147

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 7 — ustep 4 - akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Do uprawnieri tych zalicza sig przede wszystkim uprawnienie
do Zgdania od takich oséb przedstawienia, w rozsadnym
terminie, informacji proporcjonalnych i niezbednych do prze-
prowadzenia zadan okreslonych w rozdziale IlI. Takie zgdanie
mozna skierowaé rowniez do kazdej innej osoby, co do ktérej
mozna w sposéb uzasadniony przypuszczal, ze ze wzgledu na
jej branzg, dzialalno$¢ lub zawdd jest w posiadaniu potrzebnych
informacji.

Poprawka

Na wniosek krajowych wladz lub organéw regulacyjnych osoby
fizyczne lub prawne, do ktérych ma zastosowanie rozdziat III,
udzielajg im w rozsadnym terminie informacji proporcjonal-
nych i niezbednych do przeprowadzenia zadan okreslonych
w rozdziale IIl. Na wniosek krajowych wladz lub organow
regulacyjnych kazda inna osoba fizyczna lub prawna, co do
ktorej mozna w sposéb uzasadniony przypuszczal, ze ze
wzgledu na jej branze, dzialalno$¢ lub zawdd posiada
informacje potrzebne do wykonywania zadari okreslonych
w rozdziale III, przekazuje im te informacje.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj

77/121



PL

Dz.U. Cz 23.2.2024

Tekst proponowany przez Komisje

Tekst proponowany przez Komisje

Tekst proponowany przez Komisje

1. Ustanawia si¢ Europejska Rade ds. Ustug Medialnych

Poprawka 148
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 7 - ustgp 4 a (nowy)

Poprawka

4a.  Krajowe wladze lub organy regulacyjne przeprowadzajg
regularne konsultacje z przedstawicielami sektora mediow.
Krajowe wladze lub organy regulacyjne co roku publikujq
i podajg do wiadomosci publicznej sprawozdania prezentujgce
wyniki takich konsultacji.

Poprawka 149
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 7 - ustep 4 b (nowy)

Poprawka

4b.  Pafistwa czlonkowskie powierzajq krajowym wladzom
lub organom regulacyjnym opracowanie i prowadzenie spe-
cjalnej internetowej bazy danych dotyczgcych wlasnosci
mediow zawierajqcej informacje wymienione w art. 6 ust. 1,
w tym na szczeblu regionalnym i lokalnym. Obywatele
powinni miec latwy, szybki, skuteczny i bezplatny dostep do
takich baz danych. Krajowe wladze lub organy regulacyjne
sporzqdzajg regularne sprawozdania dotyczgce wlasnosci ustug
medialnych podlegajgcych jurysdykcji danego patistwa czlon-
kowskiego.

Poprawka 150
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 8 - ustep 1

Poprawka

1. Niniejszym ustanawia si¢ Europejska Rade ds. Ustug

(,Rada”). Medialnych (,rada”). Rada jest organem Unii i ma osobowos¢

prawng.

Poprawka 151
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 8 - ustgp 1 a (nowy)
Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

la. Rada sprawuje swe funkcje w pelni niezaleznie.
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Poprawka 152

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 8 - ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2a. Rada posiada wlasny sekretariat, a doradza jej grupa
ekspertow ustanowiona na mocy art. 11a.

Poprawka 153

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 8 - ustep 2 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2b. Rada i sekretariat otrzymujg do dyspozycji zasoby
ludzkie i finansowe niezbgdne do wykonywania powierzonych
im zadan.

Poprawka 154

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 8 — ustep 2 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2c.  Budzet rady i sekretariatu wykazuje si¢ w oddzielnej
linii budzetowej w odpowiednim dziale sekcji Il budzetu Unii.

Poprawka 155

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 9 - akapit 1

Tekst proponowany przez Komisje

W toku wypelniania swoich zadan lub wykonywania swoich
uprawnien Rada dziala w sposéb w pelni niezalezny. W szcze-
g6lnosci Rada podczas wypelniania swoich zadan lub wykony-
wania swoich uprawnien nie zwraca si¢ do Zadnego rzadu,
Zadnej instytucji, zadnej osoby ani Zadnego organu o instrukcje
ani nie przyjmuje od nich zadnych instrukcji. Nie wplywa to na
kompetencje Komisji ani krajowych wladz lub organéw
regulacyjnych zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem.

Poprawka

W toku wypelniania swoich zadan lub wykonywania swoich
uprawnien rada dziala w sposéb w pelni niezalezny. W szcze-
g6lnosci rada podczas wypelniania swoich zadan lub wykony-
wania swoich uprawniel nie zwraca si¢ o instrukcje do rzadu,
agencji krajowej lub organu krajowego, ani do zadnej osoby lub
instytucji, organu, urzedu lub agencji Unii, ani nie przyjmuje
od nich zadnych instrukcji. Nie wplywa to na kompetencje
Komisji ani krajowych wiladz lub organéw regulacyjnych
zgodnie z niniejszym rozporzadzeniem. Nie powinno to takze
wplywaé na mozliwos¢ uczestnictwa w posiedzeniach rady,
w stosownych przypadkach, pozostalych krajowych wiadz lub
organéw regulacyjnych, lub przedstawicieli organéw samo-
regulacji lub wspolregulacji.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 156

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 10 - ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Rade reprezentuje jej przewodniczacy. Rada wybiera
sposréd swoich cztonkow przewodniczacego wigkszoscig dwoch
trzecich gloséw oddanych przez cztonkéw, ktérzy majg prawo
do glosowania. Kadencja przewodniczacego trwa dwa lata.

Poprawka

4. Rade reprezentuje jej przewodniczgcy. Rada posiada grupe
sterujgcq. Grupa sterujgca sklada si¢ z oséb wybranych
sposrod czlonkéw rady. Grupa sterujgca sklada si¢ z
przewodniczgcego, wiceprzewodniczgcego, ustgpujgcego prze-
wodniczgcego i dwdch innych czlonkéw. Przewodniczgcy
i pozostali czlonkowie grupy sterujqcej sq wybierani wick-
szoScig dwoch trzecich gloséw oddanych przez czlonkéw rady
uprawnionych do glosowania. Kadencja przewodniczacego trwa
dwa lata.

Poprawka 157

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 10 - ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5.  Komisja wyznacza swojego przedstawiciela w Radzie.
Przedstawiciel Komisji uczestniczy we wszystkich dziataniach
i posiedzeniach Rady, nie ma jednak prawa do glosowania.
Przewodniczgcy Rady informuje Komisj¢ o prowadzonych
i planowanych dzialaniach Rady. Rada prowadzi konsultacje
z Komisjq podczas przygotowywania swojego programu prac
i opracowywania gléwnych dokumentow.

Poprawka

5.  Komisja wyznacza swojego przedstawiciela w Radzie.
Przedstawiciel Komisji moze uczestniczy¢é w dzialaniach i posie-
dzeniach rady, nie ma jednak prawa do glosowania. Przewodni-
czacy rady informuje Komisje i Parlament Europejski
o prowadzonych i planowanych dziataniach rady, a w szczegdl-
nosci o programie prac i gléwnych dokumentach.

Poprawka 158

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 10 - ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6.  Rada w porozumieniu z Komisjg moze zaprosi¢ ekspertow
i obserwatoréw do udzialu w jej posiedzeniach.

Poprawka

6. Rada moze zaprosi¢ ekspertéw i — w porozumieniu
z Komisjg — obserwatoréw do udzialu w swoich posiedzeniach
lub — w trybie ad hoc — w swoich pracach.
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Poprawka 159

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 10 - ustep 8

Tekst proponowany przez Komisje

8. Rada w porozumieniu z Komisjg przyjmuje regulamin
wewnetrzny wigkszo$cig dwoch trzecich gloséw oddanych przez
czlonkéw, ktérzy majg prawo do glosowania.

Poprawka

8. Rada przyjmuje regulamin wewnetrzny wickszoscig
dwoch trzecich gloséw oddanych przez cztonkdéw, ktérzy maja
prawo do glosowania. Przed przyjeciem swojego regulaminu
rada umozliwia Komisji przedstawienie uwag. Rada okresla
w swoim regulaminie praktyczne ustalenia dotyczgce zapobie-
gania konfliktom intereséw i zarzqdzania nimi oraz informuje
Parlament Europejski o przyjetym przez siebie regulaminie lub
o wszelkich istotnych zmianach, ktore do niego wprowadza.

Poprawka 160

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 11 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1.  Komisja zapewnia obstuge sekretariatu na potrzeby
Rady.

Poprawka

1. Radg wspiera odrebny i niezaleiny sekretariat. Sekreta-
riat przyjmuje polecenia wylgcznie od rady.

Poprawka 161

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 11 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Sekretariat zapewnia wsparcie administracyjne i organiza-
cyjne na potrzeby dziatalnosci Rady. Sekretariat pomaga
réwniez Radzie w wykonywaniu jej zadan.

Poprawka

3. Sekretariat zapewnia wsparcie administracyjne i organiza-
cyjne na potrzeby dzialalno$ci rady. Sekretariat pomaga réwniez
radzie merytorycznie w wykonywaniu jej zadan.

Poprawka 162

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 11 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Artykul 11a
Grupa ekspertéw w radzie

1. Ustanawia si¢ grupe ekspertow. W sklad grupy eks-
pertéw wchodzq przedstawiciele sektora mediéw spoza sektora
mediow audiowizualnych. Przedstawicieli grupy ekspertow
powoluje si¢ w przejrzystej, obiektywnej i niedyskryminacyjnej
procedurze.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2. Grupa ekspertéw sklada si¢ z co najmniej jednego
przedstawiciela sektora mediéw z kazdego paristwa cztonkow-
skiego, ze stowarzyszeri europejskich lub organizacji euro-
pejskich posiadajqcych wiedzg fachowg na temat mediow spoza
sektora audiowizualnego lub z co najmniej jednej osoby
fizycznej posiadajgcej wiedzg fachowq na temat mediow spoza
sektora mediow audiowizualnych. Szczegétowe informacje
dotyczgce pelnego skladu grupy ekspertow sq zawarte
w regulaminie rady.

3. Grupa ekspertow zapewnia radzie niezalezng wiedzg
fachowg, pomoc i doradztwo w wykonywaniu jej zadar
w kwestiach zwigzanych z wolnoscig i pluralizmem mediow.

4.  Grupa ekspertéw moZe sporzqdzi¢ — z wlasnej inicjatywy
lub na wniosek rady, Komisji lub Parlamentu Europejskiego —
zalecenie dotyczgce programu prac rady oraz skutecznego
i spdjnego stosowania rozdzialu 3 niniejszego rozporzgdzenia.
Grupa ekspertéw podaje takie zalecenia do wiadomosci
publicznej.

5. Rada konsultuje si¢ z grupg ekspertéw w przypadku gdy
zajmuje si¢ sprawq wykraczajgcq poza sektor mediow audio-
wizualnych lub sprawq zwigzang z prasq.

Poprawka 163

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Bez uszczerbku dla uprawnien przyznanych Komisji w Trakta-
tach Rada propaguje skuteczne i spdjne stosowanie niniejszego
rozporzadzenia i krajowych przepiséw wdrazajacych dyrektywe
2010/13/UE w calej Unii. Rada:

Poprawka

Rada propaguje skuteczne i spdjne stosowanie niniejszego
rozporzadzenia i krajowych przepiséw wdrazajacych dyrektywe
2010/13/UE w calej Unii. Rada:

Poprawka 164

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 12 - akapit 1 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) wspiera Komisje — oferujac specjalistyczng wiedze technicz-
ng — w zapewnieniu prawidlowego stosowania niniejszego
rozporzadzenia i spojnego wdrozenia dyrektywy 2010/13/UE
we wszystkich panstwach cztonkowskich, bez uszczerbku dla
zadan krajowych wladz lub organéw regulacyjnych;

Poprawka

a) wspiera Komisj¢ — oferujac wiedze specjalistyczng — w za-
pewnieniu prawidlowego stosowania niniejszego rozporza-
dzenia i spdjnego wdrozenia dyrektywy 2010/13/UE we
wszystkich panstwach czlonkowskich, bez uszczerbku dla
zadan krajowych wladz lub organéw regulacyjnych;
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Poprawka 165

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera c

Tekst proponowany przez Komisje

¢) na wniosek udziela Komisji porad na temat regulacyjnych,

technicznych lub praktycznych aspektéw zwiazanych ze
spojnym stosowaniem niniejszego rozporzadzenia i wdroze-
niem dyrektywy 2010/13/UE, a takze na temat innych kwestii
odnoszacych si¢ do ustug medialnych bedacych w zakresie jej
kompetencji. Gdy Komisja zwraca si¢ do Rady z wnioskiem
o porade lub opinie, moze wskazaé termin udzielenia
odpowiedzi, uwzgledniajac pilnos¢ sprawy;

Poprawka

¢) z wlasnej inicjatywy lub na wniosek udziela Komisji porad

na temat regulacyjnych, technicznych lub praktycznych
aspektéw zwigzanych ze spéjnym stosowaniem niniejszego
rozporzadzenia i wdrozeniem dyrektywy 2010/13/UE, a takze
na temat innych kwestii odnoszacych si¢ do ustug medialnych
bedacych w zakresie jej kompetencji. Gdy Komisja zwraca si¢
do rady z wnioskiem o porade lub opini¢, moze wskazaé
termin udzielenia odpowiedzi, uwzgledniajac pilnos¢ sprawy,
a rada zobowigzuje si¢ odpowiedzie¢ na wniosek Komisji
w tym terminie;

Poprawka 166

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) na wniosek Komisji wydaje opinie dotyczace kwestii

technicznych i merytorycznych pojawiajacych si¢ w odniesie-
niu do art. 2 ust. 5c, art. 3 ust. 2 i 3, art. 4 ust. 4
lit. ¢) i art. 28a ust. 7 dyrektywy 2010/13/UE;

Poprawka

d) z wlasnej inicjatywy lub na wniosek Komisji wydaje opinie

dotyczace kwestii technicznych i merytorycznych pojawiaja-
cych si¢ w odniesieniu do art. 2 ust. 5¢, art. 3 ust. 2 i 3, art. 4
ust. 4 lit. ¢) i art. 28a ust. 7 dyrektywy 2010/13/UE;

Poprawka 167
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera e — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

e) w porozumieniu z Komisjg sporzadza opinie dotyczace: e) sporzadza opinie dotyczace:

Poprawka 168
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 12 - akapit 1 - litera f - wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

f) na wniosek Komisji sporzadza opinie dotyczace: f) z wlasnej inicjatywy lub na wniosek Komisji sporzadza

opinie dotyczace:

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj 83/121



PL

Dz.U. Cz 23.2.2024

Poprawka 169

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera f — podpunkt i

Tekst proponowany przez Komisje

(i) Srodkéw krajowych, ktére moga wplywaé na funkcjonowanie
wewnetrznego rynku ustug medialnych, zgodnie z art. 20
ust. 4 niniejszego rozporzadzenia;

Poprawka

(i) Srodkéw krajowych, ktére moga wplywaé na funkcjonowanie
wewnetrznego rynku ustug medialnych lub ktére majg
wplyw na pluralizm mediow i niezaleinos¢ redakcyjng
dostawcow ustug medialnych, zgodnie z art. 20 ust. 4
niniejszego rozporzadzenia;

Poprawka 170

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 12 - akapit 1 - litera f - podpunkt i a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

(ia) czynnikéw, ktore nalezy braé pod uwage przy stosowaniu
kryteriow oceny wplywu koncentracji na rynku mediow
na pluralizm mediow i niezalezno$¢ redakcyjng, zgodnie
z art. 21 ust. 3 niniejszego rozporzgdzenia;

Poprawka 171

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera f — podpunkt ii

Tekst proponowany przez Komisje

(ii) przypadkoéw koncentracji na rynku mediow, ktére moga
wplywaé na funkcjonowanie wewnetrznego rynku ustug
medialnych, zgodnie z art. 22 ust. 1 niniejszego rozporzg-
dzenia;

Poprawka

(ii) przypadkéw koncentracji na rynku mediow, ktére moga
wplywaé na funkcjonowanie wewnetrznego rynku ustug
medialnych lub ktére majqg wplyw na pluralizm mediow
i niezalezno$¢ redakcyjng dostawcow usltug medialnych,
zgodnie z art. 22 ust. 1 niniejszego rozporzadzenia;

Poprawka 172

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera f a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

fa) ustanawia i prowadzi europejskq baze¢ danych dotyczgcg
wlasnosci mediow, w ktorej na podstawie art. 6 gromadzi
sig informacje dostarczane przez krajowe wladze i organy

regulacyjne;
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Poprawka 173

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera g

Tekst proponowany przez Komisje

g) sporzadza opinie dotyczace projektéw opinii lub decyzji
krajowych zawierajacych oceng wplywu podlegajacej zglo-
szeniu koncentracji na rynku mediéw na pluralizm mediéw
i niezalezno$¢ redakcyjng, jezeli koncentracja ta moze
wplynaé na funkcjonowanie rynku wewnetrznego, zgodnie
z art. 21 ust. 5 niniejszego rozporzadzenia;

Poprawka

g) sporzadza opinie dotyczace projektéw opinii lub decyzji
krajowych zawierajacych ocene podlegajacej zgloszeniu
koncentracji na rynku mediéw, zgodnie z art. 21 ust. 5
niniejszego rozporzadzenia;

Poprawka 174

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera h - podpunkt ii

Tekst proponowany przez Komisje

(ii) czynnikéw, ktére nalezy bral pod uwage przy stosowaniu
kryteriéw oceny wplywu koncentracji na rynku mediéw na
pluralizm mediéw i niezalezno$¢ redakcyjng, zgodnie
z art. 21 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia;

Poprawka

(ii) czynnikow, ktére nalezy bral pod uwage przy stosowaniu
kryteriow oceny wplywu koncentracji na rynku mediéw na
pluralizm mediéw i niezaleznos¢ redakcyjng zgodnie z art. 21
ust. 3 niniejszego rozporzadzenia;

Poprawka 175

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 12 - akapit 1 - litera i

Tekst proponowany przez Komisje

i) na wniosek co najmniej jednego zainteresowanego organu
prowadzi mediacje w przypadku braku porozumienia miedzy
krajowymi wiadzami lub organami regulacyjnymi, zgodnie
z art. 14 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia;

Poprawka

i) na wniosek co najmniej jednej zainteresowanej wladzy lub
jednego zainteresowanego organu prowadzi mediacje w przy-
padku braku porozumienia mi¢dzy krajowymi wladzami lub
organami regulacyjnymi, zgodnie z art. 14 ust. 3 niniejszego
rozporzadzenia;

Poprawka 176

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 12 - akapit 1 - litera j

Tekst proponowany przez Komisje

j) wspiera wspdlprace w zakresie norm technicznych zwiaza-
nych z sygnalami cyfrowymi lub projektowaniem urzadzen
lub interfejsow uzytkownika, zgodnie z art. 15 ust. 4
niniejszego rozporzadzenia;

Poprawka

j) wspiera wspélprace w zakresie zharmonizowanych norm
europejskich zwiazanych z sygnalami cyfrowymi lub projek-
towaniem urzadzen lub interfejsow uzytkownika, zgodnie
z art. 15 ust. 4 niniejszego rozporzadzenia;
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Poprawka 177

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera k

Tekst proponowany przez Komisje

k) koordynuje Srodki krajowe zwiazane z rozpowszechnianiem
treSci zapewnianych przez dostawcéw ustug medialnych
majacych siedzibe poza Unig i skierowanych do grup
docelowych w Unii lub z dostgpem do takich tresci,
w przypadku gdy dzialalno$¢ takich dostawcéw przynosi
uszczerbek bezpieczeristwu publicznemu i obronie narodo-
wej lub stwarza powazne i groZne ryzyko takiego uszczerb-
ku, zgodnie z art. 16 ust. 1 niniejszego rozporzadzenia;

Poprawka

k) koordynuje Srodki krajowe zwiazane z rozpowszechnianiem
tresci zapewnianych przez dostawcéw ustug medialnych
majacych siedzibe poza Unig i skierowanych do odbiorcow
w Unii zgodnie z art. 16 ust. 1 niniejszego rozporzadzenia;

Poprawka 178

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera 1

Tekst proponowany przez Komisje

1) przeprowadza zorganizowany dialog miedzy dostawcami
bardzo duzych platform internetowych, przedstawicielami
dostawcow ustug medialnych i przedstawicielami spoleczeni-
stwa obywatelskiego oraz przedstawia Komisji sprawozdanie
z wynikéw takiego dialogu, zgodnie z art. 18 niniejszego
rozporzadzenia;

Poprawka

1) przeprowadza, przy udziale grupy ekspertéw, zorganizowany
dialog miedzy dostawcami bardzo duzych platform interne-
towych, dostawcami bardzo duzych wyszukiwarek interne-
towych, przedstawicielami dostawcéw ustug medialnych,
przedstawicielami spoleczenstwa obywatelskiego i innymi
odpowiednimi zainteresowanymi stronami oraz przedstawia
Komisji i Parlamentowi Europejskiemu sprawozdanie z wy-
nikéw takiego dialogu, zgodnie z art. 18 niniejszego
rozporzadzenia;

Poprawka 179

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera m a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

ma) opracowuje, w porozumieniu z dostawcami ustug medial-
nych i innymi odpowiednimi zainteresowanymi stronami,
wytyczne i zalecenia dotyczqce kryteriow i metody
dystrybucji $rodkéw publicznych na reklamg i zakupy
patistwowe zgodnie z art. 24;

Poprawka 180

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera m b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

mb) wspiera Komisje w przeprowadzaniu monitorowania,
o0 ktérym mowa w art. 25;
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Poprawka 181

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera m ¢ (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

mc) wspiera opracowywanie i wykorzystywanie skutecznych
Srodkéw i narzedzi stuigcych zwigkszeniu umiejgtnosci
korzystania z mediéw, w tym opracowywanie najlepszych
praktyk dla wladz i organow krajowych, dostawcow ustug
medialnych, platform internetowych i wyszukiwarek in-
ternetowych;

Poprawka 182

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 - litera m d (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

md) przygotowuje szczegélowe sprawozdanie roczne i dziatania
nastgpcze w zwigzku ze swojq dzialalnoscig i zadaniami
okreslonymi w niniejszym ustgpie oraz przedstawia je
Parlamentowi Europejskiemu.

Poprawka 183

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 12 - akapit 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

W zakresie, w jakim jest to niezbedne do osiggnigcia celow
okreslonych w niniejszym rozporzgqdzeniu oraz do wypelnienia
jej zadafi, Rada moze, bez uszczerbku dla kompetencji paristw
cztonkowskich i organéw Unii oraz w porozumieniu z Komisjg,
wlasciwymi instytucjami, urzgdami, agencjami i komisjami
doradczymi Unii, wspdlpracowaé z wlasciwymi organami
paristw trzecich i organizacjami migdzynarodowymi. Za
uprzedniqg zgodg Komisji Rada moze w tym celu przyjmowal
ustalenia robocze.

Poprawka 184

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 13 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Krajowe wladze lub organy regulacyjne moga zwrdcié si¢
w dowolnym czasie z wnioskiem (,organ wnioskujacy”)
o wspélprace lub wzajemng pomoc do co najmniej jednej
krajowej wladzy regulacyjnej lub co najmniej jednego krajowego
organu regulacyjnego (,organ, do ktérego skierowano wniosek”)
do celow wymiany informacji lub wprowadzenia Srodkéw
istotnych z punktu widzenia spdjnego i skutecznego stosowania
niniejszego rozporzadzenia lub krajowych Srodkéw transpozycji
dyrektywy 2010/13/UE.

Poprawka

1. Krajowe wladze lub organy regulacyjne moga zwrdcié si¢
w dowolnym czasie z wnioskiem (,organ wnioskujacy”)
o wspélprace, w tym wymiang informacji i wzajemng pomoc
do co najmniej jednej krajowej wiladzy regulacyjnej lub co
najmniej jednego krajowego organu regulacyjnego (,organ, do
ktérego skierowano wniosek”) w celu spdjnego i skutecznego
stosowania niniejszego rozporzadzenia lub krajowych $rodkéw
transpozycji dyrektywy 2010/13/UE.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 185

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 13 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Jezeli krajowe wiadze lub organy regulacyjne uwazajg, ze
zachodzi powazne i grozne ryzyko uszczerbku dla funkcjono-
wania wewngtrznego rynku ustug medialnych lub powazne
i grozne ryzyko uszczerbku dla bezpieczenistwa publicznego
i obrony narodowej, moga zwréci¢ si¢ do innych krajowych
wladz lub organéw regulacyjnych z wnioskiem o zapewnienie
przyspieszonej wspolpracy lub wzajemnej pomocy, z poszano-
waniem praw podstawowych, zwlaszcza wolnosci wypowiedzi.

Poprawka

2. Jezeli krajowe wiadze lub organy regulacyjne uwazajg, ze
tresci medialne stanowigq publiczne nawolywanie do popelnie-
nia przestgpstwa terrorystycznego, o ktérym mowa w art. 5
dyrektywy (UE) 2017/541, lub przedstawiajq powazne i grozne
ryzyko uszczerbku dla bezpieczenstwa publicznego oraz dla
zapewnienia bezpieczeristwa narodowego i obrony narodowej,
moga zwréci¢ si¢ do innych krajowych wiladz lub organéw
regulacyjnych z wnioskiem o zapewnienie przyspieszonej
wspolpracy lub wzajemnej pomocy, z poszanowaniem praw
podstawowych, zwlaszcza wolnosci wypowiedzi.

Poprawka 186

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 13 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Wnioski o wspélprace lub wzajemng pomoc, w tym
o przyspieszong wspélprace lub wzajemng pomoc, zawicraja
wszelkie niezbedne informacje, w tym cel i uzasadnienie
wniosku.

Poprawka

3. Wnioski o wspdlprace, np. w formie wymiany informacji
i wzajemnej pomocy, zawieraja wszelkie niezbedne informacje
dotyczgce wniosku, w tym cel i uzasadnienie wniosku.

Poprawka 187

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 13 - ustep 4 - akapit 1 - litera b a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

ba) gdy wniosek nie byl nalezycie uzasadniony.

Poprawka 188

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 13 - ustep 4 - akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Organ, do ktérego skierowano wniosek, uzasadnia odmowe
uwzglednienia wniosku.

Poprawka

Organ, do ktérego skierowano wniosek, uzasadnia odmowe
uwzglednienia wniosku. W przypadku gdy organ wspdlpracu-
jacy odmawia rozpatrzenia wniosku na podstawie akapitu
pierwszego lit. a), w miare mozliwosci wskazuje on organ
wlasciwy w zakresie przedmiotu wniosku lub srodkéw, ktérych
dotyczy wniosek.
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Poprawka 189

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 13 - ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Organ, do ktdrego skierowano wniosek, informuje organ
wnioskujacy o osiggnietych rezultatach lub o postepach w sto-
sowaniu Srodkéw wprowadzonych w zwigzku z tym wnioskiem.

Poprawka

5. Organ, do ktérego skierowano wniosek, bez zbednej
zwloki informuje organ wnioskujacy o osiggnietych rezultatach
lub o postgpach w stosowaniu Srodkéw wprowadzonych
w zwiazku z tym wnioskiem.

Poprawka 190

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 13 - ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6.  Organ, do ktérego skierowano wniosek, doklada wszelkich
staraf, aby bez zbednej zwloki uwzgledni¢ wniosek i podjaé
dzialania w odpowiedzi na ten wniosek. Organ, do ktdrego
skierowano wniosek, przekazuje rezultaty posrednie w terminie
14 dni kalendarzowych od otrzymania wniosku, a nastgpnie
regularnie informuje o postgpach w wykonaniu wniosku.
W przypadku wnioskow o przyspieszona wspOlprace lub
wzajemng pomoc organ, do ktérego skierowano wniosek,
uwzglednia wniosek i podejmuje dzialania w odpowiedzi na
ten wniosek w terminie 14 dni kalendarzowych.

Poprawka

6.  Organ, do ktérego skierowano wniosek, doklada wszelkich
staran, aby bez zbednej zwloki uwzgledni¢ wniosek i podjac
dzialania w odpowiedzi na ten wniosek. Dalsze szczegély
dotyczgce procedury zorganizowanej wspélpracy, w tym prawa
i obowigzki stron, terminy, ktérych nalezy przestrzegal, a takze
rezultaty posrednie okreslone sq w regulaminie wewngtrznym
Rady. W przypadku wnioskéw o przyspieszong wspdlprace lub
wzajemng pomoc organ, do ktérego skierowano wniosek,
uwzglednia wniosek i podejmuje dzialania w odpowiedzi na
ten wniosek w terminie 14 dni kalendarzowych.

Poprawka 191

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 13 - ustep 7

Tekst proponowany przez Komisje

7. Jezeli organ wnioskujacy nie uwaza srodkéw wprowadzo-
nych przez organ, do ktérego skierowano wniosek, za
wystarczajace uwzglednienie wniosku i podjecie wystarczajacych
dzialan w odpowiedzi na ten wniosek, informuje o tym bez
zbednej zwloki organ, do ktérego skierowano wniosek,
wyjasniajgc powody swojego stanowiska. Jezeli organ, do
ktorego skierowano wniosek, nie zgadza si¢ z tym stanowiskiem
lub nie ma reakcji ze strony organu, do ktérego skierowano
wniosek, kazdy z organéw moze skierowaé sprawg do Rady.
W terminie 14 dni kalendarzowych od otrzymania tego
zgloszenia Rada wydaje, w porozumieniu z Komisjg, opini¢
w sprawie zawierajgcg zalecane dzialania. Organ, do ktérego
skierowano wniosek, doktada wszelkich staran, aby uwzglednié
opini¢ Rady.

Poprawka

7. Jezeli organ wnioskujacy nie uwaza $rodkéw wprowadzo-
nych przez organ, do ktérego skierowano wniosek, za
wystarczajace uwzglednienie wniosku i podjecie wystarczajacych
dzialaft w odpowiedzi na ten wniosek, informuje o tym bez
zbednej zwloki organ, do ktérego skierowano wniosek,
wyjasniajac powody swojego stanowiska. Jezeli organ, do
ktorego skierowano wniosek, nie zgadza si¢ z tym stanowiskiem
lub nie ma reakcji ze strony organu, do ktérego skierowano
wniosek, kazdy z organéw moze skierowaé sprawe do Rady. Po
otrzymaniu takiego zgloszenia Rada, w terminie, ktdry
zostanie okreslony w jej regulaminie wewnegtrznym, w porozu-
mieniu z Komisja, jesli uzna to za stosowne, wydaje opini¢
w sprawie zawierajacg zalecane dziatania. Organ, do ktérego
skierowano wniosek, doklada wszelkich starani, aby uwzgledni¢
opini¢ Rady.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 192

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 14 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Krajowe wiladze lub organy, do ktérych skierowano
wniosek, bez zbednej zwloki i w terminie 30 dni kalenda-
rzowych informuja wnioskujace krajowe wiadze lub organy
o dzialaniach podjetych lub planowanych zgodnie z ust. 1.

Poprawka

2. Krajowe wiladze lub organy, do ktérych skierowano
whniosek, bez zbednej zwloki i w maksymalnym terminie, ktéry
zostanie okreslony w regulaminie wewngtrznym Rady, infor-
muja wnioskujace krajowe wiladze lub organy o dzialaniach
podjetych lub planowanych zgodnie z ust. 1 lub przedstawiajg
powody niepodjecia dziatari.

Poprawka 193

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 14 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. W przypadku braku porozumienia miedzy wnioskujacymi
krajowymi wladzami lub organami a wladzami lub organami, do
ktérych skierowano wniosek, w odniesieniu do dzialan pod-
jetych zgodnie z ust. 1, kazda z tych wiladz lub kazdy z tych
organdéw moze skierowaé sprawe do Rady, aby przeprowadzita
mediacje w celu znalezienia polubownego rozwigzania.

Poprawka

3. W przypadku braku porozumienia miedzy wnioskujacymi
krajowymi wladzami lub organami a wladzami lub organami, do
ktérych skierowano wniosek, w odniesieniu do dzialan pod-
jetych, dziatari planowanych lub w przypadku odmowy podjecia
dzialani, zgodnie z ust. 1, kazda z tych wladz lub kazdy z tych
organdéw moze skierowa¢ sprawe do Rady, aby przeprowadzita
mediacje w celu znalezienia polubownego rozwigzania.

Poprawka 194

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 14 - ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Jezeli w wyniku mediacji prowadzonej przez Rade nie
znaleziono polubownego rozwiazania, wnioskujace krajowe
wladze lub organy lub krajowe wladze lub organy, do ktérych
skierowano wniosek, moga zwréci¢ si¢ do Rady o wydanie
opinii w tej sprawie. W swojej opinii Rada ocenia, czy wiladze
lub organy, do ktérych skierowano wniosek, zastosowaly si¢ do
wniosku, o ktérym mowa w ust. 1. Jezeli Rada uwaza, Ze organy,
do ktérych skierowano wniosek, nie zastosowaly si¢ do takiego
wniosku, zaleca dzialania majace na celu zastosowanie si¢ do
wniosku. Rada w porozumieniu z Komisja wydaje opini¢ bez
zbednej zwloki.

Poprawka

4. Jezeli w wyniku mediacji prowadzonej przez Rade nie
znaleziono polubownego rozwiazania, wnioskujace krajowe
wladze lub organy lub krajowe wladze lub organy, do ktérych
skierowano wniosek, mogg zwréci¢ si¢ do Rady o wydanie
opinii w tej sprawie. W swojej opinii Rada ocenia, czy wiladze
lub organy, do ktérych skierowano wniosek, zastosowaly si¢ do
wniosku, o ktérym mowa w ust. 1. Jezeli Rada uwaza, ze wladze
lub organy, do ktorych skierowano wniosek, nie zastosowaly sie
do takiego wniosku, zaleca dzialania majace na celu zastosowa-
nie si¢ do wniosku. Rada po konsultacji z Komisja wydaje
opinie, jesli uzna to za stosowne, bez zbednej zwloki.
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Poprawka 195

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 14 - ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5.  Krajowe wiladze lub organy, do ktérych skierowano
wniosek, bez zbednej zwloki i najpdzniej w terminie 30 dni
kalendarzowych od otrzymania opinii, o ktérej mowa w ust. 4,
informuja Rade, Komisje i wnioskujace wladze lub organy
o dzialaniach podjetych lub planowanych w zwigzku z tg opinia.

Poprawka

5. Po otrzymaniu opinii, o ktérej mowa w ust. 4, krajowe
wladze lub organy, do ktorych skierowano wniosek, bez zbednej
zwloki i w maksymalnym terminie, ktdry zostanie okreslony
w regulaminie wewnetrznym Rady, informuja Rade, wniosku-
jace wladze lub organy i, w stosownych przypadkach, Komisje
o dzialaniach podjetych lub planowanych w zwigzku z tg opinia.

Poprawka 196

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 15 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Rada wspiera wymian¢ najlepszych praktyk miedzy
krajowymi wladzami lub organami regulacyjnymi, konsultujac
sic w stosownych przypadkach z zainteresowanymi stronami
i pozostajgc w Scistej wspdlpracy z Komisja, w zakresie
aspektow regulacyjnych, technicznych lub praktycznych istot-
nych dla spdjnego i skutecznego stosowania niniejszego
rozporzadzenia oraz przepiséw krajowych wdrazajacych dyrek-
tywe 2010/13/UE.

Poprawka

1. Rada wspiera wymiang najlepszych praktyk miedzy
krajowymi wladzami lub organami regulacyjnymi, konsultujac
si¢ w stosownych przypadkach z zainteresowanymi stronami
i pozostajac we wspélpracy z Komisja, w zakresie aspektéw
regulacyjnych, technicznych lub praktycznych istotnych dla
spojnego i skutecznego stosowania niniejszego rozporzadzenia
oraz  przepisow  krajowych  wdrazajacych  dyrektywe
2010/13/UE.

Poprawka 197

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 15 — ustep 2 - litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) udostepniania informagji o strukturze wiascicielskiej dostaw-
céw ustug medialnych, zgodnie z art. 5 ust. 2 dyrektywy
2010/13/UE.

Poprawka

b) udostepniania informacji o strukturze wilascicielskiej dostaw-
céw ustug medialnych, zgodnie z art. 5 ust. 2 dyrektywy
2010/13[UE i z art. 6 niniejszego rozporzgdzenia.

Poprawka 198

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 15 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Komisja moze wydal opini¢ na temat kazdej kwestii
zwigzanej ze stosowaniem niniejszego rozporzadzenia i przepi-
sow krajowych wdrazajacych dyrektywe 2010/13/UE. W sto-
sownych przypadkach i na wniosek Rada wspiera Komisje
w tym zakresie.

Poprawka

3. Komisja moze przy wsparciu Rady wydac opini¢ na temat
kazdej kwestii zwiagzanej ze stosowaniem niniejszego rozporza-
dzenia 1 przepisow krajowych wdrazajacych dyrektywe
2010/13/UE.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 199

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 15 - ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Rada wspiera wspélprace miedzy dostawcami ustug
medialnych, organizacjami normalizacyjnymi lub wszelkimi
innymi odpowiednimi zainteresowanymi stronami w celu
ulatwienia opracowywania norm technicznych zwigzanych
z sygnalami cyfrowymi lub projektowania urzadzen lub
interfejsow uzytkownika kontrolujgcych dostgp do audiowi-
zualnych ustug medialnych i korzystanie z nich lub zarzg-
dzajgcych dostgpem do takich ustug i korzystaniem z nich.

Poprawka

4. Rada wspiera wspélprace miedzy dostawcami ustug
medialnych, organizacjami normalizacyjnymi lub wszelkimi
innymi odpowiednimi zainteresowanymi stronami w celu
promowania opracowywania zharmonizowanych norm euro-
pejskich zwigzanych z sygnalami cyfrowymi lub projektowania
urzadzen, lgcznie z ich zdalnymi sterowaniami, lub interfejsow
uzytkownika.

Poprawka 200

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 16 - nagléwek

Tekst proponowany przez Komisje

Koordynacja $rodkéw dotyczacych dostawcéw ustug medialnych
majgcych siedzibe poza Unig

Poprawka

Koordynacja $rodkow dotyczacych ustug medialnych spoza Unii

Poprawka 201

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 16 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Rada koordynuje $rodki stosowane przez krajowe wladze
lub organy regulacyjne zwiazane z rozpowszechnianiem ustug
medialnych $wiadczonych przez dostawcow ustug medialnych
majacych siedzibe poza Unig i skierowanych do grupy docelowej
w Unii lub z dostgpem do takich ustug, w przypadku gdy takie
ustugi medialne przynoszq uszczerbek bezpieczeristwu publicz-
nemu i obronie narodowej lub stwarzajq powazne i grozne
ryzyko takiego uszczerbku — miedzy innymi z uwagi na
kontrole, jaka moga sprawowa¢ nad nimi panstwa trzecie.

Poprawka

1. Rada koordynuje $rodki stosowane przez krajowe wladze
lub organy regulacyjne zwigzane z rozpowszechnianiem lub
z dostgpem do ustug medialnych $wiadczonych przez dostaw-
c6w ustug medialnych majgcych siedzibe poza Unig, ktére to
ustugi, niezaleznie od Srodkéw dystrybucji lub dostgpu, sq
skierowane lub docierajg do grupy docelowej w Unii, miedzy
innymi z uwagi na kontrole, jaka moga sprawowa¢ nad nimi
panstwa trzecie, w przypadku gdy takie ustugi medialne:

Poprawka 202

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 16 - ustep 1 - litera a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

a) zawierajq nawolywanie do popelnienia przestgpstwa terro-
rystycznego w rozumieniu art. 5 dyrektywy (UE) 2017/541;
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Poprawka 203

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 16 - ustep 1 - litera b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

b) w oczywisty, powainy i istotny sposéb przynoszq uszczer-
bek bezpieczeristwu publicznemu, w tym utrzymaniu
bezpieczeristwa narodowego i obrony narodowej lub
stwarzajg powaine i groZne ryzyko takiego uszczerbku.

Poprawka 204

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 16 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Radaw porozumieniu z Komisjg moze wydawac opinie na
temat odpowiednich $rodkéw krajowych zgodnie z ust. 1.
Wszystkie wlasciwe organy krajowe, w tym krajowe wladze lub
organy regulacyjne, dokladaja wszelkich staran, aby uwzglednié
opinie Rady.

Poprawka

2.  Rada moze wydawal opinie na temat odpowiednich
srodkéw krajowych zgodnie z ust. 1 i ze swoim regulaminem
wewnetrznym. Wszystkie wlasciwe organy krajowe, w tym
krajowe wiadze lub organy regulacyjne, dokladajg wszelkich
staraf, aby uwzgledni¢ opinie Rady. Takie wladze i organy
przedstawiajg powody odmowy uwzglednienia opinii Rady.

Poprawka 205

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 16 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2a.  Paristwa czlonkowskie dopilnowujg, aby w stosownych
przypadkach krajowe wladze lub organy regulacyjne, ktére
postanawiajg podjgé dzialania przeciwko dostawcy ustug
medialnych majgcemu siedzibe poza Unig, mialy podstawe
prawng do uwzglednienia co najmniej jednego z nastgpujgcych
elementéw:

a) decyzji podjetej przeciwko temu dostawcy przez krajowe
wladze lub organy regulacyjne z innego paristwa czlonkow-
skiego;

b) opinii Rady dotyczgcej tego dostawcy i przyjetej na
podstawie warunkéw przedstawionych w niniejszym arty-
kule;

¢) wszelkich ocen sposobu odbioru ustugi medialnej tego
dostawcy na terytorium Unii.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 206

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 16 - ustep 2 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2b. Rada opracowuje zestaw wytycznych dotyczgcych do-
stawcow ustug medialnych majgcych siedzibe poza Unig.
W przypadku gdy wlasciwy organy lub wlasciwe organy
paristwa czlonkowskiego podejmujq dzialania przeciwko ta-
kiemu dostawcy, dokladajq one wszelkich starari, aby uwz-
gledni¢ wytyczne opracowane przez Radg.

Poprawka 207

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 16 - ustep 2 ¢ (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2c. W przypadku gdy dostawca ustug medialnych majgcy
siedzibg poza Unig podlega jurysdykcji terytorialnej paristwa
czlonkowskiego zgodnie z art. 2 wust. 4 dyrektywy
2010/13/UE - oprécz wszelkich opinii Rady wydanych na
mocy ust. 2 niniejszego artykulu — wladze regulacyjne lub
organy regulacyjne innego patistwa czlonkowskiego mogg
zwréci¢ si¢ do wlasciwych wladz lub organéw paristwa
cztonkowskiego, ktorego jurysdykcji terytorialnej podlega ten
dostawca, o podjecie odpowiednich dzialadi przeciwko temu
dostawcy, jesli uznajq, Ze dostawca ten w oczywisty, powaziny
i istotny sposéb naruszyl art. 6 ust. 1 lit. b) dyrektywy
2010/13/UE lub naruszyt lub stworzyl powaine i groine
ryzyko naruszenia bezpieczeristwa publicznego, w tym ochrony
bezpieczetistwa narodowego i obrony narodowej.

Poprawka 208

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 - ustep 1 - wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

1. Dostawcy bardzo duzych platform internetowych zapew-
niajg funkcje pozwalajacg odbiorcom ich ustug deklarowad, ze:

Poprawka

1. Dostawcy bardzo duzych platform internetowych zapew-
niaja, aby decyzje dotyczgce moderowania tresci i wszelkie inne
podejmowane przez nich dzialania nie mialy negatywnego
wplywu na wolno$¢ i pluralizm mediéw. Dopilnowujg oni, by
na potrzeby procesow moderowania i monitorowania tresci
dostgpne byly odpowiednie zasoby ludzkie umozliwiajgce
uwzglednienie wszystkich jezykéw i regionéw geograficznych
Unii. Zapewniajq oni funkcje¢ pozwalajacg odbiorcom ich ustug
deklarowad, ze:
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Poprawka 209
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 — ustep 1 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

a) s dostawcami ustug medialnych w rozumieniu art. 2 pkt 2; a) sa oni dostawcami ustug medialnych w rozumieniu art. 2
pkt 2 i spelniajg obowigzek okreslony w art. 6 ust. 1;

Poprawka 210
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 — ustep 1 - litera b

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
b) sa redakcyjnie niezalezni od panstw cztonkowskich i panstw b) sa redakcyjnie niezalezni od instytucji, organéw, urzedow
trzecich oraz i agencji Unii, od panstw cztonkowskich, partii politycznych

i od panstw trzecich oraz funkcjonalnie niezalezni od
instytucji prywatnych, ktérych przedmiot dzialalnosci nie
odnosi si¢ do przygotowywania lub rozpowszechniania
ustug medialnych;

Poprawka 211
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 1 - litera c

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
¢) podlegaja wymogom regulacyjnym dotyczacym ponoszenia ¢) podlegaja wymogom regulacyjnym dotyczacym ponoszenia
odpowiedzialno$ci redakcyjnej w co najmniej jednym pan- odpowiedzialno$ci redakcyjnej i nadzoru sprawowanego

stwie cztonkowskim lub stosuja si¢ do mechanizmu wspétre-
gulacyjnego lub samoregulacyjnego regulujacego normy
redakcyjne, powszechnie uznawanego i akceptowanego w od-
powiednim sektorze mediéw w co najmniej jednym panstwie
cztonkowskim.

przez wlasciwe krajowe wladze lub organy regulacyjne
w co najmniej jednym panstwie cztonkowskim lub stosujg si¢
do mechanizmu wspoélregulacyjnego lub samoregulacyjnego
regulujagcego normy redakcyjne, ktéry to mechanizm jest
transparentny, uznawany prawnie i powszechnie akcepto-
wany w odpowiednim sektorze mediéw w co najmniej
jednym panstwie czlonkowskim;

Poprawka 212

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 — ustep 1 - litera ¢ a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

ca) nie dostarczajq tresci generowanych przez system sztucznej

inteligencji bez poddawania takich tresci nadzorowi ze
strony czlowieka i kontroli redakcyjnej;

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 213
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 - ustep 1 - litera ¢ b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

cb) ich imiona i nazwiska oraz imig i nazwisko dyrektora
zarzgdzajgcego, stuzbowe dane kontaktowe, w tym adres
e-mail i numer telefonu, oraz miejsce prowadzenia
dzialalnosci;

Poprawka 214
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 - ustep 1 - litera ¢ ¢ (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

cc) informacje na temat wlasciwych krajowych wladz regula-
cyjnych lub organéw regulacyjnych lub przedstawicieli
mechanizmow wspétregulacyjnych lub samoregulacyjnych,
ktorym podlegajg.

Poprawka 215
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 — ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

la. Dostawcy bardzo duzych platform internetowych za-
pewniajq, aby funkcja, o ktorej mowa w ust. 1, umozliwiata
publiczny i tatwy dostep do informacji zadeklarowanych na jej
podstawie, z wyjqtkiem informacji okreslonych w ust. 1 lit. cb).
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Tekst proponowany przez Komisje

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 216
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 - ustep 1 b (nowy)

Poprawka

1b.  Dostawcy bardzo duzych platform internetowych po-
twierdzajq otrzymanie oSwiadczeri zloZonych na podstawie
ust. 1. W potwierdzeniu odbioru okreslajg, czy przyjmujq
oSwiadczenie. Niezwlocznie przekazujg potwierdzenie odbioru
zainteresowanemu dostawcy ustug medialnych, wlasciwej
krajowej wladzy regulacyjnej lub wlasciwemu krajowemu
organowi regulacyjnemu lub przedstawicielowi danego mecha-
nizmu wspolregulacyjnego lub samoregulacyjnego. W potwier-
dzeniu  odbioru dostawcy bardzo duiych platform
internetowych wskazujq kompetentng osobg kontaktowg lub
wlasciwy organ kontaktowy, za posrednictwem ktorych
dostawca uslug medialnych moze bezposrednio i szybko
komunikowa( si¢ z dostawcg bardzo duzej platformy interne-
towej. Jezeli dostawca bardzo duzej platformy internetowej
przyjmuje oswiadczenie zloZone przez dostawce ustug medial-
nych zgodnie z ust. 1, przyjmuje sig, Ze taki dostawca ustug
medialnych jest zatwierdzonym dostawcq ustug medialnych.

Poprawka 217
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia
Artykul 17 - ustep 1 ¢ (nowy)

Poprawka

Ic. Na wniosek dostawcy bardzo duZej platformy interne-
towej, ktory nie przyjgt oswiadczenia ztozonego na podstawie
ust. 1 lit. c), ze wzgledu na uzasadnione wqtpliwosci co do
charakteru tego o$wiadczenia, odpowiednie krajowe wladze
regulacyjne lub organy regulacyjne lub przedstawiciel odpo-
wiedniego mechanizmu wspélregulacyjnego lub samoregula-
cyjnego potwierdzajg charakter tego osSwiadczenia lub
uniewazniajg je. W przypadku gdy odpowiednie krajowe
wladze lub organy regulacyjne lub przedstawiciel odpowied-
niego mechanizmu wspdélregulacyjnego lub samoregulacyjnego
potwierdzq charakter tego oSwiadczenia, przyjmuje sig, Ze dany
dostawca ustug medialnych jest zatwierdzonym dostawcq ustug
medialnych.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Tekst proponowany przez Komisje

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka 218
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 - ustep 1 d (nowy)

Poprawka

1d.  Nawniosek dostawcy ustug medialnych, ktéry uwaza, ze
dostawca bardzo duzej platformy internetowej bezpodstawnie
uniewaznil jego oswiadczenie zlozone na podstawie ust. 1,
odpowiednie krajowe wladze lub organy lub przedstawiciel
odpowiedniego mechanizmu wspélregulacyjnego lub samo-
regulacyjnego wyjasniajg te kwestic. W przypadku gdy
dostawca bardzo duzej platformy internetowej postanowi nie
zaakceptowaé wyjasnieri przedstawionych przez odpowiednie
wladze lub organy krajowe lub przedstawiciela odpowiedniego
mechanizmu wspolregulacyjnego lub samoregulacyjnego, do-
stawca ustug medialnych moze odwolac si¢ od tej decyzji do
wlasciwych krajowych wladz lub organéw regulacyjnych.
Wlasciwe krajowe wladze lub organy regulacyjne niezwlocznie
orzekajg w tej sprawie. Rada wydaje zalecenie. W przypadku
gdy wlasciwe krajowe wladze lub organy regulacyjne potwier-
dzq oswiadczenie, przyjmuje si¢, ze dany dostawca ustug
medialnych jest zatwierdzonym dostawcq ustug medialnych.

Poprawka 219
Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia
Artykul 17 - ustep 1 e (nowy)

Poprawka

le. W przypadku gdy dostawca bardzo duzej platformy
internetowej czgsto zawieszat lub ograniczal, zgodnie z ust. 2,
$wiadczenie swoich ustug posrednictwa internetowego w od-
niesieniu do ustugi medialnej Swiadczonej przez dostawce
ustug medialnych ze wzgledu na naruszenie warunkow
korzystania z ustug, ten dostawca bardzo duiej platformy
internetowej moze uniewainié oSwiadczenie zlozone przez
dostawce ustug medialnych na podstawie ust. 1. Dostawca
bardzo duiej platformy internetowej informuje organ nad-
zorujgcy lub regulacyjny oraz Radg, iz uniewaznil oswiadcze-
nie.
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Poprawka 220

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Jezeli dostawca bardzo duzej platformy internetowej
podejmie decyzje o zawieszeniu S$wiadczenia swoich ustug
posrednictwa internetowego w odniesieniu do tresci dostarcza-
nych przez dostawce ustug medialnych, ktéry zlozyl o$wiad-
czenie zgodnie z ust. 1 niniejszego artykulu, ze wzgledu na to,
Ze takie treSci sq mniezgodne z jego warunkami korzystania
z ustug, przy czym tresci te nie przyczyniajq si¢ do ryzyka
systemowego, o ktorym mowa w art. 26 rozporzadzenia (UE)
2022/XXX [aktu o ustugach cyfrowych], dostawca ten stosuje
wszystkie mozliwe Srodki w zakresie zgodnym z ich obowigz-
kami wynikajgcymi z prawa Unii, w tym z rozporzqdzenia (UE)
2022/XXX [aktu o ustugach cyfrowych], w celu przekazania
danemu dostawcy ustug medialnych uzasadnienia towarzyszq-
cego tej decyzji, zgodnie z wymogami art. 4 ust. 1 rozporza-
dzenia (UE) 2019/1150, zanim zawieszenie stanie sig
skuteczne.

Poprawka

2. Jezeli dostawca bardzo duzej platformy internetowej
zamierza zawiesi¢ lub ograniczyé $wiadczenie swoich ustug
posrednictwa internetowego w odniesieniu do ustugi medialnej
$wiadczonej przez zatwierdzonego dostawce ustug medialnych,
poniewaz ta ustuga medialna jest niezgodna z jego warunkami
korzystania z ustug, bez uszczerbku dla Srodkéw lagodzgcych
ryzyko systemowe, o ktérym mowa w art. 34 rozporzadzenia
(UE) 2022/2065, przekaze on temu zatwierdzonemu dostawcy
ustug medialnych uzasadnienie towarzyszgce tej decyzji,
wskazujgc klauzule warunkéw korzystania z ustug, z ktérg
ustugi medialne nie sq zgodne, jak tego wymaga art. 4 ust. 1
rozporzadzenia (UE) 2019/1150 i art. 17 ust. 3 rozporzgdzenia
(UE) 2022/2065.

Dostawca bardzo duzej platformy internetowej umozliwia
zatwierdzonemu dostawcy ustug medialnych ustosunkowanie
sig do argumentéw towarzyszqcych tej decyzji w ciggu 24
godzin, zanim zawieszenie lub ograniczenie stanie si¢ skutecz-
ne.

Poprawka 221

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 - ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2a.  Jezeli po uplywie 24-godzinnego okresu, o ktorym mowa
w ust. 2 akapit drugi, i po nalezytym rozwazeniu odpowiedzi
zatwierdzonego dostawcy ustug medialnych dostawca bardzo
duzej platformy internetowej uzna dang usluge medialng za
niezgodng z warunkami korzystania z ustug, moze przekazal
sprawg odpowiednim wlasciwym krajowym wladzom lub
organom regulacyjnym lub organowi odpowiedniego mecha-
nizmu samoregulacji lub wspétregulacji. Odpowiednie wlasci-
we krajowe wladze lub organy regulacyjne lub przedstawiciel
odpowiedniego mechanizmu samoregulacji lub wspétregulacji
niezwlocznie decydujq, czy planowane zawieszenie lub ograni-
czenie jest uzasadnione w Swietle konkretnej klauzuli w wa-
runkach korzystania z ustug dostawcy bardzo duzej platformy
internetowej, z uwzglednieniem podstawowych wolnosci.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 222

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Dostawcy bardzo duzych platform internetowych wpro-
wadzajg wszystkie niezbedne $rodki techniczne i organizacyjne
w celu zapewnienia, aby skargi skladane na podstawie art. 11
rozporzadzenia (UE) 20191150 przez dostawcoéw ustug
medialnych, ktdrzy zloiyli oswiadczenie zgodnie z ust. 1
niniejszego artykutu, byly priorytetowo i niezwlocznie rozpa-
trywane i rozstrzygane.

Poprawka

3. Dostawcy bardzo duzych platform internetowych wpro-
wadzajg wszystkie niezbedne $rodki techniczne i organizacyjne
w celu zapewnienia, aby skargi skladane na podstawie art. 11
rozporzadzenia (UE) 2019/1150 lub art. 20 rozporzgdzenia
(UE) 2022/2065 przez zatwierdzonych dostawcow ustug
medialnych byly rozpatrywane i rozstrzygane priorytetowo,
a w kazdym razie nie péZniej niz 24 godziny od zlozenia skargi.
Dostawca ustug medialnych moZe by¢ reprezentowany przez
organ w procedurach skladania skarg.

Poprawka 223

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 17 - ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. W przypadku gdy dostawca ustug medialnych, ktory
zlozyl oswiadczenie zgodnie z ust. 1, uwaza, ze dostawca bardzo
duzej platformy internetowej czgsto ogranicza lub zawiesza
$wiadczenie swoich ustug w odniesieniu do tresci dostarczanych
przez dostawce ustug medialnych bez wystarczajacych podstaw,
dostawca bardzo duzej platformy internetowej podejmuje
w dobrej wierze, na jego wniosek, konstruktywny i skuteczny
dialog z dostawcg ustug medialnych w celu znalezienia
polubownego rozwigzania pozwalajgcego na zakoticzenie
nieuzasadnionych ograniczeri lub zawieszeri oraz uniknigcie
ich w przysztoéci. Dostawca ustug medialnych moze powiado-
mi¢ Rad¢ o wyniku takiej wymiany.

Poprawka

4. W przypadku gdy zatwierdzony dostawca ustug medial-
nych uwaza, ze dostawca bardzo duzej platformy internetowej
czesto ogranicza lub zawiesza Swiadczenie swoich uslug
w odniesieniu do tresci lub ustug dostarczanych przez dostawce
ustug medialnych bez wystarczajacych podstaw oraz w sposéb
szkodliwy dla wolnosci mediéw i pluralizmu mediéw, dostawca
bardzo duzej platformy internetowej, na wniosek dostawcy
ustug medialnych, prowadzi w dobrej wierze konstruktywne
i skuteczne konsultacje z dostawcy ustug medialnych w celu
znalezienia polubownego rozwigzania w rozsgdnych ramach
czasowych, ktére pozwolg unikngé nieuzasadnionego ograni-
czenia lub zawieszefi w przyszto$ci. Dostawca ustug medialnych
moze powiadomi¢ Rade i krajowego koordynatora ds. ustug
cyfrowych, o ktérym mowa w rozporzqdzeniu (UE) 2022/2065,
o wyniku takich konsultacji. Jezeli nie mozna osiggngcé
polubownego rozwigzania, dostawca ustug medialnych moze
wnie$¢ skarge do certyfikowanego organu pozasgdowego
rozstrzygania sporéw zgodnie z art. 21 rozporzgdzenia (UE)
2022/2065.

Poprawka 224

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 — ustep 5 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) liczby przypadkéw, w ktérych natozyly one jakiekolwiek
ograniczenie lub zawieszenie ze wzgledu na to, ze tresci
dostarczane przez dostawce ustug medialnych, ktory ztozyt
o$wiadczenie zgodnie z ust. 1 niniejszego artykulu, sg
niezgodne z ich warunkami korzystania z ustug oraz

Poprawka

a) liczby przypadkow, w ktérych rozpoczeli proces zawieszenia
lub ograniczenia Swiadczenia ustugi posrednictwa interne-
towego zgodnie z ust. 2;
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Poprawka 225
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 — ustep 5 - litera b

Poprawka

Tekst proponowany przez Komisje

b) podstaw nalozenia takich zawieszeri lub ograniczen, w tym
szczegotowej klauzuli w warunkach korzystania z ustug,
z ktorg dostawca ustug medialnych byt niezgodny;

b) podstaw nalozenia takich ograniczen.

Poprawka 226
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 - ustep 5 - litera b a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ba) liczby przypadkéw odmowy przyjecia oswiadczeri zlozo-
nych przez dostawce ustug medialnych zgodnie z ust. 1
oraz powodow odmowy ich przyjecia.

Poprawka 227
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 17 - ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

6. W celu ulatwienia spdjnego i skutecznego wprowadzenia 6. Aby ulatwi spdjne i skuteczne wdrazanie niniejszego
w Zycie niniejszego artykulu Komisja moze wydaé wytyczne artykutu, Komisja, we wspdlpracy z Radg, wydaje wytyczne
w celu ustalenia formy i szczegdtow deklaracji okreslonej w celu ustalenia formy i szczeg6low o$wiadczenia okreslonego
w ust. 1. w ust. 1.

Poprawka 228
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 17 — ustep 6 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

6a. Artykul ten pozostaje bez uszczerbku dla prawa
dostawcéw ustug medialnych do skutecznej ochrony sgdowej.
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Poprawka 229

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 18 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Rada regularnie przeprowadza zorganizowany dialog
miedzy dostawcami bardzo duzych platform internetowych,
przedstawicielami dostawcéw ustug medialnych i przedstawicie-
lami spoleczenstwa obywatelskiego w celu oméwienia doswiad-
czen i najlepszych praktyk w zakresie stosowania art. 17
niniejszego rozporzadzenia, wspierania dostgpu do réinorod-
nych ofert niezaleznych mediéw na bardzo duzych platformach
internetowych oraz monitorowania przestrzegania inicjatyw
samoregulacyjnych majgcych na celu ochrong spoleczeristwa
przed szkodliwymi treSciami, w tym dezinformacjq oraz
zagranicznymi manipulacjami informacjami i ingerencjami
w informacje.

Poprawka

1. Rada, przy udziale grupy ekspertéw, regularnie przepro-
wadza zorganizowany dialog miedzy dostawcami bardzo
duzych platform internetowych, dostawcami bardzo duzych
wyszukiwarek internetowych, przedstawicielami dostawcow
ustug medialnych i przedstawicielami spoleczefistwa obywatel-
skiego w celu oméwienia doswiadczen i najlepszych praktyk
w zakresie stosowania art. 17 niniejszego rozporzadzenia w
celu:

Poprawka 230

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 18 — ustep 1 - litera a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

a) wspierania dostgpu do réinorodnych ofert niezaleznych
mediow na bardzo duzych platformach internetowych
i bardzo duzych wyszukiwarkach internetowych;

Poprawka 231

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 18 - ustep 1 - litera b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

b) monitorowania przestrzegania inicjatyw samoregulacyj-
nych majgcych na celu ochrong spoteczeiistwa przed
szkodliwymi tresciami, w tym dezinformacjq oraz zagra-
niczng manipulacjq i ingerencjg w informacje;
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Poprawka 232

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 18 - ustep 1 - litera ¢ (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

c) zbadania potencjalnego i rzeczywistego wplywu projekto-
wania i funkcjonowania bardzo duzych platform interne-
towych lub bardzo duzych wyszukiwarek internetowych,
projektowania i funkcjonowania ich odpowiednich syste-
mow rekomendacji i procesow moderowania tresci oraz
decyzji podejmowanych przez dostawcéw bardzo duzych
platform internetowych i dostawcéw bardzo duzych wy-
szukiwarek internetowych na wolno$¢ mediéw i pluralizm
mediéw.

Poprawka 233

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 18 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Rada sklada Komisji sprawozdanie z wynikéw dialogu.

Poprawka

2. Rada przedstawia Komisji, Parlamentowi Europejskiemu
i Radzie sprawozdanie z wynikéw dialogu. Wyniki te podaje sig
do wiadomosci publicznej.

Poprawka 234

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 19 - nagtéwek

Tekst proponowany przez Komisje

Prawo do personalizacji audiowizualnej oferty medialnej

Poprawka

Prawo do personalizacji dZwigkowej i audiowizualnej oferty
medialnej

Poprawka 235

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 19 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Uzytkownicy maja prawo do latwej zmiany ustawier
domyslnych dowolnego urzgdzenia lub interfejsu uzytkownika
kontrolujgcego dostep do audiowizualnych ustug medialnych
i korzystanie z nich lub zarzgdzajgcego dostepem do takich
ustug i korzystaniem z nich w celu dostosowania audiowizualnej
oferty medialnej do swoich zainteresowat lub preferencji
zgodnie z prawem. Niniejszy przepis nie ma wplywu na krajowe
$rodki transpozydji art. 7a dyrektywy 2010/13/UE.

Poprawka

1.  Uzytkownicy majg prawo do latwej zmiany ukladu
audiowizualnych ustug medialnych lub aplikacji umozliwiajg-
cych uiytkownikom dostgp do takich ustug na interfejsie
uzytkownika lub na urzgdzeniach, lgcznie ze zdalnymi
sterowaniami, kontrolujgcych dostep do radiowych i audiowi-
zualnych ustug medialnych i korzystanie z nich lub zarzgdza-
jacych dostgpem do takich ustug i korzystaniem z nich w celu
dostosowania radiowej lub audiowizualnej oferty medialnej do
swoich zainteresowan lub preferencji zgodnie z prawem.
Niniejszy przepis nie ma wplywu na krajowe $rodki transpozycji
art. 7a i 7b dyrektywy 2010/13/UE.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 236

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 19 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Wprowadzajgc do obrotu urzadzenia i interfejsy uzyt-
kownika, o ktérych mowa w ust. 1, producenci i twércy
zapewniajg, aby zawieraly one funkcje umozliwiajaca uzytkow-
nikom swobodna i fatwa zmiang ustawien domyslnych kon-
trolujacych dostep do oferowanych audiowizualnych ustug
medialnych i korzystanie z takich ustug lub zarzadzajacych
dostepem do takich ustug i korzystaniem z nich.

Poprawka

2. Kto wprowadza do obrotu urzadzenia, lgcznie z systema-
mi zdalnego sterowania, lub interfejsy uzytkownika, o ktérych
mowa w ust. 1, zapewnia, aby zawieraly one funkcje
umozliwiajaca w kazdej chwili uzytkownikom swobodna i fatwa
zmiang ustawient i domy$lnej konfiguracji, w tym konfiguracji
audiowizualnych ustug medialnych lub aplikacji umozliwiajg-
cych uzytkownikom dostep do takich ustug oraz kontrolujacych
dostep do oferowanych audiowizualnych ustug medialnych
i korzystanie z takich ustug lub zarzadzajacych dostgpem do
takich ustug i korzystaniem z nich. Odpowiednie zastosowanie
znajdujqg  przepisy artykulu 25 rozporzgdzenia (UE)
2022/2065.

Poprawka 237

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 19 - ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2a. Kto uiywa urzgqdzeri, o ktérych mowa w ust. 2, lub
interfejsow uzytkownika zapewnia, by toisamo$¢ dostawcy
ustug medialnych, ktéry ponosi odpowiedzialnos¢ redakcyjng
za ustuge medialng, byla calkowicie i wyraznie widoczna
i rozpoznawalna, pod warunkiem Ze informacje te zostaly
dostarczone przez wlasciwego dostawce ustug medialnych.

Poprawka 238

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 20 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Kazdy legislacyjny, regulacyjny lub administracyjny $rodek
zastosowany przez panstwo czlonkowskie, ktéry moze wy-
wieraé negatywny wplyw na funkcjonowanie dostawcéw ustug
medialnych na rynku wewnetrznym, musi by¢ nalezycie
uzasadniony i proporcjonalny. Tego rodzaju Srodki musza by¢
uzasadnione, przejrzyste, obiektywne i niedyskryminacyjne.

Poprawka

1. Kazdy legislacyjny, regulacyjny lub administracyjny $rodek
zastosowany przez panstwo czlonkowskie, ktéry moze mieé
wplyw na pluralizm mediow i niezalezno$¢ redakcyjng
dostawcow ustug medialnych, jezeli chodzi o Swiadczenie przez
nich ustug i funkcjonowanie tych ustug na rynku wewnetrz-
nym, musi by¢ nalezycie uzasadniony i proporcjonalny. Tego
rodzaju Srodki muszg by¢ uzasadnione, przejrzyste, obiektywne
i niedyskryminacyjne.
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Poprawka 239

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 20 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Kazda procedura krajowa stosowana do celéw przygoto-
wania lub przyjecia Srodka regulacyjnego lub administracyjnego,
o ktérym mowa w ust. 1, podlega okreSlonym z géry jasnym
ramom czasowyn.

Poprawka

2. Kazda procedura krajowa stosowana do celéw przygoto-
wania lub przyjecia Srodka regulacyjnego lub administracyjnego,
o ktérym mowa w ust. 1, podlega okreslonym z gory jasnym
ramom czasowym. Takie ramy czasowe muszq byC wystar-
czajgco dlugie, aby zapewnié mozliwos¢ wlasciwego rozpa-
trzenia Srodkéw i ich konsekwencji oraz aby bezposrednio
zainteresowani dostawcy ustug medialnych mogli przekazywaé
informacje zwrotne na ich temat.

Poprawka 240

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 20 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Bez uszczerbku dla przystugujacego mu prawa do
skutecznej ochrony sadowej i oprocz tego prawa, kazdy
dostawca ustug medialnych podlegajacy Srodkowi administra-
cyjnemu lub regulacyjnemu, o ktérym mowa w ust. 1, ktéry
dotyczy go indywidualnie i bezposrednio, ma prawo do
odwotlania si¢ od tego Srodka do organu odwolawczego. Organ
ten jest niezalezny od zaangazowanych stron oraz od wszelkich
zewnetrznych interwencji lub naciskéw politycznych, ktére
moglyby zagrozi¢ niezaleznej ocenie rozpatrywanych przez
niego spraw. Dysponuje odpowiednia wiedza specjalistyczna
umozliwiajgcg skuteczne pehnienie jego funkdji.

Poprawka

3. Bez uszczerbku dla przystugujacego mu prawa do
skutecznej ochrony sadowej i oprécz tego prawa kazdy
dostawca ustug medialnych podlegajacy Srodkowi administra-
cyjnemu lub regulacyjnemu, o ktérym mowa w ust. 1, ktory
dotyczy go indywidualnie i bezposrednio, ma prawo do
odwotania si¢ od tego $rodka do organu odwotawczego, ktérym
moze by¢ sqd. Organ ten jest niezalezny od zaangazowanych
stron oraz od wszelkich zewnetrznych interwencji lub naciskéw
politycznych, ktére moglyby zagrozi¢ niezaleznej ocenie
rozpatrywanych przez niego spraw. Dysponuje odpowiednia
wiedzg specjalistyczng i finansowaniem umozliwiajgcymi
skuteczne pelnienie jego funkeji i terminowe rozpatrywanie
odwolari. Takie organy odwolawcze mogq braé pod uwage
opinie wydane przez Radg w tej sprawie.

Poprawka 241

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 20 - ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Rada, na wniosek Komisji, sporzadza opini¢ w sytuacjach,
w ktorych krajowy Srodek ustawodawczy, wykonawczy lub
administracyjny moze wplywa¢ na funkcjonowanie wewnetrz-
nego rynku ustug medialnych. Po uzyskaniu opinii Rady i bez
uszczerbku dla jej uprawnien wynikajacych z Traktatéw Komisja
moze wyda¢ wlasna opini¢ w tej sprawie. Opinie Rady
i, w stosownych przypadkach, Komisji podaje si¢ do wiadomosci
publicznej.

Poprawka

4. Rada, z wlasnej inicjatywy lub na wniosek Komisji lub
Parlamentu Europejskiego, sporzadza opini¢ w sytuacjach,
w ktorych krajowy Srodek ustawodawczy, wykonawczy lub
administracyjny moze wplywaé na funkcjonowanie wewnetrz-
nego rynku ustug medialnych, na pluralizm mediéw lub
niezaleznos$¢ redakcyjng. Po uzyskaniu opinii Rady i bez
uszczerbku dla jej uprawnien wynikajacych z Traktatéw Komisja
wydaje wlasna opini¢ w tej sprawie. Opinie Rady i, w stosownych
przypadkach, Komisji podaje si¢ do wiadomosci publicznej.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 242

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 20 - ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Gdy krajowe wladze lub organy wprowadza $rodek, ktory
dotyczy indywidualnie i bezposrednio dostawcy ustug medial-
nych i moze mie¢ wplyw na funkcjonowanie wewnetrznego
rynku ustug medialnych, przekazuja na wniosek Rady i, w sto-
sownych przypadkach, Komisji, bez zbednej zwloki droga
elektroniczng, wszelkie istotne informacje, w tym streszczenie
stanu faktycznego, wprowadzony rodek, podstawy, na ktorych
krajowe wladze lub organy oparly ten $rodek, oraz, w stosow-
nych przypadkach, opinie innych zainteresowanych organdw.

Poprawka

5. Gdy krajowe wladze lub organy wprowadza $rodek, ktory
dotyczy bezposrednio dostawcy ustug medialnych i moze mieé
wplyw na pluralizm mediéw i niezalezno$¢ redakcyjna lub na
funkcjonowanie wewngtrznego rynku ustug medialnych, prze-
kazujg na wniosek Rady i, w stosownych przypadkach, Komisji,
bez zbednej zwloki droga elektroniczna, wszelkie istotne
informacje, w tym streszczenie stanu faktycznego, wprowadzo-
ny $rodek, podstawy, na ktérych krajowe wiladze lub organy
oparly ten $rodek, oraz, w stosownych przypadkach, opinie
innych zainteresowanych wladz lub organéw. Na wniosek
dostawcy ustug medialnych, ktorego bezposrednio dotyczy
Srodek podjety przez paristwo czlonkowskie, Rada wydaje
opinig na temat danego Srodka.

Poprawka 243

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 21 - ustep 1 - akapit 1 — wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

Pafstwa czlonkowskie zapewniaja w krajowych systemach
prawnych przepisy materialne i proceduralne gwarantujace
oceng przypadkow koncentracji na rynku mediow, ktére moga
mie¢ istotny wplyw na pluralizm mediéw i niezalezno$¢
redakcyjng. Przepisy te:

Poprawka

Pafistwa czlonkowskie zapewniaja w prawie krajowym przepisy
materialne i proceduralne gwarantujace oceng¢ przypadkow
koncentracji na rynku mediéw, ktére mogg mie¢ wplyw na
pluralizm mediéw i niezaleznos¢ redakeyjng. Przepisy te:

Poprawka 244

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 21 - ustep 1 - akapit 1 - litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) zawieraja wymag, aby uczestniczacy w koncentracji na rynku
mediéw, ktéra moze mie¢ istotny wplyw na pluralizm
mediow i niezalezno$¢ redakcyjng, zawiadomili o niej
z wyprzedzeniem odpowiednie krajowe wladze lub organy;

Poprawka

b) zawierajg wymag, aby uczestniczacy w koncentracji na rynku
mediow, ktora moze mie¢ wplyw na pluralizm mediéw
i niezalezno$¢ redakcyjna, zawiadomili o niej z wyprzedze-
niem odpowiednie krajowe wladze lub organy;
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Poprawka 245

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 21 - ustep 1 - akapit 1 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje

c) okreslaja krajowe wladze lub organy regulacyjne jako
odpowiedzialne za oceng wplywu podlegajacych zgloszeniu
przypadkéw koncentracji na pluralizm mediéw i niezalezno$é
redakcyjng lub zapewniaja zaangaZowanie krajowych wladz
lub organéw regulacyjnych w takg oceng;

Poprawka

¢) okreslajg krajowe wladze lub organy regulacyjne jako
odpowiedzialne za oceng wplywu podlegajacych zgloszeniu
przypadkoéw koncentracji na rynku mediéw na pluralizm
mediéw i niezalezno$¢ redakcyjng lub zapewniajg ich
znaczqcy udzial w takiej ocenie lub wymagajg od nich
konsultacji z innymi krajowymi wladzami lub organami
regulacyjnymi paristwa czlonkowskiego, ktore moglyby
przyczynic si¢ do oceny koncentracji rynku mediow;

Poprawka 246

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 21 - ustep 1 - akapit 1 - litera d

Tekst proponowany przez Komisje

d) okreslaja z géry obiektywne, niedyskryminacyjne i propor-
cjonalne kryteria notyfikacji koncentracji na rynku mediéw,
ktore moglyby miec znaczgcy wplyw na pluralizm mediow
i niezalezno$¢ redakcyjng, oraz oceny wplywu koncentracji
na rynku mediow na pluralizm mediéw i niezaleznosé
redakcyjna.

Poprawka

d) okreslaja z gory obiektywne, niedyskryminacyjne i propor-
¢jonalne kryteria notyfikacji koncentracji na rynku mediow
oraz oceny jej wplywu na pluralizm medidéw i niezaleznosé
redakeyjng;

Poprawka 247

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 21 - ustep 1 - akapit 1 - litera d a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

da) ustalajg z gory stosowny termin, przed uplywem ktdrego
krajowe wladze lub organy regulacyjne lub organ
przeprowadzajgcy oceng majg dokonal oceny, przy uwz-
glednieniu okresu uczestnictwa Rady, Komisji lub ich obu,
zgodnie z ust. 4 i 5;

Poprawka 248

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 21 - ustep 1 - akapit 1 - litera d b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

db) okreslajg konsekwencje niedokoriczenia oceny do korica
okresu, o ktérym mowa w lit. da).

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 249

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 21 - ustep 2 - wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. W ocenie, o ktérej mowa w ust. 1, uwzglednia si¢
nastepujace elementy:

Poprawka

2. W ocenie, o ktérej mowa w ust. 1, uwzglednia si¢

w szczegdlnosci nastgpujace elementy:

Poprawka 250

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 21 - ustep 2 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) wplyw koncentracji na pluralizm mediéw, w tym jej wplyw
na ksztaltowanie opinii publicznej oraz na réznorodno$é
podmiotéw dzialajacych na rynku mediéw, z uwzglednieniem
Srodowiska internetowego oraz intereséw, powigzan lub
dzialalnosci stron w innych przedsigbiorstwach medialnych
lub niemedialnych;

Poprawka

a) wplyw koncentracji na pluralizm mediéw na szczeblu
unijnym, krajowym i regionalnym, w tym jej zasigg
geograficzny i wplyw na ksztaltowanie opinii publicznej
oraz na réznorodno$¢ podmiotéw dzialajacych na rynku
medi6w oraz na réznorodno$é tresci na tym rynku,
z uwzglednieniem $rodowiska internetowego oraz interesow,
powigzan lub dziatalnosci stron w innych przedsiebiorstwach
medialnych lub niemedialnych;

Poprawka 251

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 21 - ustep 2 - litera b

Tekst proponowany przez Komisje

b) gwarancje niezaleznosci redakeyjnej, w tym wplyw koncen-
tracji na funkcjonowanie zespoléw redakcyjnych oraz
istnienie Srodkéw stosowanych przez dostawcéw ustug
medialnych w celu zagwarantowania niezaleznosci poszcze-
golnych decyzji redakcyjnych;

Poprawka

b) gwarancje niezaleznosci redakeyjnej, w tym wplyw koncen-
tracji na funkcjonowanie zespoléw redakcyjnych oraz
istnienie $rodkéw stosowanych przez dostawcow ushtug
medialnych w celu zagwarantowania norm etycznych
i zawodowych oraz niezaleznodci decyzji redakcyjnych;

Poprawka 252

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 21 - ustep 2 - litera ¢ a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

ca) wyniki oceny ryzyka przeprowadzonej jako element
corocznego sprawozdania Komisji na temat praworzgd-
nosci oraz monitora pluralizmu mediéw w celu okreslenia,
analizy i oceny ryzyka dla wolnosci mediow i pluralizmu
mediow w danym paristwie cztonkowskim.
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Poprawka 253

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 21 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Komisja wspierana przez Radg moze wydal wytyczne
dotyczgce czynnikéw, ktore nalezy braé pod uwage przy
stosowaniu przez krajowe wiladze lub organy regulacyjne
kryteriow oceny wplywu koncentracji na rynku mediéw na
pluralizm mediéw i niezalezno$¢ redakcyjna.

Poprawka

3. Komisja, w porozumieniu z Radg, wydaje wytyczne, ktére
majg by¢ uwzgledniane przez krajowe wladze lub organy
regulacyjne podczas opracowywania ocen wplywu koncentracji
na rynku mediow na pluralizm mediéw i niezalezno$¢ redak-

cyjna.

Poprawka 254

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 21 - ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Krajowe wladze lub organy regulacyjne konsultujg z Radg
z wyprzedzeniem kazda opinig lub decyzje, ktdra zamierzaja
przyjaé, oceniajgc wplyw podlegajacych zgloszeniu przypadkow
koncentracji na rynku mediéw na pluralizm mediéw i niezalez-
no$¢ redakcyjng, jeZeli koncentracje te moga wplynagé na
funkcjonowanie rynku wewnetrznego.

Poprawka

4. Przed przeprowadzeniem oceny, o ktdrej mowa w ust. 1
akapit pierwszy, krajowe wladze lub organy regulacyjne
informujg Rade przed kazda opinig lub decyzje, ktorg
zamierzaja przyjaé, w odniesieniu do wplywu podlegajacych
zgloszeniu przypadkéw koncentracji na rynku mediéw na
pluralizm mediéw i niezalezno$¢ redakcyjna oraz tego, czy
koncentracje te moga wplyna¢ na funkcjonowanie rynku
wewnetrznego.

Poprawka 255

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 21 - ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. W terminie 14 dni kalendarzowych od zwrdcenia si¢
o konsultacje, o ktorej mowa w ust. 4, Rada sporzadza opini¢
o skierowanym do niej projekcie opinii lub decyzji krajowej,
uwzgledniajac elementy, o ktérych mowa w ust. 2, i przekazuje
te opini¢ organowi konsultujgcemu oraz Komisji.

Poprawka

5. W terminie 14 dni kalendarzowych od zwrdcenia si¢
o konsultacje, o ktorej mowa w ust. 4, Rada sporzadza opini¢
o skierowanym do niej projekcie opinii lub decyzji krajowej,
uwzgledniajac elementy, o ktérych mowa w ust. 2, i przekazuje
te opini¢ wladzy lub organowi konsultujacemu oraz Komisji.
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Poprawka 256

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 21 - ustep 6

Tekst proponowany przez Komisje

6.  Krajowe wiladze lub organy regulacyjne, o ktérych mowa
w ust. 4, uwzgledniaja w jak najwigkszym stopniu opinie,
o ktorej mowa w ust. 5. Jezeli organ ten nie zastosuje si¢ do
opinii, catkowicie lub czg¢sciowo, przedstawia Radzie i Komisji
uzasadnienie swojego stanowiska w terminie 30 dni kalenda-
rzowych od otrzymania opinii. Bez uszczerbku dla jej uprawnien
wynikajacych z Traktatéw Komisja moze wyda¢ wiasng opinie
W tej sprawie.

Poprawka

6.  Krajowe wiladze lub organy regulacyjne, o ktérych mowa
w ust. 4, uwzgledniaja w jak najwickszym stopniu opinie,
o ktérej mowa w ust. 5. Jezeli organ ten nie zastosuje si¢ do
opinii, catkowicie lub czg¢sciowo, przedstawia Radzie i Komisji
uzasadnienie swojego stanowiska w terminie 30 dni kalenda-
rzowych od otrzymania opinii. Bez uszczerbku dla jej uprawnien
wynikajgcych z Traktatéw Komisja moze wydaé wlasng opini¢
w tej sprawie. W terminie czterech tygodni od otrzymania takiej
opinii wlasciwe krajowe wladze lub organy regulacyjne
przedstawiajqg Komisji powody, dla ktérych zastosowaly sig
do niej czgSciowo lub nie zastosowaly si¢ do niej wcale.

Poprawka 257

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 21 - ustep 6 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

6a. Krajowe wladze lub organy regulacyjne mogq zwrdcié
sig do podmiotéw uczestniczgcych w koncentracji na rynku
mediéw o podjecie zobowigzari dotyczgcych ochrony pluralizmu
mediow i niezaleznosci redakcyjnej w oparciu o elementy
okreslone w ust. 2.

Poprawka 258

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 22 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. W przypadku braku oceny lub konsultacji zgodnie z art. 21
Rada, na wniosek Komisji, sporzadza opini¢ na temat wplywu
koncentracji na rynku mediéw na pluralizm mediéw i niezalez-
no$¢ redakcyjna, jezeli koncentracja na rynku mediéw moze
wplywa¢ na funkcjonowanie wewnetrznego rynku ustug
medialnych. Rada opiera swoja opini¢ na elementach okreslo-
nych w art. 21 ust. 2. Rada moze zwrdci¢ uwage Komisji na
koncentracje na rynku mediéw, ktére mogg wplywaé na
funkcjonowanie wewngtrznego rynku ustug medialnych.

Poprawka

1. W przypadku braku oceny lub konsultacji zgodnie z art. 21
Rada, z wlasnej inicjatywy lub na wniosek Komisji, sporzadza
opini¢ na temat wplywu koncentracji na rynku mediéw na
pluralizm mediéw i niezalezno$¢ redakcyjna, jezeli koncentracja
na rynku mediéw wedlug kontroli wstepnej dokonanej przez
Radg lub Komisje moze wplywal na funkcjonowanie we-
wnetrznego rynku ustug medialnych. Rada opiera swoja opinig
na elementach okreslonych w art. 21 ust. 2. Rada zwraca uwage
Komisji na takie koncentracje na rynku mediow.
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ELL http://data.europa.cu/eli/C[2024/1196/oj



Dz.U. C z 23.2.2024

PL

Poprawka 259

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 22 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Po wuzyskaniu opinii Rady i bez uszczerbku dla jej
uprawnien wynikajacych z Traktatéow Komisja moze wydaé
wlasng opini¢ w tej sprawie.

Poprawka

2. Po wuzyskaniu opinii Rady i bez uszczerbku dla jej
uprawnienl wynikajacych z Traktatéw Komisja wydaje wlasng
opinie w tej sprawie. W terminie czterech tygodni od
otrzymania takiej opinii wlasciwe krajowe wladze lub organy
regulacyjne przedstawiajg Komisji powody, dla ktorych
zastosowaly sig do niej czgSciowo lub nie zastosowaly si¢ do
niej weale.

Poprawka 260

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 22 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Opinie Rady i, w stosownych przypadkach, Komisji podaje
si¢ do wiadomosci publiczne;j.

Poprawka

3. Opinie rady i Komisji podaje si¢ do wiadomosci
publicznej.

Poprawka 261

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 22 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

Artykut 22a
Akty delegowane

1.  Powierzenie Komisji uprawnieri do przyjmowania aktéw
delegowanych podlega warunkom okreslonym w niniejszym
artykule.

2. Uprawnienia do przyjmowania aktéw delegowanych,
o ktorych mowa w niniejszym rozporzqdzeniu, powierza sig
Komisji na czas nieokreslony od dnia [Urzqd Publikacji: prosze
wstawié datg = 6 miesigcy od daty wejscia w Zycie niniejszego
rozporzgdzenia] r.

3.  Przekazanie uprawnieri do przyjmowania aktéw delego-
wanych, o ktérych mowa w niniejszym rozporzqdzeniu, moZe
w dowolnym momencie zostal odwolane przez Parlament
Europejski lub przez Radg. Decyzja o odwolaniu koriczy
przekazanie okreslonych w niej uprawnier. Decyzja o odwola-
niu staje si¢ skuteczna nastgpnego dnia po jej opublikowaniu
w Dzienniku Urzegdowym Unii Europejskiej lub w péZniejszym
terminie okreslonym w tej decyzji. Nie wplywa ona na waznos¢
juz obowigzujgcych aktéw delegowanych.

4.  Przed przyjeciem aktu delegowanego Komisja konsultuje
sig z ekspertami wyznaczonymi przez kazde paristwo czlon-
kowskie zgodnie z zasadami okreslonymi w Porozumieniu
migdzyinstytucjonalnym z dnia 13 kwietnia 2016 r. w sprawie
lepszego stanowienia prawa.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

5. Z chwilg przyjecia aktu delegowanego Komisja powia-
damia o tym réwnoczesnie Parlament Europejski i Radeg.

6. Akt delegowany przyjety na podstawie niniejszego
rozporzqdzenia wchodzi w Zycie tylko wéwczas, gdy ani
Parlament Europejski, ani Rada nie wyrazily sprzeciwu
w terminie jednego miesigca od przekazania tego aktu
Parlamentowi Europejskiemu i Radzie, lub gdy, przed uplywem
tego terminu, zaréwno Parlament Europejski, jak i Rada
poinformowaly Komisje, ze nie wniosq sprzeciwu. Termin ten
przedtuza si¢ o jeden miesigc z inicjatywy Parlamentu Euro-
pejskiego lub Rady.

Poprawka 262

Whniosek dotyczgcy rozporzadzenia

Artykul 23 — ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Systemy i metody pomiaru ogladalno$ci muszg by¢ zgodne
z zasadami przejrzystosci, bezstronnosci, inkluzywnosci, pro-
porcjonalnosci, niedyskryminacji i mozliwosci sprawdzenia.

Poprawka

1. Systemy i metody pomiaru ogladalnosci musza by¢ zgodne
z zasadami przejrzystosci, bezstronnosci, inkluzywnosci, pro-
porcjonalnosci, niedyskryminacji, poréwnywalnosci i mozliwosci
sprawdzenia. Pomiar oglgdalnosci jest prowadzony zgodnie
z powszechnie uznawanymi w branzy medialnej mechanizmami
samoregulacyjnymi.

Poprawka 263

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 23 - ustep 2

Tekst proponowany przez Komisje

2. Bez uszczerbku dla ochrony tajemnic handlowych
przedsigbiorstw dostawcy wasnych systeméw pomiaru ogladal-
nosci bez zbednej zwloki i bezplatnie dostarczaja dostawcom
ustug medialnych i reklamodawcom, a takze osobom trzecim
upowaznionym przez dostawcoéw ustug medialnych i reklamo-
dawcow dokladne, szczegdlowe, kompleksowe, zrozumiale
i aktualne informacje na temat metody stosowanej w ich
systemach pomiaru ogladalnosci. Niniejszy przepis nie ma
wplywu na unijne przepisy i zasady w zakresie ochrony danych
i prywatnosci.

Poprawka

2. Bez uszczerbku dla ochrony tajemnic przedsigbiorstwa
zdefiniowanych w art. 2 pkt 1 dyrektywy (UE) 2016/943
dostawcy whasnych systeméw pomiaru ogladalnosci bez zbednej
zwloki i bezplatnie dostarczaja dostawcom ustug medialnych
i reklamodawcom, a takze osobom trzecim upowaznionym
przez dostawcow ustug medialnych i reklamodawcéw dokladne,
szczegOtowe, kompleksowe, zrozumiale i aktualne informacje na
temat metody stosowanej w ich systemach pomiaru ogladal-
no$ci. Dostawcy wlasnych systeméw pomiaru oglgdalnosci
bezplatnie zapewniajq kazdemu dostawcy ustug medialnych
pomiary oglgdalnosci odnoszgce sig do tresci i ustug danego
dostawcy ustug medialnych. Niezalezny organ przeprowadza
raz w roku audyt metody przyjetej przez wlasne systemy
pomiaru oglgdalnosci i jej stosowania. Niniejszy przepis nie ma
wplywu na unijne przepisy i zasady w zakresie ochrony danych
i prywatnosci.
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Poprawka 264

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 23 - ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2a. Dane pomiaru oglgdalnosci, ktére sq udostgpniane
dostawcom ustug medialnych, muszq by¢ tak zréznicowane
jak informacje udostgpniane przez mechanizmy samoregula-
cyjne branzy, do ktérych nalezq réwniez dane niezagregowane.

Poprawka 265

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 23 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Krajowe wladze lub organy regulacyjne zachgcajg
dostawcéw systeméw pomiaru ogladalnosci do sporzgdzania —
wraz z dostawcami ustug medialnych, reprezentujacymi ich
organizacjami i innymi zainteresowanymi stronami — kodekséw
postepowania, ktére maja przyczyni¢ si¢ do przestrzegania
zasad, o ktérych mowa w ust. 1, w tym przez wspieranie
niezaleznych i przejrzystych audytow.

Poprawka

3. Destawcy systeméw pomiaru ogladalnosci wraz z dostaw-
cami ustug medialnych, reprezentujagcymi ich organizacjami,
platformami internetowymi i innymi zainteresowanymi strona-
mi sporzqdzajg przy wsparciu krajowych wladz lub organéw
regulacyjnych kodeksy postepowania, ktére maja przyczynic sie
do przestrzegania zasad, o ktérych mowa w ust. 1, w tym przez
wspieranie niezaleznych i przejrzystych audytéw. W' takich
kodeksach postgpowania przewiduje si¢ regularne, przejrzyste
i niezaleine monitorowanie i oceng osiggnigcia zgodnosci
z zasadami, o ktérych mowa w ust. 1. Przy opracowywaniu
kodeksow postgpowania nalezy zwrécié szczegolng uwage na
male podmioty medialne, aby aby zapewnil odpowiednie
pomiary oglgdalnosci w odniesieniu do tych podmiotow.

Poprawka 266

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 23 - ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Komisja wspierana przez Rad¢ moze wydaé wytyczne
dotyczace praktycznego stosowania ust. 1, 2 i 3 niniejszego
artykulu.

Poprawka

4. Komisja wspierana przez Rad¢ wydaje wytyczne dotyczace
praktycznego stosowania ust. 1, 2 i 3, z uwzglednieniem
kodeksow postgpowania, o ktérych mowa w ust. 3.

Poprawka 267

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 23 - ustep 5

Tekst proponowany przez Komisje

5. Rada wspiera wymiane najlepszych praktyk zwigzanych
z wdrazaniem systeméw pomiaru ogladalnosci w ramach
regularnego dialogu migdzy przedstawicielami krajowych wiladz
lub organéw regulacyjnych, przedstawicielami dostawcow
system6w pomiaru ogladalnosci oraz innymi zainteresowanymi
stronami.

Poprawka

5. Rada wspiera wymiane najlepszych praktyk zwigzanych
z wdrazaniem systeméw pomiaru ogladalnosci w ramach
regularnego dialogu migdzy przedstawicielami krajowych wladz
lub organéw regulacyjnych, przedstawicielami dostawcéw
systeméw pomiaru ogladalnosci, dostawcami ustug medialnych
oraz innymi zainteresowanymi stronami.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 268

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 23 - ustep 5 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

5a.  Obowigzki okreslone w niniejszym artykule pozostajg
bez uszczerbku dla prawa odbiorcéw do ochrony danych
osobowych ich dotyczgcych, jak przewidziano w art. 8 Karty
praw podstawowych Unii Europejskiej i rozporzgdzeniu (UE)
2016/679.

Poprawka 269

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 24 - nagléwek

Tekst proponowany przez Komisje

Przydzial reklam paristwowych

Poprawka

Przydzial Srodkéw publicznych na paristwowq reklame i zakupy

Poprawka 270

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 24 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Fundusze publiczne lub wszelkie inne $wiadczenia lub
korzysci przyznawane przez organy publiczne dostawcom ustug
medialnych do celéw reklamowych muszg by¢ przyznawane
zgodnie z przejrzystymi, obiektywnymi, proporcjonalnymi
i niedyskryminacyjnymi kryteriami oraz w drodze otwartych,
proporcjonalnych i niedyskryminacyjnych procedur. Niniejszy
artykul nie narusza przepiséw dotyczacych zamowien publicz-
nych.

Poprawka

1. Fundusze publiczne lub wszelkie inne $wiadczenia lub
korzysci przyznawane przez organy publiczne dostawcom ustug
medialnych, dostawcom platform internetowych oraz dostaw-
com wyszukiwarek internetowych do celéw reklamowych
i zakupéw musza by¢ przyznawane zgodnie z przejrzystymi,
obiektywnymi, proporcjonalnymi i niedyskryminacyjnymi kry-
teriami oraz w drodze otwartych, proporcjonalnych i niedyskry-
minacyjnych procedur. Takie Srodki publiczne przyznane do
celow reklamowych jednemu dostawcy ustug medialnych,
w tym dostawcy bardzo platformy internetowej lub dostawcy
wyszukiwarki internetowej, nie przekraczajg 15 % catkowitego
budietu przyznanego przez organy publiczne wszystkim
dostawcom ustug medialnych dzialajgcym na poziomie krajo-
wym. Niniejszy artykul nie narusza przepisow dotyczacych
zamoéwien publicznych ani nie ma wplywu na stosowanie zasad
pomocy paristwa.
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Poprawka 271

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 24 - ustep 1 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

la.  Organy publiczne dopilnowujq, by kryteria i procedury
stosowane do okreslania przydziatu Srodkow publicznych do
celow reklam i zakupéw paristwowych na rzecz dostawcow
ustug medialnych, platform internetowych i wyszukiwarek
internetowych zgodnie z ust. 1 byly z wyprzedzeniem pod-
awane do wiadomosci publicznej za pomocg Srodkéw elektro-
nicznych i przyjaznych dla uzytkownika. Krajowe wladze lub
organy regulacyjne konsultujqg si¢ z Radg i krajowymi
zainteresowanymi stronami z sektora mediow w sprawie
opracowania metody opracowywania takich kryteriow i proce-
dur.

Poprawka 272

Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia

Artykul 24 - ustep 2 - wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

2. Organy publiczne, w tym rzqdy krajowe, federalne lub
regionalne, wladze lub organy regulacyjne, a takze przedsigbior-
stwa panstwowe lub inne jednostki kontrolowane przez
panistwo na poziomie krajowym lub regionalnym, lub teryto-
rialne samorzqdy jednostek terytorialnych liczgcych ponad
1 mln mieszkaricow, udostgpniajq publicznie dokladne, kom-
pleksowe, zrozumiale, szczegétowe i coroczne informacje
o swoich wydatkach na reklame¢ przeznaczonych na rzecz
dostawcéw ustug medialnych, ktére to informacje obejmuja co
najmniej nastepujace dane:

Poprawka

2. Organy publiczne, w tym na poziomie unijnym, krajo-
wym, federalnym, regionalnym lub lokalnym, krajowe wladze
lub organy regulacyjne, a takze przedsigbiorstwa panistwowe lub
inne jednostki kontrolowane przez paistwo na poziomie
unijnym, krajowym, regionalnym lub lokalnym udostgpniajg
publicznie za posrednictwem Srodkéw elektronicznych i w spo-
s6b przyjazny dla uzytkownika dokladne, kompleksowe,
zrozumiale, szczegblowe i coroczne informacje o swoich
wydatkach na reklame i zakupy przyznanym dostawcom ustug
medialnych, dostawcom platform internetowych i dostawcom
wyszukiwarek internetowych, ktére to informacje obejmujg co
najmniej nastepujgce dane:

Poprawka 273

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 24 — ustep 2 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) nazwy prawne dostawcow ustug medialnych, od ktérych
zakupiono ustugi reklamowe;

Poprawka

a) nazwy prawne dostawcéw ustug medialnych, dostawcow
platform internetowych lub dostawcéw wyszukiwarek
internetowych, od ktérych uzyskano ustugi reklamowe lub
zakupy;

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 274
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 24 - ustep 2 - litera a a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

aa) krotkie uzasadnienie kryteriow i procedur stosowanych do
przydzielania srodkéw publicznych na cele paristwowych
reklam i zakupéw na rzecz dostawcow ustug medialnych,
dostawcéw platform internetowych lub dostawcow wy-
szukiwarek internetowych;

Poprawka 275
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 24 - ustep 2 - litera b

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
b) calkowita wydana kwote roczna oraz kwoty wydane na b) calkowita wydana kwote roczna oraz kwoty wydane na
kazdego dostawce ustug medialnych. kazdego dostawce ustug medialnych, dostawce platformy

internetowej lub dostawcg wyszukiwarki internetowej;

Poprawka 276
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 24 — ustep 2 - litera b a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ba) reklama paristwowa i paristwowe wsparcie finansowe
przydzielone dostawcom ustug medialnych, dostawcom
platform internetowych lub dostawcom wyszukiwarek
internetowych;

Poprawka 277
Whiosek dotyczjcy rozporzadzenia
Artykul 24 - ustep 2 - litera b b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

bb) szczegotowe informacje na temat przychodéw z uméw
z organami paristwowymi uzyskiwanych przez spétki
nalezgce do tej samej grupy kapitalowej co dostawca
ustug medialnych.
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Poprawka 278

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 24 - ustep 3

Tekst proponowany przez Komisje

3. Krajowe wladze lub organy regulacyjne monitoruja
przydziat reklam paristwowych na rynkach mediéw. Aby ocenié
doktadno$¢ informacji o reklamie paristwowej udostepnionych
zgodnie z ust. 2, krajowe wladze lub organy regulacyjne moga
zwroci¢ si¢ do jednostek, o ktérych mowa w ust. 2, o prze-
kazanie dalszych informacji, w tym informacji dotyczacych
stosowania kryteriow, o ktérych mowa w ust. 1.

Poprawka

3. Krajowe wladze lub organy regulacyjne monitoruja
przydziat finansowania paristwowego na rynkach mediéw oraz
na rzecz dostawcow platform internetowych i dostawcow
wyszukiwarek internetowych. Aby oceni¢ dokladnos¢ informa-
¢ji o wydatkach paristwowych udostepnionych zgodnie z ust. 2,
krajowe wladze lub organy regulacyjne moga zwrdci¢ si¢ do
jednostek, o ktérych mowa w ust. 2, o przekazanie dalszych
informacji, w tym bardziej szczegélowych informacji dotycza-
cych stosowania kryteriéw i procedur, o ktérych mowa w ust. 1.

Poprawka 279

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 24 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

3a.  Krajowe wladze lub organy regulacyjne, ktére monito-
rujg przydziat wydatkéw paristwowych, przedstawiajq co roku
sporzgdzone w szczegolowy i zrozumialy sposéb sprawozdanie
na temat przydzialu wydatkéw parstwowych na rzecz
dostawcéw ustug medialnych, dostawcow platform interneto-
wych i dostawcow wyszukiwarek internetowych na podstawie
informacji, o ktérych mowa w ust. 2. Sprawozdania roczne
podaje si¢ do wiadomosci publicznej, tak aby byly one latwo
dostepne.

Poprawka 280

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 24 - ustep 3 b (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

3b.  Przeznaczenie wydatkéw paristwowych na rzecz do-
stawcéw ustug medialnych, dostawcéw platform internetowych
i dostawcéw wyszukiwarek internetowych do celow wiadomosci
alarmowych przekazywanych przez organy publiczne podlega
wymogom okreslonym w ust. 2 i 3 po ustaniu sytuacji
nadzwyczajnej. Takie przydzialy podlegajg wymogom okres-
lonym w ust. 1.

ELL: http://data.europa.eu/eli/C/2024/1196/oj
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Poprawka 281

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 25 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Komisja zapewnia niezaleZne monitorowanie wewnetrz-
nego rynku ustug medialnych, w tym ryzyka dla jego
funkcjonowania i odpornosci oraz postepéw w tym zakresie.
Wyniki monitorowania sg przedmiotem konsultacji z Radg.

Poprawka

1. Komisja, we wspélpracy z Radg, zapewnia niezaleing
i stalg obserwacje wewngtrznego rynku ustug medialnych, pod
kgtem jego funkcjonowania i odpornosci, a takze zagrozer dla
niego i postepéw w dziedzinie wolnosci mediéw i pluralizmu
mediow. Komisja moze zaangaiowal w ten proces monitoro-
wania organy europejskie dysponujgce odpowiedniq wiedzq
fachowg w zakresie wolnosci i pluralizmu mediéw.

Poprawka 282

Whiosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 25 — ustep 2 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

2a. Podczas monitorowania, o ktérym mowa w ust. 1,
Komisja uwzglednia sprawozdania, oceny i zalecenia Rady,
wklad spoleczeristwa obywatelskiego, wyniki monitorowania
pluralizmu mediéw oraz ustalenia zawarte w jej rocznych
sprawozdaniach na temat praworzgdnosci.

Poprawka 283

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 25 - ustep 3 - wprowadzenie

Tekst proponowany przez Komisje

3. Monitorowanie obejmuje:

Poprawka

3. Monitorowanie, w szczegdlnosci:

Poprawka 284

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 25 - ustep 3 - litera a

Tekst proponowany przez Komisje

a) szczegdlowa analize odpornosci rynkéw mediow wszystkich
panstw czlonkowskich, w tym w odniesieniu do poziomu
koncentracji mediéw oraz ryzyka zagranicznych manipulacji
informacjami i ingerencji w informacje;

Poprawka

a) uwzglednia szczeg6tows analize odpornosci rynkéw mediéw
wszystkich panstw cztonkowskich, w tym przeglgd poziomu
koncentracji medidw oraz ryzyka, jakie stwarza ona dla
pluralizmu mediéw i niezaleznosci redakcyjnej dostawcéw
ustug medialnych, w tym ryzyka manipulacji informacjami
i ingerencji w informacje;
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Poprawka 285
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 25 - ustep 3 - litera b

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
b) przeglad i perspektywiczng ocen¢ odpornosci wewnetrznego b) obejmuje przeglad i perspektywiczng oceng odpornosci
rynku ustug medialnych jako catosci; wewnetrznego rynku ustug medialnych jako calosci, w tym

w odniesieniu do stopnia koncentracji rynku;

Poprawka 286
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 25 — ustep 3 - litera b a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ba) obejmuje dokonywang na bieigco, szczegélowq oceng
dotyczgcq wdrozenia art. 3,4 i 7;

Poprawka 287
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 25 - ustep 3 - litera ¢

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka
¢) przeglad $rodkéw wprowadzonych przez dostawcéw ustug ¢) obejmuje przeglad srodkéw wprowadzonych przez dostaw-
medialnych w celu zagwarantowania niezaleznosci indywi- c6w ustug medialnych w celu zagwarantowania niezaleznosci
dualnych decyzji redakcyjnych. decyzji redakcyjnych;

Poprawka 288
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 25 — ustep 3 - litera c a (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

ca) zawieral szczegétowq oceng przydzialu Srodkéw publicz-
nych na paristwowe reklamy i zakupy;

Poprawka 289
Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykut 25 - ustep 3 - litera ¢ b (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje Poprawka

cb) zawiera przeglgd Srodkéw krajowych wplywajgcych na
pluralizm mediéw i niezalezno$¢ redakcyjng dostawcow
ustug medialnych, z uwzglgdnieniem niezaleznosci poli-
tycznej i dostgpnosci tych Srodkéw;
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Poprawka 290

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 25 - ustep 3 - litera ¢ ¢ (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

cc) zawiera przeglgd wdrozenia i wplywu funkcji bardzo
duzych platform internetowych dla zatwierdzonych do-
stawcéw ustug medialnych, o ktérych mowa w art. 17;

Poprawka 291

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 25 - ustep 3 - litera ¢ d (nowa)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

cd) ocenia niezalezno$¢ krajowych wladz lub organéw regula-
cyjnych.

Poprawka 292

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 25 — ustep 3 a (nowy)

Tekst proponowany przez Komisje

Poprawka

3a. Komisja ustanawia latwy w uzyciu i publicznie do-
stepny mechanizm ostrzegania w celu wykrywania ryzyka
dotyczgcego stosowania niniejszego rozporzgdzenia.

Poprawka 293

Whniosek dotyczgcy rozporzadzenia

Artykul 25 - ustep 4

Tekst proponowany przez Komisje

4. Monitorowanie przeprowadza si¢ corocznie, a jego wyniki
udostepnia sig publicznie.

Poprawka

4. Monitorowanie przeprowadza si¢ corocznie. Wyniki
monitorowania sq przedstawiane co roku Parlamentowi Euro-
pejskiemu i udostgpniane publicznie.
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Poprawka 294

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 26 - ustep 1

Tekst proponowany przez Komisje

1. Najpéiniej do [cztery lata od daty wejscia w zZycie
niniejszego rozporzadzenia] r., a nastgpnie co cztery lata,
Komisja przeprowadza ocen¢ niniejszego rozporzadzenia
i przedklada sprawozdanie Parlamentowi Europejskiemu, Ra-
dzie i Europejskiemu Komitetowi Ekonomiczno-Spolecznemu.

Poprawka

1. Najpézniej do [dwa lata od daty wejscia w zycie
niniejszego rozporzadzenia] r., a nastgpnie co dwa lata, Komisja
przeprowadza ocen¢ wdrozenia niniejszego rozporzadzenia
i przedklada Parlamentowi Europejskiemu, Radzie i Europejskie-
mu Komitetowi Ekonomiczno-Spolecznemu sprawozdanie obej-
mujgce rowniez ustalenia i Srodki nastgpcze, jakie majg zostac
podjete.

Poprawka 295

Whniosek dotyczacy rozporzadzenia

Artykul 28 - ustep 2 - akapit 2

Tekst proponowany przez Komisje

Art. 7-12 i 27 stosuje si¢ jednak od [3 miesiace od daty wejscia
w zycie] r., a art. 19 ust. 2 stosuje si¢ od [48 miesigcy od daty

wejscia w zycie] r.

Poprawka

Art. 7-12 i 27 stosuje si¢ jednak od [3 miesiace od daty wejscia
w zycie] ., a art. 19 stosuje si¢ od [24 miesigce od daty wejscia
w zZycie] r.
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