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Pytania prejudycjalne

1) Czy wykladni art. 5 lit. a), b) i d) dyrektywy Parlamentu Europejskiego i Rady 2009/147/WE (') z dnia 30 listopada
2009 r. w sprawie ochrony dzikiego ptactwa mozna dokonywac w ten sposéb, ze przewidziane tam zakazy obowiazuja
wylacznie w zakresie, jaki jest niezbedny w celu zachowania populacji odnodnych gatunkéw na poziomie, ktory
odpowiada w szczegdlnosci wymogom ekologicznym, naukowym i kulturowym w rozumieniu art. 2 tej dyrektywy,
majgc na uwadze wymogi ekonomiczne i rekreacyjne, jezeli zabijanie lub ploszenie ptakéw czy tez niszczenie lub
uszkadzanie ich gniazd lub jaj nie jest celem podejmowanego dzialania?

2) Czy wykladni art. 5 lit. a), b) i d) dyrektywy 2009/147 w zwiazku z art. 2 tej dyrektywy nalezy dokonywaé w ten
sposob, ze zabronione w mysl tych przepiséw dzialania w okresie legowym maja charakter umyslny migdzy innymi
wowezas, gdy na podstawie danych naukowych i obserwacji poszczegélnych ptakéw mozna wyjs¢ z zalozenia, ze
w lesie, ktéry ma zostaé ostatecznie wyciety w calosci (ostateczna wycinka lasu), ma gniazda okoto dziesigciu par
ptakéw na hektar, przy czym nie stwierdzono, ze na obszarze wycinki majg gniazda osobniki o niewla§ciwym stanie
ochrony?

3) Czy wykladni art. 5 lit. a), b) i d) dyrektywy 2009/147 w zwigzku z art. 2 tej dyrektywy nalezy dokonywaé w ten
sposob, ze zabronione w mysl tych przepiséw dzialania w okresie legowym maja charakter umyslny miedzy innymi
woéweczas, gdy na podstawie danych naukowych i obserwacji poszczegdlnych ptakéw mozna wyjs¢ z zalozenia, ze
w lesie, w ktérym ma zostaé wycieta jedynie cze$¢ drzew (wycinka ochronna), ma gniazda okolo dziesigciu par ptakéw
na hektar, przy czym nie ma podstaw, by zalozy¢, ze na obszarze wycinki majg gniazda osobniki o niewla$ciwym stanie
ochrony?

4) Czy wykladni art. 9 ust. 1 lit. a) tiret trzecie dyrektywy 2009/147 w zwiazku z art. 2 tej dyrektywy mozna dokonywa¢
w ten sposéb, ze sa z nimi zgodne przepisy panstwa czlonkowskiego, ktore pozwalaja na odstgpstwa od zakazdw
przewidzianych w art. 5 lit. a), b) i d) tej dyrektywy, aby umozliwi¢ ostateczng wycinke lasu w okresie legowym
i wychowu mlodych w celu zapobiegania powaznym szkodom w odniesieniu do lasu jako przedmiotu prawa wlasnosci?

5) Czy wykladni art. 9 ust. 1 lit. a) tiret trzecie dyrektywy 2009/147 w zwigzku z art. 2 tej dyrektywy mozna dokonywac
w ten sposéb, ze s3 z nimi zgodne przepisy panstwa czlonkowskiego, ktére pozwalajg na odstepstwa od zakazéw
przewidzianych w art. 5 lit. a), b) i d) tej dyrektywy, aby umozliwi¢ ochronng wycinke lasu w okresie legu ptakéw
i wychowu mlodych w celu zapobiegania powaznym szkodom w odniesieniu do lasu jako przedmiotu prawa wlasnosci?
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6) Jezeli dyrektywa 2009/147 nie pozwala na ostateczng wycinke lasu w okresie legowym i wychowu miodych w celu
zapobiegania powaznym szkodom w odniesieniu do lasu jako przedmiotu prawa wiasnosci, czy takie uregulowanie jest
zgodne z art. 16 i 17 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej i czy obowiazuje ono nawet wowczas, gdy wycinka
nie oddziatuje niekorzystnie na zadne gatunki ptakéw o niewlasciwym stanie ochrony?

7) Jezeli dyrektywa 2009/147 nie pozwala na wycinke ochronng w okresie legowym i wychowu mlodych w celu
zapobiegania powaznym szkodom w odniesieniu do lasu jako przedmiotu prawa wiasnosci, czy takie uregulowanie jest
zgodne z art. 16 i 17 Karty praw podstawowych Unii Europejskiej i czy obowiazuje ono nawet wowczas, gdy wycinka
nie oddziatuje niekorzystnie na zadne gatunki ptakéw o niewlasciwym stanie ochrony?
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