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ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2021/823
z dnia 20 maja 2021 r.

nakladajgce ostateczne clo wyréwnawcze na przywéz niektérych pstragéw teczowych
pochodzacych z Turcji w nastepstwie przegladu wygasniecia na podstawie art. 18 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1037

KOMISJA EUROPE]JSKA,
uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajgc rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1037 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
ochrony przed przywozem towaréw subsydiowanych z krajow niebedacych cztonkami Unii Europejskiej (1) (zwane dalej
,rozporzadzeniem podstawowym”), w szczeg6lnoci jego art. 18,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:
1. PROCEDURA

1.1. Poprzednie dochodzenia i obowiagzujace Srodki

(I)  Rozporzadzeniem wykonawczym Komisji (UE) 2015/309 () Komisja nalozyla ostateczne clo wyréwnawcze na
przywéz niektorych pstragéw teczowych pochodzacych z Turdji (,pierwotne dochodzenie”).

(2) W dniu 4 czerwca 2018 r., w nastepstwie czeSciowego przegladu okresowego dotyczacego subsydiowania wszyst-
kich producentéw eksportujacych, Komisja podjeta decyzje o utrzymaniu srodkéw w ich pierwotnej wysokosci (roz-
porzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2018/823) (*). Komisja stwierdzila, Ze zmiana legislacyjna w tureckim usta-
wodawstwie dotyczacym subsydiéw dla producentéw pstraga, ktéra byla przedmiotem przegladu, nie uzasadnia
zmiany cel wyréwnawczych stosowanych w odniesieniu do wszystkich producentéw pstraga w Turcji. Zauwazono
jednak, ze wplyw zmiany legislacyjnej roznit si¢ na poziomie poszczegdlnych przedsigbiorstw, w zaleznosci od spe-
cyficznej sytuacji kazdego z nich ().

(3) W dniu 15 maja 2020 r., w nastgpstwie czeSciowego przegladu okresowego, Komisja zmienita poziom cla wyréw-
nawczego w stosunku do jednego producenta eksportujacego (rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE)
2020/658) ().

(4)  Stawki obowiazujacych aktualnie ostatecznych cel wyréwnawczych wahaja si¢ od 1,5 % do 9,5 %.

1.2. Wniosek o dokonanie przegladu wygasniecia

(5) W nastgpstwie opublikowania zawiadomienia o wygasnigciu Srodkéw (°) Komisja otrzymata wniosek o dokonanie
przegladu zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego.

() Dz.U.L176z 30.6.2016,s. 55.

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/309 z dnia 26 lutego 2015 r. naktadajace ostateczne clo wyréwnawcze i stanowigce
0 ostatecznym pobraniu cla tymczasowego nalozonego na przywoz niektorych pstragéw teczowych pochodzacych z Turcji (Dz.U.
L56227.2.2015,s.12).

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2018/823 z dnia 4 czerwca 2018 r. w sprawie zakoficzenia czg$ciowego przegladu okres-
owego Srodkéw wyréwnawczych majacych zastosowanie do przywozu niektérych pstragéw teczowych pochodzacych z Turcji (Dz.U.
L 13925.6.2018,s. 14).

() Motyw 49 rozporzadzenia wykonawczego (UE) 2018/823.

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2020/658 z dnia 15 maja 2020 r. zmieniajace rozporzadzenie wykonawcze (UE)
2015/309 nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze i stanowigce o ostatecznym pobraniu cla tymczasowego nalozonego na przywoz
niektérych pstragéw teczowych pochodzacych z Turcji w nastepstwie przegladu okresowego zgodnie z art. 19 ust. 4 rozporzadzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1037 (Dz.U.L 155 z 18.5.2020, s. 3).

(®) Zawiadomienie o wygas$nieciu niektdrych srodkdw antysubsydyjnych (Dz.U. C 209 z 20.6.2019, s. 34).
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Whiosek zostal ztozony w dniu 25 listopada 2019 r. przez Dunska Organizacje ds. Akwakultury (,TDAO” lub
,wnioskodawca”) w imieniu producentéw reprezentujacych wiecej niz 40 % catkowitej produkcji niektorych pstra-
g6w teczowych w Unii. W uzasadnieniu wniosku podano, ze w zwigzku z wygasnieciem $rodkow istnieje prawdo-
podobiefistwo kontynuacji subsydiowania i kontynuacji lub ponownego wystapienia szkody dla przemystu Unii.

Przed wszczeciem przegladu wygasniecia i zgodnie z art. 22 ust. 1 i art. 10 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego
Komisja powiadomita rzad Turcji o wplynigciu nalezycie udokumentowanego wniosku o dokonanie przegladu oraz
zaprosila rzad Turcji do udzialu w konsultacjach majacych na celu wyjasnienie sytuacji dotyczacej tresci wniosku
o dokonanie przegladu oraz wypracowanie wspélnie uzgodnionego rozwigzania. Konsultacje odbyly sie w dniu
20 lutego 2020 .

Podczas konsultacji przed wszczeciem przegladu rzad Turcji wskazal, ze nastapila znaczna zmiana w tureckim syste-
mie wsparcia, gdyz calkowite platnosci wspierajace i wielko$¢ produkeji objetej wsparciem zacznie spadly od 2013 r.
W zwigzku z tym rzad Turcji wyrazil przekonanie, Ze nie ma potrzeby wszczynania przegladu wygasniecia.

Komisja uznala, ze dowody przedstawione we wniosku o dokonanie przegladu stanowily informacje odpowiednio
dostgpne wnioskodawcy na tym etapie. Jak przedstawiono w memorandum w sprawie wystarczajacych dowodéw
zawierajgcym dokonang przez Komisje oceng wszystkich dowodéw dotyczacych domniemanych subsydiow, kté-
rymi dysponuje Komisja i na podstawie ktérych wszczela dochodzenie, na etapie wszczecia postgpowania istnialy
wystarczajace dowody na to, ze domniemane subsydia stanowily podstawe $rodkéw wyréwnawczych pod wzgle-
dem istnienia, kwoty i charakteru.

1.3. Wszczecie przegladu wygasniecia

(10) Po konsultacji z Komitetem ustanowionym w art. 15 ust. 1 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE)

20161036 (), stosujac art. 25 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego, Komisja ustalila, ze istnieja wystarczajace
dowody uzasadniajgce wszczecie przegladu wygasniecia, i oglosita w drodze zawiadomienia opublikowanego
w dniu 27 lutego 2020 r. w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej () (,zawiadomienie o wszczeciu”) wszczecie prze-
gladu wygasniecia zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego. W $wietle art. 18 ust. 2 rozporzadzenia podsta-
wowego Komisja sporzadzita memorandum w sprawie wystarczajacych dowodéw zawierajace dokonang przez
Komisj¢ oceng wszystkich dowoddéw, ktorymi dysponuje i na podstawie ktorych wszczela przedmiotowe dochodze-
nie.

1.4. Okres objety dochodzeniem przegladowym i okres badany

(11) Dochodzenie dotyczace kontynuacji lub ponownego wystapienia subsydiowania objglo okres od dnia 1 stycznia

2019 r. do dnia 31 grudnia 2019 r. (,okres objety dochodzeniem przegladowym” lub ,ODP”). Badanie tendencji
majacych znaczenie dla oceny prawdopodobiefistwa kontynuacji lub ponownego wystgpienia szkody objelo okres
od dnia 1 stycznia 2016 r. do kofica okresu objetego dochodzeniem przegladowym (,okres badany”) ().

1.5. Zainteresowane strony

(12) W zawiadomieniu o wszcz¢ciu Komisja wezwala zainteresowane strony do skontaktowania si¢ z nig w celu wzigcia

()
)
()

udzialu w dochodzeniu. Ponadto Komisja wyraznie poinformowata wnioskodawce, innych znanych producentéw
unijnych, znanych producentéw eksportujacych oraz rzad Turcji, znanych importerdw i uzytkownikéw o wszczeciu
dochodzenia i zaprosita te podmioty do wzigcia w nim udziatu.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie ochrony przed przywozem
produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedacych cztonkami Unii Europejskiej (Dz.U. L 176 z 30.6.2016, s. 21).
Zawiadomienie o wszczeciu przegladu wygasnigcia sSrodkéw antysubsydyjnych stosowanych wzgledem przywozu niektérych pstra-
g6w teczowych pochodzacych z Republiki Turcji (Dz.U. C 64 z 27.2.2020, s. 22).

W dniu 31 stycznia 2020 r. Zjednoczone Krdlestwo wystapito z Unii Europejskiej. Unia i Zjednoczone Krélestwo wspdlnie uzgodnity
okres przejsciowy, w ktérym Zjednoczone Krélestwo nadal podlegalo prawu Unii, a ktéry zakoriczyt si¢ w dniu 31 grudnia 2020 r.
Zjednoczone Krélestwo nie jest juz pafistwem cztonkowskim Unii, w zwigzku z czym w danych liczbowych, ustaleniach i wnioskach
zawartych w niniejszym rozporzadzeniu Zjednoczone Krolestwo traktowane jest jako panstwo trzecie.
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(13) Wszystkie strony zaproszono do przedstawienia swoich opinii i informacji oraz do dostarczenia dowodéw potwier-
dzajacych zglaszane fakty w terminie okre$lonym w zawiadomieniu o wszczeciu. Zainteresowane strony mialy row-
niez mozliwo$¢ przedstawienia uwag na temat wszczecia dochodzenia oraz ztozenia wniosku o przestuchanie przed
Komisjg lub rzecznikiem praw stron w postegpowaniach w sprawie handlu.

1.6. Kontrola wyrywkowa

(14) W zawiadomieniu o wszczeciu postepowania Komisja oznajmita, ze moze dokona¢ kontroli wyrywkowej zaintere-
sowanych stron zgodnie z art. 27 rozporzadzenia podstawowego.

1.6.1. Kontrola wyrywkowa producentéw unijnych

(15) W zawiadomieniu o wszczeciu Komisja oglosila, ze dokonala wstepnego doboru préby producentéw unijnych.
Zgodnie z art. 27 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego Komisja dokonata wstepnego doboru préby na podstawie
najwickszej reprezentatywnej wielkoSci produkji i sprzedazy, ktéra moze zosta¢ wlasciwie zbadana w dostepnym
czasie, biorgc réwniez pod uwage polozenie geograficzne. Préba ta obejmowala o$miu producentéw unijnych —
wszystkie te przedsigbiorstwa stanowily mate i $rednie przedsigbiorstwa (,MSP”). Wstepnie objeci proba producenci
unijni stanowili 14 % produkcji unijnej. Komisja zwrocila si¢ do zainteresowanych stron o przedstawienie uwag na
temat wstepnego doboru préby.

(16) Komisja otrzymalta uwagi od TDAO. Na tej podstawie i w celu objecia najwigkszej reprezentatywnej wielkosci pro-
dukgji Komisja postanowila dodaé do ostatecznej proby producenta pstragéw zamrozonych i zastgpi¢ jednego ze
wstepnie wybranych producentéw innym. Nie otrzymano zadnych dalszych uwag.

(17) Ponadto, jak wskazano w motywie 24, jeden z producentéw unijnych objetych prébg nie udzielit odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszu i w konsekwencji zostal wylaczony z préby. Pozostali objeci prébg producenci
unijni wcigz stanowili 13 % produkgji Unii i byli reprezentatywng prébg przemystu Unii, zwazywszy na duzg liczbe
producentéw unijnych.

1.6.2. Kontrola wyrywkowa importeréw

(18) Aby podja¢ decyzje co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli konieczno$¢ taka zostanie
stwierdzona, aby dokona¢ doboru préby, Komisja zwroécita si¢ do importeréw niepowigzanych o udzielenie infor-
magcji okreslonych w zawiadomieniu o wszczeciu.

(19) Poniewaz nie zglosili si¢ Zadni importerzy niepowigzani, nie byto konieczne przeprowadzenie kontroli wyrywkowej.

1.6.3. Kontrola wyrywkowa producentow eksportujgcych w Turcji

(20)  Aby podja¢ decyzje co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli koniecznos¢ taka zostanie
stwierdzona, aby dokona¢ doboru préoby, Komisja zwrocila si¢ do wszystkich producentéw eksportujacych w Turcji
o udzielenie informacji okre$lonych w zawiadomieniu o wszczgciu. Ponadto Komisja zwrdcita si¢ do Misji Republiki
Turcji w Unii Europejskiej o wskazanie innych producentéw eksportujacych, ktérzy ewentualnie byliby zaintereso-
wani udzialem w dochodzeniu, lub skontaktowanie si¢ z nimi.

(21)  Pigtnastu producentéw eksportujacych lub grup producentéw eksportujacych w Turcji przedstawilo wymagane
informacje i zgodzilo si¢ na wlaczenie do préby. Catkowita deklarowana przez te przedsigbiorstwa wielko$¢ wywozu
niektorych pstragéw teczowych do Unii w okresie objetym dochodzeniem przegladowym obejmowata 100 %
wywozu z Turcji do Unii.

(22) Zgodnie z art. 27 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego Komisja dobrala probe zlozong z trzech producentéw eks-
portujacych lub grup producentéw eksportujacych, opierajac si¢ na najwigkszej reprezentatywnej wielkosci wywozu
do Unii, ktéra mogla zosta¢ wlasciwie zbadana w dostepnym czasie. Préba stanowila ponad 70 % zadeklarowanej
sprzedazy eksportowej do Unii w okresie objetym dochodzeniem przeglagdowym.

(23) Zgodnie z art. 27 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego zasiggnieto opinii wszystkich znanych producentéw ekspor-
tujacych i wladz Turcji w kwestii doboru proby. Nie otrzymano zadnych uwag.
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1.6.4. Odpowiedzi na kwestionariusz i odmowa wspétpracy

(24) W celu uzyskania informacji uznanych za niezbedne do dochodzenia Komisja przestata kwestionariusze do dziewie-
ciu producentéw unijnych objetych préba, do trzech producentéw eksportujacych objetych préba i do rzadu Turcji.
Jeden z producentéw unijnych objetych préba poinformowal Komisje, ze nie jest w stanie udzieli¢ odpowiedzi na
pytania zawarte w kwestionariuszu. Ponadto jeden producent eksportujacy objety proba nie przekazal odpowiedzi
na pytania zawarte w kwestionariuszu. W rezultacie odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu otrzymano
od oémiu producentéw unijnych, od dwéch producentéw eksportujacych objetych préba oraz od rzadu Turcji.

(25) W odniesieniu do odmowy wspdlpracy producenta eksportujacego objetego prébg Komisja podjeta decyzje, aby
oprzeé ustalenia na dostepnych faktach zgodnie z art. 28 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. Poinformowano
o tym odnosnego producenta eksportujacego. Nie otrzymano zadnych uwag. Obaj producenci eksportujacy objeci
proba, ktérzy udzielili odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu, wcigz odpowiadali za ponad 60 % zade-
klarowanej sprzedazy eksportowej do Unii w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

1.6.5. Weryfikacja

(26) Komisja prowadzita dalsze badanie i weryfikacje wszystkich informacji uwazanych za niezbe¢dne do ustalenia praw-
dopodobienstwa kontynuacji lub ponownego wystapienia subsydiowania i szkody oraz interesu Unii. Z powodu
wybuchu pandemii COVID-19 i wynikajacych z niej Srodkéw wprowadzonych w celu powstrzymania jej rozprze-
strzeniania si¢ (') Komisja nie mogla jednak przeprowadzi¢ wizyt kontrolnych w lokalach wszystkich przedsigbior-
stw zgodnie z art. 26 rozporzadzenia podstawowego. W zamian Komisja przeprowadzita kontrole krzyzowe na
odlegto$¢ dotyczace informacji przekazanych przez ponizsze przedsigbiorstwa:

Producenci unijni:

— Az Agr Ittica Rio Selva Sl Soc Agr (Wlochy)
— Danaqua Aps (Dania)

— Gospodarstwo Rybackie Bytéw (Polska)

— Gruppo Sais (Wlochy)

— Sas Lefevre Surgeles (Francja)

— Snaptun Frysehus A/S (Dania)

— Tres Mares (Hiszpania)

— Truite Service (Francja)

Producenci eksportujacy:

— Grupa powigzanych przedsigbiorstw ,GMS”, Turcja:
— Giimiigdoga Su Uriinleri Uretim Ihracat Ithalat A.S., Mugla, Turcja
— Dalga Seafood Ltd., Ateny, Grecja

— Grupa powigzanych przedsigbiorstw ,Ozpekler”, Turcja:

— Ozpekler Ingaat Taahhiid Dayanikli Titketim Mallar1 Su Uriinleri Sanayi ve Ticaret Limited Sirketi, Denizli,
Turcja

— Ozpekler ithalat Thracat Su Uriinleri Sanayi ve Ticaret Ltd. Sti., Denizli, Turcja

Rzad Turdji:

— Ministerstwo Handlu, Republika Turcji

— Ministerstwo Rolnictwa i Le$nictwa, Republika Turcji

— Agencja Regulacji i Nadzoru Sektora Bankowego (BDDK), Republika Turcji
— Ministerstwo Skarbu i Finanséw, Republika Turcji

— rolnicze spéldzielnie kredytowe, Republika Turcji

(") Zawiadomienie w sprawie skutkéw, jakie pojawienie si¢ COVID-19 ma na dochodzenia antydumpingowe i antysubsydyjne (Dz.U.
C 862 16.3.2020, 5. 6).
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— Bank Centralny Republiki Turcji, Republika Turcji

— Eximbank, Republika Turcji

— Organizacja Rozwoju Malych i Srednich Przedsigbiorstw Turcji (KOSGEB), Republika Turdji
— Grupa Ubezpieczent Rolnych, Republika Turcji

— Ministerstwo Przemyshu i Technologii, Republika Turcji.

1.6.6. Dalsze postgpowanie

(27) W dniu 26 Marca 2021 r. Komisja ujawnila istotne fakty i ustalenia, na podstawie ktérych zamierza utrzymac obo-
wigzujace cla wyréwnawcze. Wszystkim stronom wyznaczono okres, w ktérym mogly zglasza¢ uwagi dotyczace
ujawnionych faktow i ustalen.

(28) W dniu 14 kwietnia 2021 r. Komisja, uwzgledniajac pewne wnioski otrzymane po ostatecznym ujawnieniu, ktore
mialy wplyw na wynik dochodzenia, ujawnita te dodatkowe fakty i ustalenia, ktére doprowadzity Komisje do
zmiany ujawnionych wczesniej ostatecznych ustalei. Zainteresowanym stronom wyznaczono takze okres, w ktérym
mogly przedstawi¢ uwagi zwigzane z tym dodatkowym ujawnieniem.

(29) Komisja rozpatrzyla i w stosownych przypadkach uwzglednila uwagi przedstawione przez zainteresowane strony.
Wszystkie zainteresowane strony, ktére wystapily z wnioskiem o przestuchanie, uzyskaly taka mozliwos¢.

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT PODOBNY
(30) Produkt objety postepowaniem jest taki sam jak w pierwotnym dochodzeniu, czyli pstrag teczowy (Oncorhynchus
mykiss) (,pstrag”):
— zywy, o masie nieprzekraczajacej 1,2 kg kazdy, lub
— S$wiezy, schlodzony, zamrozony lub wedzony:

— w postaci calych ryb (z glowami), nawet bez skrzeli, nawet patroszonych, o masie nieprzekraczajacej 1,2 kg
kazdy, lub

— pozbawionych glowy, nawet bez skrzeli, nawet patroszonych, o masie nieprzekraczajacej 1 kg kazdy, lub
— w postaci filetéw, o masie nieprzekraczajacej 400 g kazdy,

— pochodzacy z Republiki Turcji (,panstwo, ktérego dotyczy postepowanie”) i obecnie objety kodami CN
ex 030191 90, ex 03021180, ex0303 1490, ex 03044290, ex0304 8290 oraz ex03054300 (kody
TARIC 0301919011, 0302118011, 0303149011, 0304429010, 0304829010 oraz 0305430011)
(-produkt objety postepowaniem”).

(31) Tak jak w pierwotnym dochodzeniu Komisja uznala, ze produkt produkowany w Turcji i wywozony do Unii oraz
produkt produkowany i sprzedawany w Unii przez przemyst Unii majg te same podstawowe wlasciwosci fizyczne,
techniczne i chemiczne oraz te same podstawowe zastosowania koncowe. Produkty te uznano zatem za produkty
podobne w rozumieniu art. 2 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.

3. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUACJI LUB PONOWNEGO WYSTAPIENIA SUBSYDIOWANIA

(32) Na podstawie subsydiow zbadanych w pierwotnym dochodzeniu i w czeSciowych przegladach okresowych, o kté-
rych mowa w motywach 2 i 3, dotyczacych produktu objetego postgpowaniem, informacji zawartych we wniosku
o dokonanie przegladu i informacji przedstawionych przez rzad Turcji i wsp6tpracujacych producentéw eksportujg-
cych objetych prébg zbadano nastepujace Srodki, ktére mialy wiazaé si¢ z przyznaniem programéw subsydiow:
bezposrednie transfery funduszy — dotacje:
— wspieranie produkgji pstraga o wadze nieprzekraczajacej 1 kg,

— wspieranie produkgji pstraga o wadze powyzej 1 kg, lecz nieprzekraczajacej 1,2 kg,

— wspieranie hodowli pstraga w wylegarniach chronionych przed choroba,
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— produkcje w obiegu zamknigtym,
— hodowlg ryb w stawach ziemnych,
— platnosci wspierajace na rzecz ustug wydawniczych i doradczych dla rolnictwa,
— wspieranie zlomowania statkéw rybackich,
dochody utracone:
— ulgi w podatkach konsumpcyjnych od paliw do statkdéw rybackich,
— wspieranie inwestycji w sektorze akwakultury,
bezposrednie transfery funduszy — finansowanie preferencyjne:
— wspieranie ubezpieczen w sektorze akwakultury,
— pozyczki preferencyjne.
3.1. Bezposrednie transfery funduszy — dotacje
3.1.1. Wspieranie produkcji pstrgga o wadze nieprzekraczajgcej 1 kg
3.1.1.1. Opis i podstawa prawna

(33) W okresie objetym dochodzeniem przegladowym bezposrednie wsparcie na rzecz producentéw pstraga o wadze
nieprzekraczajacej 1 kg przyznawano na podstawie dekretu prezydenta nr 2019/1691 (,dekret nr 1691”) (*'). Proce-
dury i zasady dotyczace wdrazania dekretu okreslono w komunikacie nr 2019/56 (,komunikat nr 56”) wydanym
przez Ministerstwo Zywnosci, Rolnictwa i Hodowli Zwierzat (). Kwote wsparcia ustalono na 0,75 TL/kg w przy-
padku produkcji wynoszacej do 350 000 kg rocznie.

(34) Wsparcie to jest co roku poddawane przegladowi w ramach corocznego przegladu subsydiéw rolnych. Komisja zau-
wazyla, ze wsparcie to kontynuowano bez jakiejkolwiek zauwazalnej zmiany po okresie objetym dochodzeniem
przegladowym na podstawie dekretu nr 2020/3190 (**) i zwigzanego z nim komunikatu ustanawiajgcego warunki
takiego wsparcia ().
3.1.1.2. Wniosek

(35) Jak potwierdzono w pierwotnym dochodzeniu (V), $rodki te sg subsydiami stanowigcymi podstawe $rodkow
wyréwnawczych w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) i art. 3 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, tj. rzad Turcji
przekazuje $rodki finansowe w formie subsydium bezposredniego producentom pstraga.

(36) Subsydia bezposrednie majg charakter szczegdlny i stanowia podstawe Srodkéw wyréwnawczych w rozumieniu
art. 4 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia podstawowego, poniewaz organ ich udzielajacy oraz przepisy, na podstawie kto-
rych dziala ten organ, wyraznie ograniczaja dostep do tych dotacji do przedsiebiorstw prowadzacych dzialalnosé
w sektorze akwakultury. WyraZnie wymieniono przedsigbiorstwa prowadzace dzialalno$¢ zwiazang z akwakultura,
natomiast pstraga jednoznacznie wskazano jako jeden z gatunkéw objetych tym programem subsydiowania.
3.1.1.3. Obliczanie kwoty subsydium

(37) Komisja ustalila, ze w okresie objetym dochodzeniem przegladowym z programu korzystali obaj objeci préba pro-

ducenci eksportujgcy.

Dekret prezydenta nr 2019/1691 w sprawie subsydiéw rolnych w 2019 r. z dnia 23 paZzdziernika 2019 r. (wdrozony z moca
wsteczng od dnia 1 stycznia 2019 r.), opublikowany w tureckim Dzienniku Ustaw nr 30928/24.10.2019.

Komunikat nr 2019/56 opublikowany w tureckim Dzienniku Ustaw nr 30956/22.11.2019.

Dekret prezydenta nr 2020/3190 w sprawie subsydiéw rolnych w 2019 r. z dnia 5 listopada 2020 r.

Komunikat nr 2020/39 opublikowany w tureckim Dzienniku Ustaw nr 31321/1.12.2020.

Motywy 61-62 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1195/2014 z dnia 29 paZzdziernika 2014 r. nakladajacego tymcza-
sowe clo wyréwnawcze na przywoz niektorych pstragéw teczowych pochodzacych z Turcji (Dz.U. L 319 z 6.11.2014, 5. 1).
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(38)

(41)

(42)

(43)

()

(*)

Swiadczeniem na rzecz kazdego przedsigbiorstwa byta srednia kwota bezposredniego wsparcia otrzymana w okresie
objetym dochodzeniem przegladowym z tytutu wlasnej hodowli ryb Zywych. W obu przypadkach przedsigbiorstwa
dostarczyly informacje na temat kwoty wsparcia oraz podmiotu, od ktérego jg otrzymaly. Przedsigbiorstwa te row-
niez w wigkszosci zaksiggowaly ten dochdd w swoich ksiegach rachunkowych w pozycji ,dochdd z subsydium”
i poddaly te ksiggi niezaleznemu audytowi. Stanowito to pozytywny dowdd subsydium przyznajacego $wiadczenie.

Jak potwierdzono w pierwotnym dochodzeniu ('), Swiadczenie wynikajace z tych subsydiéw miato réwniez zasto-
sowanie do przedsigbiorstw, ktére nie tylko prowadzily hodowle pstraga, lecz réwniez dokonywaly zakupu niekto-
rych pstragéw od przedsigbiorstw niepowigzanych w celu przetwarzania, gdyz produkt objety postgpowaniem to
zaréwno bezposrednio subsydiowany surowiec, czyli zywy pstrag, jak i produkty przetworzone, takie jak Swieze
lub mrozone cale ryby, filety, pstrag wedzony. Zgodnie z metodyka stosowang w pierwotnym dochodzeniu, w przy-
padku ryb zakupionych $wiadczenie obliczono na podstawie calkowitej kwoty subsydiéw przyznanych przez wila-
dze tureckie, podzielonej przez catkowita wielko$¢ subsydiowanej produkcji pstraga w Turciji.

3.1.2. Wspieranie produkcji pstrgga o wadze powyzej 1 kg, lecz nieprzekraczajgcej 1,2 kg

3.1.2.1. Opis i podstawa prawna

W okresie objetym dochodzeniem przegladowym wsparcie na rzecz producentéw pstraga o wadze powyzej 1 kg
przyznawano na podstawie dekretu nr 1691 i komunikatu nr 56. Kwote subsydium ustalono na 1,50 TL/kg w przy-
padku produkcji wynoszacej do 350 000 kg rocznie.

3.1.2.2. Wniosek

Jak potwierdzono w ostatnim okresowym dochodzeniu przegladowym (V), z subsydium dla pstragéw o wadze
powyzej 1 kg mogly w rzeczywistosci korzysta¢ hodowle pstragéw o masie ponad 1,2 kg, czyli pstragdw, ktore nie
wchodzg w zakres definicji produktu objetego postegpowaniem. W zwigzku z tym Komisja stwierdzila, ze wsparcia
takiego nie mozna uzna¢ za subsydium stanowigce podstawe $rodkéw wyréwnawczych na rzecz producentéw pro-
duktu objetego postepowaniem.

3.1.3. Wspieranie hodowli pstrgga w wylegarniach chronionych przed chorobg

3.1.3.1. Opisipodstawa prawna

W okresie objetym dochodzeniem przegladowym wsparcie na rzecz producentéw zajmujgcych si¢ hodowla pstraga
w wylegarniach chronionych przed chorobg przyznawano na podstawie dekretu nr 1691 i komunikatu nr 56.
Kwotg subsydium ustalono na 1,50 TL kg w przypadku produkcji wynoszacej do 350 000 kg rocznie.

3.1.3.2. Wniosek

Jak potwierdzono w ostatnim okresowym dochodzeniu przegladowym ('), Komisja uznala, ze wsparcie takie (w for-
mie dotacji bezpo$redniej) stanowilo subsydium dla produkgji pstraga podobne do subsydiéw bezposrednich, a mia-
nowicie wklad finansowy przyznajacy $wiadczenie zgodnie z art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) oraz art. 3 ust. 2 rozporzg-
dzenia podstawowego. Poniewaz wsparcie przyznano wylacznie producentom pstraga, Komisja stwierdzila, ze
program ma charakter szczegélny w rozumieniu art. 4 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia podstawowego. Swiadczenie
skladalo si¢ z bezposrednich dotacji dla hodowcéw pstraga, ktérzy spetniali kryteria kwalifikowalnosci. W zwigzku
z tym Komisja stwierdzila, Ze wsparcie mozna uznaé za subsydium stanowigce podstawe Srodkéw wyréwnawczych.

Motywy 61-62 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1195/2014 z dnia 29 pazdziernika 2014 r. nakladajacego tymcza-
sowe clo wyréwnawcze na przywoz niektérych pstragdw teczowych pochodzacych z Turcji (Dz.U. L 319 z 6.11.2014, s. 1).

Motyw 67 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2020/658 z dnia 15 maja 2020 r. zmieniajgcego rozporzadzenie wykona-
weze (UE) 2015/309 nakladajace ostateczne clo wyréwnawecze i stanowiace o ostatecznym pobraniu cla tymczasowego natozonego
na przywoz niektdrych pstragéw teczowych pochodzacych z Turcji w nastepstwie przegladu okresowego zgodnie z art. 19 ust. 4 roz-
porzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1037 (Dz.U.L 155z 18.5.2020, s. 3).

Motywy 40-43 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2020/658 z dnia 15 maja 2020 r. zmieniajgcego rozporzadzenie wyko-
nawcze (UE) 2015/309 nakladajace ostateczne clo wyréwnawcze i stanowigce o ostatecznym pobraniu cla tymczasowego natozo-
nego na przywoz niektorych pstragdw teczowych pochodzacych z Turcji w nastepstwie przegladu okresowego zgodnie z art. 19
ust. 4 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1037 (Dz.U. L 155 z 18.5.2020, s. 3).
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3.1.3.3. Obliczanie kwoty subsydium

(44) Komisja ustalita jednak, ze w okresie objetym dochodzeniem przegladowym zaden z dwoch wspdtpracujacych pro-
ducentéw eksportujacych objetych proba nie korzystal ze wsparcia dla hodowli pstraga w wylegarniach chronionych
przed choroba.

3.1.4. Produkcja w obiegu zamknigtym

3.1.4.1. Opis i podstawa prawna

(45) W okresie objetym dochodzeniem przegladowym wsparcie hodowli ryb w obiegu zamknigtym (%) przyznawano na
podstawie dekretu nr 1691 i komunikatu nr 56, gdyz pstrag byl jednym z gatunkéw objetych wsparciem. Kwote
subsydium ustalono na 1,50 TL/kg w przypadku produkcji wynoszacej do 350 000 kg rocznie.

3.1.4.2. Wniosek

(46) Komisja uznala, ze takie wsparcie (w formie dotacji bezposredniej) stanowito subsydium dla produkgji pstraga pod-
obne do subsydiéw bezposrednich, a mianowicie wklad finansowy przynoszacy $wiadczenie zgodnie z art. 3 ust. 1
lit. a) ppkt (i) oraz art. 3 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Poniewaz wsparcie przyznano producentom pstraga
(jeden z gatunkéw objetych wsparciem), Komisja stwierdzita, Ze program ma charakter szczeg6lny w rozumieniu
art. 4 ust. 2 lit. a) rozporzadzenia podstawowego. Swiadczenie sktadalo si¢ z bezposrednich dotacji dla hodowc6w
pstraga, ktorzy spelniali kryteria kwalifikowalnosci. W zwiazku z tym Komisja stwierdzila, ze wsparcie mozna
uzna¢ za subsydium stanowigce podstawe Srodkéw wyréwnawczych.

3.1.4.3. Obliczanie kwoty subsydium

(47) Komisja ustalila, Ze w okresie objetym dochodzeniem przegladowym zaden z dwdch producentéw eksportujacych
objetych préba réwniez nie korzystat ze wsparcia przy stosowaniu produkcji w obiegu zamknigtym.

3.1.5. Hodowla ryb w stawach ziemnych

3.1.5.1. Opisi podstawa prawna

(48) W okresie objetym dochodzeniem przegladowym wsparcie hodowli ryb w stawach ziemnych przyznawano na pod-
stawie dekretu nr 1691 i komunikatu nr 56. Kwote subsydium ustalono na 1,50 TL/kg w przypadku produkcji
wynoszacej do 300 000 kg rocznie. Wsparcie takie przyznaje si¢ producentom, ktérzy wykorzystuja wody grun-
towe pozyskane przy pomocy energii elektrycznej lub wode Zrédlang pozyskang bez uzycia energii do dzialan
hodowlanych w stawach ziemnych gtéwnie na uzytek konsumpcji krajowej. Producenci ci nie mogg korzystaé z pro-
gramoéw, o ktorych mowa w pkt 3.1.1 i 3.1.4 powyzej.

3.1.5.2. Wniosek

(49) Komisja stwierdzila, ze wsparcie takie mozna ostatecznie uzna¢ za subsydium stanowigce podstawe $rodkow
wyréwnawczych na rzecz producentéw produktu objetego postepowaniem, nie bylo ono jednak w zadnym
wypadku dostepne dla producentéw eksportujacych objetych préba, gdyz otrzymali juz oni wsparcie na produkeje
pstraga zgodnie z pkt 3.1.1 powyzej.

3.1.6. Platnosci wspierajgce na vzecz ushug wydawniczych i doradczych dla rolnictwa

3.1.6.1. Opis i podstawa prawna

(50) W okresie objetym dochodzeniem przegladowym platnosci wspierajace na rzecz ustug wydawniczych i doradczych
dla rolnictwa przyznawano na podstawie dekretu nr 1691 i komunikatu nr 56. Zgodnie z art. 6 ust. 7 dekretu
nr 1691 wsparcia udzielano bezposrednio przedsigbiorstwom $wiadczacym ustugi doradcze, nie za$ producentom
akwakultury.

(") ‘W obiegu zamkni¢tym hodowane ryby odseparowuje si¢ od Srodowiska, co umozliwia kontrole nad poborem i odprowadzaniem
wody i eliminuje w ten sposob szkody dla ekosystemu i dzikich stad.
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3.1.6.2. Wniosek

(51) W okresie objetym pierwotnym dochodzeniem wyplaty wsparcia na rzecz uslug wydawniczych i doradczych dla rol-
nictwa () przyznawano bezpo$rednio producentom pstraga. Przedmiotowe dochodzenie wykazalo jednak, ze
wsparcie takie przyznaje si¢ obecnie bezposrednio przedsi¢biorstwom $wiadczacym ustugi doradcze. Komisja
stwierdzita zatem, ze program nie wigzal si¢ z przyznaniem zadnego $wiadczenia producentom eksportujgcym
objetym prébg, a zatem nie stanowil podstawy srodkéw wyréwnawczych.

3.1.7. Wspieranie zZtomowania statkéw rybackich

(52) W wyniku dochodzenia ustalono, ze platnosci wspierajace na zlomowanie statkéw rybackich zakoficzono w 2018 r.

3.1.8. Uwagi przedtozone po ujawnieniu informacji

(53) Po ujawnieniu informacji rzad Turcji i obaj producenci eksportujacy objeci proba zglosili uwagi, w ktorych stwier-
dzili, Ze w odniesieniu do obliczania kwoty subsydium posredniego metodyka stosowana przez Komisje w ramach
obecnego przegladu nie byla zgodna z metodyka zastosowang w pierwotnym dochodzeniu. Mianowicie w pierwot-
nym dochodzeniu w przypadku zakupionych ilosci pstraga $wiadczenie obliczono, dzielgc catkowita kwote subsy-
diéw przyznanych przez wladze tureckie przez catkowita warto$¢ produkcji pstraga w Turcji, a nie przez warto$¢
subsydiowanej produkgji pstraga w Turcji.

(54) W zwigzku z tym Komisja dokonala przegladu obliczen kwoty subsydium posredniego obliczonej w odniesieniu do
pstraga zakupionego przez obu producentéw eksportujacych objetych proba od niepowigzanych dostawcéw w celu
dostosowania jej do metodyki zastosowanej w pierwotnym dochodzeniu. Ponadto po dodatkowym ujawnieniu
informacji producenci eksportujacy objeci probg wskazali na blad w stawce stosowanej na potrzeby odliczania
oplat uiszczanych na rzecz stowarzyszen przedsigbiorcéw. Mimo iz Komisja zgodzila si¢ z tym twierdzeniem,
korekta nie miata Zadnego istotnego wplywu na catkowite kwoty subsydiow.

(55) Obaj producenci eksportujacy objeci probg przedstawili réwniez uwagi dotyczace metody obliczania kwoty subsy-
dium bezposredniego. Producenci twierdzili, Ze nie wszystkie pstragi, na ktére otrzymano subsydia bezposrednie,
zostaly faktycznie sprzedane w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Ich zdaniem Komisja powinna uwz-
gledni¢ poziom zapasoéw przedsi¢biorstw i ograniczy¢ wysokos§¢ Swiadczenia do ilosci sprzedawanego produktu
wywozonego do Unii przez tych producentéw eksportujacych w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(56) Nalezy zauwazy(, ze kwoty subsydiow otrzymano na podstawie wielkosci produkcji pstraga, niezaleznie od tego,
czy wyprodukowane ilo$ci zostaly nastepnie sprzedane w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Argument
producentéw eksportujacych zostat zatem odrzucony.

(57) Uwzgledniajgc uwagi przedstawione przez zainteresowane strony, kwoty subsydiéw bezposrednich i posrednich
ustalone w okresie objetym dochodzeniem przegladowym w odniesieniu do obu producentéw eksportujgcych obje-
tych proba wyniosly 2,38 % dla Ozpekler i 2,84 % dla GMS.

3.1.9. Whrioski dotyczgce dotacji

(58) Catkowite kwoty subsydiow ustalone w odniesieniu do wszystkich dotacji otrzymanych w okresie objetym docho-
dzeniem przeglagdowym przez obu producentéw eksportujacych objetych proba wynosity:

Tabela 1
Dotacje
Nazwa przedsi¢biorstwa Kwota subsydium
Ozpekler 2,38%
GMS 2,84 %

(*) Motyw 91 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1195/2014 z dnia 29 paZdziernika 2014 r. nakladajacego tymczasowe clo
wyréwnawcze na przywoz niektorych pstragéw teczowych pochodzacych z Turcji (Dz.U. L 319 z 6.11.2014, 5. 1).
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(59)

(60)

(61)

(62)

(63)

(64)

3.2. Dochody utracone
3.2.1. Ulgi w podatkach konsumpcyjnych od paliw do statkéw

3.2.1.1. Opisi podstawa prawna

W ogdlnym komunikacie w sprawie wykazu szczegdlnych podatkéw konsumpcyjnych nr 1 (*') okreslono gtéwne
zasady i warunki dotyczace ulgi w podatkach konsumpcyjnych od paliw do statkéw. Statki rybackie zarejestrowane
w tureckim miedzynarodowym rejestrze statkéw lub krajowym rejestrze statkéw mogg korzystaé ze specjalnego
zwolnionego z podatku oleju zeglugowego typu diesel.

3.2.1.2. Wniosek

W toku dochodzenia potwierdzono, ze nie jest prawdopodobne, aby producenci produktu objetego postepowaniem
korzystali ze wsparcia dla statkéw rybackich na zakup paliwa, oraz Ze istotnie zaden z dwoch wspdtpracujacych pro-
ducentéw eksportujgcych objetych préba nie korzystat z tego wsparcia w zwiazku z prowadzong produkcja pstraga.
W zwigzku z tym Komisja stwierdzila, ze wsparcia takiego nie mozna uzna¢ za subsydium stanowigce podstawe
srodkéw wyréwnawczych na rzecz producentéw produktu objetego postepowaniem.

3.2.2. Wspieranie inwestycji w sektorze akwakultury

3.2.2.1. Opis i podstawa prawna

W dekrecie nr 2012/3305 (*?) i komunikacie wykonawczym nr 2012/1 (¥) przedstawiono podstawy pomocy pan-
stwa dla inwestycji prowadzonych w sektorze akwakultury (*) i stanowia one podstawy tureckiego programu zachet
inwestycyjnych. Przewidziano dwa programy zachet:

— $§rodki zachety w ramach inwestycji regionalnych, w tym wsparcie w zakresie zwolnienia z VAT, zwolnienia z cla,
ulg podatkowych, wsparcie w zakresie skladek na ubezpieczenie spoleczne (wklad pracodawcéw), dotacji na
splate odsetek, przydzialu gruntéw, ulg w podatku dochodowym oraz wsparcie w zakresie skladek na ubezpie-
czenie spoleczne (wklad pracownikéw), oraz

— $§rodki zachety w ramach inwestycji ogblnych, w tym wsparcie w zakresie zwolnienia z VAT, zwolnienia z cla
i zaliczek na podatek dochodowy.

Przedsigbiorstwa, ktére nie mogg spei¢ kryteriow minimalnej kwoty inwestycji, aby zakwalifikowa¢ si¢ do pro-
gramu zachet do inwestycji regionalnych, moga skorzysta¢ z programu zachet do inwestycji ogdlnych, ktory jest
dostepny dla wszystkich szesciu regionéw okreslonych w dekrecie nr 2012/3305. Intensywno$¢ pomocy moze r6z-
ni¢ si¢, gdyz opiera si¢ na poziomie rozwoju gospodarczego tych szeSciu regionéw. Zaréwno dekret, jak i komunikat
w dalszym ciggu obowigzujg, a wspomniane sze$¢ regiondw nie zmienito si¢ od czasu pierwotnego dochodzenia.

3.2.2.2. Wniosek

W okresie objetym dochodzeniem przegladowym GMS korzystato z ulg w podatku dochodowym, a Ozpekler — ze
zwolnienia z VAT i z cfa w ramach zachet do inwestycji regionalnych. Jak potwierdzono w pierwotnym dochodze-
niu (¥), wsparcie na inwestycje uwaza si¢ za subsydium w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (ii) oraz art. 3 ust. 2
rozporzadzenia podstawowego, jezeli wsparcie przybiera forme bodzca podatkowego, czyli w sytuacji, w ktérej
w przeciwnym razie nalezne dochody rzadowe zostaja utracone lub niepobrane.

Subsydium to ma charakter szczegdlny i stanowi podstawe srodkéw wyréwnawczych, poniewaz wynikajace z niego
$wiadczenie wyraZnie ogranicza si¢ do regionéw wskazanych w wykazie. Ponadto dostep do subsydium ogranicza
si¢ do niektérych przedsigbiorstw, prowadzacych dziatalno$¢ w niektérych sektorach. Z uwagi na liczbg i jako$é
ograniczen majgcych zastosowanie do niektorych sektordw, w szczegdlnosci ograniczen w dostepie do subsydiowa-
nia w stosunku do niektérych rodzajéow przedsigbiorstw albo catkowicie wykluczajacych niektére sektory, subsy-
dium nie spelnia tez wymogdéw dotyczacych braku szczegélnego charakteru, o ktérych mowa w art. 4 ust. 2 lit. b)
rozporzadzenia podstawowego.

Opublikowany w tureckim Dzienniku Ustaw nr 29286 z dnia 5 marca 2015 r.

Opublikowany w tureckim Dzienniku Ustaw nr 28328 w dniu 19 czerwca 2012 r.

Opublikowany w tureckim Dzienniku Ustaw nr 28329 w dniu 20 czerwca 2012 r.

Produkcje akwakultury wyraznie wymieniono w zalaczniku 2/A do dekretu nr 2012/3305 wsréd sektoréw, ktére moga korzystaé ze
$rodkéw zachety, takich jak zwolnienie z podatku od wartosci dodanej (VAT), zwolnienie z cla, ulgi podatkowe, wklad w inwestycje,
wsparcie w zakresie skladek na ubezpieczenie spoteczne (wklad pracodawcéw), przydzial gruntow, dotacje na splate odsetek, ulgi
w podatku dochodowym oraz wsparcie w zakresie skfadek na ubezpieczenie spoteczne (wklad pracownikéw).

Motywy 45-48 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1195/2014 z dnia 29 paZzdziernika 2014 r. nakladajacego tymcza-
sowe clo wyréwnawcze na przywoz niektorych pstragéw teczowych pochodzacych z Turcji (Dz.U. L 319 z 6.11.2014, 5. 1).
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(65) W zalaczniku 2A do dekretu nr 2012/3305 wyraznie wskazano akwakulture jako jedng z form dziatalnosci, ktore
moga korzystal z tego rodzaju zwolnien od podatku. W zalaczniku 4 do dekretu wymieniono sektory, ktére nie
mogg korzysta¢ z zadnych zachet podatkowych w ramach tego programu.

3.2.2.3. Obliczanie kwoty subsydium

(66)  Aby ustali¢ kwote subsydium stanowigcego podstawe Srodkéw wyréwnawczych, $wiadczenie przyznane odbiorcom
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym obliczono jako réznice miedzy laczng wartoscia podatku do
zaplaty wedlug podstawowej stawki podatkowej a faczng wartoScig podatku do zaplaty wedlug obnizonej stawki
podatkowej. Swiadczenie na rzecz przedsigbiorstwa Ozpekler uznano jednak za nieznaczne. Kwota subsydium usta-
lona w okresie objetym dochodzeniem przegladowym w odniesieniu do GMS wynosita 0,7 %.

3.2.2.4. Uwagi przedtozone po ujawnieniu informacji

(67) Obaj producenci eksportujacy objeci proba przedstawili réwniez uwagi w odniesieniu do wsparcia na inwestycje.
Twierdzili oni, Ze Komisja nie powinna byla oblicza¢ $wiadczenia w postaci zwolnienia z VAT, poniewaz wszystkie
przedsigbiorstwa dokonujg odliczenia VAT w tym samym miesigcu lub w miesigcach nastepnych zgodnie z saldem
zobowiazan i naleznosci przedsigbiorstwa z tytutu VAT. Jedynym $wiadczeniem dla przedsigbiorstwa byta mozli-
wos¢ unikniecia zaplaty VAT z gory.

(68) Fakt, ze z ksiggowego punktu widzenia zobowigzania z tytutu VAT sg zaliczane na poczet naleznosci, nie eliminuje
Swiadczenia w zakresie przeplywu $rodkéw pienigznych wynikajacego z tego, ze producenci eksportujacy nie
musza wyplaca¢ gotéwki z gory, a nastepnie czekal na otrzymanie zwrotu od organéw podatkowych po przetwo-
rzeniu ich miesigcznych deklaracji VAT, jak ma to miejsce w przypadku przedsigbiorstw niekorzystajacych z tego
programu. Jak potwierdzili to sami producenci eksportujacy, ,jedyng korzyscig dla uczestnikéw programu jest moz-
liwo$¢ uniknigcia zaplaty podatku VAT [...], ktéry inne przedsigbiorstwa nieposiadajace certyfikatu programu zachet
do inwestycji musza najpierw zaplaci¢, a dopiero p6Zniej mogg uzyskac jego zwrot” (*%). Argumenty producentéw
eksportujacych zostaly zatem odrzucone.

3.3. Bezposrednie transfery funduszy - finansowanie preferencyjne
3.3.1. Wspieranie ubezpieczeri w sektorze akwakultury

3.3.1.1. Opisi podstawa prawna

(69) Zgodnie z ustawa o ubezpieczeniach rolnych nr 5363 (¥) i dekretem nr 2018/380 (*) dotyczacym ryzyka, plonow
i regionéw objetych zakresem Grupy Ubezpieczen Rolnych oraz wysokosci wsparcia w zakresie platnosci sktadek
na rok 2019, producenci produktow akwakultury moga korzystac z obnizonej sktadki ubezpieczeniowej pokrywa-
jacej straty w stadach ryb i polowach pstraga spowodowane licznymi mozliwymi chorobami, kleskami zywioto-
wymi, wypadkami itp. Wsparcie ze strony rzadu Turcji wynosi 50 % skladki ubezpieczeniowe;j.

3.3.1.2. Wniosek

(70)  Jak potwierdzono w pierwotnym dochodzeniu (¥), $wiadczenie wynikajace z tego programu to nizsze koszty zwia-
zane z ubezpieczeniem na zycie zwierzat akwakultury. W rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) rozporzadzenia pod-
stawowego program ten stanowi subsydium w postaci bezposredniej dotacji przyznawanej przez rzad Turcji produ-
centom pstraga oraz wkladu finansowego, poniewaz odbiorcy subsydium korzystaja z dogodnej skladki
ubezpieczeniowej, ktdrej kwota jest znacznie nizsza od kwot skladek ubezpieczeniowych dostgpnych na rynku
w celu ubezpieczenia si¢ od poréwnywalnych rodzajéow ryzyka. Program ten stanowi Swiadczenie w rozumieniu
art. 3 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Wysokos¢ $wiadczenia odpowiada réznicy migdzy skfadkami oferowa-
nymi w kontekscie komercyjnej polisy ubezpieczeniowej a skfadka subsydiowang.

(71)  Subsydium to jest szczeg6lne, poniewaz organ je przyznajacy oraz przepisy, na podstawie ktérych funkcjonuje ten
organ, wyraznie ograniczaja dostep do tej obnizonej skladki do przedsigbiorstw prowadzacych dziatalnosé w sekto-
rze rolnictwa, a nawet sg wyraznie ukierunkowane na docelowe ryzyko ponoszone przez producentéw akwakultury.

(*) Pkt 103 pisma zawierajacego uwagi GMS dotyczace ostatecznego ujawnienia.

(¥) Art. 121 13, turecki Dziennik Ustaw nr 25852 z dnia 21 czerwca 2005 .

(**) Turecki Dziennik Ustaw nr 30608 z dnia 27 listopada 2018 r.

(*) Motywy 88-89 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1195/2014 z dnia 29 pazdziernika 2014 r. nakladajgcego tymcza-
sowe clo wyréwnawcze na przywoz niektorych pstragéw teczowych pochodzacych z Turcji (Dz.U. L 319 z 6.11.2014, 5. 1).
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3.3.1.3. Obliczanie kwoty subsydium

(72) Komisja ustalita, ze jeden z producentéw objetych proba, Ozpekler, uzyskat $wiadczenie w wyniku tego programu.
Kwota subsydium w okresie objetym dochodzeniem przegladowym wynosita 0,1 %.

3.3.2. Pozyczki preferencyjne

(73) Podczas pierwotnego dochodzenia Komisja ustalila, Ze tureccy producenci pstraga korzystali z pozyczek preferen-
cyjnych, takich jak:

— nieoprocentowane lub uprzywilejowane kredyty rolnicze;

— uprzywilejowane kredyty eksportowe udzielane przez turecki Eximbank.
3.3.2.1. Kredyty rolnicze

3.3.2.2. Opis i podstawa prawna

(74)  Po pierwsze, dekret nr 2018/1188 stanowi, ze rolnicze spéldzielnie kredytowe i Ziraat Bankasi A.S. moga udzielal
producentom sektora akwakultury pozyczek uprzywilejowanych i pozyczek na dziatalno$¢ gospodarczg. Producenci
pstraga mogg otrzyma¢ obnizenie majacych zastosowanie odsetek wynoszace od 50 % do 100 %. Gérna granica
pozyczki wynosi 5000 000 TL. Dekret obejmuje swoim zastosowaniem okres od dnia 1 stycznia 2018 r. do dnia
31 grudnia 2019 r. (wlaczajac te dni).

(75) Wymienione w dekrecie rolnicze spéldzielnie kredytowe to podmioty prawa prywatnego, ktére utworzyli produ-
cenci rolni (tj. osoby fizyczne lub osoby prawne zajmujace si¢ produkcjg rolng) w Turcji w celu zapewnienia sobie
wsparcia w zaspokojeniu potrzeb finansowych w prowadzonej przez nich dziatalnosci.

(76)  Ziraat Bankasi A.S. to Bank Rolny Republiki Turcji, w pelni paistwowy. Podczas pierwotnego dochodzenia jego
udzialy w calo$ci nalezaly do Podsekretariatu Skarbu Panstwa. W 2018 r. przeniesiono jednak jego kapitat do Turec-
kiego Funduszu Majatkowego. Zgodnie z art. 2 ustawy nr 6741 o ustanowieniu przedsigbiorstwa zarzadzajacego
Tureckim Funduszem Majatkowym i zmianie niekt6rych innych ustaw Turecki Fundusz Majatkowy jest instytucja
powiazang z urzgdem Prezydenta. Przewodniczacym rady dyrektoréw Funduszu jest Prezydent Republiki. Prezydent
Republiki moze wyznaczy¢ jednego z czlonkéw rady na wiceprzewodniczacego. W zwigzku z tym Ziraat Bankasi A.
S. w dalszym ciagu dysponuje uprawnieniami rzagdowymi i wskutek tego uznaje si¢ go za podmiot prawa publicz-
nego mimo formalnej zmiany wlasnosci jego kapitatu.

(77)  Po drugie, dekret nr 2010/27612 (**) stanowi, ze mozna udziela¢ nieoprocentowanych pozyczek MSP.

3.3.2.3. Ustalenia

(78) W okresie objetym dochodzeniem przegladowym wspdlpracujacy producenci eksportujacy objeci probg mieli
wylacznie niesplacone pozyczki uprzywilejowane zaciggnigte w Ziraat Bankasi A.S., nie korzystali natomiast z pozy-
czek preferencyjnych udzielanych przez rolnicze spétdzielnie kredytowe ani z nieoprocentowanych pozyczek dla
MSP.

3.3.2.4. Kredyty eksportowe

3.3.2.5. Opis i podstawa prawna

(79) Jak ustalono w toku pierwotnego dochodzenia, Tiirkiye Thracat Kredi Bankasi A.S (,Eximbank”) zostat zalozony
przez rzad Turcji dnia 21 sierpnia 1987 r. na mocy dekretu nr 87/11914 wskutek przyjecia wniosku ustawoda-
wezego nr 3332 (*') w sprawie kredytéw eksportowych i jest bankiem w pelni panstwowym, ktéry w imieniu rzadu
Turcji pelni rol¢ Srodka zachgcajacego do eksportu w ramach tureckiej strategii eksportu. Rzad upowaznit Eximbank
do wspierania handlu zagranicznego oraz tureckich wykonawcéw/inwestoréw prowadzacych dzialalno$¢ w regio-
nach zamorskich (*) w celu zwigkszenia eksportu tureckich przedsigbiorstw oraz ich konkurencyjnosci na arenie
miedzynarodowej. W zwiazku z tym uwaza si¢, ze Eximbankowi powierzono wykonywanie funkcji rzadowych,
i wskutek tego uznaje si¢ go za podmiot prawa publicznego.

(*) Opublikowany w tureckim Dzienniku Ustaw w dniu 15 czerwca 2010 r.
(") Opublikowany w tureckim Dzienniku Ustaw nr 19417 (bis) w dniu 31 marca 1987 .
(*» Wydany przez Bank Centralny Turcji, 20 lipca 2018 r.
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(80)

(81)

(82)

(86)

Ustawa nr 3332, jak réwniez rezolucja nr 2013/4286 (**) w sprawie ustanowienia Eximbanku stanowi podstawe
prawng kredytéw eksportowych udzielanych za posrednictwem Eximbanku. Eximbank zapewnia wsparcie finan-
sowe (bezposrednio albo za posrednictwem bankéw korespondentéw dziatajacych na zasadzie prowizji), takie jak
zalezne od wywozu kredyty eksportowe udzielane przed dokonaniem wywozu i z tytulu wywozu oraz zoriento-
wane na wywoz kredyty inwestycyjne udzielane eksporterom, majac na celu zwigkszenie konkurencyjnosci turec-

kich eksporteréw na rynkach zagranicznych.

Ponadto stosuje si¢ tzw. ,kredyty redyskontowe” w celu zapewnienia zaliczek gotéwkowych eksporterom na podsta-
wie dyskontowania rachunkéw i dokumentéw zwigzanych ze sprzedaza eksportows. Podstawg prawng takich kre-
dyt6w sg ,Instrukcje wykonawcze dotyczace kredytu redyskontowego na wywoz i ustugi dotyczace zyskow w walu-
cie obcej” (**). Kredyty redyskontowe finansuje Bank Centralny Turcji, udziela ich jednak za posrednictwem tureckich
instytucji finansowych (zaréwno publicznych, jak i prywatnych bankéw) pelnigcych funkeje bankéw koresponden-
tow Banku Centralnego Turcji. Stopy procentowe ustala Bank Centralny Turcji, natomiast wynagrodzenie bankéw
korespondentéw pochodzi z prowizji naliczanych odbiorcom.

3.3.2.6. Ustalenia

W okresie objetym dochodzeniem przegladowym wspélpracujgcym producentom eksportujagcym objetym proba
pozostaly do splacenia preferencyjne kredyty eksportowe udzielone bezposrednio przez Eximbank albo za posred-
nictwem innych publicznych lub prywatnych bankéw pelnigcych funkcje bankéw korespondentéw Eximbanku.
Przedsigbiorstwa korzystaly réwniez z kredytow redyskontowych udzielanych za posrednictwem Eximbanku lub
innych publicznych lub prywatnych bankéw.

3.3.2.7. Og6lny wniosek dotyczacy pozyczek preferencyjnych

Jak potwierdzono w pierwotnym dochodzeniu (**), wspomniane wyzej preferencyjne finansowanie (kredyty rolnicze
i kredyty eksportowe) uwaza si¢ za subsydium w rozumieniu art. 3 ust. 1 lit. a) ppkt (i) oraz art. 3 ust. 2 rozporza-
dzenia podstawowego.

Na podstawie ustalen przedmiotowego dochodzenia Komisja stwierdzila, ze wspomniane powyzej programy prefe-
rencyjnego finansowania wigza si¢ z przyznaniem ich odbiorcom $wiadczenia, gdyz finansowanie to oferuje sig
ponizej kurséw rynkowych, czyli na warunkach, ktére nie odzwierciedlajg warunkéw rynkowych finansowania
o poréwnywalnym terminie zapadalnosci.

Wspomniane programy preferencyjnego finansowania majg charakter szczegdlny w rozumieniu art. 4 ust. 2 lit. a)
rozporzadzenia podstawowego, jezeli chodzi o kredyty rolnicze, poniewaz organy ich udzielajace lub przepisy, na
podstawie ktérych dzialajg takie organy, wyraznie ograniczaja dostep do kredytéw do niektérych przedsigbiorstw.
Kredyty zwigzane z wywozem majg charakter szczegdlny w rozumieniu art. 4 ust. 4 lit. a) rozporzadzenia podsta-
wowego, poniewaz sg zalezne od wynikoéw wywozu.

Wszystkie wspomniane powyzej programy preferencyjnego finansowania uznaje si¢ zatem za subsydia stanowigce
podstawe srodkéw wyréwnawczych.

3.3.2.8. Uwagi przedlozone po ujawnieniu informacji

Po ujawnieniu informacji obaj producenci eksportujacy objeci proba przedstawili uwagi dotyczace metodyki obli-
czania kwot subsydiéw stanowiacych podstawe Srodkéw wyréwnawczych w odniesieniu do pozyczek preferencyj-
nych, w ktorych stwierdzili, ze jedynie pozyczki otrzymane od Eximbanku byly preferencyjne, natomiast pozyczki
otrzymane od innych bankéw komercyjnych zostaly udzielone na warunkach rynkowych, nawet jezeli rzeczywista
stopa procentowa byla nizsza niz warto$¢ odniesienia zastosowana przez Komisje. W rezultacie, zdaniem producen-
téw eksportujacych, otrzymana nizsza stopa procentowa nie sprawila, ze pozyczki te stanowig podstawe srodkéw
wyréwnawczych.

Jak wyjasniono w motywie 80, w przedmiotowym dochodzeniu potwierdzono, ze kredyty eksportowe byly udzie-
lane nie tylko bezposrednio przez Eximbank, ale réwniez za posrednictwem innych bankéw publicznych lub pry-
watnych pelnigcych funkcje bankéw korespondentéw Eximbanku. Ponadto zestaw warunkéw okreslonych w moty-
wach 83-85 potwierdza, ze pozyczki te stanowig podstawe Srodkéw wyréwnawczych. Ponadto, jak wyjasniono
w motywie 81, kredyty redyskontowe finansowal Bank Centralny Turcji, udzielal ich jednak za posrednictwem
tureckich instytucji finansowych (zaréwno publicznych, jak i prywatnych bankéw) pelnigcych funkcje bankéw
korespondentéw Banku Centralnego Turgji.

Opublikowana w tureckim Dzienniku Ustaw nr 28568 w dniu 23 lutego 2013 r.

Wydane dnia 20 lipca 2018 r. przez Dyrekcje Generalng ds. Instytucji Bankowych i Finansowych oraz Dyrekcje ds. Przepiséw doty-
czacych Rozliczert w Walutach Obcych Banku Centralnego Turcji.

Motywy 75-78 rozporzadzenia wykonawczego Komisji (UE) nr 1195/2014 z dnia 29 paZzdziernika 2014 r. nakladajacego tymcza-
sowe clo wyréwnawcze na przywoz niektorych pstragéw teczowych pochodzacych z Turcji (Dz.U. L 319 z 6.11.2014, 5. 1).
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(89) Komisja dokonata szczegbtowego przegladu pozyczek zgloszonych przez przedsigbiorstwa objete prébg jako nie-
preferencyjne. Dostarczone informacje byly jednak niewystarczajace, aby stwierdzi¢, ze pozyczki te nie byly powia-
zane z programami preferencyjnymi. W rzeczywisto$ci dokumentacja uzupelniajgca przedstawiona w odniesieniu
do tych pozyczek w trakcie dochodzenia wyraznie wskazywala na fakt, ze udzielone finansowanie byto powiazane
z zobowigzaniami wywozowymi. Ponadto w wielu przypadkach dostarczono jedynie pismo w jezyku tureckim od
przedsigbiorstwa, ktore zwrécito si¢ do bankéw z wnioskiem o przyznanie Srodkéw. Co wigcej, ogdlne umowy
ramowe bankow zawsze zawieraly artykuly laczace udzielane kredyty eksportowe z praktykami w zakresie zachet
stosowanymi przez Eximbank i Bank Centralny Turcji. Argumenty producentéw eksportujacych zostaly zatem
odrzucone.

(90) Producenci eksportujgcy objeci proba twierdzili réwniez, ze niektore pozyczki nie byly zalezne od wywozu, a zatem
nie stanowily podstawy $rodkéw wyréwnawczych. Po dokonaniu przegladu Komisja zgodzita si¢, na podstawie
dostarczonej dokumentacji uzupelniajacej, Ze niektére pozyczki nie byly zwiazane ze sprzedaza eksportows ani nie
wchodzily w zakres subsydiowanych kredytow rolniczych, a zatem nie byly objete zadnym programem subsydiowa-
nia. Komisja usunela zatem te pozyczki z obliczen $wiadczenia.

(91) Jeden z producentéw eksportujacych objetych proba dostarczyt informacgje, z ktérych wynika, Ze jedna z otrzyma-
nych przez niego pozyczek nie byta zwigzana z produktem objetym postepowaniem i dlatego w odniesieniu do tej
pozyczki nie mozna bylo obliczy¢ zadnego $wiadczenia. Komisja przeanalizowala otrzymane informacje, ale nie
byla w stanie potwierdzi¢, ze zakres pozyczki byt ograniczony do produktéw innych niz produkt objety postepowa-
niem. Twierdzenie producenta eksportujacego zostalo zatem odrzucone.

(92) Po ujawnieniu informacji oraz po ujawnieniu dodatkowych ustaleri ten sam producent eksportujacy objety préba
stwierdzil, ze niektore zalezne od wywozu pozyczki byly zwigzane nie tylko z produktem objetym postepowaniem,
ale takze z innymi wywozonymi rybami. Komisja dokonata przegladu tych pozyczek i na podstawie informacji
dostarczonych przez przedsi¢biorstwo mogla potwierdzi¢ w przypadku niektérych pozyczek, ze deklarowane
zalezne od wywozu pozyczki byly zwigzane z réznymi rodzajami wywozonych ryb. W zwigzku z tym obliczenia
zostaly odpowiednio dostosowane.

(93) Ponadto producenci eksportujacy objeci prébg twierdzili, Ze Komisja powinna uwzgledni¢ referencyjng stope pro-
centowg z dnia najbardziej zblizonego do daty przed rozpoczeciem lub po rozpoczeciu okresu pozyczki. W tym
wzgledzie Komisja zauwazyla, ze dostarczone dane dotyczace stopy referencyjnej z okreslonego dnia uwaza sie za
wazne od tego dnia do czasu opublikowania nowych danych. Dlatego tez Komisja systematycznie uwzgledniala refe-
rencyjng stope procentows z dnia najbardziej zblizonego do daty przed rozpoczeciem okresu pozyczki. W zwigzku
z powyZzszym argument ten zostal odrzucony.

(94)  Obaj producenci eksportujgcy objeci proba wskazali rowniez na szereg bledéw pisarskich w obliczeniach kwot sub-
sydi6w stanowigcych podstawe Srodkéw wyréwnawczych dla pozyczek preferencyjnych w odniesieniu do splat
kapitatu w okresie objetym dochodzeniem przeglagdowym, liczby dni, ktére nalezy uwzglednié przy obliczaniu odse-
tek w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, oraz stép referencyjnych wybranych z niewlasciwych dni.
Bledy pisarskie zostaly poprawione. Po dodatkowym ujawnieniu informacji jeden producent eksportujacy objety
proba zwrécit sie o wprowadzenie dodatkowych niewielkich zmian w trzech pozyczkach. Wprowadzono zmiany
w przypadku jednej pozyczki. Poniewaz jednak $wiadczenie w zwiazku z obydwoma pozostalymi pozyczkami zos-
talo juz usunigte na podstawie poprzednich korekt, uznano, ze wprowadzanie dalszych zmian nie jest konieczne.

(95) Uwzgledniajac uwagi przedstawione przez zainteresowane strony, kwoty subsydiéw w odniesieniu do programéw
preferencyjnego finansowania ustanowionych w okresie objetym dochodzeniem przegladowym w odniesieniu do
obu producentéw eksportujacych objetych préba wyniosty 0,75 % dla Ozpekler 1 0,72 % dla GMS.

3.3.2.9. Obliczanie kwoty subsydium

(96) Zgodnie z art. 6 lit. b) rozporzadzenia podstawowego Swiadczenie wynikajace z preferencyjnego finansowania obli-
czono jako réznice miedzy zaplacong kwotg odsetek a kwotg, ktérg by zaptacono za poréwnywalny kredyt komer-
cyjny. Komisja zastosowala jako warto$¢ odniesienia $rednig wazong stopy procentowej kredytéw komercyjnych na
tureckim rynku krajowym, opierajac si¢ na danych uzyskanych z Banku Centralnego Turcji (**). Komisja przypisala
$wiadczenie zwigzane z kredytami eksportowymi sprzedazy eksportowej, podczas gdy inne kredyty rolnicze zostaly
przypisane do lacznej sprzedazy.

(*) Stopa procentowa kredytéw komercyjnych w TL (z wylaczeniem rachunkéw biezacych i kart kredytowych dla przedsigbiorcow)
w odniesieniu do kredytéw otrzymanych w TL i stopa procentowa kredytéw komercyjnych w EUR w odniesieniu do kredytéw otrzy-
manych w EUR.
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(97) Kwoty subsydiéw obliczone w odniesieniu do producentéw eksportujacych objetych préba na podstawie tej meto-
dyki przedstawiaja si¢ nastepujaco:

Tabela 2

Finansowanie preferencyjne

Nazwa przedsigbiorstwa Kwota subsydium
Ozpekler 0,75 %
GMS 0,72 %

3.4. Ostateczna kwota subsydiéw stanowigcych podstawe srodkéw wyréwnawczych

(98) Na podstawie powyzszych rozwazan Komisja ustalila, ze faczna kwota subsydiéw stanowigcych podstawe srodkow
wyréwnawczych zgodnie z przepisami rozporzadzenia podstawowego, wyrazona ad valorem, odnoszgca si¢ do pro-
ducentéw eksportujacych objetych probg wynosita odpowiednio 4,2 % i 3,2 %, co wskazuje na kontynuacje subsy-
diowania w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

Tabela 3

Stopy dla poszczegélnych subsydiéw stanowigcych podstawe Srodkéw wyréwnawczych

Program wsparcia GMS Ozpekler
Wsparcie bezposrednie na produkcje pstraga 2,84 % 2,38%
Pozyczki preferencyjne 0,72 % 0,75 %
Wsparcie na skladki ubezpieczeniowe 0,0 % 0,10 %
Wspieranie inwestycji 0,70 % 0,0 %
Laczna kwota subsydium 42% 3,2%

3.5. Prawdopodobienistwo kontynuacji subsydiowania

(99) Zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego zbadano, czy wygasniecie obowiazujacych srodkow prowa-
dzitoby do kontynuacji subsydiowania.

(100) Jak przedstawiono w motywach 33-97, ustalono, ze w okresie objetym dochodzeniem przegladowym tureccy pro-
ducenci eksportujgcy produktu objetego postepowaniem nadal korzystali z subsydium stanowigcego podstawe
Srodkéw wyréwnawczych, przyznanego przez wiadze Turcji.

(101) Programy subsydiowania dostarczaja powtarzajacych si¢ Swiadczeni i nie ma przestanek, aby sadzié, ze $wiadczenia
te wygasng w dajacej si¢ przewidzie¢ przysztosci. Ponadto eksporterzy kwalifikujg si¢ zazwyczaj do kilku rodzajéw
subsydiow.

(102) Zbadano réwniez, czy w przypadku zniesienia sSrodkéw dokonywano by wywozu do Unii w znacznych ilosciach.

(103) Turcja jest znaczacym producentem produktu objetego postepowaniem. Na podstawie danych zgromadzonych
w toku dochodzenia i jak przedstawiono w motywie 165, w okresie objetym dochodzeniem przegladowym Turcja
wyprodukowala 95 000 ton pstraga (*). Jak wskazano w motywie 112, wielkoSci przywozu pstraga z Turcji byly
znaczgce i wynosily w tym samym okresie ok. 20 500 ton odpowiednikéw catych ryb, co stanowi ok. 14 % rynku
Unii. Nie wystapily Zadne wskazania, aby wielkosci te mialy si¢ zmniejszy¢ w przypadku zniesienia srodkéw.

(*’) Europejskie sprawozdanie w sprawie produkcji akwakultury za lata 2014-2019, sekretariat FEAP, wrzesiet 2020 r. Europejskie spra-
wozdanie w sprawie produkcji akwakultury za lata 2014-2019 przygotowane przez FEAP — Federacje Europejskich Producentéw
Akwakultury. Sprawozdanie jest dostepne publicznie pod adresem: http://feap.info/wp-content/uploads/2020/12/20201218_feap-
production-report-2020.pdf.


http://feap.info/wp-content/uploads/2020/12/20201218_feap-production-report-2020.pdf
http://feap.info/wp-content/uploads/2020/12/20201218_feap-production-report-2020.pdf
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(104) W tych okolicznosciach istnieje prawdopodobiefistwo, ze wielko$¢ subsydiowanego wywozu produktu objetego
postepowaniem do Unii, ktéra byla juz znaczaca w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, bylaby w dal-
szym ciggu znaczgca w przypadku zniesienia srodkéw. Komisja stwierdzita zatem, ze istnieje prawdopodobiefistwo

kontynuacji subsydiowania.

4. SZKODA

4.1. Definicja przemystu Unii i produkcji unijnej

(105) Produkt podobny byt wytwarzany w okresie objetym dochodzeniem przegladowym przez ponad 700 producentéw
w Unil. Producenci ci reprezentujg przemyst Unii w rozumieniu art. 8 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

(106) taczng produkcje Unii w okresie objetym dochodzeniem przegladowym ustalono na ok. 129 mln kg odpowiedni-
kéw calych ryb, opierajac si¢ na danych przedstawionych przez wnioskodawce i poszczegdlne przedsigbiorstwa
objete probg. O$miu wspélpracujacych producentéw unijnych dobranych do proby reprezentowato 13 % lacznej

produkcji unijnej produktu podobnego.

4.2. Konsumpcja w Unii

(107) Konsumpcje w Unii ustalono, sumujac catkowitg szacowang wielko$¢ sprzedazy przemystu Unii na rynku Unii (zob.
motyw 118) i catkowita wielko$¢ przywozu okreslona przez Eurostat (zob. motyw 91 oraz tabele 6 i 8).

(108) Eurostat podaje wielko$¢ przywozu jako mase netto dla szesciu réznych kodéw CN, a mianowicie dla calych lub
patroszonych ryb zywych, §wiezych, schlodzonych, mrozonych lub wedzonych, lub filetéw. Zarejestrowang w Euro-
stacie mase netto przelozono na ,odpowiedniki calych ryb” do celéw poréwnawczych, gdyz dane dotyczace produk-
qji i sprzedazy w przemysle Unii zglaszano jako odpowiedniki calych ryb. W tym celu podzielono wielko$¢ przy-
wozu zarejestrowanego w Eurostacie przez przedstawione ponizej przeliczniki. Zastosowano przeliczniki
dostarczone przez wnioskodawcg i wykorzystane podczas pierwotnego dochodzenia:

Przeliczniki (w tonach odpowiednikéw catych ryb)

Tabela 4

Zywe 1,00
Swieze[schtodzone/mrozone (patroszone) 0,85
Filety: $wieze/schtodzone/mroZone 0,47
Filety: wedzone 0,40

(109) Konsumpcja w Unii ksztaltowata si¢ nastepujaco:

Tabela 5

Konsumpcja w Unii (w tonach odpowiednikéw calych ryb)

Okres objety
2016 2017 2018 dochodzeniem
przegladowym
Rynek Unii 150175 147 069 157078 147 603
Indeks 100 98 105 98

Zrédto: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu dotyczacym wskaznikéw makroekonomicznych i Eurostat
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(110) W okresie badanym konsumpcja w Unii nieznacznie si¢ wahata. Ogélem konsumpcja w Unii spadla w okresie bada-
nym o 2 % ze 150175 ton odpowiednikéw calych ryb w 2016 r. do 147 603 ton odpowiednikéw calych ryb
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

4.3. Przywoz z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie
4.3.1. Wielkos¢ i udziat w rynku przywozu z paristwa, ktorego dotyczy postgpowanie

(111) Komisja ustalita wielko§¢ przywozu i udzial przywozu w rynku na podstawie danych Eurostatu wyrazonych
w tonach odpowiednikéw catych ryb, jak wskazano w motywie 92. Udzial przywozu w rynku ustalono na podsta-
wie wielkoci przywozu i tacznej konsumpcji w Unii.

(112) Na tej podstawie przywoz z Turcji i jego udzial w rynku ksztaltowat si¢ nastepujaco:

Tabela 6
Wielko$¢ przywozu (w tonach odpowiednikéw catych ryb) i udziat w rynku
Okres objety
2016 2017 2018 dochodzeniem
przegladowym

Wielko$¢ przywozu z Turcji 21 684 19523 17 831 20466
Indeks 100 90 82 94
Udzial w rynku 14,4 % 13,3% 11,4 % 13,9%
Indeks 100 92 79 96
Zrédto: Dane Eurostatu

(113) Wielko$¢ przywozu z Turcji stopniowo spadata w latach 2016 i 2018 i wzrosta ponownie w okresie objetym docho-
dzeniem przeglagdowym. Ogélnie w okresie badanym wielko§¢ przywozu spadla o 6 %, co stanowi o wicle nizszy
wskaznik niz w przypadku przywozu z innych panstw, gdzie w tym samym okresie spadek ten wynidst 13 % (zob.
motyw 106). Wielko$¢ przywozu pstraga z Turcji byla w okresie objetym dochodzeniem przegladowym wecigz
znaczna i wynosita 20 446 ton odpowiednikéw calych ryb.

(114) Udzial w rynku wykazywal t¢ sama tendencje co wielko$¢ przywozu, tj. spadt w latach 2016-2018 z 14,4 %
do 11,4 %, czyli o 3 punkty procentowe, a nastgpnie w okresie objetym dochodzeniem przegladowym ponownie
wzrost do 13,9 %. W okresie badanym turecki przywéz ogélnie utrzymywat stosunkowo stabilny udziat w rynku,
z wyjatkiem 2018 r., w ktérym spadt o 1,9 punktu procentowego w stosunku do 2017 r.

4.3.2. Ceny importowe z paristwa, ktdrego dotyczy postgpowanie, oraz podcigcie cenowe

(115) Komisja ustalita $rednie ceny produktéw przywozonych na podstawie danych Eurostatu, dzielac calkowita wielkos¢
przywozu z Turcji, wyrazong w tonach odpowiednikéw calych ryb, przez faczng warto$¢ tego przywozu.

(116) Na tej podstawie $rednia wazona cena przywozu z Turcji ksztaltowala sie nastepujaco:

Tabela 7

Ceny importowe (EUR/tona odpowiednikéw calych ryb)

Okres objety
2016 2017 2018 dochodzeniem
przegladowym
Turcja 2940 2803 2789 2887
Indeks 100 95 95 98

Zrédho: Dane Eurostatu




L 183[22

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 25.5.2021

(117)

(118)

(119)

(120)

(121)

(122)

Cena importowa produktéw z Turcji spadla w latach 2016-2018 o 5 %, a nastgpnie wzrosta w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym o 3,5 %. Ogélnie cena importowa produktéw z Turcji spadla w okresie badanym
0 2 %. W poréwnaniu z cenami unijnej sprzedazy wskazanymi w tabeli 12 ceny przywozu z Turcji ksztaltowaly sie
znacznie ponizej cen unijnych w calym okresie badanym.

Komisja okreslita podcigcie cenowe w okresie objetym dochodzeniem przegladowym przez poréwnanie:

— S$rednich wazonych cen sprzedazy poszczegdlnych rodzajéw produktu stosowanych przez objetych préba pro-
ducentéw unijnych wobec niepowigzanych klientéw na rynku unijnym, dostosowanych do poziomu cen
ex-works, oraz

— odpowiadajacych im $rednich wazonych cen przywozu poszczegélnych rodzajéw produktu dokonywanego
przez objetych probg tureckich wspdlpracujacych producentéw na rzecz pierwszego niezaleznego klienta na
rynku Unii, ustalonych na podstawie kosztu, ubezpieczenia i frachtu (CIF), w tym cla wyréwnawczego, z odpo-
wiednimi dostosowaniami uwzgledniajacymi koszty przywozu.

Poréwnania cen dokonano z rozréznieniem na rodzaje produktu w odniesieniu do transakcji na tym samym pozio-
mie handlu, w razie potrzeby odpowiednio skorygowanych oraz po odliczeniu bonifikat i rabatéw. Wynik poréwna-
nia wyrazono jako odsetek obrotéw producentéw unijnych w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Wska-
zywal on na $redni wazony margines podciecia cenowego od 13,7 % do 32,2 % w przywozie z Turcji.

W okresie objetym dochodzeniem przegladowym $redni wazony margines podcigcia cenowego wyniost 14,5 %
(w tym cla wyréwnawecze).

4.3.3. Przywéz z patistw trzecich innych niz Turgja
Przywoz pstraga z panstw trzecich innych niz Turcja pochodzil gléwnie z Norwegii oraz Bo$ni i Hercegowiny.

Jak opisano w motywie 108, wielko$¢ przywozu z innych panstw trzecich wedtug danych Eurostatu wyrazono
w tonach odpowiednikéw calych ryb. Na tej podstawie wielko$¢ przywozu, jak rowniez udzial w rynku oraz trendy
cenowe dotyczgce przywozu pstraga z innych panstw trzecich ksztaltowaly si¢ nastgpujaco:

Tabela 8

Przywoz z pafistw trzecich

Okres objety

Pafistwo 2016 2017 2018 dochodzeniem
przegladowym

Wielkos¢ 2431 1402 1844 2118
przywozu
(w tonach
odpowiednikéw
calych ryb)
Indeks 100 58 76 87

Wszystkie pafistwa

s . Udzial w rynku 1,6 % 1,0 % 1,2% 1,4 %

trzecie facznie,

z wyjatkiem Turcjt |y g0 100 59 72 89
Srednia cena
(EURtona 3279 3332 3519 3336
odpowiednikéw
calych ryb)
Indeks 100 102 107 102

Zrédho: Dane Eurostatu




25.5.2021 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 183/23

(123) Wielko$¢ przywozu z pozostalych panstw trzecich byla nizsza w okresie badanym i ogélnie zmniejszyta si¢ nieco
z 2432 tonw 2016 r. do 2 118 ton w okresie objetym dochodzeniem przeglagdowym, co stanowilo spadek o 13 %
w okresie badanym. Odpowiadajacy jej udzial w rynku pozostat przez caly okres badany na poziomie ponizej 2 %
i ogélnie spadt z 1,6 % do 1,4 %. Ogblem ceny przywozu z pafistw trzecich wzrosty o 2 % w okresie badanym
i byly $rednio znacznie wyzsze niz ceny przywozu z panstwa, ktérego dotyczy postepowanie (0 15 % wyzsze
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym).

4.4, Sytuacja gospodarcza przemystu Unii

4.4.1. Uwagi ogéine

(124) Ocena sytuacji gospodarczej przemystu Unii obejmowala ocene wszystkich wskaznikéw ekonomicznych oddziatu-
jacych na stan przemystu Unii w okresie badanym.

(125) Jak wspomniano w motywie 15, w celu oceny warunkéw ekonomicznych przemystu Unii zastosowano kontrole
wyrywkowg.

(126) W celu okreslenia szkody Komisja wprowadzila rozréznienie miedzy makroekonomicznymi i mikroekonomicznymi
wskaznikami szkody. Komisja ocenila wskazniki makroekonomiczne na podstawie danych dostarczonych przez
wnioskodawce i poszczeg6lne przedsigbiorstwa objete préba, dotyczacych wszystkich producentéw unijnych. Komi-
sja ocenita wskazniki mikroekonomiczne na podstawie danych zawartych w odpowiedziach na pytania zawarte
w kwestionariuszu udzielonych przez objetych prébg producentéw unijnych, ktére odnosily sie wylacznie do obje-
tych prébg producentéw unijnych. Oba zestawy danych uznano za reprezentatywne dla sytuacji gospodarczej prze-
mystu Unii.

(127) Do wskaznikéw makroekonomicznych zalicza si¢: produkcje, moce produkcyjne, wykorzystanie mocy produkcyj-
nych, wielko$¢ sprzedazy, udzial w rynku, wzrost, zatrudnienie, wydajno$¢, wielko§¢ marginesu subsydiowania
oraz poprawe sytuacji po weze$niejszym subsydiowaniu.

(128) Do wskaznikéw mikroekonomicznych zalicza sig: Srednie ceny jednostkowe, koszt jednostkowy, koszty pracy,
zapasy, rentownos$¢, przeptywy Srodkéw pienigznych, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdolno$¢ do pozyskania kapi-

tatu.
4.4.2. Wskazniki makroekonomiczne

4.42.1. Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

(129) Wielko$¢ produkeji przemystu Unii uzyskano od wnioskodawcy na podstawie danych zawartych w sprawozdaniu
Federacji Europejskich Producentéw Akwakultury (,FEAP”) (*¥). Dane FEAP gromadzi si¢ na poziomie gospodarstw
hodowlanych i dotycza one zywych ryb zlowionych w kazdym pafistwie czlonkowskim. Dane za okres objety
dochodzeniem przegladowym réwniez wchodzily w zakres sprawozdania FEAP.

(130) Na tej podstawie catkowita produkcja unijna, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkeyjnych ksztattowaty
si¢ w okresie badanym nastepujgco:

Tabela 9

Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

Okres objety

2016 2017 2018 dochodzeniem
przegladowym
Wielkos¢ produkeji (w tonach 133129 131518 141 841 128988

odpowiednikéw catych ryb)

(**) Europejskie sprawozdanie w sprawie produkeji akwakultury za lata 2014-2019 przygotowane przez sekretariat Federacji Europejskich
Producentéw Akwakultury (wrzesien 2019 r). Dostgpne na stronie internetowej: http://feap.info/wp-content/uploads/2020/10/
20201007 _feap-production-report-2020.pdf.


http://feap.info/wp-content/uploads/2020/10/20201007_feap-production-report-2020.pdf
http://feap.info/wp-content/uploads/2020/10/20201007_feap-production-report-2020.pdf
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Indeks 100 99 107 97
Moce produkcyjne (w tonach 196 211 188879 206760 193133
odpowiednikéw catych ryb)

Indeks 100 96 105 98
Wykorzystanie mocy produkeyjnych 68 % 70 % 69 % 67 %
Indeks 100 103 101 98

(131)

(132)

(133)

(134)

(135)

Zrédto: Wnioskodawca i odpowiedzi objgtych préba producentéw unijnych na pytania zawarte w kwestionariuszu

Wielkos¢ produkeji wahala sie w okresie badanym. Chociaz spadta ona w latach 2016-2017 o 1 %, wzrosla w latach
2017-2018 o 8 %, a nastgpnie ponownie spadfa w okresie objetym dochodzeniem przegladowym o 10 %. Ogétem
w okresie badanym wielko$¢ produkcji zmniejszyta si¢ o 3 %.

Moce produkcyjne (*) zachowywaly sie podobnie jak wielko$¢ produkeji — spadly o 4 % w latach 2016-2017,
wzrosty w 2018 r. 0 8 %, i ponownie spadly w okresie objetym dochodzeniem przegladowym o 7 %. Ogélnie spadly
w okresie badanym o 2 %.

Wykorzystanie mocy produkcyjnych pozostalto stosunkowo stabilne i ogdlnie spadto o 2 % w okresie badanym.

4.42.2. Wielko§$¢ sprzedazy i udzial w rynku

Wielkos¢ sprzedazy przemystu Unii na rynku unijnym ustalono na podstawie informacji dostarczonych przez wnio-
skodawce poprzez odjecie wielkosci sprzedazy eksportowej przemystu Unii od catkowitej wielkosci produkcji prze-
mystu Unii, jak opisano w motywach 129-130.

Na tej podstawie wielkos$¢ sprzedazy przemystu Unii na rynku Unii i jej udzial w rynku ksztaltowaly si¢ w okresie
badanym nastepujaco:

Tabela 10

Wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku

Okres objety
2016 2017 2018 dochodzeniem
przegladowym
Wielkos¢ sprzedazy na rynku Unii 126 060 126 143 137 403 125020
(w tonach odpowiednikéw calych ryb)
Indeks 100 100 109 99
Udzial w rynku 84 % 86 % 88 % 85 %
Indeks 100 102 104 101

Zrédto: Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu dotyczace wskaznikéw makroekonomicznych

(*) Moce produkcyjne opierajg si¢ na Srednim wskazniku wykorzystania zgloszonym przez producentéw unijnych objetych prébg w ich
odpowiedziach na pytania zawarte w kwestionariuszu, przekonwertowane na odpowiedniki calych ryb, zastosowanym do lacznej
produkeji Unii w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, jak wskazano w sprawozdaniu FEPA w sprawie produkgji (http://
feap.info/wp-content/uploads/2020/10/20201007_feap-production-report-2020.pdf).


http://feap.info/wp-content/uploads/2020/10/20201007_feap-production-report-2020.pdf
http://feap.info/wp-content/uploads/2020/10/20201007_feap-production-report-2020.pdf
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(136) Wielko$¢ sprzedazy nieznacznie spadla w okresie badanym o 1 %. Poczatkowo w latach 2016-2017 pozostawala
ona na stabilnym poziomie, a nastepnie wzrosta 0 9 % w latach 2017-2018, a w okresie objetym dochodzeniem
przegladowym spadia o 10 %, uzyskujac nizsze poziomy niz w 2016 r. Réwnolegly spadek konsumpcji opisany
w motywie 110 doprowadzit do niewiclkiego wzrostu udzialu przemystu Unii w rynku z 84 % w 2016 r. do 85 %
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, czyli o 1 % w okresie badanym.
4.4.23. Wzrost
(137) Chociaz w okresie badanym konsumpcja w Unii spadla o 2 %, wielko$¢ sprzedazy przemystu Unii zmniejszyla sig
0 1 %, co przeklada si¢ na wzrost udzialu w rynku o 1 %.
4.42.4. Zatrudnienie i wydajno$¢
(138) Zatrudnienie i wydajnos¢ ksztaltowaly si¢ w okresie badanym nastepujaco:
Tabela 11
Zatrudnienie i wydajno$¢
Okres objety
2016 2017 2018 dochodzeniem
przegladowym
Liczba pracownikéw 2216 2050 2210 2174
Indeks 100 92 100 98
Wydajnos¢ (w tonach odpowiednikéw 60 64 64 59
calych ryb na pracownika)
Indeks 100 107 107 99
Zrédto: Odpowiedz na pytania zawarte w kwestionariuszu dotyczace wskaznikéw makroekonomicznych
(139) Zatrudnienie w przemysle Unii wahalo si¢ w okresie badanym — spadlo w latach 2016-2017 o 8 %, nastgpnie
ponownie wzrosto o 8 % w 2018 r., spadajac ostatecznie migdzy 2018 r. a okresem objetym dochodzeniem przegla-
dowym o 2 %. Ogdlnie rzecz biorac, zatrudnienie spadto o 2 %.
(140) Wydajno$¢ nieznacznie spadta w wyniku spadku zatrudnienia polaczonego z jeszcze szybszym spadkiem wielkosci
produkgji, jak wyjasniono w motywie 115.
4.4.2.5. Wielko$¢ marginesu subsydiowania oraz poprawa sytuacji po subsydiowaniu w przesz-
tosci
(141) Marginesy subsydiowania ustalone w okresie objetym dochodzeniem przegladowym znacznie przekraczaly poziom
de minimis opisany w motywie 98. Wplyw wielkosci rzeczywistych margineséw subsydiowania na przemyst Unii byt
znaczny, je$li wezmie si¢ pod uwage wielkos¢ i ceny przywozu z Turcji.
(142) Ciggle stosowanie nieuczciwych praktyk cenowych przez producentéw eksportujacych z Turcji nie pozwolito prze-
mystowi Unii na pelna poprawe sytuacji po weze$niejszym subsydiowaniu.
4.4.3. Wskazniki mikroekonomiczne
4.43.1. Ceny i czynniki wplywajace na ceny
(143) Srednie wazone jednostkowe ceny sprzedazy stosowane przez objetych préba producentéw unijnych wobec niepo-

wigzanych klientéw w Unii ksztaltowaly sie w okresie badanym nastepujaco:
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Tabela 12
Ceny i koszty sprzedazy w Unii
Okres objety
2016 2017 2018 dochodzeniem
przegladowym

Srednie jednostkowe ceny sprzedazy 3538 3826 3717 3621
(EUR[tona odpowiednikéw calych ryb)
Indeks 100 108 105 102
Jednostkowy koszt produkcji 3612 3848 3697 3650
(EUR/tona odpowiednikéw catych ryb)
Indeks 100 107 102 101
Zrédto: Odpowiedzi objetych préba producentéw unijnych na pytania zawarte w kwestionariuszu

(144) Srednia jednostkowa cena sprzedazy naliczana przez przemyst Unii klientom niepowiazanym w Unii nieznacznie
wzrosta 0 2 % w okresie badanym, uzyskujac w okresie objetym dochodzeniem przegladowym wartos¢ 3 621
EUR[tona odpowiednikéw catych ryb. W latach 2016-2017 wzrosta o 8 %, a nastepnie stopniowo malata do okresu
objetego dochodzeniem przegladowym.

(145) W okresie badanym jednostkowy koszt produkcji przewyzszal Srednia cene sprzedazy z wyjatkiem 2018 r. Ogélnie
jednostkowe koszty produkcji wzrosty o 1 % w okresie badanym, uzyskujac w okresie objetym dochodzeniem prze-
gladowym warto$¢ 3 650 EUR[tona odpowiednikéw calych ryb, czyli powyzej $redniej jednostkowej ceny sprze-
dazy.
4.4.3.2. Koszty pracy

(146) Srednie koszty pracy objetych préba producentéw unijnych ksztattowaly sie w okresie badanym nastepujaco:

Tabela 13
Srednie koszty pracy na pracownika
2016 2017 2018 Okres objety

dochodzeniem
przegladowym

Srednie koszty pracy na pracownika 35538 36031 37 042 37 861

(EUR)

Indeks (rok budzetowy 2016=100) 100 101 104 107

Zrédto: Odpowiedzi objetych préba producentéw unijnych na pytania zawarte w kwestionariuszu

(147) Sredni koszt pracy na pracownika stopniowo wzrastat w okresie badanym. Ogétem wzrést w okresie badanym

o7 %.

4.43.3. Zapasy

(148) Stan zapasow objetych proba producentéw unijnych ksztaltowal si¢ w okresie badanym nastepujaco:
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Tabela 14
Zapasy
Okres objety
2016 2017 2018 dochodzeniem
przegladowym
Stan zapaséw na koniec okresu 3304 3336 4776 4852
sprawozdawczego (tony
odpowiednikéw calych ryb)
Indeks (rok budzetowy 2016=100) 100 101 145 147
Zrédto: Odpowiedzi objetych préba producentéw unijnych na pytania zawarte w kwestionariuszu

(149) Ogolem w okresie badanym stan zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego wzrdst o 47 %.

(150) Pstrag to produkt fatwo psujacy sie, ktérego okres przydatnosci do spozycia w postaci niemrozonej wynosi mniej
niz dwa tygodnie. Objeci proba producenci unijni, z wyjatkiem jednego przedsigbiorstwa, nie przechowuja zapasow
pstraga po potowach ani nie mrozg swojej produkeji na znaczgca skalg. Podsumowujac, nie uznaje si¢, aby poziom
zapas6w byl znaczacym wskaznikiem szkody w przedmiotowym dochodzeniu.

4.43.4. Rentowno$¢, przeplywy Srodkéw pienieznych, inwestycje, zwrot z inwestycji i zdol-
no$¢ do pozyskania kapitalu

(151) Rentowno$¢, przepltywy Srodkéw pienieznych, inwestycje i zwrot z inwestycji objetych préba producentéw unijnych
ksztaltowaly si¢ w okresie badanym nastgpujgco:

Tabela 15
Rentownos¢é, przeplywy srodkow pienigznych, inwestycje i zwrot z inwestycji
Okres objety
2016 2017 2018 dochodzeniem
przegladowym
Rentowno$¢ sprzedazy na rynku -2,1% -0,6 % 0,5% -0,8 %
unijnym na rzecz niepowiazanych
klientéw (% obrotu ze sprzedazy)
Przeplywy Srodkéw pienigznych (w tys. -521 095 55338 834534 575407
EUR)
Inwestycje (w tys. EUR) 1685452 1367957 1793453 2136870
Indeks 100 81 106 127
Zwrot z inwestycji -12,2% -3,8% 3,6 % -5,5%
Zrédto: Odpowiedzi objetych prébg producentéw unijnych na pytania zawarte w kwestionariuszu
(152) Komisja okreslifa rentownos$¢ objetych proba producentéw unijnych, wyrazajac zysk netto przed opodatkowaniem

ze sprzedazy produktu podobnego klientom niepowigzanym w Unii jako odsetek obrotéw z tej sprzedazy. W okresie
badanym rentowno$¢ byla ujemna, z wyjatkiem 2018 r., gdy przyjeta wartos¢ nieco powyzej zera (0,5 %). W ogdl-
nym ujeciu w okresie badanym poczatkowa warto$¢ rentownosci w 2016 r. wynosita -2,1 % i stopniowo wzrastala
do roku 2018, kiedy to ponownie nieco spadla do -0,8 % w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.
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(153) Przeplywy Srodkéw pienigznych netto to zdolnos$¢ przemystu Unii do samofinansowania swojej dzialalnosci. Prze-
plywy $rodkéw pienigznych wykazywaly podobna tendencje co rentownos¢, tj. rosty w latach 2016-2018 i spadaly
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym.

(154) Inwestycje spadly w latach 20162017, wzrosly jednak ponownie w 2018 r. i kontynuowaly wzrost w okresie obje-
tym dochodzeniem przegladowym. Ogélnie w okresie badanym wzrosly one o 27 %. Pomimo tego wzrostu wiel-
kos¢ inwestycji pozostala w okresie badanym na niskim poziomie (§rednio 1,7 mln EUR rocznie w przypadku
wszystkich o$miu przedsigbiorstw objetych préba) i gléwnie wigzaly si¢ one z zachowaniem zgodnosci.

(155) Zwrot z inwestycji to procentowy stosunek zysku do wartosci ksiggowej netto inwestycji. Tak jak w przypadku
pozostalych wskaznikéw finansowych, zwrot z inwestycji wzrastal w latach 2016-2018 i spadl w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym.

4.5. Wnioski dotyczace szkody

(156) Pomimo obowigzujacych $rodkéw wyréwnawczych przywéz pstraga z Turcji pozostawal znaczacy i charakteryzo-
wal si¢ stabilnymi udzialami w rynku, ktére w okresie badanym ksztaltowaly si¢ migdzy ok. 11 % a ponad 14 %.
W okresie objetym dochodzeniem przegladowym udzial w rynku wynosit 13,9 %. Jednoczesnie w okresie objetym
dochodzeniem przegladowym ceny importowe wykazywaly tendencje spadkows i spowodowaly podcigcie cen unij-
nych o $rednio 14,5 % pomimo obowiazujacych Srodkéw wyréwnawczych.

(157) Wskazniki makroekonomiczne, szczeg6lnie wielkos¢ produkdji i sprzedazy, zatrudnienie i wydajno$¢, pozostawaty
stabilne lub wykazywaly nieznaczng tendencj¢ spadkowa. W okresie badanym udzial przemystu Unii w rynku nie-
znacznie wzrésl, spadl jednak w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, osiagajac podobny poziom jak
w 2016 r. Wzrost udziatu w rynku w latach 2017 1 2018 mimo stosunkowo stabilnej wielkosci sprzedazy wynika
z wystepujacego w tym samym czasie spadku konsumpcji. Chociaz przemyst Unii zdofal w znacznym stopniu utrzy-
ma¢ wielkos§¢ sprzedazy i udzial w rynku, odbylo si¢ to kosztem jego rentownosci i innych wskaznikéw finanso-
wych, jak wyjasniono w kolejnym motywie.

(158) Mimo ze w okresie badanym $rednia jednostkowa cena sprzedazy stosowana przez producentéw unijnych nieco
wzrosta, przemystowi Unii nie udato si¢ wypracowaé trwalej marzy zysku. Z uwagi na presje cenowa ze strony
tureckiego przywozu przemyst Unii nie mogt nawet podnie$¢ swoich cen sprzedazy, aby odpowiadaly one Srednim
kosztom produkgji, w zwigzku z czym przynosit przez caly okres badany straty (z wyjatkiem 2018 r., gdy znajdowat
si¢ praktycznie na progu rentownosci). A zatem przywoz z Turcji spowodowal réwniez znaczne tlumienie cen
sprzedazy przez producentéw unijnych w okresie objetym dochodzeniem przegladowym. Inne wskazniki finansowe
(przeptywy Srodkéw pienigznych, zwrot z inwestycji) wykazywaly podobne tendencje jak rentowno$, a ich wartosci
w okresie badanym byly ujemne lub niskie. Wielko$¢ inwestycji, chociaz wzrosty one w latach 2017-2018, byta
ogdlnie niska, i byly one zwigzane z zachowaniem zgodnosci. Przemyst Unii nie byl w stanie poprawi¢ swojej sytua-
cji spowodowanej poniesiong szkoda i przez niemal caly okres badany odnotowywat straty.

(159) W zwiazku z powyzszym Komisja stwierdzila, ze przemyst Unii ponidst istotng szkode, ktora przejawia sie w szcze-
g6lnosci w sytuacji finansowej przemystu Unii.

5. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

(160) Zgodnie z art. 8 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy przywéz towaréw z Turcji po cenach
subsydiowanych spowodowal istotng szkode dla przemystu Unii. Zgodnie z art. 8 ust. 6 rozporzadzenia podstawo-
wego Komisja zbadala takze, czy inne znane czynniki mogly w tym samym czasie réwniez przynie$¢ szkodg prze-
mystowi Unii. Komisja dopilnowata, aby z przywozem tym nie laczono ewentualnych szkéd, spowodowanych
przez inne czynniki niz przywéz produktéw po cenach subsydiowanych z paristwa, ktérego dotyczy postepowanie.

(161) Przywoz pstraga z Turcji pozostawal znaczacy i charakteryzowal si¢ udziatami w rynku powyzej 10 % przez caly
badany okres, i niskimi poziomami cen w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, mimo obowigzujacych
srodkéw antysubsydyjnych. Ze wzgledu na znaczna presj¢ cenows ze strony przywozu z Turcji przemyst Unii nie
byl w stanie podnies¢ swoich cen proporcjonalnie do wzrostu kosztow, w rezultacie czego przez niemal caly okres
badany ponosit straty.
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(162) Nie zdotano zidentyfikowaé zadnych innych czynnikéw, ktére mogly spowodowac istotng szkodg, jaka ponidst
przemyst Unii. Wielko$¢ przywozu z innych pafistwo trzecich poza Turcjg (2 188 ton odpowiednikéw catych ryb
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym) stanowila jedynie 1,4 % udzialu w rynku w okresie objetym
dochodzeniem przeglagdowym (w poréwnaniu z 20 446 tonami odpowiednikéw catych ryb przywozonymi z Turcji,
stanowigcymi 13,9 % udzialu w rynku). Ponadto w okresie objetym dochodzeniem przegladowym Srednia cena
importowa produktu z innych panstw trzecich poza Turcja (3 336 EUR/tona odpowiednikéw calych ryb) byla
0 16 % wyzsza niz $rednia cena importowa produktu z Turcji (2 884 EUR/tona odpowiednikow calych ryb).

6. PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUA(]I SZKODY

6.1. Prawdopodobiefnistwo kontynuacji szkody ze strony Turcji

(163) Biorac pod uwage powyzsze wnioski, zgodnie z ktérymi przemyst Unii ponidst istotng szkode wyrzadzong przywo-
zem z Turcji, Komisja ocenila, zgodnie z art. 18 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego, czy istnieje prawdopodobien-
stwo kontynuacji szkody wyrzadzonej przywozem towaréw po cenach subsydiowanych z Turcji w przypadku
dopuszczenia do wygasnigcia omawianych Srodkow.

(164) W tym zakresie Komisja przeanalizowala nastepujace elementy: wielko$¢ produkgji i wolne moce produkcyjne
w Turcji, atrakcyjno$¢ rynku Unii dla tureckich producentéw eksportujacych, prawdopodobne poziomy cen przy-
wozu z Turcji w przypadku braku srodkéw antysubsydyjnych oraz ich wplyw na przemyst Unii.

6.1.1. Moce produkcyjne, wolne moce produkcyjne w Turcji i atrakcyjno$¢ rynku Unii

(165) Calkowita produkcja pstraga w Turcji w okresie objetym dochodzeniem przegladowym wynosita 95 000 ton (*).
Przewazajgca cze$¢ tej produkeji zostala przeznaczona na wywdz, gdyz w Turcji konsumpgcja ryb na mieszkanca
(ok. 6 kg) jest bardzo niska w poréwnaniu z Unig (ok. 24 kg) (*).

(166) Ponadto obecna wielkos¢ produkeji w Turcji nie odzwierciedla rzeczywistych mocy produkcyjnych, ktére Turcja
moglaby uruchomié w przypadku uchylenia $rodkéw. Producenci eksportujacy objeci préba i producenci eksportu-
jacy, ktorzy udzielili kompletnych odpowiedzi w formularzach kontroli wyrywkowej po wszczeciu postgpowania,
zglosili $rednie wykorzystanie mocy produkcyjnych odpowiednio na poziomie 48 % i 47 %. Wiedzac, ze catkowita
turecka produkcja pstraga wyniosta w okresie objetym dochodzeniem przegladowym 95 000 ton, mozna stwierdzi¢
przez ekstrapolacje, ze catkowite moce produkcyjne moglyby wynosi¢ miedzy 197 000 a 202 000 ton.

(167) Na podstawie zadeklarowanego Sredniego wykorzystania mocy produkcyjnych zgltoszonego przez wspdlpracuja-
cych producentéw eksportujacych srednie wolne moce produkcyjne miescityby sie w zakresie 101 000-102 000
ton. Odpowiadatoby to 70 % calkowitej konsumpcji w Unii. W przypadku nawet cze$ciowego skierowania produktu
na rynek unijny oznaczaloby to mozliwos¢ wywozu znacznych iloéci produktu oraz, jak wyjasniono w motywach
115-120, znaczne podcigcie cenowe wzgledem cen przemystu Unii, co mialoby istotny negatywny wplyw na prze-
myst Unii.

6.1.2. Atrakeyjnos¢ rynku Unii

(168) Rynek Unii jest atrakcyjny pod wzgledem rozmiaru i cen. Jest on bez watpienia najwazniejszym rynkiem wywozo-
wym dla producentéw pstraga w Turcji, na ktory trafia 55 % ich calkowitego wywozu pstraga. Wywdz do Unii jest
0 59 % wyzszy niz wywoéz na drugi pod wzgledem wielko$ci rynek eksportowy, czyli do Rosji, ktdra reprezentuje
33 % tureckiego wywozu pstraga (*). Na rynek unijny i do Rosji trafiato ok. 85 % lacznego wywozu pstraga z Turcji.
W okresie objetym dochodzeniem przegladowym tureckie ceny importowe byly nieznacznie wyzsze w przypadku
przywozu na rynek unijny niz w przypadku przywozu do Rosji, co sprawialto, ze rynek unijny byl nieco bardziej
oplacalny niz rynek rosyjski. Wsréd 10 najwigkszych odbiorcéw wywozu tureckiego pstraga tylko dwa rynki — wiet-
namski i japoniski — oferujg wyzsze ceny niz ceny unijne. Rynki te byly jednak stosunkowo nieznaczne, gdyz trafiato
na nie, odpowiednio, 5 % i 2 % tureckiego wywozu.

(*) Europejskie sprawozdanie w sprawie produkcji akwakultury za lata 2014-2019 przygotowane przez FEAP — Federacje Europejskich
Producentéw Akwakultury. Sprawozdanie jest dostgpne publicznie pod adresem: http://feap.info/wp-content/uploads/2020/12/
20201218_feap-production-report-2020.pdf

(*y EUMOFA, Rynek rybny UE, wydanie z 2018 r., s. 23; artykul Euronews dotyczacy tureckiej akwakultury (dostgpny pod adresem:
https://tr.euronews.com/2018/08/31 [balik-tuketmeyen-turkiye-avrupanin-8-inci-buyuk-deniz-urunleri-ureticisi).

(%) Zrédto: baza danych Global Trade Atlas: https:/[www.worldtradestatistics.com/gta/
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(169) Atrakcyjnosci rynku Unii znajduje réwniez uzasadnienie w bliskosci geograficznej. Przede wszystkim pstrag nie nad-
aje si¢ do dalekich i dlugich podrézy. Tureccy eksporterzy maja juz istotnie ugruntowane sieci dystrybucji w Unii,
ktore z perspektywy logistycznej ulatwiajg wywéz do Unii.

(170) Mimo obowigzujacych $rodkéw w okresie badanym Turcja sprzedata do Unii znaczne ilosci pstraga i wcigz miala
znaczny udzial w rynku (blisko 14 % w okresie objetym dochodzeniem przegladowym). Cena sprzedazy pstraga,
nawet przy clach wyréwnawczych, powodowala znaczne podcigcie cen sprzedazy przemystu Unii na rynku unij-
nym.

(171) Tureccy producenci uznajg zatem rynek unijny za atrakcyjny i mozna stwierdzi¢, ze dostgpne wolne moce produk-
cyjne w Turcji zostalyby przynajmniej czg¢sciowo skierowane na rynek unijny. W tym zakresie nalezy przypomnieé,
ze udzial tureckiego przywozu w rynku w okresie objetym pierwotnym dochodzeniem, czyli przed nalozeniem cet
wyréwnawczych, wynosit az 17 %.

6.1.3. Wplyw przywozu z Turcji na sytuacje przemystu Unii w przypadku wygasniecia Srodkéw

(172) W odniesieniu do prawdopodobnych skutkéw takiego przywozu Komisja zbadala prawdopodobne poziomy cen
importowych w przypadku wygasniecia Srodkéw. W tym zakresie Komisja uznala poziomy cen importowych
w okresie objetym dochodzeniem przegladowym bez cla antysubsydyjnego za rozsadne i ostrozne podejscie.
Uznano, ze Sredni margines podciecia byt istotny i wynosit 19,8 %.

(173) Chociaz przemyst Unii zdotal podnie$¢ w okresie badanym Srednie ceny jednostkowe, nie tracac przy tym udzialu
w rynku, dokonat tego kosztem swojej rentownosci. Strategii takiej nie mozna zatem uzna¢ za potencjalng mozli-
wos$¢ w przypadku uchylenia $rodkow, zwlaszcza dlatego, ze w takim przypadku znacznie wzroslaby presja cenowa
wywierana na rynek unijny. Istnieje zatem prawdopodobienstwo, ze bez ograniczenia dostepu do rynku unijnego
wzro$nie wielko$¢ wywozu z Turcji po cenach jeszcze nizszych niz w okresie objetym dochodzeniem przeglado-
wym. W obliczu takiej presji cenowej przy duzych wielkociach przywozu przemyst Unii bedzie zmuszony do obni-
zenia cen sprzedazy, aby postara¢ si¢ utrzymac wielko¢ sprzedazy. W rezultacie jego rentowno$¢ — juz teraz ujemna
- moze jeszcze dodatkowo pogorszy¢ sie. Mozna istotnie dostrzec korelacje miedzy rentownoscig przemystu Unii
a ksztaltowaniem si¢ wielko$ci przywozu z Turcji. Gdy w latach 2016-2018 spadta wielko$¢ przywozu, przemyst
Unii byl w stanie zwigkszy¢ swoja rentowno$¢, natomiast w okresie objetym dochodzeniem przegladowym, gdy
wielko$¢ przywozu ponownie wzrosla, rentownos¢ przemyst Unii spadta.

(174) Natomiast w przypadku, gdyby przemyst Unii starat si¢ utrzymac swoje ceny sprzedazy na obecnych poziomach, ist-
nieje duze prawdopodobienstwo, ze tureccy producenci eksportujacy zwigkszyliby wielko$¢ sprzedazy i udzial
w rynku kosztem przemystu Unii, co przywrécitoby poziomy sprzed wprowadzenia Srodkéw. Sytuacja taka wywar-
faby réwniez negatywny wplyw na rentowno$¢ przemystu Unii, gdyz nie bytby on juz w stanie pokrywaé swoich
koszt6éw statych.

(175) W rezultacie rentowno$¢ przemystu Unii oraz jej ogélna sytuacja gospodarcza ulegltyby pogorszeniu. Jednoczesnie
przemyst Unii nie méglby dokonywaé niezbednych inwestycji w celu spelnienia norm w zakresie ochrony $rodowi-
ska i zdrowia.

(176) Biorac pod uwage trudng sytuacje, w jakiej znajduje si¢ obecnie przemyst Unii, mozna stwierdzi¢, ze wplyw wygas-
nigcia Srodkéw bylby destrukceyjny.

6.1.4. Wniosek

(177) Majac na uwadze powyzsze ustalenia, mianowicie ogromne wolne moce produkcyjne w Turgji, atrakcyjno$¢ rynku
unijnego, poziom cen przywozu z Turcji oraz ich prawdopodobny wplyw na przemyst Unii, Komisja stwierdzita, ze
istnieje prawdopodobienstwo kontynuacji szkody w przypadku dopuszczenia do wygasnigcia omawianych Srodkéw.
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7. INTERES UNII

(178) Zgodnie z art. 31 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy utrzymanie istniejacych Srodkéw wyréwna-

wezych nie zaszkodzi interesom Unii jako calosci. Interes Unii okre$lono na podstawie oceny wszystkich réznorod-
nych intereséw, ktorych dotyczy sprawa, w tym interesu przemystu Unii, importeréw i uzytkownikow.

7.1. Interes przemystu Unii

(179) Dochodzenie wykazato, ze przemyst Unii znajduje si¢ w sytuacji powodujacej szkode oraz ze zniesienie Srodkow

prawdopodobnie doprowadzi do zwigkszenia nieuczciwej konkurencji ze strony przywozu towaréw po cenach sub-
sydiowanych z Turcji.

(180) Na tej podstawie Komisja stwierdzita, Ze utrzymanie obowigzujacych srodkéw wyréwnawczych lezy w interesie

przemyshu Unii.

7.2. Interes uzytkownikow i importeréw niepowigzanych

(181) Zaden z importeréw niepowigzanych lub uzytkownikéw nie odpowiedziat na pytania zawarte w kwestionariuszu

w ramach niniejszego dochodzenia przegladowego.

(182) Biorac pod uwage brak dowodéw $wiadczgcych o tym, ze obowigzujace Srodki mialy istotny wplyw na dziatalnos¢

importeréw lub uzytkownikéw, stwierdza sig, Ze utrzymanie $srodkéw nie bedzie miato na nich istotnego wplywu.

7.3. Wnioski dotyczace interesu Unii

(183) W zwiagzku z powyzszym Komisja ustalila, Ze nie ma przekonujacych powodéw, aby stwierdzié, ze utrzymanie ist-

niejacych Srodkéw w odniesieniu do przywozu pstraga pochodzgcego pafistwa, ktérego dotyczy postgpowanie, nie
lezy w interesie Unii.

8. SRODKI WYROWNAWCZE

(184) Na podstawie wnioskéw Komisji dotyczacych prawdopodobienstwa kontynuacji subsydiéw, prawdopodobiefistwa

kontynuacji szkody oraz interesu Unii nalezy utrzymac Srodki antysubsydyjne dotyczace przywozu pstraga pocho-
dzgcego z Turgji.

(185) Poszczegdlne stawki cta wyréwnawczego okreslone w niniejszym rozporzadzeniu majg zastosowanie wylacznie do

przywozu produktu objetego postepowaniem pochodzacego z Turcji i wyprodukowanego przez wymienione
osoby prawne. Przywéz produktu objetego postepowaniem, wyprodukowanego przez dowolne inne przedsigbior-
stwo, ktére nie zostato konkretnie wymienione w cze$ci normatywnej niniejszego rozporzadzenia, w tym podmioty
powiazane z przedsigbiorstwami konkretnie wymienionymi, powinien podlega¢ stawce cla majgcej zastosowanie do
,wszystkich pozostalych przedsigbiorstw”. Nie powinien on by¢ objety zadng z indywidualnych stawek cta wyréw-
nawczego.

(186) Przedsigbiorstwo moze wnioskowaé o zastosowanie wymienionych indywidualnych stawek cla wyréwnawczego

w przypadku zmiany jego nazwy. Wniosek w tej sprawie nalezy kierowa¢ do Komisji. Wniosek musi zawieraé
wszystkie istotne informacje, ktére pozwola wykazaé, ze zmiana nie wplywa na prawo przedsiebiorstwa do korzys-
tania ze stawki celnej, ktéra ma wobec niego zastosowanie. Jezeli zmiana nazwy przedsigbiorstwa nie wplywa na
prawo do korzystania ze stawki naleznosci celnej, ktéra ma do niego zastosowanie, zmiana nazwy zostanie opubli-
kowana w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskie;j.

(187) Zgodnie z art. 109 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2018/1046 (*), gdy kwote

*)

nalezy zwréci¢ w nastepstwie wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, do wyplaty naleznych odsetek
stosuje si¢ stope stosowang przez Europejski Bank Centralny w odniesieniu do jego podstawowych operacji refinan-
sujacych, opublikowang w serii C Dziennika Urzgdowego Unii Europejskiej, obowiazujaca pierwszego kalendarzowego
dnia kazdego miesigca.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE, Euratom) 2018/1046 z dnia 18 lipca 2018 r. w sprawie zasad finansowych
majacych zastosowanie do budzetu ogélnego Unii, zmieniajace rozporzadzenia (UE) nr 1296/2013, (UE) nr 1301/2013, (UE)
nr 1303/2013, (UE) nr 1304/2013, (UE) nr 1309/2013, (UE) nr 1316/2013, (UE) nr 223/2014 i (UE) nr 283/2014 oraz decyzj¢
nr 541/2014/UE, a takze uchylajace rozporzadzenie (UE, Euratom) nr 966/2012 (Dz.U. L 193 z 30.7.2018, 5. 1).
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(188) Srodki przewidziane w niniejszym rozporzadzeniu s3 zgodne z opinia komitetu ustanowionego na mocy art. 15
ust. 1 rozporzadzenia (UE) 2016/1036.

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Naklada si¢ ostateczne clo wyréwnawcze na przywoz pstraga teczowego (Oncorhynchus mykiss):

— Zywego, o masie nieprzekraczajacej 1,2 kg kazdy, lub

— $wiezego, schlodzonego, zamrozonego lub wedzonego:

— w postaci calych ryb (z glowami), nawet bez skrzeli, nawet patroszonych, o masie nieprzekraczajacej 1,2 kg kazdy, lub
— pozbawionych glowy, nawet bez skrzeli, nawet patroszonych, o masie nieprzekraczajacej 1 kg kazdy, lub

— w postaci filetéw, o masie nieprzekraczajacej 400 g kazdy, obecnie objetego kodami CN ex 0301 91 90, ex 0302 11 80,

ex 03031490, ex03044290, ex03048290 i ex03054300 (kody TARIC 0301919011, 0302118011,
0303149011,0304429010,0304829010i0305 4300 11)ipochodzacego z Turcji.

2. Stawki ostatecznego cla wyréwnawczego majace zastosowanie do ceny netto na granicy Unii, przed ocleniem, sa
nastepujace dla produktu opisanego w ust. 1 i wyprodukowanego przez ponizsze przedsigbiorstwa:

Przedsigbiorstwo Clo W}&?\;)I)lawcze Dodatkowy kod TARIC
BAFA Su Uriinleri Yavru Uretim Merkezi Sanayi Ticaret A$ 1,5 % B965
— Akyol Su Urn.Urt.Tag.Kom.Ith.Ihr.Paz.San. ve Tic. Ltd $ti 6,9 % B964
— Asya So6giit Su Uriinleri Uretim Dahili Paz.ve Thr. Ltd$ti
— GMS Su Uriinleri Uretim Ith. Paz. San. ve Tic. Ltd Sti
— Giimiigdoga Su Uriinleri Uretim Ihracat Ithalat A$
— Giimiis-Yel Su Uriinleri tiretim Thracat ve Ithalat Ltd Sti
— Hakan Komandit Sirketi
— Iskele Su Uriinleri Hayv.Gida Tur.Ing.Paz.Ihr.Ltd$ti
— Karakdy Su Uriinleri Uretim Paz.Tic.lhr. ve Ith.Ltd$ti
— Ozgii Su Uriin. Uret. Tas. Komis. Ith. Thr. Paz. San. ve Tic. Ltd $ti
Ozpekler Insaat Taahhiid Dayanikl Titketim Mallart Su Uriinleri Sanayi ve 6,7 % B966
Ticaret Limited Sirketi
Ternaeben Gida ve Su Uriinleri Ithalat ve Thracat Sanayi Ticaret AS 8,0% B967
Przedsi¢biorstwa wymienione w zalaczniku 7,6 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 9,5 % B999

3. O ile nie okreslono inaczej, zastosowanie maja obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastgpnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej.
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Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich pan-

stwach cztonkowskich.
Sporzadzono w Brukseli dnia 20 maja 2021 r.

W imieniu Komisji
Ursula VON DER LEYEN
Przewodniczgca



L 183/34 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej 25.5.2021

ZALACZNIK
Wspdlpracujacy tureccy producenci eksportujacy nieobjeci probg i nieobjeci indywidualnym badaniem w pierwotnym
dochodzeniu:
Nazwa Dodatkowy kod TARIC

Lezita Balik A.S. B968
Ada Su Uriinleri Turizm Ingaat ve Ticaret Ltd. Sti. B969
Ahmet Aydeniz Gida San. ve Tic. A.S. B970
Alba Lojistik Thracat ithalat Ltd. Sti. B971
Alba Su Uriinleri A.S. B972
Alfam Su Uriinleri A.S. B973
Alima Su Uriinleri ve Gida San. Tic. A.S. B974
Alka Su Uriinleri A.S. B975
Azer Altin Su Uriinleri B976
Bagci Balik Gida ve Enerji Uretimi San ve Tic. A.S. B977
Camh Yem Besicilik Sanayii ve Ticaret A.S B978
Circir Su Uriinleri Ltd. Sti. B979
Ipag Su Uriinleri A.S. B980
Kemal Balikgilik Thr. Ltd. Sti. B981
Liman Entegre Balikcilik San ve Tic. Ltd. Sti. B982
Miray Su Uriinleri B983
Onder Su Uriinleri San. ve Tic. Ltd. Sti. B984
Fishark Su Uriinleri Uretim Sanayi ve Ticaret A.S. B985
Tai Su Uriinleri Ltd. Sti. B986
TSM Deniz Uriinleri San. Tic. A.S. B987
Ugurlu Balik A.S. B988
Yasar Dig Tic. A.S. B989
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