28.5.2021 Dziennik Urzgdowy Unii Europejskiej L 188/61

ROZPORZADZENIE WYKONAWCZE KOMISJI (UE) 2021/854
z dnia 27 maja 2021 r.

nakladajgce tymczasowe clo antydumpingowe na przywoz plaskich wyrobéw ze stali nierdzewnej
walcowanych na zimno pochodzacych z Indii i Indonezji

KOMISJA EUROPEJSKA,

uwzgledniajac Traktat o funkcjonowaniu Unii Europejskiej,

uwzgledniajac rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036 z dnia 8 czerwca 2016 r. w sprawie
ochrony przed przywozem produktéw po cenach dumpingowych z krajéw niebedgcych czlonkami Unii Europejskiej ()
(,;rozporzadzenie podstawowe”), w szczegdlnosci jego art. 7,

po

konsultacji z pafistwami czlonkowskimi,

a takze majac na uwadze, co nastepuje:

1. PROCEDURA

1.1. Wszczgcie postepowania

W dniu 30 wrzesnia 2020 r. na podstawie art. 5 rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/1036
Komisja Europejska (,Komisja”) wszczela dochodzenie antydumpingowe dotyczace przywozu plaskich wyrobow ze
stali nierdzewnej walcowanych na zimno (,produkt objety dochodzeniem”) pochodzacych z Indii i Indonezji
(,pafistwa, ktérych dotyczy postgpowanie”). Komisja opublikowala zawiadomienie o wszczgciu postgpowania
w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej () (,zawiadomienie o wszczeciu postgpowania”).

Komisja wszczela dochodzenie w nastepstwie skargi ztozonej w dniu 17 sierpnia 2020 r. przez Europejskie Stowa-
rzyszenie Hutnictwa Stali (,Eurofer” lub ,skarzacy”) w imieniu producentéw reprezentujgcych ponad 25 % ogdlnej
produkcji unijnej plaskich wyrobow ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno. Skarga zawierala dowody wskazu-
jace na wystepowanie dumpingu z panstw, ktérych dotyczy postgpowanie, oraz wynikajacg z niego istotng szkode,
ktére uznano za wystarczajace uzasadnienie wszczgcia dochodzenia.

1.2. Rejestracja

Po otrzymaniu od skarzacego wniosku popartego wymaganymi dowodami rozporzadzeniem wykonawczym Komi-
sji (UE) 2021/370 () Komisja objela przywoéz produktu objetego postepowaniem rejestracjg zgodnie z art. 14 ust. 5
rozporzadzenia podstawowego.

1.3. Zainteresowane strony

W zawiadomieniu o wszczeciu postegpowania Komisja wezwala zainteresowane strony do skontaktowania sie z nig
w celu wzigcia udzialu w dochodzeniu. Ponadto Komisja wyraznie poinformowata skarzacego, znanych producen-
téw eksportujacych w panstwach, ktérych dotyczy postgpowanie, wladze panstw objetych postepowaniem, znanych
importeréw i uzytkownikéw w Unii o wszczeciu dochodzenia i zwrécita si¢ do tych podmiotéw o wzigcie w nim

udziatu.

Zainteresowane strony mialy mozliwo$¢ przedstawienia uwag na temat wszczecia dochodzenia oraz ztozenia wnio-
sku o posiedzenie wyjasniajace przed Komisja lub rzecznikiem praw stron w postgpowaniach w sprawie handlu.
Komisja zorganizowala posiedzenie wyjasniajace z udzialem skarzacego, jednego producenta eksportujgcego i jed-
nego uzytkownika unijnego. Komisja otrzymata uwagi, do ktérych odniosta si¢ w sekcjach 2.3, 5.2 oraz 7.2.

Dz.U.L176 z 30.6.2016, s. 21.

Zawiadomienie o wszczgciu postgpowania antydumpingowego dotyczacego przywozu plaskich wyrob6w ze stali nierdzewnej walco-
wanych na zimno pochodzacych z Indii i Indonezji (Dz.U. C 322 z 30.9.2020, s. 17).

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2021/370 z dnia 1 marca 2021 r. poddajace rejestracji przywéz walcowanych na zimno
wyrobow plaskich ze stali nierdzewnej pochodzacych z Indii i Indonezji (Dz.U. L 71 z 2.3.2021, s. 18).
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1.4. Kontrola wyrywkowa

(6) W zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania Komisja oznajmita, ze moze dokona¢ kontroli wyrywkowej zaintere-
sowanych stron zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.

1.4.1. Kontrola wyrywkowa producentéw unijnych

(7) W zawiadomieniu o wszczeciu Komisja stwierdzila, ze podjela decyzje o objeciu dochodzeniem tylko rozsadnie
ograniczonej liczby producentéw unijnych, dokonujac kontroli wyrywkowej, oraz Ze tymczasowo wybrala probe
producentéw unijnych. Komisja dokonata doboru wstepnej proby na podstawie wielkosci produkeji i sprzedazy
w Unii zgloszonych przez producentéw unijnych w kontekscie analizy stalej oceny poprzedzajacej wszczecie docho-
dzenia, majac réwniez na uwadze ich polozenie geograficzne. Dobrana w ten sposéb wstepna proba obejmowata
trzech producentéw unijnych, ktérych produkgja i sprzedaz stanowia ponad 60 % produkcji i 70 % sprzedazy pro-
duktu podobnego w Unii i ktérzy maja swoje siedziby w czterech réznych panstwach czlonkowskich. Szczegbtowe
informacje dotyczace tej wstepnej proby dofaczono do akt do wgladu dla zainteresowanych stron, zapewniajgc zain-
teresowanym stronom mozliwo$¢ przedstawienia uwag. Zaden z tych podmiotéw nie zglosit uwag.

(8)  Wobec powyzszego potwierdzono wstepna probe producentéw unijnych. Proba obejmowala przedsigbiorstwa Ape-
ram Stainless Europe (,Aperam”), Acciai Speciali Terni S.p.A. (,AST”) oraz Outokumpu Stainless Oy (,OTK"). Osta-
teczna proba jest reprezentatywna dla przemystu Unii.

1.4.2. Kontrola wyrywkowa importerw

(9)  Aby podja¢ decyzje co do koniecznosci przeprowadzenia kontroli wyrywkowej i, jezeli konieczno$¢ taka zostanie
stwierdzona, aby dokona¢ doboru préby, Komisja zwrdcita si¢ do wszystkich znanych importeréw niepowigzanych
o udzielenie informacji okre$lonych w zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania.

(10) Trzech niepowigzanych importeréw zglosilo si¢ jako zainteresowane strony i przedstawito wymagane informacje.
Z uwagi na niewielkg liczbe uzyskanych odpowiedzi kontrola wyrywkowa nie byla konieczna. Nie przedstawiono
zadnych uwag do tej decyzji. Importeréw poproszono o wypelnienie kwestionariusza.

1.4.3. Kontrola wyrywkowa producentow eksportujgcych w paristwach, ktérych dotyczy postepowanie

(11) Z uwagi na potencjalnie duzg liczbe producentéw eksportujacych w panstwach, ktérych dotyczy postepowanie,
w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania przewidziano kontrole wyrywkowa w Indiach i Indonezji, w zwiazku
z czym Komisja zwrécila si¢ do wszystkich znanych producentéw eksportujacych w Indiach i Indonezji o dostarcze-
nie informacji okreslonych w zawiadomieniu o wszczgciu postgpowania w celu podjecia decyzji, czy kontrola
wyrywkowa jest konieczna, a jezeli tak — w celu doboru préby.

(12) Ponadto Komisja zwrdcita si¢ do misji Indii przy Unii Europejskiej oraz do Ambasady Republiki Indonezji w Brukseli
o wskazanie innych producentéw eksportujacych, ktorzy ewentualnie byliby zainteresowani udzialem w dochodze-
niu, lub o skontaktowanie si¢ z nimi.

1.4.3.1. Indie

(13) Po wszczeciu dochodzenia Komisja skontaktowala si¢ z siedmioma potencjalnymi producentami eksportujgcymi
w Indiach. Dwéch producentéw eksportujacych w Indiach, ktérzy odpowiadali za calos¢ wywozu produktu obje-
tego postgpowaniem do Unii, przekazato informacje potrzebne do celéw kontroli wyrywkowej. Komisja zrezygno-
wala zatem z przeprowadzania kontroli wyrywkowej w odniesieniu do producentéw eksportujacych w Indiach.

1.4.3.2. Indonezja

(14) Po wszczeciu dochodzenia Komisja skontaktowata si¢ z 14 potencjalnymi producentami eksportujagcymi w Indo-
nezji. Trzech producentéw eksportujgcych odpowiedzialo na pytania zwigzane z kontrola wyrywkows i zglosito
wielko$¢ sprzedazy do Unii. Zgodnie z informacjami zawartymi w formularzach kontroli wyrywkowej wielkos¢
sprzedazy tych producentéw odpowiadata 72 % indonezyjskiego wywozu produktu objetego postegpowaniem do
Unii. Na tej podstawie zrezygnowano z przeprowadzania kontroli wyrywkowej réwniez w odniesieniu do Indonezji.
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1.5. Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu

(15) W skardze przedstawiono wystarczajace dowody prima facie $wiadczace o zakl6ceniach na rynku surowcoéw
w Indiach i Indonezji w odniesieniu do produktu objetego postepowaniem. W zwiazku z tym, jak ogloszono
w zawiadomieniu o wszczeciu postepowania, dochodzenie obejmuje te zakldcenia handlu surowcami w celu ustale-
nia, czy nalezy stosowac przepisy art. 7 ust. 2a i 2b rozporzadzenia podstawowego w odniesieniu do Indii i Indo-
nezji. Z tego powodu Komisja przestala rzagdowi Indii i rzadowi Indonezji kwestionariusze dotyczace tej sprawy.

(16) Komisja rozestala kwestionariusze do trzech producentéw unijnych objetych préba, skarzacego, trzech importeréw
niepowigzanych i pieciu producentéw eksportujgcych w panstwach, ktérych dotyczy postgpowanie. Kwestionariu-
sze te udostepniono réwniez w internecie () w dniu wszczecia postepowania.

(17) Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu otrzymano od trzech producentéw unijnych objetych préba,
skarzacego, dwoch importeréw niepowigzanych, dwéch producentéw eksportujacych z Indii i trzech producentéw
eksportujacych z Indonezji. Odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu otrzymano réwniez od rzadu Indii
i rzagdu Indonezji.

1.6. Wizyty weryfikacyjne

(18)  Z uwagi na wybuch pandemii COVID-19 i §rodki izolacji wprowadzone przez poszczegdlne pafistwa cztonkowskie,
jak rowniez przez poszczegélne panstwa trzecie, Komisja nie mogla przeprowadzi¢ wizyt weryfikacyjnych zgodnie
z art. 16 rozporzadzenia podstawowego na etapie tymczasowym. Zamiast tego Komisja przeprowadzita zdalne kon-
trole krzyzowe wszystkich informacji uznanych za niezbedne, aby dokona¢ tymczasowych ustalert zgodnie z zawia-
domieniem w sprawie skutkéw, jakie pandemia COVID-19 ma na dochodzenia antydumpingowe i antysubsy-
dyjne. ()

(19) Komisja przeprowadzila zdalne kontrole krzyzowe nastepujacych przedsigbiorstw:
a) Producenci unijni i ich stowarzyszenie:

— Acciai Speciali Terni S.p.A., Terni, Wlochy (,AST”)

— Aperam Stainless Europe, skladajace si¢ z Aperam France, La Plaine Saint-Denis Cedex, Francja oraz Aperam
Belgium, Chitelet i Genk, Belgia (,Aperam”)

— Outokumpu Stainless Oy, Tornio, Finlandia (,0TK”)
— Eurofer, Bruksela, Belgia
b) Importerzy w Unii:
— Gual Stainless S.L., Berga, Hiszpania
— Nova Trading S.A., Torus, Polska
¢) Producenci eksportujacy:
Producenci eksportujgcy w Indiach:
— Chromeni Steels Private Limited, Indie

— Jindal Stainless Limited, Jindal Stainless Hisar Limited i Jindal Stainless Steelways Limited, Indie; Iberjindal S.
L., Hiszpania; oraz JSL Global Commodities Pte. Ltd., Singapur (zwane dalej lacznie ,,Grupg Jindal”)

Producenci eksportujgcy w Indonezji:

— PT Indonesia Ruipu Nickel and Chrome alloy (,IRNC”), PT Ekasa Yad Resources (,EYR”) i PT Hanwa
(,Hanwa”), Indonezja; Cantostar Limited (,Cantostar”) i Eternal Tsingshan Group Co., Ltd. (,Eternal Tsing-
shan”), Hongkong; oraz Recheer Resources Pte. Ltd. (,Recheer”), Singapur (zwane dalej tacznie ,Grupg IRNC”)

— PT Jindal Stainless Indonesia Limited (,PTJ”), Indonezja; JSL Global Commodities Pte. Ltd. (,JGC”), Singapur;
i Iberjindal S.L. (,IB]"), Hiszpania (zwane dalej facznie ,Grupa Jindal Indonezja”)

(*) Dostgpne pod adresem https://trade.ec.europa.cu/tdi/case_details.cfm?id=2484.
() Zawiadomienie w sprawie skutkéw, jakie pojawienie si¢ COVID-19 ma na dochodzenia antydumpingowe i antysubsydyjne (Dz.U.
C8612z16.3.2020, s. 6).
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(22)

(23)

(24)

(25)

(27)

W zwigzku z procedurg okreslong w art. 7 ust. 2a i 2b rozporzadzenia podstawowego przeprowadzono z rzagdami
Indii i Indonezji zdalne kontrole krzyzowe.

1.7. Okres objety dochodzeniem i okres badany

Dochodzenie dotyczace dumpingu i powstalej szkody obejmowalo okres od dnia 1 lipca 2019 r. do dnia 30 czerwca
2020 r. (,okres objety dochodzeniem” lub ,0D”). Badanie tendencji majacych znaczenie dla oceny szkody objeto
okres od dnia 1 stycznia 2017 r. do korica okresu objetego dochodzeniem (,okres badany”).

2. PRODUKT OBJETY POSTEPOWANIEM I PRODUKT PODOBNY

2.1. Produkt objety postepowaniem

Produktem objetym niniejszym postgpowaniem sg plaskie wyroby walcowane ze stali nierdzewnej, nieobrobione
wigcej niz walcowane na zimno, obecnie objete kodami CN 7219 3100, 7219 3210, 7219 3290, 7219 33 10,
72193390, 72193410, 72193490, 72193510, 72193590, 72199020, 72199080, 72202021,
72202029, 722020 41, 72202049, 722020 81, 72202089, 72209020 i 7220 90 80 i pochodzace z Indii
i Indonezji. Powyzsze kody CN podano jedynie w celach informacyjnych.

2.2. Produkt podobny

W toku dochodzenia wykazano, ze nastepujace produkty majg takie same podstawowe wlasciwosci fizyczne, che-
miczne i techniczne, a takze te same podstawowe zastosowania:

— produkt objety postepowaniem;
— produkt wytwarzany i sprzedawany na rynkach krajowych panstw, ktérych dotyczy postepowanie;

— produkt wytwarzany i sprzedawany w Unii przez przemyst unijny.

Komisja uznala na tym etapie, ze sg to produkty podobne w rozumieniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

2.3. Argumenty dotyczace zakresu produktu

Na bardzo pdéznym etapie wstepnej czeSci dochodzenia jeden uzytkownik unijny zglosit si¢ jako zainteresowana
strona i przekazal uwagi dotyczace zakresu produktu. Przedsigbiorstwo zwrécilo si¢ o wylaczenie produktéw wyko-
nanych ze stali nalezacej do serii 200 (,plaskie wyroby ze stali nierdzewnej nalezacej do serii 200 walcowane na
zimno”) z zakresu produktu, poniewaz jego zdaniem produkty te nie sa produkowane w Unii lub s3 w niej produko-
wane w bardzo ograniczonym zakresie i charakteryzuja si¢ $ciSle okreslonym, niszowym koficowym przeznacze-
niem. Zdaniem tego przedsig¢biorstwa wylaczenie plaskich wyrob6w ze stali nierdzewnej nalezacej do serii 200 wal-
cowanych na zimno z uwagi na serig¢ stali, z jakiej je wykonano, oraz ich koficowe przeznaczenie nie wigzaloby si¢
z ryzykiem obchodzenia wymogdéw ustanowionych dla innych rodzajéw produktu.

Skarzacy nie zgodzil si¢ z powyzszym twierdzeniem. Eurofer utrzymywal, ze plaskie wyroby ze stali nierdzewnej
nalezgcej do serii 200 walcowane na zimno wytwarza co najmniej dwéch producentéw unijnych. Eurofer stwierdzit
ponadto, ze do celéw zwigzanych z koncowym przeznaczeniem produktu stal nalezacg do tej serii mozna tatwo
zastgpic stalg innej serii, a zatem pozostaje ona w bezposredniej konkurencji z innymi rodzajami produktu. Co wig-
cej, plaskie wyroby ze stali nierdzewnej nalezacej do serii 200 walcowane na zimno wykazuja takie same podsta-
wowe wihasciwosci fizyczne, chemiczne i techniczne co stal nalezaca do innych serii i obraca si¢ nimi w ramach tych
samych sieci dystrybucji, przy czym nie mozna ich w latwy sposéb zidentyfikowacé bez przeprowadzania specjalis-
tycznych testéw — co, w opinii skarzgcego, stwarza mozliwo$¢ obchodzenia obowigzujacych przepisow. W swietle
uwag przedstawionych przez Eurofer Komisja tymczasowo stwierdzila, ze rodzaje produktu sg wzgledem siebie
zamienne.

Zwazywszy na bardzo pézZne zlozenie wniosku dotyczacego produktu, na fakt, ze w Unii wytwarza si¢ plaskie
wyroby ze stali nierdzewnej nalezacej do serii 200 walcowane na zimno, oraz na zamienno$¢ plaskich wyrobéw ze
stali nierdzewnej nalezacej do serii 200 walcowanych na zimno z innymi rodzajami produktu, tymczasowo odrzuca
si¢ wniosek o wylaczenie produktu.

3. DUMPING

3.1. Uwaga wstepna

Biorgc pod uwage ograniczong liczbg stron wspélpracujacych zaréwno w Indiach, jak i w Indonezji, szczeg6towe
informacje na temat niektérych ustalefi dotyczacych dumpingu uznaje si¢ za poufne, a zatem zamieszcza si¢ je
wylacznie w ujawnieniach dwustronnych.
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3.2. Indie

3.2.1. Wspélpraca i czgsciowe stosowanie art. 18 rozporzgdzenia podstawowego

(29) Dwoma wspdlpracujgcymi producentami eksportujgcymi w Indiach byty Chromeni Steels Private Limited i Grupa
Jindal.

(30) Przedsigbiorstwo Chromeni Steels Private Limited wytwarzato produkt objety postepowaniem w Indiach i sprzeda-
walo go na rynku krajowym gléwnie klientom niepowigzanym oraz kilku klientom powigzanym. Calo$¢ wywozu
do Unii realizowano bezposrednio na rzecz klientéw niepowigzanych.

(31) W dochodzeniu i zdalnej kontroli krzyzowej braly udzial nastgpujace przedsigbiorstwa wskazane wprost przez
Grupe Jindal jako zajmujace si¢ produkcja i sprzedaza produktu objetego postepowaniem:

— Jindal Stainless Limited (,JSL”), zintegrowany producent eksportujacy przetwarzajacy ztom stali nierdzewnej
w produkt objety dochodzeniem,

— Jindal Stainless Hisar Limited (,JSHL"), zintegrowany producent eksportujacy przetwarzajacy ztom stali nie-
rdzewnej w produkt objety dochodzeniem,

— Jindal Stainless Steelways Limited (,]SS”), strona zajmujaca si¢ walcowaniem na zimno zwojéw walcowanych na
goraco kupowanych od JSL i JSHL oraz ich sprzedaza na rynku krajowym Indii,

— Iberjindal S.L. (,IB]"), powigzane przedsi¢biorstwo handlowe z siedziba w Hiszpanii, ktore kupuje produkt objety
dochodzeniem od JSL i JSHL i sprzedaje go klientom niepowigzanym i powigzanym w Unii, oraz

— JSL Global Commodities Pte. Ltd. (,JGC”), powigzane przedsigbiorstwo handlowe z siedzibg w Singapurze, ktére
kupuje produkt objety dochodzeniem od JSL i JSHL i sprzedaje go klientom niepowigzanym w Unii.

(32) Zdalna kontrola krzyzowa wykazala, ze przedsigbiorstwo powigzane z Grupa Jindal w panstwie trzecim zajmowalo
si¢ sprzedazg produktu objgtego postepowaniem do Unii. Rola tej strony w dziataniach podejmowanych w odniesie-
niu do produktu objetego dochodzeniem nie zostala jednak sprecyzowana ani w korespondencji Grupy Jindal, ani
w odpowiedziach na pytania zawarte w kwestionariuszu. W zwigzku z powyzszym pismem z dnia 23 marca
2021 r. Komisja poinformowata Grupe Jindal, ze zamierza zastosowal przepisy art. 18 rozporzadzenia podstawo-
wego i oprzeC si¢ na faktach dostepnych w celu ustalenia nieujawnionych informacji dotyczacych roli wspomnia-
nego przedsigbiorstwa powigzanego. W odpowiedzi na to pismo przedsigbiorstwo powiazane majace siedzibg
w panstwie trzecim przekazato swoje uwagi w dniu 29 marca 2021 r. Grupa Jindal zalaczyta rowniez do powyz-
szych uwag odpowiedZ przedsigbiorstwa powigzanego na pytania zawarte w zalagczniku do kwestionariusza.

(33) Uwagi te powtdrzono w trakcie posiedzenia wyjasniajacego z udzialem rzecznika praw stron, ktére odbylo si¢
w dniu 16 kwietnia 2021 r.

(34) Przedstawione przez Grupg Jindal uwagi dotyczace pisma z dnia 23 marca zostaly nalezycie zbadane, ale nie wply-
nely na wynik przeprowadzonej przez Komisje oceny faktow. W szczegélnosci odpowiedZ na pytania zawarte
w zalaczniku do kwestionariusza, ktérg przekazano w odpowiedzi na pismo Komisji z dnia 23 marca 2021 r., nie
mogla zosta¢ poddana zdalnej kontroli krzyzowej — z tego wzgledu Komisja nie byla w stanie oceni¢ kompletnosci
informacji przekazanych w imieniu tej strony.

(35) W zwiazku z powyzszym Komisja potwierdzila swoj zamiar zastosowania przepisoéw art. 18 rozporzadzenia pod-
stawowego na tym etapie.

3.2.2. Warto$¢ normalna

(36) Komisja zbadala w pierwszej kolejnosci, czy laczna wielko§¢ sprzedazy na rynku krajowym dla poszczegdlnych
wspolpracujacych producentéw eksportujacych byla reprezentatywna, zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia pod-
stawowego. Sprzedaz krajowa uznaje si¢ za reprezentatywna, jesli faczna wielko$¢ sprzedazy krajowej produktu
podobnego niezaleznym klientom na rynku krajowym na jednego producenta eksportujacego stanowi co najmniej
5 % tacznej wielkosci sprzedazy eksportowej produktu objetego postepowaniem do Unii w okresie objetym docho-
dzeniem.

(37) Na tej podstawie faczna wielko$¢ sprzedazy produktu podobnego na rynku krajowym dokonana przez kazdego
wspolpracujacego producenta eksportujacego okazala si¢ by¢ reprezentatywna.

(38) Nastepnie Komisja okreslita te rodzaje produktu sprzedawane na rynku krajowym, ktére byly identyczne lub poréw-
nywalne z rodzajami produktéw sprzedawanymi na wywéz do Unii.
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(41)

(42)

(43)

(44)

(45)

(46)

W dalszej kolejnosci Komisja przeanalizowala, czy rodzaje produktu sprzedawane przez kazdego ze wspdtpracuja-
cych producentéw eksportujacych na rynku krajowym sg reprezentatywne w zestawieniu z rodzajami produktu
sprzedawanymi na wywoz do Unii, zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Sprzedaz krajowa danego
rodzaju produktu jest reprezentatywna, jezeli catkowita wielko$¢ sprzedazy krajowej tego rodzaju produktu nieza-
leznym klientom w okresie objetym dochodzeniem stanowi co najmniej 5 % catkowitej sprzedazy eksportowej iden-
tycznego lub poréwnywalnego rodzaju produktu do Unii.

Nastepnie Komisja okreslita w odniesieniu do kazdego rodzaju produktu udzial sprzedazy z zyskiem niezaleznym
klientom na rynku krajowym w okresie objetym dochodzeniem, by méc zdecydowad, czy do obliczenia wartosci
normalnej nalezy zastosowal rzeczywistg sprzedaz krajows, czy tez pomingé sprzedaz poza zwyklym obrotem
handlowym z uwagi na ceng zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

Warto$¢ normalna opiera si¢ na rzeczywistej cenie krajowej kazdego rodzaju produktu niezaleznie od tego, czy
sprzedaz ta jest dokonywana z zyskiem, jezeli:

a) wielko$¢ sprzedazy danego rodzaju produktu, sprzedawanego po cenie sprzedazy netto réwnej lub wyzszej od
obliczonych kosztéw produkgji, stanowita ponad 80 % catkowitej wielkosci sprzedazy tego rodzaju produktu;
oraz

b) $rednia wazona cena sprzedazy tego rodzaju produktu jest rowna jednostkowym kosztom produkgji lub od nich
wyzsza.

W tym przypadku warto$¢ normalna jest Srednia wazong cen calej sprzedazy krajowej tego rodzaju produktu
w okresie objetym dochodzeniem.

Za warto$¢ normalng przyjmuje si¢ rzeczywista ceng krajowa danego rodzaju produktu wylacznie dla krajowej
sprzedazy z zyskiem w okresie objetym dochodzeniem, jezeli:

a) wielkos¢ sprzedazy z zyskiem tego rodzaju produktu odpowiada nie wigcej niz 80 % tacznej wielkosci sprzedazy
tego rodzaju; lub

b) Srednia wazona cena tego rodzaju produktu jest nizsza od jednostkowych kosztéw produkeji.

W przypadku gdy ponad 80 % sprzedazy krajowej w podziale na rodzaj produktu w okresie objetym dochodzeniem
bylo zyskowne i w przypadku gdy $rednia wazona cena sprzedazy byla rowna $redniej wazonej jednostkowego
kosztu produkgji lub wyzsza od tej Sredniej, warto§¢ normalng obliczono jako $rednia wazong cen catkowitej rze-
czywistej sprzedazy krajowej w okresie objetym dochodzeniem w sytuacji opisanej w motywie 42. W przeciwnym
wypadku warto$¢ normalng obliczono jako $rednig wazona sprzedazy z zyskiem w sytuacji opisanej w motywie 43.

W przypadku gdy dany rodzaj produktu nie byl sprzedawany w reprezentatywnych ilosciach lub w ogéle nie byt
sprzedawany na rynku krajowym i w przypadkach, w ktérych sprzedaz danego rodzaju produktu podobnego
w zwyklym obrocie handlowym nie miala miejsca lub byla niedostateczna, zgodnie z art. 2 ust. 2 i 4 rozporzadzenia
podstawowego, Komisja konstruowala warto$¢ normalng zgodnie z art. 2 ust. 3 i 6 rozporzadzenia podstawowego.

Warto$¢ normalng skonstruowano dla kazdego rodzaju produktu poprzez dodanie do $redniego kosztu produkcji
produktu podobnego wytwarzanego przez objetych dochodzeniem producentéw eksportujgcych w okresie objetym
dochodzeniem nastgpujacych elementéw:

a) $redniej wazonej kosztow sprzedazy, kosztéw ogdlnych i administracyjnych poniesionych przez objetych docho-
dzeniem producentéw eksportujacych przy krajowej sprzedazy produktu podobnego w zwyklym obrocie hand-
lowym w okresie objetym dochodzeniem; oraz

b) $redniej wazonej zysku osiaganego przez producentéw eksportujacych objetych dochodzeniem z tytutu krajowej
sprzedazy produktu podobnego w zwyklym obrocie handlowym w okresie objetym dochodzeniem.

W przypadku rodzajéw produktu, ktére nie byly sprzedawane w reprezentatywnych ilosciach na rynku krajowym,
dodano $rednie koszty sprzedazy, koszty ogélne i administracyjne oraz zysk z transakcji dokonywanych w zwyklym
obrocie handlowym tymi rodzajami produktu na rynku krajowym. W odniesieniu do rodzajéw produktu w ogéle
niesprzedawanych na rynku krajowym lub w przypadku gdy nie stwierdzono sprzedazy w zwyklym obrocie handlo-
wym, dodano $rednie wazone koszty sprzedazy, koszty ogélne i administracyjne oraz zysk z tytutu wszystkich trans-
akcji dokonywanych w zwyktym obrocie handlowym na rynku krajowym.
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3.2.3. Cena cksportowa

(48) Producenci eksportujacy prowadzili wywéz do Unii albo bezposrednio na rzecz niezaleznych klientéw, albo przez
powiazane przedsigbiorstwa.

(49) Jezeli chodzi o producentéw eksportujacych, ktérzy wywozili produkt objety postepowaniem bezposrednio do nie-
zaleznych klientéw w Unii, oraz producentéw eksportujacych, ktérzy wywozili produkt objety postepowaniem do
Unii za po$rednictwem przedsigbiorstw powigzanych majacych siedzibe w panistwie trzecim, za ceng eksportowa
uznawano cene faktycznie zaplacong lub nalezng za produkt objety postepowaniem sprzedany na wywéz do Unii,
zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.

(50) W przypadku producentéw eksportujacych wywozacych produkt objety postegpowaniem do Unii za posrednictwem
przedsigbiorstw powiazanych dziatajacych jako importer, cena eksportowa zostala ustalona na podstawie ceny, po
ktorej produkt przywieziony zostal po raz pierwszy odsprzedany niezaleznym klientom w Unii, zgodnie z art. 2
ust. 9 rozporzadzenia podstawowego. W takim przypadku dokonano dostosowan ceny w odniesieniu do wszystkich
kosztéw poniesionych migdzy przywozem a odsprzedazg, w tym kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i admini-
stracyjnych, oraz rozsgdnego zysku.

3.2.4. Poréwnanie
(51) Komisja poréwnata warto$¢ normalng i ceng eksportowg producentéw eksportujgcych na podstawie ceny ex-works.

(52) W przypadkach uzasadnionych potrzebg zapewnienia obiektywnego pordéwnania Komisja dostosowala wartosé
normalng lub cene eksportows, uwzgledniajac réznice majace wplyw na ceny i ich poréwnywalnos¢, zgodnie
z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego. Cene eksportowa dostosowano tak, aby uwzgledniala prowizje
powiazanego przedsiebiorstwa handlowego w panstwie trzecim (zob. motyw 49). Warto$¢ normalng i ceng ekspor-
towa dostosowano w celu uwzglednienia kosztéw transportu, ubezpieczenia, opakowania, przeladunku, zatadunku
i kosztéw dodatkowych, kosztéw kredytu, optat bankowych oraz — w stosownych przypadkach — kosztow przelicza-
nia waluty, a takze bonifikat, uwzgledniajgc odroczone bonifikaty, w przypadku gdy wywieraly one wplyw na
poréwnywalnos¢ cen.

(53) Grupa Jindal wystgpita o dostosowanie warto$ci normalnej o kwote zwréconych oplat przywozowych na podstawie
art. 2 ust. 10 lit. b) rozporzadzenia podstawowego, twierdzac, Ze istnienie zryczaltowanego systemu zwrotu cet
przywozowych oznacza, ze w odrdznieniu od sprzedazy eksportowej w sklad cen calej ich sprzedazy krajowej
wchodzi podatek posredni. Grupa Jindal nie wykazala jednak, Ze kwoty bedace przedmiotem wniosku byly powig-
zane z przywozem surowcow wchodzacych w sktad produktéw ani z odprowadzanymi od nich nalezno$ciami cel-
nymi. W zwigzku z tym argument ten zostat odrzucony.

(54) Biorac pod uwage przedstawione w motywach 32-35 powyzej ustalenia ze zdalnej kontroli krzyzowej przeprowa-
dzonej w odniesieniu do przedsi¢biorstwa powigzanego z Grupa Jindal majacego siedzib¢ w pafistwie trzecim,
Komisja zastgpila okre§lone informacje dotyczace ulg majacych zastosowanie do stosowanych przez Grupe Jindal
cen sprzedazy do Unii faktami ujawnionymi zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego.

3.2.5. Marginesy dumpingu

(55) W odniesieniu do producentéw eksportujgcych Komisja poréwnala $rednig wazong warto$¢ normalng kazdego
rodzaju produktu podobnego ze $rednig wazona cena eksportowa odpowiedniego rodzaju produktu objetego poste-
powaniem zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawowego.

(56) Poziom wsp6lpracy w omawianej sprawie uznano za wysoki, poniewaz wywo6z wspolpracujacych producentéw eks-
portujacych reprezentuje 100 % tacznego wywozu do Unii w OD. Nie zidentyfikowano zadnych innych producen-
tow eksportujacych poza dwoma wspolpracujagcymi producentami eksportujagcymi. W zwigzku z tym Komisja
uznala za wlasciwe ustalenie rezydualnego marginesu dumpingu na poziomie producenta eksportujacego, ktory
mial najwyzszy margines dumpingu.

(57) Tymczasowe marginesy dumpingu, wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny CIF na granicy Unii przed ocleniem, sg
zatem nastepujgce:

Przedsigbiorstwo Tymczasowy margines dumpingu
Grupa Jindal 13,6 %
Chromeni 36,9 %

Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 36,9 %
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3.3. Indonezja

3.3.1. Wspédlpraca i stosowanie art. 18 rozporzgdzenia podstawowego

(58) Jak wspomniano w motywie 17 powyzej, trzech indonezyjskich producentéw eksportujacych przekazalo Komisji
odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszu w wyznaczonym terminie. Jeden z tych producentéw eksportuja-
cych — PT Bina Niaga Multiusaha — nie odpowiedzial jednak na wigkszos§¢ pytan zawartych w kwestionariuszu.
Wiekszo$¢ kluczowych sekgji otrzymanego formularza pozostata niewypelniona (uwzgledniajac wykazy sprzedazy
T-by-T, tabele kosztéw produkgji, tabele rentownosci), a przedsigbiorstwo odpowiedzialo wylgcznie na niektore
pytania zawarte w kwestionariuszu. Przekazane dokumenty okazaly si¢ na tyle wybrakowane pod wzgledem formal-
nym, Ze nalezato uzna¢ je za rOwnowazne z brakiem jakiejkolwiek odpowiedzi. Dlatego tez pismem z dnia 20 listo-
pada 2020 r. Komisja poinformowala zainteresowang strong o powodach, dla ktérych Komisja zamierza pomingé
przekazane informacje i uzna¢ przedsigbiorstwo za niewspélpracujace. Choé przedsigbiorstwu PT Bina Niaga Mul-
tiusaha zapewniono mozliwos¢ przekazania dalszych uwag, nie odpowiedzialo ono na przekazane jej pismo w tej
sprawie w wyznaczonym terminie.

(59) W zwiazku z powyzszym za wspélpracujacych w ramach dochodzenia uznano ostateczne tylko dwéch pozostatych
indonezyjskich producentéw eksportujacych, tj. Grupe IRNC i Grupe Jindal Indonezja. W toku dochodzenia usta-
lono, ze wspomniane dwie strony odpowiadaly za ponad 90 % wielkosci indonezyjskiego wywozu produktu obje-
tego postepowaniem do Unii w okresie objetym dochodzeniem.

(60) W dochodzeniu i zdalnej kontroli krzyzowej braly udzial nastepujace przedsiebiorstwa wskazane wprost przez
Grupe IRNC jako zajmujace si¢ produkcja i sprzedazg produktu objetego postgpowaniem:

— PT Indonesia Guang Ching Nickel and Stainless Steel Industry (,GCNS”) zajmujace si¢ produkcja zwojéw walco-
wanych na goraco (materialy do produkgji, nie produkt objety postepowaniem) i dostarczaniem ich przedsig-
biorstwu IRNC do celé6w zwigzanych z produkcja produktu objetego postepowaniem,

— PT Indonesia Tsingshan Stainless Steel (,ITSS”) zajmujace si¢ produkcja zwojoéw walcowanych na goraco (mate-
rialy do produkgji, nie produkt objety postepowaniem) i dostarczaniem ich przedsigbiorstwu IRNC do celéw
zwigzanych z produkcjg produktu objetego postepowaniem,

— PT Sulawesi Mining Investment (,SMI”) zajmujace si¢ produkcjg plyt ze stali nierdzewnej i ich dostarczaniem
GCNS do celéw zwigzanych z produkcjg zwojéw walcowanych na gorgco, oraz

— PT Tsingshan Steel Indonesia (,TSI”) zajmujace si¢ produkcja Zelazoniklu i jego dostarczaniem ITSS oraz SMI do
celow zwigzanych z produkgja plyt.

(61) W trakcie zdalnej kontroli krzyzowej Komisja odkryla, ze Grupa IRNC nie wywigzala si¢ z obowiazku poinformo-
wania Komisji o zaangazowaniu przedsi¢biorstwa powiazanego — Tsingshan Holding Group Co. z siedzibg w Chi-
nach — w dziatania odnoszace si¢ do produktu objetego dochodzeniem. Informacje, ktérych nie przekazano, uznano
za kluczowe dla ustalenia zaréwno warto$ci normalnej, jak i ceny eksportowej Grupy IRNC.

(62) Zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego pismem z dnia 23 marca 2021 r. przedsigbiorstwo poinformo-
wano zatem o przyczynach zamiaru dokonania przez Komisje okreslonych dostosowan w celu skorygowania war-
toSci normalnej i ceny eksportowej na podstawie dostepnych faktéw i zapewniono Grupie IRNC mozliwo$¢ zglosze-
nia uwag.

(63) Przedsigbiorstwo odpowiedzialo na pismo Komisji w dniu 29 marca 2021 r. W swojej odpowiedzi przedsiebiorstwo
nie kwestionowalo istnienia niedociggnie¢ wymienionych w pi$mie Komisji. Przedsigbiorstwo poinformowato jed-
nak, ze chcialoby zastrzec sobie prawo do przekazania uwag na pdzniejszym etapie postgpowania.

(64) W dochodzeniu i zdalnej kontroli krzyzowej braly udzial nastepujace przedsigbiorstwa wskazane wprost przez
Grupe Jindal Indonezja jako wspélpracujace w ramach dochodzenia poprzez przekazanie odpowiedzi na pytania
zawarte w kwestionariuszu zajmujace si¢ produkcja i sprzedaza produktu objgtego postgpowaniem:

— przedsigbiorstwo PT Jindal Indonesia (,PT]") wytwarzalo produkt objety postepowaniem w Indonezji i sprzeda-
walo go na rynku krajowym klientom niepowigzanym. PT] prowadzilo wywéz bezposrednio na rzecz klientow
unijnych albo za posrednictwem przedsigbiorstw powigzanych;

— Iberjindal S.L. (,IB)"), powiazane przedsigbiorstwo handlowe z siedzibg w Hiszpanii, ktore kupuje produkt objety
dochodzeniem od PTJ i sprzedaje go klientom niepowigzanym i powigzanym w Unii oraz
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— JSL Global Commodities Pte. Ltd. (,JGC”), powigzane przedsi¢biorstwo handlowe z siedzibg w Singapurze kupu-
jace produkt objety dochodzeniem od PTJ i odsprzedajace go klientom niepowigzanym w Unii.

3.3.2. Warto$¢ normalna

(65) Komisja zbadala w pierwszej kolejnosci, czy taczna wielko$¢ sprzedazy na rynku krajowym dla poszczegdlnych
wspolpracujacych producentéw eksportujacych byla reprezentatywna, zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia pod-
stawowego. Sprzedaz krajowa uznaje si¢ za reprezentatywna, jesli taczna wielko$¢ sprzedazy krajowej produktu
podobnego niezaleznym klientom na rynku krajowym na jednego producenta eksportujacego stanowi co najmniej
5 % tacznej wielkosci sprzedazy eksportowej produktu objetego postepowaniem do Unii w okresie objetym docho-
dzeniem.

(66) Na tej podstawie taczna wielko$¢ sprzedazy produktu podobnego na rynku krajowym dokonana przez kazdego pro-
ducenta eksportujacego okazala si¢ by¢ reprezentatywna.

(67) Nastepnie Komisja okreslita te rodzaje produktu sprzedawane na rynku krajowym, ktére byly identyczne lub poréw-
nywalne z rodzajami produktéw sprzedawanymi na wywdz do Unii.

(68) W dalszej kolejnosci Komisja przeanalizowala, czy sprzedaz krajowa dokonywana przez kazdego wspdtpracujacego
producenta eksportujacego na rynku krajowym w przypadku kazdego rodzaju produktu, ktéry jest identyczny lub
poréwnywalny z rodzajem produktu sprzedawanym na wywoéz do Unii, byla reprezentatywna zgodnie z art. 2
ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Sprzedaz krajowa danego rodzaju produktu jest reprezentatywna, jezeli cal-
kowita wielko$¢ sprzedazy krajowej tego rodzaju produktu niezaleznym klientom w okresie objetym dochodzeniem
stanowi co najmniej 5 % catkowitej sprzedazy eksportowej identycznego lub poréwnywalnego rodzaju produktu do
Unii.

(69) Nastepnie Komisja okreslita w odniesieniu do kazdego rodzaju produktu udziat sprzedazy z zyskiem niezaleznym
klientom na rynku krajowym w okresie objetym dochodzeniem, by méc zdecydowal, czy do obliczenia wartosci
normalnej nalezy zastosowaé catkowity rzeczywistg sprzedaz krajowa, czy tez pomingé sprzedaz poza zwyklym
obrotem handlowym z uwagi na cen¢ zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

(70) Warto$¢ normalna opiera si¢ na rzeczywistej cenie krajowej kazdego rodzaju produktu niezaleznie od tego, czy
sprzedaz ta jest dokonywana z zyskiem, jezeli:

a) wielko$¢ sprzedazy danego rodzaju produktu, sprzedawanego po cenie sprzedazy netto réwnej lub wyzszej od
obliczonych kosztéw produkgji, stanowita ponad 80 % catkowitej wielkoSci sprzedazy tego rodzaju produktu;
oraz

b) $rednia wazona cena sprzedazy tego rodzaju produktu jest réwna Sredniej wazonej jednostkowych kosztéw pro-
dukgji lub od nich wyzsza.

(71) W tym przypadku warto$¢ normalna jest Srednig wazong cen calej sprzedazy krajowej tego rodzaju produktu
w okresie objetym dochodzeniem.

(72) Za warto$¢ normalng przyjmuje si¢ rzeczywistg ceng¢ krajowa danego rodzaju produktu wylacznie dla krajowej
sprzedazy z zyskiem w okresie objetym dochodzeniem, jezeli:

a) wielko$¢ sprzedazy z zyskiem tego rodzaju produktu odpowiada nie wigcej niz 80 % tacznej wielkosci sprzedazy
tego rodzaju; lub

b) Srednia wazona cena tego rodzaju produktu jest nizsza od Sredniej wazonej jednostkowych kosztéw produkji.

(73) W przypadku gdy ponad 80 % sprzedazy krajowej w podziale na rodzaj produktu w okresie objetym dochodzeniem
bylo zyskowne i w przypadku gdy Srednia wazona cena sprzedazy byla wyzsza od $redniej wazonej jednostkowego
kosztu produkeji, warto$¢ normalng obliczono jako $rednig wazong cen catkowitej sprzedazy krajowej w okresie
objetym dochodzeniem w sytuacji opisanej w motywie 71 lub jako $rednig wazong samej sprzedazy z zyskiem
W sytuacji opisanej w motywie 72.

(74) W przypadku gdy dany rodzaj produktu nie byt sprzedawany w reprezentatywnych ilosciach lub w ogéle nie byt
sprzedawany na rynku krajowym i w przypadkach, w ktérych sprzedaz danego rodzaju produktu podobnego
w zwyklym obrocie handlowym nie miata miejsca lub byla niedostateczna, a takze w przypadku, gdy sprzedaz
danego rodzaju produktu obywala si¢ po cenach nizszych niz jednostkowe koszty produkcji powigkszone o koszty
sprzedazy, koszty ogdlne i administracyjne, zgodnie z art. 2 ust. 2 i 4 rozporzadzenia podstawowego, Komisja kon-
struowala warto$¢ normalna zgodnie z art. 2 ust. 3 i 6 rozporzadzenia podstawowego.
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(79)

(84)

Warto$¢ normalng skonstruowano dla kazdego rodzaju produktu poprzez dodanie do $redniego kosztu produkcji
produktu podobnego wytwarzanego przez wspélpracujacych producentéw eksportujgcych w okresie objetym
dochodzeniem nastgpujgcych elementéw:

a) Sredniej wazonej kosztéw sprzedazy, kosztéw og6lnych i administracyjnych poniesionych przez wspdlpracuja-
cych producentéw eksportujacych przy krajowej sprzedazy produktu podobnego w zwyklym obrocie handlo-
wym w okresie objetym dochodzeniem; oraz

b) Sredniej wazonej zysku osigganego przez wspoélpracujacych producentéw eksportujacych z tytulu krajowej
sprzedazy produktu podobnego w zwyklym obrocie handlowym w okresie objetym dochodzeniem.

W przypadku rodzajow produktu, ktére nie byly sprzedawane w reprezentatywnych ilodciach na rynku krajowym,
dodano $rednie koszty sprzedazy, koszty ogélne i administracyjne oraz zysk z transakeji dokonywanych w zwyklym
obrocie handlowym tymi rodzajami produktu na rynku krajowym. W odniesieniu do rodzajéow produktu w ogéle
niesprzedawanych na rynku krajowym lub w przypadku gdy nie stwierdzono sprzedazy w zwyklym obrocie handlo-
wym, dodano $rednie wazone koszty sprzedazy, koszty ogdlne i administracyjne oraz zysk z tytulu wszystkich trans-
akcji dokonywanych w zwyktym obrocie handlowym na rynku krajowym.

3.3.3. Cena cksportowa

Producenci eksportujacy prowadzili wywoéz do Unii albo bezposrednio na rzecz niezaleznych klientéw, albo przez
powiazane przedsigbiorstwa.

Jezeli chodzi o producentéw eksportujacych, ktérzy wywozili produkt objety postepowaniem bezposrednio do nie-
zaleznych klientéw w Unii, oraz producentéw eksportujacych, ktérzy wywozili produkt objety postepowaniem do
Unii za posrednictwem przedsi¢biorstw powigzanych majacych siedzibe w panstwie trzecim, za ceng eksportowa
uznawano cene faktycznie zaptacong lub nalezng za produkt objety postepowaniem sprzedany na wywéz do Unii,
zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego.

W przypadku producentéw eksportujacych wywozacych produkt objety postegpowaniem do Unii za posrednictwem
przedsigbiorstw powigzanych dzialajacych jako importer, cena eksportowa zostala ustalona na podstawie ceny, po
ktorej produkt przywieziony zostal po raz pierwszy odsprzedany niezaleznym klientom w Unii, zgodnie z art. 2
ust. 9 rozporzadzenia podstawowego. W takim przypadku dokonano dostosowan ceny w odniesieniu do wszystkich
kosztéw poniesionych migdzy przywozem a odsprzedazg, w tym kosztéw sprzedazy, kosztéw ogdlnych i admini-
stracyjnych, oraz rozsgdnego zysku.

3.3.4. Porownanie

Komisja poréwnala warto$¢ normalna i ceng eksportowg wspétpracujacych producentéw eksportujgcych na podsta-
wie ceny ex-works.

W przypadkach uzasadnionych potrzebg zapewnienia obiektywnego poréwnania Komisja dostosowala wartosé
normalng lub ceng eksportows, uwzgledniajac réznice majace wplyw na ceny i ich poréwnywalnos¢, zgodnie
z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego. Cen¢ eksportowa dostosowano tak, aby uwzgledniala prowizje
powigzanego przedsiebiorstwa handlowego w panistwie trzecim (zob. motyw 78).

Warto$¢ normalng i ceng eksportowa dostosowano w celu uwzglednienia kosztoéw transportu, ubezpieczenia, prze-
fadunku, zatadunku i kosztéw dodatkowych, kosztéw kredytu, oplat bankowych oraz — w stosownych przypadkach
— kosztéw przeliczania waluty, a takze bonifikat, uwzgledniajac odroczone bonifikaty, w przypadku gdy wywieraly
one wplyw na poréwnywalno$¢ cen.

Na podstawie dowodu rzeczowego zabezpieczonego w ramach zdalnej kontroli krzyzowej stwierdzono, ze ustalenia
ze zdalnej kontroli krzyzowej dotyczace przedsigbiorstwa powigzanego z Jindal Indie z siedzibg w panstwie trzecim
przedstawione w motywach 32-35 powyzej wywieraly rowniez wplyw na czes$¢ sprzedazy realizowanej na rzecz
Unii przez Grupe Jindal Indonezja. Zgodnie z art. 18 rozporzadzenia podstawowego do uzupelnienia informacji
dotyczgcych tego przedsigbiorstwa wykorzystano fakty dostepne. To samo dotyczy brakujacych informacji dotycza-
cych Grupy IRNC, o ktérych mowa w motywach 61-63 powyzej.

3.3.5. Marginesy dumpingu

W przypadku wspétpracujacych producentéw eksportujacych Komisja poréwnata Srednia wazong warto$¢ nor-
malng kazdego rodzaju produktu podobnego ze $rednig wazong ceng eksportowg odpowiedniego rodzaju produktu
objetego postepowaniem, zgodnie z art. 2 ust. 11 i 12 rozporzadzenia podstawowego.
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(85) Poziom wspdlpracy w tym przypadku uznano za wysoki, poniewaz wywo6z dokonywany przez wspolpracujacych
producentéw eksportujacych stanowil ponad 90 % lacznej wielkosci przywozu z Indonezji w okresie objetym
dochodzeniem. W zwigzku z tym Komisja ustalifa rezydualny margines dumpingu na poziomie wsp6lpracujacego
producenta eksportujgcego, ktéry mial najwyzszy margines dumpingu.

(86) Tymczasowe marginesy dumpingu, wyrazone jako warto$¢ procentowa ceny CIF na granicy Unii przed ocleniem, sg
zatem nastepujace:

Przedsigbiorstwo Tymczasowy margines dumpingu
Grupa Jindal 20,2 %
Grupa IRNC 19,9 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 20,2 %
4. SZKODA

4.1. Definicja przemystu unijnego i produkgcji unijnej

(87)  Produkt podobny byt wytwarzany w okresie objetym dochodzeniem przez 13 znanych producentéw w Unii. Produ-
cenci ci reprezentujg przemyst unijny w rozumieniu art. 4 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego.

(88) Zgodnie z ustaleniami catkowita produkcja unijna w okresie objetym dochodzeniem wyniosta okolo 3,1 min ton.
Komisja ustalita t¢ warto$¢ na podstawie wszystkich dostepnych informacji dotyczacych przemystu Unii, a mianowi-
cie poddanych zdalnej kontroli krzyzowej odpowiedzi na pytania zawarte w kwestionariuszach otrzymanych od sto-
warzyszenia Eurofer oraz producentéw unijnych objetych préba.

(89) Jak wskazano w motywie 8, do préby wybrano trzech producentéw unijnych, ktérzy odpowiadaja za ponad 60 %
catkowitej unijnej produkcji produktu podobnego. Wszyscy oni sg producentami zintegrowanymi pionowo.

4.2. Konsumpcja w Unii

(90) Komisja ustalita wielko$¢ konsumpcji w Unii na podstawie: a) skontrolowanych krzyzowo danych stowarzyszenia
Eurofer dotyczgcych sprzedazy produktu podobnego przez przemyst Unii klientom niepowigzanym, niezaleznie od
tego, czy jest to sprzedaz bezposrednia czy posrednia, czgSciowo skontrolowanych krzyzowo przez poréwnanie
z danymi producentéw unijnych objetych probg; oraz b) przywozu produktu objetego dochodzeniem do Unii
z wszystkich panstw trzecich, wedlug danych Eurostatu.

(91) Konsumpcja w Unii ksztaltowala si¢ w okresie badanym nastepujaco:
Tabela 1

Konsumpcja w Unii (w tonach)

2017 2018 2019 OD
Konsumpcja w Unii 3873092 3717114 3442541 3206766
Indeks 100 96 89 83

Zrédto: Eurofer, producenci unijni objeci préba i Eurostat.

(92) W okresie badanym konsumpcja w Unii zmniejszyla si¢ 0 17 %.
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(93)

4.3. Przywoz z panstw, ktérych dotyczy postepowanie

4.3.1. Ocena lgczna skutkéw przywozu z paristw, ktdrych dotyczy postgpowanie

Komisja zbadala, czy przywoéz plaskich wyrobéw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzgcy z panstw,
ktérych dotyczy postepowanie, nalezy ocenia¢ w sposdb laczny zgodnie z art. 3 ust. 4 rozporzadzenia podstawo-
wego.

Zgodnie z tym przepisem przywoéz z wigcej niz jednego panstwa powinien by¢ oceniany w sposob taczny jedynie
pod warunkiem ze:

a) ustalony margines dumpingu w przywozie z kazdego kraju przekracza poziom de minimis zdefiniowany w art. 9
ust. 3 i wielko§¢ przywozu z kazdego z tych krajéw nie jest nieznaczna; oraz

b) ocena faczna skutkéw przywozu jest wlasciwa po uwzglednieniu warunkéw konkurencji migdzy produktami
przywozonymi a unijnym produktem podobnym.

Marginesy dumpingu ustalone w odniesieniu do przywozu z kazdego z dwéch panstw, ktérych dotyczy postgpowa-
nie, podsumowano w motywach 57 i 86. Wszystkie te marginesy przekraczaly prég de minimis okreslony w art. 9
ust. 3 rozporzadzenia podstawowego.

Wielkosci przywozu z kazdego z tych dwéch panstw, ktérych dotyczy postepowanie, nie byla nieznaczna. Udzial
przywozu w rynku w okresie objetym dochodzeniem wynosit 3,4 % w przypadku Indii i 2,8 % w przypadku Indo-
nezji.

Warunki konkurencji migdzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych z kazdego z dwdch panistw, ktorych
dotyczy postepowanie, oraz miedzy tym przywozem a unijnym produktem podobnym, byly podobne. Plaskie
wyroby ze stali nierdzewnej walcowane na zimno pochodzace z Indii i Indonezji konkurowaly ze sobg przy przywo-
zie na sprzedaz na rynku unijnym oraz z produktem podobnym wytwarzanym przez przemyst Unii, poniewaz
wszystkie byly sprzedawane klientom nalezacym do podobnych kategorii.

Dlatego tez wszystkie kryteria okreslone w art. 3 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego zostaly spelnione, a przywo6z
z krajow, ktorych dotyczy postepowanie, zostat dla celéw ustalenia szkody zbadany w sposéb laczny.

4.3.2. Wielkos¢ i udziat w rynku przywozu z paristw, ktérych dotyczy postepowanie

Komisja ustalita wielko$¢ przywozu na podstawie danych Eurostatu. Udzial w rynku przywozu zostal ustalony
poprzez poréwnanie wielkosci przywozu z konsumpcja w Unii.

Przywoz z panstw, ktérych dotyczy postepowanie, w okresie badanym ksztattowal si¢ nastepujaco:
Tabela 2

Wielko$¢ przywozu (w tonach) i udzial w rynku

2017 2018 2019 OD
Indie 114 865 120729 105 359 108 885
Indeks 100 105 92 95
Udzial w rynku 3,0 % 32% 3,1% 3,4%
Indeks 100 110 103 114
Indonezja 13830 34 648 72739 89131
Indeks 100 251 526 644
Udzial w rynku 0,4 % 0,9 % 2,1% 2,8%
Indeks 100 261 592 778
Lacznie pafstwa, 128 695 155377 178098 198016
ktérych dotyczy
postepowanie
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Indeks 100 121 138 154
Udzial w rynku 3,3% 42% 52 % 6,2%
Indeks 100 126 156 186
Zrédio: Eurostat.

(101) Przywoz z paristw, ktérych dotyczy postepowanie, zwigkszyt si¢ w okresie badanym o 54 %, co pozwolito tym pan-
stwom zwickszy¢ swoj taczny udzial rynku z poziomu 3,3 % w 2017 r. do 6,2 % w OD. Wspomniany wzrost —
zaréwno jezeli chodzi o wielko$¢ przywozu, jak i jezeli chodzi o udzial w rynku — mozna przypisaé przywozowi
z Indonezji, ktory zwigkszyl si¢ pod wzgledem ilosciowym niemal 6,5-krotnie w okresie badanym, co przetozylo
si¢ na wzrost jego udzialu w rynku z poziomu 0,4 % do poziomu 2,8 %. Cho¢ przywoéz z Indii wzrést w latach
2017-2018, w pbzniejszym okresie odnotowano jego spadek. Przelozylo si¢ to na ogdlny spadek wielkosci przy-
wozu w ujeciu bezwzglednym w okresie badanym. W dniu 1 lutego 2019 r. Komisja opublikowata rozporzadzenie
nakladajgce ostateczne $rodki ochronne w odniesieniu do przywozu niektérych wyrobéw ze stali (). W odniesieniu
do produktu objetego dochodzeniem z Indii zastosowano kontyngent taryfowy dla konkretnego panstwa, ograni-
czajac przywoz produktéw objetych stawka celng w ramach kontyngentu do poziomu nizszego niz poziom
z 2018 r. Poniewaz Indonezja nie zostala objeta kontyngentem taryfowym dla konkretnego pafistwa, ale kontyngen-
tem dla wszystkich innych pafistw, przywoz z Indonezji nie podlegal takim ograniczeniom jak przywdz z Indii. Spa-
dek wielkosci przywozu z Indii byt jednak mniejszy niz ogdlny spadek konsumpcji w Unii, dzigki czemu udziat przy-
wozu z Indii w rynku mimo wszystko wzrést nieznacznie z poziomu 3 % w 2017 r. do poziomu 3,4 % w OD.
4.3.3. Ceny przywozu z patistw, ktdrych dotyczy postepowanie, oraz podcigcie cenowe

(102) Komisja ustalita ceny przywozu na podstawie danych Eurostatu. Srednia wazona cena przywozu z panstw, ktérych
dotyczy postgpowanie, w okresie badanym ksztaltowala si¢ nastepujaco:

Tabela 3
Ceny przywozu z panstw, ktérych dotyczy postgpowanie (EURJt)

2017 2018 2019 OD
Indie 2080 2173 2075 2073
Indeks 100 104 100 100
Indonezja 1818 1923 1917 1962
Indeks 100 106 105 108
Srednia dla panistw, 2052 2117 2010 2023
ktérych dotyczy
postepowanie
Indeks 100 103 98 99
Zrédio: Eurostat.

(103) Cho¢ w przypadku Indii Srednie ceny importowe wzrosty w latach 2017-2018 o 4 %, utrzymywaly si¢ na stalym
poziomie w calym okresie badanym, podczas gdy w przypadku Indonezji odnotowano ich wzrost o 8 %. Mimo to
w przypadku obydwu panistw, ktdrych dotyczy postepowanie, w calym okresie badanym $rednie ceny importowe
utrzymywaly sie stale na poziomie nizszym niz ceny producentéw unijnych (zob. tabela 7).

(104) Komisja okreslita podcigcie cenowe w okresie objetym dochodzeniem przez poréwnanie:

a) S$rednich wazonych cen sprzedazy poszczegdlnych rodzajéw produktu stosowanych przez trzech objetych proba
producentéw unijnych wobec niepowiazanych klientéw na rynku unijnym, dostosowanych do poziomu cen
ex-works; oraz

b) odpowiadajgcych im $rednich wazonych cen przywozu poszczegblnych rodzajéw produktu, dokonywanego
przez wspoltpracujacych producentéw eksportujacych z pafistw, ktérych dotyczy postgpowanie, na rzecz pierw-
szego niezaleznego klienta na rynku unijnym, ustalonych na podstawie kosztu, ubezpieczenia i frachtu (CIF)
z odpowiednimi dostosowaniami uwzgledniajgcymi koszty ponoszone po przywozie.

(9 Dz.U.L3121.2.2019,s.27.
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(105) Poréwnania cen dokonano z rozréznieniem na rodzaje produktu w odniesieniu do transakeji na tym samym pozio-
mie handlu, w razie konieczno$ci odpowiednio dostosowanych oraz po odliczeniu bonifikat i rabatéw. Wynik
pordéwnania wyrazono jako odsetek obrotéw objetych proba producentéw unijnych w okresie objetym dochodze-
niem. Wykazat on istnienie margineséw podcigcia na poziomie 4,8 % i 13,4 % w przypadku indyjskich producen-
tow eksportujacych oraz 12,0 % i 12,4 % w przypadku indonezyjskich producentéw eksportujacych.

4.4. Sytuacja gospodarcza przemystu unijnego

4.4.1. Uwagi ogéine

(106) Zgodnie z art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego badanie wplywu przywozu towaréw po cenach dumpingo-
wych na przemyst unijny zawierato ocene wszystkich wskaznikéw gospodarczych, ktére wywieraja wplyw na prze-
myst unijny w okresie badanym.

(107) Jak wspomniano w motywie 8, w celu okreslenia potencjalnej szkody poniesionej przez przemyst Unii zastosowano
kontrole wyrywkowsa.

(108) W celu okreslenia szkody Komisja wprowadzila rozréznienie miedzy makroekonomicznymi i mikroekonomicznymi
wskaznikami szkody. Komisja ocenila wskazniki makroekonomiczne na podstawie danych zawartych w odpowie-
dziach Eurofer na pytania zawarte w kwestionariuszu dotyczacych wszystkich producentéw unijnych, poréwnanych
w razie potrzeby z odpowiedziami na pytania zawarte w odpowiedziach na pytania zawarte w kwestionariuszu od
producentéw unijnych objetych proba. Komisja ocenita wskazniki mikroekonomiczne na podstawie danych przed-
stawionych w odpowiedziach na pytania zawarte w kwestionariuszu, udzielonych przez objetych prébg producen-
téw unijnych. Oba zbiory danych poddano zdalnej kontroli krzyzowej i uznano za reprezentatywne dla warunkéw
ekonomicznych przemystu Unii.

(109) Do wskaznikéw makroekonomicznych zalicza si¢: produkcja, moce produkcyjne, wykorzystanie mocy produkcyj-
nych, wielko$¢ sprzedazy, udziat w rynku, wzrost, zatrudnienie, wydajnos¢ i wielko$¢ marginesu dumpingu.

(110) Do wskaznikéw mikroekonomicznych zalicza si¢: Srednie ceny jednostkowe, koszt jednostkowy, koszty pracy,
zapasy, rentowno$¢, przeplywy Srodkéw pienieznych, inwestycje i zwrot z inwestycji.

4.4.2. Wskazniki makroekonomiczne

4.4.2.1. Produkgja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

(111) Calkowita produkcja unijna, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych ksztaltowaly sie w okresie
badanym nastgpujaco:

Tabela 4

Produkcja, moce produkcyjne i wykorzystanie mocy produkcyjnych

2017 2018 2019 OD
Catkowita produkcja 3708262 3640 429 3379 817 3111 804
unijna (w tonach)
Indeks 100 98 91 84
Moce produkcyjne 4405623 4517379 4530146 4572365
(w tonach)
Indeks 100 103 103 104
Wykorzystanie mocy 84 % 81 % 75 % 68 %
produkeyjnych
Indeks 100 96 89 81

Zrédho: Eurofer.
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(112) Wielko$¢ produkcji przemystu unijnego spadla gwaltownie w okresie badanym o 16 %. Zgloszone wartosci mocy
produkeyjnych dotyczyly zdolnosci rzeczywistej, co oznacza, ze uwzgledniono dostosowania, uznawane w prze-
mysle za normy, obejmujgce czas przygotowawczy, prace konserwacyjne, waskie gardla i inne normalne przerwy
w produkgji. Na tej podstawie moce produkcyjne praktycznie utrzymywaly sie na stalym poziomie; Po wprowadze-
niu $rodkéw antydumpingowych wobec przywozu plaskich wyrobéw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno
z Chiniskiej Republiki Ludowej (,ChRL”) i Tajwanu w 2015 r. (') niektorzy producenci unijni rozpoczeli modernizacje
swojej infrastruktury powiazanej z mocami produkcyjnymi. Wspomniana modernizacja doprowadzita do nieznacz-
nego wzrostu mocy produkcyjnych o 4 % w okresie badanym.

(113) W wyniku zmniejszenia produkcji i nieznacznego wzrostu mocy produkcyjnych wykorzystanie mocy produkcyj-
nych zmniejszylo si¢ 0 19 % w okresie badanym i spadlo ponizej 70 % w OD.

4.4.2.2. Wielko§¢ sprzedazy i udziat w rynku
(114) Wielko$¢ sprzedazy i udzial przemystu unijnego w rynku ksztattowaly si¢ w okresie badanym nastepujaco:
Tabela 5

Wielko$¢ sprzedazy i udzial w rynku

2017 2018 2019 OD
Wielkos¢ sprzedazy 2735448 2711044 2530259 2330537
przemystu Unii
(w tonach)
Indeks 100 99 92 85
Udzial w rynku 70,6 % 72,9 % 73,5% 72,7 %
Indeks 100 103 104 103

Zrédho: Eurofer i Eurostat.

(115) Wielko$¢ sprzedazy przemystu Unii zmalala w okresie badanym o 15 %.
(116) Przemystowi Unii udalo si¢ jednak utrzymac¢ swéj udzial w rynku w okresie badanym, a nawet nieznacznie zwigk-
szy¢ go o 2,1 punktu procentowego, poniewaz skala spadku konsumpcji okazala si¢ jeszcze wigksza niz spadek

wielkosci sprzedazy przemystu Unii z uwagi na fakt, Ze sprzedaz unijna czgSciowo zastapila przywdz z innych pan-
stw niz pafistwa, ktérych dotyczy postgpowanie.

4.4.2.3. Wzrost

(117) Powyzsze dane liczbowe dotyczace produkgji i wielkosci sprzedazy w ujeciu bezwzglednym, ktére wykazywaly
wyrazng tendencje spadkowa w okresie badanym, $wiadczg o tym, Ze przemyst Unii nie byl w stanie rozwija¢ si¢
w ujeciu bezwzglednym. Nieznaczny wzrost w poréwnaniu z poziomem konsumpcji byt mozliwy wylacznie

z uwagi na fakt, ze przemyst Unii zdecydowal si¢ zareagowac na presje cenowa wywierang przez przywoz towarow
po cenach dumpingowych, obnizajac swoje ceny sprzedazy.

4.4.2.4. Zatrudnienie i wydajnos¢
(118) Zatrudnienie i wydajno$¢ ksztaltowaly si¢ w okresie badanym nastepujgco:

Tabela 6

Zatrudnienie i wydajno$¢

2017 2018 2019 OD
Liczba zatrudnionych 13411 13495 13968 13 660
Indeks 100 101 104 102

() Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/1429 z dnia 26 sierpnia 2015 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywoéz plaskich wyrobéw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzacych z Chiriskiej Republiki Ludowej i Tajwanu
(Dz.U.L 2247 27.8.2015, s. 10).
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(119)

(120)

(121)

(122)

Wydajnos¢ (tony 277 270 242 228
w przeliczeniu na
pracownika)

Indeks 100 98 88 82

Zrédto: Eurofer.

Poziom zatrudnienia w przemys$le Unii zwigzanego z produkcja plaskich wyrob6éw ze stali nierdzewnej walcowa-
nych na zimno wzrést o 4 % w latach 2017-2019 i spad! o 2 punkty procentowe migdzy 2019 r. a OD, co oznacza
wzrost 0 2 % w okresie badanym. W zwigzku z gwaltownym spadkiem produkcji wydajno$¢ sily roboczej przemy-
stu Unii, mierzona w tonach na pracownika rocznie (w ekwiwalentach pelnego czasu pracy), znacznie spadla
w okresie badanym — 0 18 %.

4.4.2.5. Wielko$¢ marginesu dumpingu i poprawa sytuacji po wezesniejszym dumpingu

Wszystkie marginesy dumpingu znacznie przekraczaly poziom de minimis. Wplyw wielkosci rzeczywistego margi-
nesu dumpingu na przemyst Unii nie byl nieznaczny, jesli wezmie si¢ pod uwage wielkos¢ i ceny przywozu z panstw,
ktérych dotyczy postgpowanie.

Przywoz plaskich wyrobéw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno byt juz przedmiotem dochodzenia anty-
dumpingowego. Komisja ustalita, ze w 2013 r. znaczacy wplyw na sytuacje przemystu Unii mial przywéz towaréw
po cenach dumpingowych z ChRL i Tajwanu, co doprowadzito do nalozenia w pazdzierniku 2015 r. ostatecznych
$rodkéw antydumpingowych na przywoz z tych pafistw (¥). Jest zatem malo prawdopodobne, aby wspomniane
praktyki dumpingowe mialy wplyw na sytuacje przemystu Unii w okresie badanym w stopniu wigkszym niz margi-
nalny. Obecnie trwa przeglad wygasniecia srodkéw antydumpingowych stosowanych wzgledem przywozu pocho-
dzacego z ChRL i Tajwanu (’).

4.4.3. Wskazniki mikroekonomiczne

4.4.3.1. Ceny i czynniki wplywajace na ceny

Srednie wazone jednostkowe ceny sprzedazy stosowane przez objetych préba producentéw unijnych wobec niepo-
wigzanych klientéw w Unii ksztaltowaly sie w okresie badanym nastepujaco:

Tabela 7

Ceny sprzedazy w Unii

2017 2018 2019 oD
Srednia jednostkowa 2252 2312 2206 2175
cena sprzedazy
(EURtona)
Indeks 100 103 98 97
Jednostkowy koszt 1958 2064 2019 2013
produkgji (EUR/t)
Indeks 100 105 103 103

Zrédbo: Producenci unijni objeci préba.

(*) Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/1429 z dnia 26 sierpnia 2015 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywoz plaskich wyrob6éw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej i Tajwanu
(Dz.U.L 224 2 27.8.2015, 5. 10).

() Zawiadomienie o wszczeciu przegladu wygasniecia Srodkéw antydumpingowych stosowanych wzgledem przywozu plaskich wyro-
béw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzacych z Chiriskiej Republiki Ludowej i Tajwanu (Dz.U. C 280 z 25.8.2020,
s. 6).
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(123) Po wykazaniu niewielkiego wzrostu o 3 % w latach 2017-2018 Srednie jednostkowe ceny sprzedazy spadly o 6 %
od 2018 r. do OD, co oznacza spadek o 3 % w okresie badanym. W tym samym okresie koszty produkcji wzrosly
réwnoczesnie o 5 %, po czym ustabilizowaly si¢ na poziomie kosztéw o 3 % wyzszym niz na poczatku okresu bada-
nego. Zmiana kosztéw byla w duzej mierze wynikiem znacznego wzrostu cen surowcow, takich jak nikiel i zelazo-
chrom. Ze wzgledu na tlumienie cen spowodowane przywozem towaréw po cenach dumpingowych przemyst Unii
nie byt w stanie przelozy¢ tego wzrostu kosztow na ceny sprzedazy, a wrecz byt zmuszony do obnizenia tych cen.
4.4.3.2. Koszty pracy

(124) Srednie koszty pracy objetych préba producentéw unijnych ksztaltowaly si¢ w okresie badanym nastepujaco:

Tabela 8
Srednie koszty pracy na pracownika
2017 2018 2019 OD
Srednie koszty pracy na 72366 70 663 71659 70324
EPC (w EUR)
Indeks 100 98 99 97
Zrédbo: Producenci unijni objeci préba.

(125) Srednie koszty pracy na pracownika producentéw unijnych objetych préba zmniejszyly si¢ w okresie badanym
0 3 %. Pokazuje to, ze w celu ograniczenia szkody producenci unijni byli w stanie obnizy¢ koszty pracy w odpowie-
dzi na pogarszajacg si¢ sytuacje na rynku.
4.4.3.3. Zapasy

(126) Stan zapas6w objetych probg producentéw unijnych ksztaltowat si¢ w okresie badanym nastepujaco:

Tabela 9

Zapasy

2017 2018 2019 OD
Stan zapaséw na koniec 125626 148777 125480 98 835
okresu
sprawozdawczego
(w tonach)
Indeks 100 118 100 79
Stan zapaséw na koniec 5,54 % 6,53 % 6,09 % 513 %
okresu
sprawozdawczego jako
odsetek produkgji
Indeks 100 118 110 93
Zrédbo: Producenci unijni objeci préba.
(127) W okresie badanym stan zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego zmniejszyt si¢ o 21 %. Tendencja ta wynikata

ze spadku wielkosci produkeji. Wigkszo$¢ rodzajow produktu podobnego jest wytwarzanych przez przemyst Unii
na konkretne zaméwienia od uzytkownikéw. Zapasy nie s3 zatem uznawane za istotny wskaznik szkody w przy-
padku tego przemystu. Potwierdza to takze analiza zmian stanu zapaséw na koniec okresu sprawozdawczego jako
warto$ci procentowej produkcji. Jak przedstawiono powyzej, wskaznik ten wahal si¢ w okresie badanym w zakresie
5-7 % wielkoSci produkgji producentéw unijnych objetych préba.
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4.4.3.4. Rentowno$¢, przeplywy Srodkéw pienigznych, inwestycje i zwrot z inwestycji oraz zdolno$¢ do pozyskania
kapitatu
Tabela 10
Rentowno$é, przeplywy Srodkéw pienieznych, inwestycje, zwrot z inwestycji

2017 2018 2019 OD
Rentownos¢ sprzedazy 7,6 % 6,0 % 1,5% 0,4 %
klientom
niepowigzanym w Unii
(w % obrotu ze
sprzedazy)
Indeks 100 79 19 6
Przeplywy srodkéw 387200 359 273674277 237 840 311 184024 688
pienigznych (w EUR)
Indeks 100 71 61 48
Inwestycje (EUR) 111578 442 111637 871 96 541 925 96 585152
Indeks 100 100 87 87
Zwrot z inwestycji 20 % 15% 6 % 4%
Indeks 100 75 31 20
Zrédbo: Producenci unijni objeci préba.

(128) Komisja okreslita rentowno$¢ producentéw unijnych wlaczonych do préby, wyrazajac zysk netto przed opodatko-
waniem ze sprzedazy produktu podobnego klientom niepowigzanym w Unii jako odsetek obrotéw z tej sprzedazy.

(129) Ogodlna rentowno$¢ spadlaz 7,6 % w 2017 r. do 0,4 % w okresie objetym dochodzeniem. Jak przedstawiono w sekgji
4.3.3, spadek ten zbiega si¢ z wzrostem wielkoSci przywozu po cenach podcinajacych z paristw, ktérych dotyczy
postepowanie, oraz udziatu tych panstw w rynku.

(130) Wszystkie pozostale wskazniki finansowe, tj. przeplywy srodkéw pienigznych, inwestycje i zwrot z aktywow, wyraz-
nie wykazywaly te sama tendencj¢ spadkows.

(131) Przeplywy Srodkéw pienigznych netto to zdolno$é producentéw unijnych do samofinansowania swojej dziatalnosci.
Przeplywy $rodkéw pienigznych wykazywaly staly spadek w okresie badanym, w wyniku czego w OD znajdowaly
si¢ na poziomie o 52 % nizszym niz na poczatku okresu objetego dochodzeniem.

(132) Inwestycje to warto$¢ ksiegowa aktywow netto. W latach 2017-2018 utrzymywaly si¢ na stalym poziomie,
a w latach 2018-2019 mozna zaobserwowac gwaltowny spadek o 13 punktéw procentowych. Zwrot z inwestycji
to procentowy stosunek zysku do wartosci ksiegowej netto inwestycji odzwierciedlajacy poziom amortyzacji $rod-
kéw trwatych. Zwrot ten zmniejszal sie systematycznie i odnotowal znaczacy spadek o 80 % w okresie badanym.

(133) Slabe wyniki finansowe przemystu Unii pomiedzy rokiem 2017 a okresem objetym dochodzeniem ograniczyly jego
zdolnos¢ do pozyskania kapitatu. Przemyst Unii jest kapitalochtonny i charakteryzuje si¢ znacznymi inwestycjami.
Zwrot z inwestycji w okresie badanym nie jest wystarczajacy do pokrycia tak znacznych inwestycji.

4.5. Wnioski dotyczace szkody
(134) W dochodzeniu wskazano, ze przemyst Unii mogt zareagowac na presj¢ cenowa wywierang przez przywoz towa-

r6w po cenach dumpingowych z Indii i Indonezji jedynie poprzez obnizenie cen sprzedazy, aby utrzymac (a nawet
nieznacznie zwigkszy¢) swéj udziat w rynku w okresie badanym. Przyw6z towaréw po cenach dumpingowych spo-
wodowat tlumienie cen, w rozumieniu art. 3 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, na rynku Unii w okresie objetym
dochodzeniem. W okresie badanym ceny przemystu Unii spadly o 3 %, podczas gdy w warunkach uczciwej konku-
rencji nalezaloby oczekiwad, ze ich wzrost bedzie por6wnywalny ze wzrostem kosztu produkgji, ktéry wzrést o 3 %.
Sytuacja ta miala istotny wplyw na zyskownos¢ przemystu Unii, ktora spadta o 94 % w okresie badanym do bardzo
niskiego i niemozliwego do utrzymania w okresie objetym dochodzeniem.
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(135) Konsumpcja w Unii znacznie spadla w okresie badanym i zaréwno wielko$¢ sprzedazy, jak i wielkos¢ produkcji
przemystu Unii byly zgodne z tg tendencjg. Moce produkcyjne nieznacznie wzrosly, co wynikato z pozytywnych
perspektyw dla przemystu Unii po wprowadzeniu w 2015 r. Srodkéw antydumpingowych wobec przywozu pro-
duktu objetego dochodzeniem pochodzacego z ChRL i Tajwanu.

(136) W okresie badanym producenci unijni odnotowali jednak gwaltowny spadek wydajnosci i wykorzystania mocy pro-
dukceyjnych. To pogorszenie danych liczbowych mozna jedynie w niewielkim stopniu wyjasni¢ niewielkim wzrostem
zatrudnienia i mocy produkcyjnych — ich gléwna przyczyna byl spadek konsumpcji w Unii przy jednoczesnym
wzro$cie przywozu z panstw, ktorych dotyczy postgpowanie.

(137) Jednak to wskaZniki finansowe producentéw unijnych w pelni ilustruja poniesiong szkode. W okresie badanym prze-
myst Unii odnotowal wzrost kosztéw produkgji, co w polaczeniu ze spadkiem cen sprzedazy spowodowato spadek
rentownosci z 7,6 % w 2017 r. do 0,4 % w OD. Podobna negatywna zmiang mozna zaobserwowa¢ w odniesieniu do
innych wskaznikéw finansowych: inwestycji (-13 %), zwrotu z inwestycji (-80 %) oraz przeplywu $rodkéw pieniez-
nych (-52 %).

(138) Ze wskaznikow szkody wynika zatem, ze przemyst Unii poniést w OD istotng szkode, poniewaz obnizyt ceny sprze-
dazy pomimo rosnacych kosztéw produkeji, co doprowadzito do zalamania si¢ jego rentownosci, a to z kolei mialo
negatywny wplyw na inwestycje, zwrot z inwestycji i przeptywy srodkéw pienig¢znych.

(139) W zwiazku z powyzszym Komisja stwierdzita na tym etapie, Ze przemyst Unii poniést istotna szkode w rozumieniu
art. 3 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego.

5. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

(140) Zgodnie z art. 3 ust. 6 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy przywéz po cenach dumpingowych
z panistw, ktorych dotyczy postepowanie, spowodowat istotna szkode dla przemystu Unii. Zgodnie z art. 3 ust. 7
rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala takze, czy inne znane czynniki mogly w tym samym czasie réwniez
spowodowac szkode dla przemystu Unii. Komisja dopilnowata, aby wszelkie szkody spowodowane przez inne czyn-
niki niz przywoéz po cenach dumpingowych z panstw, ktérych dotyczy postepowanie, nie byly taczone z tym przy-
wozem. Te czynniki to: przywéz z panstw trzecich, spadek konsumpcji, wyniki wywozu przemystu Unii, wzrost
kosztéw surowcow oraz konkurencyjne praktyki cenowe przemyshu Unii.

5.1. Wplyw przywozu towaréw po cenach dumpingowych

(141) Przywoz z panistw, ktérych dotyczy postgpowanie, wzrdst o ponad 50 % w okresie badanym, a jego udziat w rynku
prawie si¢ podwoil. Ten wzrost udzialu w rynku odbyl si¢ ze szkoda dla przywozu z pafistw trzecich. Tani przywéz
towaréw po cenach dumpingowych z panstw, ktérych dotyczy postepowanie, wywieral jednak presje cenowa na
przemyst Unii. Ceny przywozu z Indii i Indonezji byly w okresie badanym o 5-19 % nizsze od cen przemystu Unii.
Ze wzgledu na te ceny przywozu producenci unijni nie tylko nie byli w stanie ujaé w swoich cenach wzrostu kosz-
téw surowcow, ale byli wrecz zmuszeni obnizy¢ swoje ceny sprzedazy, aby utrzyma¢ udzial w rynku.

(142) W rezultacie rentowno$¢ producentéw unijnych, ktéra w 2017 r. znajdowala si¢ na stosunkowo wysokim poziomie,
spadla w OD niemal do zera, co mialo dalszy niekorzystny wplyw na wszystkie wskazniki finansowe omawianych
przedsigbiorstw.

(143) Istnieje zatem silny zwigzek przyczynowy miedzy przywozem towardéw po cenach dumpingowych z Indii i Indonezji
a szkodg poniesiong przez przemyst Unii.

5.2. Wplyw pozostalych czynnikéw

5.2.1. Przywodz z patistw tizecich

(144) Wielko$¢ i ceny przywozu z pozostatych pafistw trzecich ksztaltowata si¢ w okresie badanym nastepujaco:
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Tabela 11
Panfistwo 2017 2018 2019 OD

Tajwan Wielkos¢ sprzedazy 199553 223110 185618 165 540
(w tonach)
Indeks 100 112 93 83
Udzial w rynku 5.2 % 6,0 % 5,4 % 5,2 %
Indeks 100 116 105 100
Srednia cena (EURt) 1668 1749 1684 1655
Indeks 100 105 101 99

Republika Korei Wielkos¢ sprzedazy 147 696 165 812 160 947 164 882
(w tonach)
Indeks 100 112 109 112
Udzial w rynku 3,8% 4,5% 4,7 % 51%
Indeks 100 117 123 135
Srednia cena (EURt) 1859 1944 1860 1853
Indeks 100 105 100 100

Republika Potudniowej Wielko$¢ sprzedazy 98063 88913 94567 81537

Afryki (w tonach)
Indeks 100 91 96 83
Udzial w rynku 2,5% 2,4 % 2,7 % 2,5%
Indeks 100 94 108 100
Srednia cena (EURt) 2004 2013 1831 1785
Indeks 100 100 91 89

Pozostale pafistwa trzecie | Wielko$¢ sprzedazy 563 637 372858 293052 266255
(w tonach)
Indeks 100 66 52 47
Udzial w rynku 14,6 % 10,0 % 85% 83 %
Indeks 100 69 58 57
Srednia cena (EURt) 2051 2345 2319 2407
Indeks 100 114 113 117

Ogolem ze wszystkich Wielkos¢ sprzedazy 1008949 850693 734184 678213

panstw trzecich/ (w tonach)

i}gf;i;kfg?;j;‘; S Indeks 100 84 73 67

postepowanie Udziat w rynku 26,1 % 22,9 % 213 % 211 %
Indeks 100 88 82 81
Srednia cena (EURt) 1942 2076 1995 2014
Indeks 100 107 103 104

Zrédho: Eurostat.

(145) W okresie badanym przywéz z pafstw trzecich zmniejszyt si¢ znacznie pod wzgledem wielkosci bezwzglednej
(0 33 %) i udzialu w rynku (z 26 % w 2017 r. do 21 % w OD).
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(146) Jesli chodzi o poszczegélne kraje, w okresie badanym wzrdst jedynie przywoéz z Korei, co spowodowalo nieznaczny

wzrost udzialu w rynku. Jednakze ten bezwzgledny wzrost udzialu w rynku w okresie badanym by} marginalny
(z 4,7 % do 5,1 %). Chociaz ceny przywozu z Korei s3 nizsze od cen w pafistwach, ktérych dotyczy postepowanie,
prawdopodobnie wplywaja na nie ceny transferowe, wynikajace ze stosunkéw miedzy koreaniskim producentem
stali nierdzewnej Samsung STS a unijnym podmiotem Otelinox w Rumunii zajmujacym si¢ walcowaniem na
zimno. Nie mozna wyciagna¢ wnioskéw co do tego, czy przywoz ten podcina rowniez ceny przemystu Unii, row-
niez ze wzgledu na brak informacji na temat asortymentu produktéw w ramach tego przywozu.

(147) Jak okreslono w motywie 121 powyzej, przywéz z Tajwanu jest obecnie objety clem antydumpingowym w wyso-

kosci 6,8 % (*°). Obecnie trwa przeglad wygasniecia Srodkéw antydumpingowych stosowanych wzgledem przywozu
pochodzacego z ChRL i Tajwanu (*).

(148) Przywoz z ChRL byt bardzo niski w calym okresie badanym. Przywéz z Tajwanu wykazal wzrost o 12 % w latach

2017-2018, ale od 2018 r. do OD spadt o 26 %, utrzymujgc udzial w rynku na poziomie okoto 5 % w okresie bada-
nym. Srednia cena przywozu z Tajwanu byta nizsza od $rednich cen przywozu z panstw, ktérych dotyczy postepo-
wanie. Poniewaz producenci z Tajwanu nie odpowiedzieli na proby nawiazania wspolpracy ze strony Komisji
w ramach przegladu wygasniecia, Komisja nie dysponowata zadnymi dalszymi szczegélowymi informacjami na
temat tajwanskich cen importowych. Nie mozna zatem wykluczy¢, ze przyw6z ten spowodowat dodatkows szkode
dla przemystu Unii. Nawet jesli przywdz z Tajwanu przyczynit sie do wyrzadzenia szkody przemystowi Unii, przy-
woz z Tajwanu spadl jednak w okresie badanym o 17 %, a zatem nie mégt by¢ przyczyna nasilenia niekorzystnych
tendencji stwierdzonego w analizie szkody.

(149) W zwiagzku z tym Komisja wstepnie stwierdzila, Ze przywoéz z innych panstw nie ostabia zwigzku przyczynowego

miedzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych z Indii i Indonezji a istotng szkoda poniesiona przez produ-
centéw unijnych.

5.2.2. Spadek konsumpgji

(150) Znaczny spadek konsumpcji w okresie badanym mial negatywny wplyw na niektére wskazniki szkody, zwlaszcza na

wielko$¢ sprzedazy i produkcji. Jak jednak wyjasniono w motywie 134, przemyst Unii ponidst szkode raczej w zakre-
sie cen niz wielko$ci. Pomimo kurczenia si¢ rynku producenci unijni zdofali nieznacznie zwigkszy¢ swéj udziat
w rynku dzigki ostrej konkurencji cenowej z przywozem towaréw po nieuczciwych cenach dumpingowych, co spo-
wodowalo pogorszenie rentownosci i wskaznikéw finansowych przemystu Unii, takich jak rentowno$¢, przepltywy
Srodkéw pienigznych, inwestycje i zwrot z inwestycji.

(151) W zwigzku z tym Komisja tymczasowo stwierdzila, Ze spadek konsumpcji nie ostabit zwigzku przyczynowego mie-

dzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych z panstw, ktorych dotyczy postepowanie, a istotng szkoda
poniesiona przez przemyst Unii.

5.2.3. Wyniki wywozu przemystu Unii

(152) Wielko$¢ i ceny wywozu przemystu Unii w okresie badanym ksztaltowaly si¢ nastepujaco:

()

)

Tabela 12
2017 2018 2019 oD
Wielko§¢ wywozu 450 587 450 687 410 840 374378
(tony)
Indeks 100 100 91 83

Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/1429 z dnia 26 sierpnia 2015 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywoz plaskich wyrobow ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej i Tajwanu
(Dz.U. L 224 z 27.8.2015, s. 10). Na jedno przedsiebiorstwo, Cia Far Industrial Factory Co., Ltd, nalozono clo antydumpingowe
w wysokosci 0 %.

Zawiadomienie o wszczeciu przegladu wygasniecia Srodkéw antydumpingowych stosowanych wzgledem przywozu plaskich wyro-
béw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej i Tajwanu (Dz.U. C 280 z 25.8.2020,
s. 6).
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Srednia cena (EUR/t) 2369 2524 2428 2394

Indeks 100 107 102 101

Zrédho: Producenci unijni objeci proba, Eurofer.

(153) Sprzedaz eksportowa producentéw unijnych spadta o 17 % w okresie badanym, gléwnie z powodu $rodkéw wpro-
wadzonych przez Stany Zjednoczone w odniesieniu do produktu objetego dochodzeniem oraz zwigkszonej konku-
rencji na rynkach trzecich ze strony sprzedazy z Chin oraz sprzedazy z panstw, ktérych dotyczy postepowanie.
W poréwnaniu z catkowita wielkoscia sprzedazy unijnej wielko§¢ wywozu byla jednak ograniczona, stanowigc
okolo 13 % catkowitej wielkosci sprzedazy Unii, a $rednia cena sprzedazy eksportowej byla w okresie badanym
stale wyzsza od cen na rynku unijnym.

(154) Na tej podstawie Komisja tymczasowo stwierdzita, ze wplyw wynikéw wywozu przemystu Unii na poniesiong
szkodg byl nieznaczny, o ile w ogéle mial miejsce.

5.2.4. Wplyw cen surowca

(155) Importerzy niepowigzani wskazali na rosnace koszty surowcow (niklu, zZelazochromu) jako na przyczyne szkodliwej
sytuacji przemystu Unii.

(156) Wzrost cen surowcow sam w sobie nie jest Zrodlem szkody, poniewaz zazwyczaj przeklada si¢ on na wzrost cen
sprzedazy. Spadek rentownosci producentéw unijnych i wszystkich wskaznikéw finansowych ich dotyczacych jest
jednak czyms$ wigcej niz tylko odzwierciedleniem rosngcych kosztéw produkgji. Przywéz po niskich cenach spowo-
dowat tlumienie cen na rynku unijnym i nie tylko nie pozwolit producentom unijnym na podniesienie cen w celu
pokrycia wzrostu kosztéw, ale wrecz zmusit ich do obnizenia cen w celu unikniecia nadciagajacej utraty udzialu
w rynku. Spowodowalo to gwaltowny spadek wskaznikéw rentownosci, ktére w okresie objetym dochodzeniem
spadly do progu rentownosci.

(157) Na tej podstawie Komisja tymczasowo stwierdza, ze wzrost cen niekt6rych surowcéw sam w sobie nie spowodowat
szkody dla przemystu Unii.

5.2.5. Praktyki cenowe producentéw unijnych

(158) Jeden z importeréw niepowigzanych twierdzil, ze wewnetrzna konkurencja i praktyki cenowe producentéw unij-
nych pogorszyly jego sytuacje finansowsg.

(159) W toku dochodzenia nie potwierdzono jednak tego stwierdzenia. Przywoz z paiistw, ktorych dotyczy postepowanie,
stale sprzedawano po cenach podcinajacych ceny przemystu Unii, a zatem gtéwna przyczyna, dla ktérej producenci
unijni nie s3 w stanie podnies$¢ cen i pokry¢ rosngcych kosztow, jest presja cenowa ze strony przywozu towardw po
cenach dumpingowych. W zwigzku z tym argument ten zostal odrzucony.

5.3. Wnioski w sprawie zwigzku przyczynowego

(160) Ustalono, ze zachodzi zwiazek przyczynowy migdzy przywozem towaréw po cenach dumpingowych z Indii i Indo-
nezji z jednej strony a szkodg poniesiong przez przemyst Unii z drugiej strony. Wzrost wielkosci przywozu towaréw
po cenach dumpingowych z panstw, ktorych dotyczy postgpowanie, zbiegl si¢ w czasie z pogorszeniem wynikéw
w Unii w okresie badanym. Przemyst Unii nie mial innej mozliwosci, jak tylko dostosowa¢ si¢ do poziomu cen
wyznaczonego przez przywoz towaroéw po cenach dumpingowych, aby unikna¢ utraty udzialu w rynku. Doprowa-
dzilo to do sytuacji, w ktérej przemyst Unii osiggnat niemozliwy do utrzymania poziom zysku.

(161) Komisja stwierdzila, zZe inne czynniki, ktére mogly mie¢ wplyw na sytuacje przemystu Unii, obejmujg: przywoéz
z panstw trzecich, spadek konsumpcji, wyniki wywozu przemystu Unii, wplyw cen surowcéw oraz konkurencyjne
praktyki cenowe producentéw unijnych.
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(162) Komisja wyrdznita i oddzielita wplyw wszystkich znanych czynnikéw na sytuacje przemystu unijnego od szkodli-
wych skutkéw przywozu towaréw po cenach dumpingowych. Wplyw przywozu z panstw trzecich, spadku kon-
sumpgji, wynikéw wywozu przemystu Unii, wplywu cen surowcéw oraz praktyk cenowych producentéw unijnych
na negatywne zmiany dotyczace przemystu Unii, w szczeg6lnosci pod wzgledem rentownosci i wskaznikéw finan-
sowych, byt jedynie ograniczony.

(163) W zwigzku z powyzszymi ustaleniami Komisja ustalila tymczasowo, ze zachodzi zwigzek przyczynowy miedzy
szkodg poniesiong przez przemyst Unii a przywozem towaréw po cenach dumpingowych z panstw, ktérych doty-
czy postepowanie. Przywoéz towaréw po cenach dumpingowych z panstw, ktérych dotyczy postepowanie, mial
znaczny i decydujacy wplyw na istotng szkode poniesiong przez przemyst Unii. Inne czynniki nie oslabily tego
zwigzku przyczynowego ani indywidualnie, ani facznie,

6. POZIOM SRODKOW

(164) W celu okreslenia poziomu $rodkéw Komisja zbadala, czy clo nizsze od marginesu dumpingu bedzie wystarczajace
do usunigcia szkody dla przemystu Unii spowodowanej przywozem towardw po cenach dumpingowych.

6.1. Margines zanizania cen

(165) W pierwszej kolejnosci Komisja ustalila kwote cla niezbedna do usunigcia szkody poniesionej przez przemyst Unii
w przypadku braku zaklocen na podstawie art. 7 ust. 2a rozporzadzenia podstawowego. W takim przypadku
szkoda zostalaby usunigta, gdyby przemyst Unii byl w stanie pokry¢ swoje koszty produkeji, w tym koszty wynika-
jace z wielostronnych uméw Srodowiskowych i protokotéw do tych umoéw, ktérych Unia jest strong, a takze kon-
wencji Migdzynarodowej Organizacji Pracy (,MOP”) wymienionych w zalaczniku Ia, oraz byt w stanie uzyskaé roz-
sadny zysk (,zysk docelowy”).

(166) Zgodnie z art. 7 ust. 2¢ rozporzadzenia podstawowego przy ustalaniu zysku docelowego Komisja wzigla pod uwage
nastepujace czynniki: poziom zyskownosci przed wzrostem przywozu z pafistwa, ktrego dotyczy postepowanie,
poziom zyskownosci potrzebny do pokrycia pelnych kosztéw i inwestycji, dzialalnosci badawczo-rozwojowej
i innowacji oraz poziom zyskownosci spodziewany w normalnych warunkach konkurencji. Taka marza zysku nie
powinna by¢ nizsza niz 6 %.

(167) Skarzacy twierdzil, ze uzasadniony zysk docelowy powinien wynosi¢ 8,7 %, czyli poziom zastosowany w poprzed-
nim dochodzeniu w sprawie przywozu tego samego produktu z Chinskiej Republiki Ludowej i Tajwanu ().

(168) Zgodnie z art. 7 ust. 2¢ rozporzadzenia podstawowego Komisja ocenita argument trzech producentéw unijnych
objetych proba dotyczacy planowanych inwestycji, ktorych nie zrealizowano w okresie badanym. Na podstawie
otrzymanych dowodéw w postaci dokumentéw, ktére mozna uzgodni¢ z systemem rachunkowosci przedsigbior-
stw, Komisja wstepnie zaakceptowala te twierdzenia i dodata odpowiadajace kwoty do zysku tych producentéw unij-
nych. Ostateczne docelowe marze zysku miescily si¢ zatem w przedziale od 8,82 % do 9,12 %.

(169) Na koniec, zgodnie z art. 7 ust. 2d rozporzadzenia podstawowego, Komisja ocenila przyszle koszty wynikajace
z wielostronnych uméw Srodowiskowych, ktérych strona jest Unia, oraz protokotéw do nich, ktére to koszty ponie-
sie przemyst Unii w okresie stosowania $rodka na podstawie art. 11 ust. 2. Na podstawie przedtozonych informacji
popartych narzedziami sprawozdawczymi i prognozami przedsigbiorstw Komisja ustalita, Ze oprécz rzeczywistych
kosztéw zapewnienia zgodnosci ze wspomnianymi konwencjami w okresie objetym dochodzeniem wysoko$¢ kosz-
téw wyniosla od 14,53 EUR/t do 28,90 EUR/t. Roznice t¢ dodano do ceny niewyrzadzajacej szkody.

(170) Na tej podstawie Komisja obliczyta niewyrzadzajaca szkody cen¢ produktu podobnego dla przemystu unijnego,
dodajac wyzej wspomniana docelowa marz¢ zysku do kosztéw produkeji producentéw unijnych objetych préba
w okresie objetym dochodzeniem, a nastepnie dodajac dostosowania przewidziane w art. 7 ust. 2d dla poszczegdl-
nych rodzajow produktu.

(") Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2015/1429 z dnia 26 sierpnia 2015 r. nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na
przywéz plaskich wyrobéw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzacych z Chiriskiej Republiki Ludowej i Tajwanu
(Dz.U.L 224z 27.8.2015, 5. 10).
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(171) Komisja ustalila nastepnie poziom usuwajacy szkode poprzez poréwnanie Sredniej wazonej ceny eksportowej —
z rozrdznieniem na rodzaje produktu — objetych prébg producentéw eksportujacych w pafistwach, ktérych dotyczy
postepowanie, ustalonej na potrzeby obliczen podcigcia cenowego, ze $rednig wazona niewyrzadzajacej szkody ceny
produktu podobnego sprzedawanego przez producentéw unijnych objetych prébg na wolnym rynku unijnym
w okresie objetym dochodzeniem. Wszelkie réznice wynikajace z tego poréwnania zostaly wyrazone w postaci
odsetka $redniej wazonej warto$ci importowej CIF.

(172) Z uwagi na wysoki poziom wspolpracy w przypadku Indii i Indonezji (odpowiednio 100 % i ponad 90 %) pozostaly
margines zanizania cen dla panstw, ktérych dotyczy postepowanie, ustalono na poziomie najwyzszego indywidual-
nego marginesu zanizania cen indyjskiego lub indonezyjskiego producenta eksportujacego, tj. odpowiednio 34,6 %
32,3 %.

(173) Wynik tych obliczen przedstawiono w ponizszej tabeli.

Panistwo Przedsigbiorstwo Margines dumpingu Margines zanizania cen

Indie Jindal Stainless Limited i Jindal 13,6 % 23,2%
Stainless Hisar Limited
Chromeni Steels Private Limited 36,9 % 34,6 %
Wszystkie pozostate 36,9 % 34,6 %
przedsigbiorstwa

Indonezja IRNC 19,9 % 32,3%
Jindal Stainless Indonesia 20,2 % 31,8%
Wszystkie pozostate 20,2 % 32,3%
przedsigbiorstwa

6.2. Badanie marginesu wystarczajacego do usuniecia szkody poniesionej przez przemyst Unii

(174) Jak wyja$niono w zawiadomieniu o wszczeciu, skarzacy przedstawit Komisji wystarczajace dowody na wystepowa-
nie zaklécen handlu surowcami w Indiach i Indonezji w odniesieniu do produktu objetego dochodzeniem.
W zwiazku z powyzszym, zgodnie z art. 7 ust. 2a rozporzgdzenia podstawowego, w toku dochodzenia zbadano
zarzut dotyczacy zaklécen w celu sprawdzenia, czy — w stosownych przypadkach — do usunigcia szkody wystarczy
clo nizsze od marginesu dumpingu.

(175) Istnienie znieksztalcen dotyczacych surowcoéw zaréwno w Indiach, jak i w Indonezji potwierdzono na podstawie
informacji udzielonych przez, odpowiednio, rzad Indii i rzad Indonezji w odpowiedzi na pytania zawarte w kwestio-
nariuszu podczas zdalnej kontroli krzyzowej.

(176) Poniewaz margines zanizania cen obliczony dla indyjskiego producenta eksportujacego Chromeni byt nizszy niz
margines dumpingu, Komisja zbadala, czy wystepowaly zakl6cenia handlu surowcami w odniesieniu do produktu
objetego postepowaniem zgodnie z art. 7 ust. 2a rozporzadzenia podstawowego. W ramach dochodzenia ustalono,
ze przedsigbiorstwo Chromeni nie wykorzystywalo surowca, ktérego dotyczylo zakldcenie. Dlatego tez nie byla
wymagana dalsza analiza dotyczgca zastosowania art. 7 ust. 2a i 2b rozporzadzenia podstawowego. Poziom cla
dotyczacy Chromeni zostanie zatem ustalony na podstawie art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego.

(177) Ponadto jezeli chodzi o Indie, w przypadku Grupy Jindal margines odpowiedni do usunigcia szkody jest wyzszy niz
margines dumpingu i dlatego nie przeprowadza si¢ dalszego badania zgodnie z art. 7 ust. 2a.

(178) Jezeli chodzi o Indonezjg, poniewaz marginesy odpowiednie do usuniecia szkody sg wyzsze niz marginesy dum-
pingu, Komisja uznala, Ze na tym etapie zajecie si¢ tym aspektem nie byto konieczne.

6.3. Wniosek

(179) W nastepstwie powyzszej oceny Komisja stwierdzita, ze wlasciwe jest okreslenie kwoty cet tymczasowych zgodnie
z art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. W zwigzku z tym wysokosci tymczasowego cla antydumpingowego
powinny zosta¢ ustalone w sposéb przedstawiony ponizej:
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Panistwo Przedsigbiorstwo zgr;dcjrar?;i‘:llzoc\ii
Indie Jindal Stainless Limited i Jindal Stainless Hisar Limited 13,6 %
Chromeni Steels Private Limited 34,6 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 34,6 %
Indonezja IRNC 19,9 %
Jindal Stainless Indonesia 20,2 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 20,2 %

7. INTERES UNII

(180) Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego Komisja zbadala, czy mozna jasno stwierdzié, Ze wprowadzenie
srodkéw w tym przypadku wyraZnie nie lezy w interesie Unii, mimo iz stwierdzono wystgpienie dumpingu wyrza-
dzajgcego szkodg. Interes Unii okreslono na podstawie oceny wszystkich réznorodnych intereséw, ktérych dotyczy
sprawa, w tym interesu przemystu Unii, importeréw i uzytkownikow.

7.1. Interes przemystu unijnego

(181) Przemyst Unii obejmuje 13 producentéw zlokalizowanych w szeregu parnistw cztonkowskich i zatrudnia bezposred-
nio 13 660 pracownikéw w zwigzku z produktem objetym dochodzeniem. Zaden z producentéw unijnych nie
sprzeciwit si¢ wszczeciu dochodzenia. Jak wykazano powyzej w sekgji 4, na podstawie analizy wskaznikéw szkody
stwierdzono, ze pogorszenie sytuacji dotknelo caly przemyst Unii, ktéry do§wiadczyt ponadto negatywnych skut-
kéw przywozu towaréw po cenach dumpingowych.

(182) Oczekuje sig, ze natozenie tymczasowych cel antydumpingowych przywréci uczciwe warunki transakeji na rynku
unijnym, dzigki czemu nastapi koniec thumienia cen, a przemys! Unii bedzie w stanie pokry¢ rosnace koszty produk-
Gji oraz poprawi swoja sytuacje finansowa pomimo spadku sprzedazy spowodowanego kurczeniem si¢ rynkiem.
Pozwolitoby to przemystowi unijnemu na zwigkszenie rentownosci do pozioméw uznawanych za niezbedne
w tym kapitatochtonnym przemysle. Przemyst Unii ponidst istotng szkode spowodowang przywozem towaréw po
cenach dumpingowych z krajow, ktérych dotyczy postepowanie. Nalezy przypomnied, ze szereg kluczowych wskaz-
nikéw szkody wskazywalo w okresie badanym na tendencje spadkowa. W szczeg6lnosci widoczny byt znaczny nie-
korzystny wplyw na wskazniki dotyczace wynikéw finansowych producentéw unijnych. Wazne jest zatem, aby
przywréci¢ ceny do poziomu cen niedumpingowych lub przynajmniej niepowodujgcych szkody, aby wszyscy pro-
ducenci mogli prowadzi¢ dziatalno$¢ na rynku unijnym w sprawiedliwych warunkach wymiany handlowej.

(183) W zwigzku z powyzszym stwierdza si¢ wstepnie, ze nalozenie cel antydumpingowych lezaloby w interesie przemy-
shu Unii, poniewaz umozliwitoby mu uporanie si¢ z wykrytymi skutkami dumpingu wyrzadzajacego szkode.

7.2. Interes importer6w niepowigzanych i uzytkownikow

(184) Trzy strony ujawnily sie jako importerzy niepowigzani. Jednakze tylko dwie z nich odpowiedzialy na odpowiedni
kwestionariusz i wspotpracowaly w toku postepowania.

(185) Nastepnie skarzgcy stwierdzil, Ze jedna z dwdch wyzej wymienionych stron nie powinna byla zosta¢ uznana za
importera niepowigzanego, poniewaz pelni role przedstawiciela niektérych producentéw eksportujacych produktu
objetego dochodzeniem.

(186) W tym wzgledzie Komisja ustalita, ze przedmiotowe przedsigbiorstwo faktycznie czg$ciowo dzialalo w charakterze
przedstawiciela Grupy Jindal. Uczestniczyto ono jednak réwniez w regularnych zakupach przywozonego produktu
objetego dochodzeniem, ktéry nastgpnie odsprzedawato klientom w Unii. W zwigzku z tym argument przedsta-
wiony przez Eurofer zostal tymczasowo odrzucony.
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(187) Obaj wspotpracujacy importerzy wskazali na potencjalne negatywne skutki wprowadzenia srodkéw antydumpingo-
wych, takie jak brak zaopatrzenia, gorsza jako$¢ ustug, wzrost cen i gorsza jako$¢ materiatu, ktére to skutki ich zda-
niem wynikatyby z ograniczonej konkurencji na rynku unijnym.

(188) Ponadto jeden z importeréw twierdzil, ze produkty Jindal charakteryzujg si¢ najwyzsza jakoscia, ktorej producenci
unijni nie moga zastapic ani jej doréwnac.

(189) Niezaleznie od ewentualnego wprowadzenia $rodkéw antydumpingowych Komisja tymczasowo stwierdzila, ze
w Unii utrzyma si¢ dobry poziom konkurencji, poniewaz istnieje 13 producentéw unijnych produktu objetego
dochodzeniem, z ktérych niekt6rzy nie biorg udziatu w skardze. Ponadto przywoz z pafistw trzecich nadal stanowi
ponad 20 % rynku. Dlatego tez wskazane przez importeréw potencjalne negatywne skutki prawdopodobnie nie

wystapia.

(190) Srodki antydumpingowe nie majg na celu zamknigcia rynku unijnego dla panistw, ktérych dotyczy postepowanie,
lecz majg na celu podniesienie cen do sprawiedliwego poziomu. Oczekuje si¢ zatem, ze dostgp do produktéw rze-
komo wyzszej jakosci zostanie zachowany.

(191) Srodki pozwolityby réwniez importerom na przeniesienie cen na klientéw, a zatem oczekuje sig, ze nie wplyna
negatywnie na rentowno$¢ importeréw. Nie oczekuje si¢ zmniejszenia asortymentu produktéw i jakosci ustug —
wrecz przeciwnie, ochrona przed przywozem towardéw po cenach dumpingowych umozliwia przemystowi Unii
dokonywanie nowych inwestycji i poprawe jakosci.

(192) Importerzy twierdzili réwniez, ze Srodki antydumpingowe beda nadmiernie chroni¢ producentéw unijnych, ponie-
waz produkt objety dochodzeniem jest juz objety Srodkami ochronnymi.

(193) Srodki ochronne dotyczace stali (%) sa jednak tymczasowe i zapewniajg inny rodzaj ochrony niz $rodki antydumpin-
gowe, ktore maja na celu zwalczanie nieuczciwych praktyk cenowych. Z tymczasowych ustalett Komisji wynika, ze
gléwng przyczyng szkody wyrzadzonej przemystowi Unii nie jest znaczny wzrost wielkosci przywozu, lecz wynika-
jace z niego podciecie cenowe, co powoduje tlumienie cen na rynku unijnym.

(194) Jedyny uzytkownik, kt6ry udzielit odpowiedzi w ramach postgpowania, nie zglosit uwag na temat interesu Unii.
Przedsigbiorstwo to mialo jedynie zastrzezenia dotyczace zakresu produktu objetego Srodkami, jak opisano w sekcji

2 powyzej.

(195) Na etapie tymczasowym Komisja stwierdzita zatem, ze skutki mozliwego natozenia cel dla importeréw i uzytkowni-
kéw nie przewazajg nad pozytywnymi skutkami Srodkéw dla przemystu Unii.

7.3. Wnioski dotyczace interesu Unii

196) W zwigzku z powyzszym Komisja tymczasowo uznala, ze na obecnym etapie dochodzenia nie ma przekonujacych
3 powyzszy jaty y p p Jacy’
powodow, aby stwierdzi¢, iz wprowadzenie Srodkéw w odniesieniu do przywozu produktu objetego dochodzeniem
pochodzgcego z panstw, ktérych dotyczy postgpowanie, nie lezy w interesie Unii.

8. TYMCZASOWE SRODKI ANTYDUMPINGOWE

(197) Biorac pod uwage wnioski Komisji dotyczace dumpingu, wynikajacej z niego szkody, zwiazku przyczynowego i inte-
resu Unii, nalezy wprowadzi¢ $rodki tymczasowe w odniesieniu do przywozu pochodzgcych z Indii i Indonezji
wyrobéw walcowanych plaskich ze stali nierdzewnej, niepoddanych innej obrébce niz walcowanie na zimno, aby
zapobiec dalszemu wyrzadzaniu szkody przemystowi Unii przez przywo6z towaréw po cenach dumpingowych.

(198) W odniesieniu do przywozu plaskich wyrobéw ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzacych z Indii
i Indonezji nalezy wprowadzi¢ tymczasowe Srodki antydumpingowe zgodnie z zasada nizszego cla okreslong
w art. 7 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego. Komisja poréwnata marginesy szkody z marginesami dumpingu
(motyw 173 powyzej). Stawke cet ustalono na poziomie marginesu dumpingu albo marginesu szkody, zaleznie od
tego, ktory z nich jest nizszy.

(") Rozporzadzenie wykonawcze Komisji (UE) 2019/159 z dnia 31 stycznia 2019 r. nakladajace ostateczne $rodki ochronne w odniesie-
niu do przywozu niektérych wyrobow ze stali (Dz.U. L 31 z 1.2.2019, s. 27).
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(199) W zwigzku z powyzszym stawki tymczasowego cla antydumpingowego, wyrazone w cenach CIF na granicy Unii
przed ocleniem, powinny by¢ nastepujace:

Panstwo Przedsigbiorstwo ;1);1 gjfr?gi‘;,;ocjfe
Indie Jindal Stainless Limited i Jindal Stainless Hisar Limited 13,6 %
Chromeni Steels Private Limited 34,6 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 34,6 %
Indonezja IRNC 19,9 %
Jindal Stainless Indonesia 20,2 %
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 20,2 %

(200) Indywidualne stawki cla antydumpingowego dla poszczeg6lnych przedsigbiorstw okreslone w niniejszym rozporzg-
dzeniu zostaly ustanowione na podstawie tymczasowych ustalen niniejszego dochodzenia. Odzwierciedlaja one
zatem sytuacje ustalong w toku dochodzenia, dotyczaca tych przedsigbiorstw. Powyzsze stawki naleznosci celnej
majg zastosowanie wylacznie do przywozu produktu objetego postgpowaniem pochodzacego z panstw, ktérych
dotyczy postgpowanie, oraz produkowarnego przez wymienione osoby prawne. Przywozone produkty objete poste-
powaniem, wytworzone przez dowolne inne przedsigbiorstwo, ktére nie zostato konkretnie wymienione w czgsci
normatywnej niniejszego rozporzadzenia, w tym podmioty powiazane z przedsi¢biorstwami konkretnie wymienio-
nymi, podlegaja stawce cla stosowanej wzgledem ,wszystkich pozostalych przedsigbiorstw”. Nie powinny one by¢
objete zadng z indywidualnych stawek cla antydumpingowego.

(201) Przedsigbiorstwo moze zwrdci¢ si¢ o zastosowanie indywidualnych stawek cla antydumpingowego w przypadku
zmiany jego nazwy. Wniosek w tej sprawie nalezy kierowaé do Komisji. (') Wniosek musi zawiera¢ wszystkie
istotne informacje, ktére pozwola wykazaé, ze zmiana nie wplywa na prawo przedsigbiorstwa do korzystania ze
stawki celnej, ktora ma wobec niego zastosowanie. Jezeli zmiana nazwy przedsigbiorstwa nie wplywa na prawo do
korzystania ze stawki celnej majacej wobec niego zastosowanie, w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej opubliko-
wane zostanie rozporzadzenie w sprawie zmiany nazwy.

(202) W celu zapewnienia nalezytego egzekwowania cel antydumpingowych clo antydumpingowe dotyczace wszystkich
pozostalych przedsigbiorstw nalezy stosowa¢ nie tylko w odniesieniu do niewspélpracujacych producentéw ekspor-
tujgcych w ramach niniejszego dochodzenia, ale rowniez do producentéw, ktdrzy nie prowadzili wywozu do Unii
w trakcie okresu objetego dochodzeniem.

(203) W celu zminimalizowania ryzyka obchodzenia cla w zwiazku z duzg réznica w stawkach celnych potrzebne sg
szczegblne $rodki gwarantujace odpowiednie stosowanie cel antydumpingowych. Przedsigbiorstwa, na ktére nalo-
zono indywidualne cla antydumpingowe, musza przedstawi¢ wazng fakture handlowg organom celnym panstwa
czonkowskiego. Faktura musi spetnia¢ wymogi okreslone w art. 1 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia. Przywoz, kto-
remu nie towarzyszy taka faktura, powinien zostal objety clem antydumpingowym obowigzujacym wobec
,wszystkich pozostatych przedsigbiorstw”.

(204) Mimo ze przedstawienie tej faktury jest konieczne, aby organy celne panstw czlonkowskich zastosowaly indywi-
dualne stawki cla antydumpingowego wobec przywozu, nie jest ona jedynym elementem branym pod uwage przez
organy celne. Organy celne panistw czlonkowskich powinny bowiem przeprowadzi¢ zwykla kontrole, nawet jesli
otrzymajg fakture spelniajaca wszystkie wymogi okreslone w art. 1 ust. 3 niniejszego rozporzadzenia, i podobnie
jak we wszystkich innych przypadkach — moga one zada¢ dodatkowych dokumentéw (dokumentéw przewozowych
itp.) do celu weryfikacji dokladnosci danych zawartych w o§wiadczeniu oraz zapewnienia zasadnosci pézniejszego
zastosowania stawki naleznosci celnej zgodnie z prawem celnym.

(205) Jezeli wywéz dokonywany przez jedno z przedsigbiorstw korzystajacych z nizszej indywidualnej stawki celnej
wzro$nie w znacznym stopniu, w szczegdlnosci po wprowadzeniu przedmiotowych $rodkow, tego rodzaju wzrost
wielkosci wywozu moze zosta¢ uznany za stanowigcy sam w sobie zmiang struktury handlu ze wzgledu na wprowa-
dzenie $rodkéw w rozumieniu art. 13 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. W takich okoliczno$ciach mozna
wszczal dochodzenie w sprawie obejicia Srodkéw, o ile spelnione zostang odpowiednie warunki. Podczas tego
dochodzenia mozna migdzy innymi zbada¢ potrzebe zniesienia indywidualnych stawek celnych, a nastgpnie nalozy¢
clo ogélnokrajowe.

(") European Commission, Directorate-General for Trade, Directorate H, Rue de la Loi 170, 1040 Brussels, Belgia.
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9. REJESTRACJA

(206) Jak wspomniano w motywie 3, Komisja poddala rejestracji przywéz plaskich wyrob6éw ze stali nierdzewnej walco-
wanych na zimno pochodzacych z Indii i Indonezji. Rejestracja miala miejsce w celu ewentualnego pobrania cet
z mocg wsteczng zgodnie z art. 10 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego.

(207) W $wietle ustalert dokonanych na etapie tymczasowym nalezy zaprzestac rejestracji przywozu.

(208) Na obecnym etapie postepowania nie podjeto decyzji o ewentualnym wprowadzeniu Srodkéw antydumpingowych
z mocg wsteczng. Decyzja taka zostanie podjeta na etapie ostatecznym.

10. INFORMACJE NA ETAPIE TYMCZASOWYM

(209) Zgodnie z art. 19a rozporzadzenia podstawowego Komisja poinformowala zainteresowane strony o planowanym
nalozeniu cel tymczasowych. Informacje te zostaly rowniez udostgpnione ogdtowi spoleczenstwa za posrednic-
twem strony internetowej DG ds. Handlu. Zainteresowane strony mialy trzy dni robocze na przedstawienie uwag

dotyczacych dokladnosci obliczen, ktdre zostaly im ujawnione.

(210) Rzad Indii, jeden producent eksportujacy w Indiach i dwdch producentéw eksportujacych w Indonezji przedstawili
uwagi. Komisja uwzglednita uwagi, ktére dotyczyly bledéw pisarskich, i w stosownych przypadkach odpowiednio
skorygowala marginesy.

11. POSTANOWIENIA KONCOWE

(211) W interesie dobrej administracji Komisja zwrodci si¢ do zainteresowanych stron z prosba o przedlozenie pisemnych
uwag lub o zlozenie wniosku o przestuchanie przez Komisje lub przez rzecznika praw stron w postepowaniach
w sprawie handlu w okre$lonym terminie.

(212) Ustalenia dotyczace nalozenia cet tymczasowych obowigzuja tymczasowo i moga ulec zmianie na ostatecznym eta-

pie dochodzenia,

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

Artykut 1

1. Tymczasowe clo antydumpingowe naklada si¢ na przywéz plaskich wyrobéw walcowanych ze stali nierdzewne;j, nie-
obrobionych wigcej niz walcowane na zimno, obecnie objetych kodami CN 7219 3100, 7219 3210, 7219 32 90,
72193310, 72193390, 72193410, 72193490, 72193510, 7219 3590, 72199020, 7219 90 80, 7220 20 21,
72202029, 722020 41, 72202049, 722020 81, 72202089, 722090 20 i 7220 90 80 i pochodzacych z Indii lub

Indonezji.

2. Stawki tymczasowego cla antydumpingowego majace zastosowanie do ceny netto na granicy Unii, przed ocleniem,
dla produktu opisanego w ust. 1 i wytwarzanego przez wymienione przedsigbiorstwa, sg nastepujace:

Panistwo

Przedsiebiorstwo

Tymczasowe clo

Dodatkowy kod TARIC

antydumpingowe

Indie Jindal Stainless Limited 13,6 % C654
Jindal Stainless Hisar Limited 13,6 % C655
Chromeni Steels Private Limited 34,6 % C656
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 34,6 % €999
indyjskie

Indonezja IRNC 19,9 % C657
Jindal Stainless Indonesia 20,2 % C658
Wszystkie pozostale przedsigbiorstwa 20,2 % €999

indonezyjskie
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3. Stosowanie indywidualnych stawek celnych ustalonych dla przedsigbiorstw wymienionych w ust. 2 uwarunkowane
jest przedstawieniem organom celnym panstw cztonkowskich waznej faktury handlowej, zawierajacej o$wiadczenie naste-
pujacej tresci, opatrzone datg i podpisem pracownika podmiotu wystawiajacego fakture, ze wskazaniem imienia i nazwiska
oraz stanowiska: ,Ja, nizej podpisany, poswiadczam, ze (ilosc) (produkt objety postgpowaniem) sprzedana na wywdz do Unii Europej-
skiej objeta niniejszq fakturg zostata wytworzona przez (nazwa i adres przedsigbiorstwa) (dodatkowy kod TARIC) w (patistwo, ktdrego
dotyczy postgpowanie). Oswiadczam, Ze informacje zawarte w niniejszej fakturze sq petne i zgodne z prawdg.”. W przypadku nie-
przedstawienia takiej faktury obowigzuje cto majace zastosowanie do wszystkich pozostatych przedsigbiorstw.

4. Dopuszczenie do swobodnego obrotu na terenie Unii produktu, o ktérym mowa w ust. 1, uwarunkowane jest wpla-
ceniem zabezpieczenia w wysokosci kwoty cla tymczasowego.

5. Oile nie okreslono inaczej, zastosowanie majg obowigzujace przepisy dotyczace naleznosci celnych.

Artykut 2

1. Zainteresowane strony przedkladaja Komisji uwagi na piSmie dotyczace niniejszego rozporzadzenia w ciggu 15 dni
kalendarzowych od daty jego wejscia w zycie.

2. Zainteresowane strony pragnace wystapic z wnioskiem o przestuchanie przed Komisja czynia to w ciaggu 5 dni kalen-
darzowych od daty wejscia w zycie niniejszego rozporzadzenia.

3. Zainteresowane strony pragnace wystapi¢ z wnioskiem o przestuchanie przed rzecznikiem praw stron w postgpowa-
niach w sprawie handlu powinny uczyni¢ to w ciggu 5 dni kalendarzowych od daty wejscia w zycie niniejszego rozporzg-
dzenia. Rzecznik praw stron rozpatruje wnioski ztozone poza tym terminem i moze, w stosownych przypadkach, podjaé
decyzje w sprawie przyjecia takich wnioskow.

Artykut 3

1. Niniejszym poleca si¢ organom celnym zaprzestanie rejestracji przywozu ustanowionej zgodnie z art. 1 ust. 1 rozpo-
rzadzenia wykonawczego Komisji (UE) 2021/370 z dnia 1 marca 2021 r.

2. Dane zebrane na temat produktéw, ktére dopuszczono do konsumpcji w UE nie péZniej niz 90 dni przed data wejs-

cia w zycie niniejszego rozporzadzenia, sg przechowywane do czasu wejscia w Zycie ewentualnych $rodkéw ostatecznych
lub zakoniczenia niniejszego postgpowania.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzgdowym Unii Europej-
skiej.

Art. 1 stosuje si¢ przez okres szeSciu miesiecy.

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calosci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich pan-
stwach cztonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli dnia 27 maja 2021 r.

W imieniu Komisji
Ursula VON DER LEYEN
Przewodniczgca




	Rozporządzenie wykonawcze Komisji (UE) 2021/854 z dnia 27 maja 2021 r. nakładające tymczasowe cło antydumpingowe na przywóz płaskich wyrobów ze stali nierdzewnej walcowanych na zimno pochodzących z Indii i Indonezji 

