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DECYZJA RADY (WPZiB) 2021/394
z dnia 4 marca 2021 r.
zmieniajaca decyzje 2014/119/WPZiB w sprawie Srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko
niektérym osobom, podmiotom i organom w zwigzku z sytuacja na Ukrainie

RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat o Unii Europejskiej, w szczegdlnosci jego art. 29,

uwzgledniajac wniosek Wysokiego Przedstawiciela Unii do Spraw Zagranicznych i Polityki Bezpieczefistwa,

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

(1) W dniu 5 marca 2014 r. Rada przyjela decyzje 2014/119/WPZiB ().

(2)  Z przegladu decyzji 2014/119/WPZiB wynika, ze stosowanie Srodkoéw ograniczajacych skierowanych przeciwko
niektérym osobom, podmiotom i organom nalezy przedtuzy¢ do dnia 6 wrze$nia 2021 r. w odniesieniu do jednej
osoby i do dnia 6 marca 2022 r. w odniesieniu do siedmiu oséb, natomiast wpisy dotyczace dwéoch oséb nalezy
skresli¢. Informacje zawarte w zalgczniku do decyzji 2014/119/WPZiB dotyczace prawa do obrony i prawa do sku-
tecznej ochrony sadowej, w tym podstawowego prawa do sprawiedliwego i publicznego wystuchania w rozsadnym

terminie przez niezawisly i bezstronny sad ustanowiony uprzednio na mocy ustawy, nalezy uaktualnic.

(3)  Nalezy zatem odpowiednio zmieni¢ decyzje 2014/119/WPZiB,
PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

W decyzji 2014/119/WPZiB wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) art. 5 akapit drugi otrzymuje brzmienie:

,Niniejsza decyzje stosuje si¢ do dnia 6 marca 2022 r. W odniesieniu do wpisu nr 17 zamieszczonego w zalaczniku
srodki okreslone w art. 1 stosuje si¢ do dnia 6 wrzesnia 2021 r.”;

2) w zalaczniku wprowadza si¢ zmiany zgodnie z zalacznikiem do niniejszej decyzji.
Artykut 2

Niniejsza decyzja wchodzi w zycie z dniem jej opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

Sporzadzono w Brukseli dnia 4 marca 2021 r.

W imieniu Rady
A.P. ZACARIAS
Przewodniczgcy

(") Decyzja Rady 2014/119/WPZiB z dnia 5 marca 2014 r. w sprawie $srodkéw ograniczajacych skierowanych przeciwko niektérym oso-
bom, podmiotom i organom w zwigzku z sytuacja na Ukrainie (Dz.U. L 66 z 6.3.2014, s. 26).
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ZALACZNIK

W zalgczniku do decyzji 2014/119/WPZiB wprowadza si¢ nastgpujgce zmiany:

1) w sekcji A (,Wykaz os6b, podmiotéw i organéw, o ktérych mowa w art. 17) skresla si¢ wpisy dotyczace nastgpujacych
0so6b:

13. Dmytro Volodymyrovych Tabachnyk;
15. Serhiy Hennadiyovych Arbuzov;

2) sekcja B (,Prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sagdowej”) otrzymuje brzmienie:
,B. Prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sadowej

Prawo do obrony i prawo do skutecznej ochrony sadowej na podstawie ukrainskiego Kodeksu postgpowania kar-
nego

Art. 42 ukrainskiego Kodeksu postepowania karnego (-kodeks postepowania karnego«) przewiduje, Ze kazdej oso-
bie podejrzanej lub oskarzonej w postgpowaniu karnym przystuguje prawo do obrony oraz prawo do skutecznej
ochrony sagdowej. Obejmujg one: prawo do informacji o czynie zabronionym, o ktérego popelienie dana osoba
jest podejrzana lub oskarzona; prawo do szybkiego uzyskania jasnych informacji o prawach przystugujacych danej
osobie na mocy kodeksu postgpowania karnego; prawo dostgpu do obroricy po uprzednim zlozeniu stosownego
wniosku; prawo do skladania wniosk6w o czynnosci procesowe; oraz prawo do zaskarzania orzeczefi, czynnosci
i zaniechan §ledczego, prokuratora i sedziego $ledczego.

Art. 303 kodeksu postgpowania karnego wprowadza rozréznienie migdzy orzeczeniami i zaniechaniami, ktére
moga by¢ zaskarzone w toku postgpowania przygotowawczego (akapit pierwszy) a orzeczeniami, czynno$ciami
i zaniechaniami, ktére moga by¢ rozpatrywane w sadzie w toku postepowania przygotowawczego (akapit drugi).
Art. 306 kodeksu postgpowania karnego przewiduje, Ze skargi dotyczace orzeczen, dzialai lub zaniechan $led-
czego lub prokuratora muszg by¢ rozpatrywane przez sedziego Sledczego miejscowego sadu w obecnosci skarza-
cego lub jego obroncy lub przedstawiciela prawnego. Art. 308 kodeksu postepowania karnego stanowi, ze skargi
dotyczace niedochowania przez $ledczego lub prokuratora rozsadnego terminu w trakcie postgpowania przygoto-
wawczego moga by¢ wnoszone do prokuratora nadzorujgcego i musza zostaé rozpatrzone w terminie trzech dni
od ich wniesienia. Ponadto art. 309 kodeksu postgpowania karnego wskazuje orzeczenia sedziow Sledczych, od
ktorych przystuguje Srodek odwotawczy, podczas gdy inne orzeczenia moga by¢ poddawane kontroli sadowej
w toku postepowan przygotowawczych w sadzie. Co wigcej, pewne $ledcze czynnosci procesowe sg mozliwe jedy-
nie na podstawie orzeczenia sedziego ledczego lub sadu (np. zajecie mienia na podstawie art. 167-175 oraz $rodki
pozbawienia wolnosci na podstawie art. 176—178 kodeksu postepowania karnego).

Stosowanie prawa do obrony i prawa do skutecznej ochrony sgdowej w odniesieniu do kazdej z 0s6b wymienio-
nych w wykazie

1. Viktor Fedorovych Yanukovych

Postepowanie karne dotyczgce sprzeniewierzenia $rodkéw publicznych lub mienia publicznego jest nadal
w toku.

Z informacji zawartych w aktach Rady wynika, Ze prawo tej osoby do obrony i prawo do skutecznej ochrony
sadowej, w tym podstawowe prawo do rozpatrzenia jej sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisly i bez-
stronny sad, byly przestrzegane w postepowaniu karnym, na ktérym opierata si¢ Rada. Swiadczy o tym
w szczegblnosci orzeczenie Najwyzszego Sadu Antykorupcyjnego Ukrainy z dnia 11 sierpnia 2020 r., w kt6-
rym sad rozpatrzyt petycje Krajowego Biura Antykorupcyjnego Ukrainy i wydal pozwolenie na zatrzymanie
tej osoby. W orzeczeniu sadu sedzia $ledczy potwierdzil, Ze istnieje uzasadnione podejrzenie uczestniczenia
tej osoby w czynie zabronionym zwigzanym ze sprzeniewierzeniem oraz potwierdzil status tej osoby jako
podejrzanej w postepowaniu karnym.

Najwyzszy Sad Antykorupcyjny ustalit réwniez, ze osoba ta od 2014 r. przebywa poza Ukraina. Sad stwierdzil,
ze istnieja wystarczajace podstawy, by przypuszczaé, Ze osoba ta ukrywala si¢ przed organami prowadzacymi
postepowanie przygotowawcze.



5.3.2021 Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej L 77/31

Zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka Rada uwaza, ze okreséw unikania przez
te osobe postgpowania przygotowawczego nie nalezy uwzglednia¢ przy obliczaniu okresu majacego znaczenie
dla oceny poszanowania prawa do procesu sgdowego w rozsadnym terminie. Rada uwaza zatem, Ze okolicz-
nosci opisane w orzeczeniu Najwyzszego Sadu Antykorupcyjnego przypisywane tej osobie znacznie przyczy-
nily si¢ do czasu trwania postepowania przygotowawczego.

2. Vitalii Yuriyovych Zakharchenko

Postepowanie karne dotyczgce sprzeniewierzenia $rodkéw publicznych lub mienia publicznego jest nadal
w toku.

Z informacji zawartych w aktach Rady wynika, Ze prawo tej osoby do obrony i prawo do skutecznej ochrony
sadowej, w tym podstawowe prawo do rozpatrzenia jej sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisly i bez-
stronny sad, byly przestrzegane w postepowaniu karnym, na ktérym opierata si¢ Rada. Swiadcza o tym
w szczegdlnosci orzeczenia sedziego $ledczego z dnia 21 maja 2018 r., 23 listopada 2018 r. i 27 listopada
2019 r. o wydaniu pozwolenia na zatrzymanie tej osoby.

Ponadto Rada dysponuje informacjami, ze wladze Ukrainy podjely dzialania w celu poszukiwania tej osoby.
W dniu 12 lutego 2020 r. organ dochodzeniowy podjat decyzj¢ o umieszczeniu tej osoby w migdzynarodo-
wym wykazie 0s6b poszukiwanych i przekazat wniosek Departamentowi Miedzynarodowej Wspdtpracy Poli-
cyjnej Krajowej Policji Ukrainy w celu umieszczenia go w bazie danych Interpolu.

W dniu 28 lutego 2020 r. wznowiono postgpowanie przygotowawcze oraz przeprowadzono czynnosci pro-
ceduralne i dochodzeniowe. Organ dochodzeniowy zawiesil postepowanie przygotowawcze w dniu 3 marca
2020 r. stwierdzajac, Ze osoba ta ukrywa si¢ przed organami dochodzeniowymi i przed sadem w celu uniknie-
cia odpowiedzialnosci karnej, ze jej miejsce pobytu jest nieznane oraz ze przeprowadzono wszystkie czyn-
nosci dochodzeniowe (poszukiwanie) i proceduralne, ktére mozna przeprowadzi¢ pod nieobecno$é podejrza-
nych. Od tej decyzji o zawieszeniu przystugiwal srodek odwotawczy.

Naruszenie prawa do obrony i prawa do skutecznej ochrony sadowej nie moze zostaé stwierdzone w okolicz-
nosciach, w ktérych obrona nie korzysta z tych praw.

Zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka Rada uwaza, ze okreséw unikania przez
te osobe postepowania przygotowawczego nie nalezy uwzglednia¢ przy obliczaniu okresu majacego znaczenie
dla oceny poszanowania prawa do procesu sgdowego w rozsadnym terminie. Rada uwaza zatem, ze opisane
powyzej okolicznosci przypisane tej osobie znacznie przyczynily si¢ do czasu trwania postepowania przygo-
towawczego.

3. Viktor Pavlovych Pshonka

Postepowanie karne dotyczace sprzeniewierzenia $rodkéw publicznych lub mienia publicznego jest nadal
w toku.

Z informacji zawartych w aktach Rady wynika, ze prawo tej osoby do obrony i prawo do skutecznej ochrony
sadowej, w tym podstawowe prawo do rozpatrzenia jej sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisly i bez-
stronny sad, byly przestrzegane w postepowaniu karnym, na ktérym opierata si¢ Rada. Swiadczy o tym
w szczegblnosci fakt, ze w dniu 22 grudnia 2014 r. zostalo dorgczone pisemne zawiadomienie o podejrzeniu
popelnienia przestepstwa, fakt, ze od decyzji z dnia 16 czerwca 2017 r. o zawieszeniu postepowania karnego
przystugiwat srodek odwolawczy, oraz orzeczenia sedziego Sledczego z dnia 12 marca 2018 r., 13 sierpnia
2018 r.1 5 wrze$nia 2019 r. o wydaniu pozwolenia na zatrzymanie tej osoby w celu doprowadzenia jej przed
sad, by uczestniczyla w rozpoznaniu wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania.

Rada dysponuje informacjami, ze wladze Ukrainy podjely dzialania w celu poszukiwania tej osoby. W dniu
24 lipca 2020 r. do wlasciwych organéw Federacji Rosyjskiej wystano wniosek o miedzynarodowa pomoc
prawna w celu ustalenia miejsca pobytu tej osoby i przestuchania jej. Wniosek nie zostal jeszcze rozpatrzony.
Postepowanie przygotowawcze zostato zawieszone w dniu 24 lipca 2020 r. ze wzgledu na konieczno$¢ prze-
prowadzenia czynnoSci proceduralnych w kontekscie wsp6tpracy miedzynarodowe;.
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Wiladze rosyjskie odrzucily wnioski o migdzynarodowa pomoc prawng skierowane do nich w 2016 r.
iw2018r.

W swoim orzeczeniu z dnia 2 pazdziernika 2020 r. Najwyzszy Sad Antykorupcyjny Ukrainy oddalit $rodek
odwolawczy, wniesiony przez adwokata tej osoby, o uchylenie zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia prze-
stepstwa z dnia 23 grudnia 2014 r. Sad stwierdzil, Ze zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestepstwa
zostato dorgczone zgodnie z ukraifiskim kodeksem postgpowania karnego i potwierdzil status tej osoby jako
podejrzanej w postepowaniu karnym.

W dniach 7 maja 2020 r. i 9 listopada 2020 r. Najwyzszy Sad Antykorupcyjny Ukrainy odrzucit wniosek
o0 wszczgcie postepowania ztozony na podstawie skargi prawnikéw dotyczacej bezczynnosci Krajowego Biura
Antykorupcyjnego Ukrainy w postgpowaniu karnym. Izba Apelacyjna Najwyzszego Sadu Antykorupcyjnego
Ukrainy utrzymala te decyzje w mocy, odpowiednio w dniach 1 czerwca 2020 r. i 26 listopada 2020 r.

Zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka Rada uwaza, Ze okreséw unikania przez
te osobe postepowania przygotowawczego nie nalezy uwzgledniaé przy obliczaniu okresu majacego znaczenie
dla oceny poszanowania prawa do procesu sagdowego w rozsadnym terminie. Rada uwaza zatem, ze okolicz-
nosci opisane w orzeczeniu Najwyzszego Sadu Antykorupcyjnego przypisywane tej osobie, jak réwniez
wezesniejsze niewykonanie wnioskéw o miedzynarodowa pomoc prawna, znacznie przyczynily sie do czasu
trwania postgpowania przygotowawczego.

6. Viktor Ivanovych Ratushniak

Postepowanie karne dotyczace sprzeniewierzenia $rodkéw publicznych lub mienia publicznego jest nadal
w toku.

Z informacji zawartych w aktach Rady wynika, Ze prawo tej osoby do obrony i prawo do skutecznej ochrony
sadowej, w tym podstawowe prawo do rozpatrzenia jej sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisly i bez-
stronny sad, byly przestrzegane w postgpowaniu karnym, na ktérym opierala si¢ Rada. Swiadczg o tym
w szczeg6lnosci orzeczenia sedziego $ledczego z dnia 21 maja 2018 r., 23 listopada 2018 r. i 4 grudnia
2019 r. o wydaniu pozwolenia na zatrzymanie tej osoby w celu doprowadzenia jej przed sad, by uczestniczyta
w rozpoznaniu wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania.

Rada dysponuje informacjami, ze wladze Ukrainy podjely dzialania w celu poszukiwania tej osoby. W dniu
12 lutego 2020 r. organ dochodzeniowy podjat decyzj¢ o umieszczeniu tej osoby w migdzynarodowym wyka-
zie 0s6b poszukiwanych i przekazal wniosek Departamentowi Migdzynarodowej Wsp6lpracy Policyjnej Krajo-
wej Policji Ukrainy w celu umieszczenia go w bazie danych Interpolu.

W dniu 28 lutego 2020 r. wznowiono postgpowanie przygotowawcze w celu przeprowadzenia czynnosci
proceduralnych i dochodzeniowych. Organ dochodzeniowy zawiesil postgpowanie przygotowawcze w dniu
3 marca 2020 r. stwierdzajac, ze osoba ta ukrywa si¢ przed organami dochodzeniowymi i przed sadem w celu
uniknigcia odpowiedzialnoéci karnej, ze jej miejsce pobytu jest nieznane oraz ze przeprowadzono wszystkie
czynno$ci dochodzeniowe (poszukiwanie) i proceduralne, ktére mozna przeprowadzi¢ pod nieobecno$é
podejrzanych. Od tej decyzji o zawieszeniu przystugiwat Srodek odwolawczy.

Naruszenie prawa do obrony i prawa do skutecznej ochrony sadowej nie moze zostaé stwierdzone w okolicz-
nosciach, w ktérych obrona nie korzysta z tych praw.

Zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka Rada uwaza, ze okreséw unikania przez
te osobe postepowania przygotowawczego nie nalezy uwzglednia¢ przy obliczaniu okresu majacego znaczenie
dla oceny poszanowania prawa do procesu sgdowego w rozsadnym terminie. Rada uwaza zatem, Ze okolicz-
nosci opisane w orzeczeniu sadu przypisywane tej osobie znacznie przyczynily sie do czasu trwania postepo-
wania przygotowawczego.

7. Oleksandr Viktorovych Yanukovych

Postepowanie karne dotyczgce sprzeniewierzenia $rodkéw publicznych lub mienia publicznego jest nadal
w toku.
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Z informacji zawartych w aktach Rady wynika, Ze prawo tej osoby do obrony i prawo do skutecznej ochrony
sagdowej, w tym podstawowe prawo do rozpatrzenia jej sprawy w rozsagdnym terminie przez niezawisly i bez-
stronny sad, byly przestrzegane w postgpowaniu karnym, na ktérym opierala si¢ Rada.

Rada dysponuje informacjami, ze wladze Ukrainy podjely dzialania w celu poszukiwania tej osoby, przebywa-
jacej w Federacji Rosyjskiej i unikajacej postgpowania przygotowawczego.

Zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka Rada uwaza, ze okreséw unikania przez
te osobe postepowania przygotowawczego nie nalezy uwzglednia¢ przy obliczaniu okresu majgcego znaczenie
dla oceny poszanowania prawa do procesu sgdowego w rozsagdnym terminie. Rada uwaza zatem, Ze okolicz-
nosci opisane w orzeczeniu sadu przypisywane tej osobie znacznie przyczynily sie¢ do czasu trwania postepo-
wania przygotowawczego.

9. Artem Viktorovych Pshonka

Postepowanie karne dotyczgce sprzeniewierzenia $rodkéw publicznych lub mienia publicznego jest nadal
w toku.

Z informacji zawartych w aktach Rady wynika, Ze prawo tej osoby do obrony i prawo do skutecznej ochrony
sadowej, w tym podstawowe prawo do rozpatrzenia jej sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisly i bez-
stronny sad, byly przestrzegane w postgpowaniu karnym, na ktérym opierata si¢ Rada. Swiadczy o tym
w szczegOInosci fakt, ze w dniu 29 grudnia 2014 r. zostato dorgczone pisemne zawiadomienie o podejrzeniu
popelnienia przestepstwa, fakt, ze od decyzji z dnia 16 czerwca 2017 r. o zawieszeniu postepowania karnego
przystugiwal $rodek odwolawczy oraz orzeczenia sedziego $ledczego z dnia 12 marca 2018 r., 13 sierpnia
2018 r.1 5 wrze$nia 2019 r. o wydaniu pozwolenia na zatrzymanie tej osoby w celu doprowadzenia jej przed
sad, by uczestniczyla w rozpoznaniu wniosku o zastosowanie tymczasowego aresztowania.

Rada dysponuje informacjami, ze wladze Ukrainy podjely dzialania w celu poszukiwania tej osoby. W dniu
24 lipca 2020 r. do wlasciwych organéw Federacji Rosyjskiej wystano wniosek o migdzynarodowg pomoc
prawna w celu ustalenia miejsca pobytu podejrzanego i przestuchania go. Wniosek nie zostat jeszcze rozpa-
trzony. Postepowanie przygotowawcze zostalo zawieszone w dniu 24 lipca 2020 r. ze wzgledu na koniecz-
no$¢ przeprowadzenia czynnosci proceduralnych w kontekscie wsp6tpracy miedzynarodowe;.

Wiadze rosyjskie odrzucily wniosek o miedzynarodowg pomoc prawna skierowany do nich w 2018 r.

W orzeczeniu z dnia 8 lipca 2020 r. Najwyzszy Sad Antykorupcyjny Ukrainy oddalit $srodek odwotawczy,
whiesiony przez adwokata tej osoby, o uchylenie orzeczenia z dnia 30 kwietnia 2015 r. 0 zawieszeniu poste-
powania przygotowawczego. Sad stwierdzil réwniez, ze zawiadomienie o podejrzeniu popelnienia przestep-
stwa zostato doreczone zgodnie z ukrainskim kodeksem postgpowania karnego i potwierdzit status tej osoby
jako podejrzanej w postegpowaniu karnym.

Zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka Rada uwaza, ze okreséw unikania przez
te osobe postepowania przygotowawczego nie nalezy uwzglednia¢ przy obliczaniu okresu majacego znaczenie
dla oceny poszanowania prawa do procesu sgdowego w rozsagdnym terminie. Rada uwaza zatem, Ze okolicz-
nosci opisane w orzeczeniu Najwyzszego Sadu Antykorupcyjnego przypisywane tej osobie, jak réwniez
weczesniejsze niewykonanie wnioskéw o miedzynarodowa pomoc prawng, znacznie przyczynily si¢ do czasu
trwania postgpowania przygotowawczego.

12. Serhiy Vitalyovych Kurchenko

Postepowanie karne dotyczace sprzeniewierzenia $rodkéw publicznych lub mienia publicznego jest nadal
w toku.

Z informacji zawartych w aktach Rady wynika, ze prawo tej osoby do obrony i prawo do skutecznej ochrony
sadowej, w tym podstawowe prawo do rozpatrzenia jej sprawy w rozsadnym terminie przez niezawisty i bez-
stronny sad, byly przestrzegane w postepowaniu karnym, na ktorym opierala si¢ Rada. Swiadczy o tym
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w szczegblnosci orzeczenie sedziego $ledczego z dnia 7 marca 2018 r. o wydaniu pozwolenia na specjalne
postepowanie in absentia. Ponadto obrona zostala powiadomiona o zakonczeniu postgpowania przygotowa-
wezego w dniu 28 marca 2019 r. i uzyskata dostep do materialéw postepowania przygotowawczego w celu
zapoznania si¢. Rada dysponuje informacjami, ze trwa zapoznawanie si¢ przez obrong z tymi materialami.

W orzeczeniu z dnia 29 kwietnia 2020 r. Sad Apelacyjny w Odessie uwzglednit Srodek odwolawczy prokura-
tora i natozyl $rodek zapobiegawczy polegajacy na pozbawieniu wolnosci tej osoby. Sad stwierdzit réwniez,
ze osoba ta wyjechala z Ukrainy w 2014 r. i nie mozna ustali¢ jej miejsca pobytu. Sad doszed}t do wniosku, ze
osoba ta ukrywa si¢ przed organami prowadzacymi postgpowanie przygotowawcze w celu uniknigcia odpo-
wiedzialnosci karnej.

Rada zostala poinformowana, ze w dniu 29 kwietnia 2020 r. wladze Ukrainy wyslaly do Federacji Rosyjskiej
wniosek o migdzynarodowa pomoc prawng, ktéry zostal odestany w dniu 28 lipca 2020 r. bez wykonania.

Zgodnie z orzecznictwem Europejskiego Trybunatu Praw Czlowieka Rada uwaza, ze okreséw unikania przez
te osobe postepowania przygotowawczego nie nalezy uwzglednia¢ przy obliczaniu okresu majgcego znaczenie
dla oceny poszanowania prawa do procesu sgdowego w rozsagdnym terminie. Rada uwaza zatem, Ze okolicz-
nosci opisane w orzeczeniu Sadu Apelacyjnego w Odessie przypisywane tej osobie, jak réwniez niewykonanie
wnioskow o migdzynarodowa pomoc prawng, znacznie przyczynily si¢ do czasu trwania postgpowania przy-
gotowawczego.

17. Oleksandr Viktorovych Klymenko

Postepowanie karne dotyczace sprzeniewierzenia Srodkéw publicznych lub mienia publicznego jest nadal
w toku.

Z informacji zawartych w aktach Rady wynika, Ze prawo tej osoby do obrony i prawo do skutecznej ochrony
sagdowej, w tym podstawowe prawo do rozpatrzenia jej sprawy w rozsgdnym terminie przez niezawisly i bez-
stronny sad, byly przestrzegane w postgpowaniu karnym, na ktérym opierala si¢ Rada. Swiadcza o tym
w szczeg6lnosci orzeczenia sedziego Sledczego z dnia 1 marca 2017 r. iz dnia 5 pazdziernika 2018 r. o wyda-
niu pozwolenia na specjalne postgpowanie in absentia. Rada zauwaza, Ze obrona zostala powiadomiona
o zakonczeniu postegpowan przygotowawczych odpowiednio w 2017 r. i w 2018 r. oraz ze od tego czasu
otrzymala materialy z postepowania karnego w celu zapoznania si¢. Trwa przeglad i analiza przez obrong
duzej ilo$ci materialéw dostepnych w zwigzku z postepowaniem przygotowawczym dotyczgcym postgpowa-
nia karnego. Rada uwaza, ze dtugi okres zapoznawania si¢ z tymi materiatlami nalezy przypisac obronie.”.
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