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Skarga wniesiona dnia 18 czerwca 2004 r. przez Caviar
Anzali przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

(Sprawa T-252/04)
(2004/C 217/62)

(Jezyk postepowania: francuski)

Dnia 18 czerwca 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspoélnot
Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko Urzedowi
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towa-
rowe i wzory) przez spétke Caviar Anzali, z siedzibg w
Colombes (Francja), reprezentowana przez Jean-Francois Jésus,
avocat.

Druga strona w postepowaniu przed Drugg Izbg Odwolawczg
byla Novomarket S.A.

Strona skarzgca wnosi do Sadu Pierwszej Instangji o:

— uchylenie decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego z dnia 19
kwietnia 2004 r. (sprawa R 479/2003-2, Caviar Anzali
przeciwko Novomarket);

— obcigzenie Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewnetrznego kosztami postgpowania.

Zarzuty i gtéwne argumenty

Zglaszajacy  wspdlno-  Novomarket S.A.

towy znak towarowy:

Zgloszony  wspélno-  Graficzny znak towarowy ,Asetra”

towy znak towarowy:

Wiasciciel znaku towa-

dla, miedzy innymi, towaréw z
klas' 29 i 31 (zgloszenie nr
2187805)

Caviar Anzali S.A.

Skarga wniesiona dnia 28 czerwca 2004 r. przez Mundip-
harma AG przeciwko Urzedowi Harmonizacji w ramach
Rynku Wewnetrznego (znaki towarowe i wzory)

(Sprawa T-256/04)
(2004/C 217/63)

(Jezyk postepowania podlegajgcy okresleniu na mocy art. 131§2 regu-
laminu — jezyk, w ktérym zostala sporzgdzona skarga: niemiecki)

Dnia 28 czerwca 2004 r. do Sadu Pierwszej Instancji Wspdlnot
Europejskich zostala wniesiona skarga przeciwko Urzedowi
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego (znaki towa-
rowe i wzory) przez Mundipharma AG, z siedzibg w Bazyleisel
(Konfederacja Szwajcarska), reprezentowang przez F. Nielsena,
Rechtsanwalt.

Przed Izbg Odwolawczg strong byla réwniez Altana Pharma
AG, z siedzibg w Konstancji (Republika Federalna Niemiec).

Strona skarzaca wnosi do Sadu Pierwszej Instancji o:

— uchylenie decyzji Drugiej Izby Odwolawczej Urzedu
Harmonizacji w ramach Rynku Wewnetrznego z dnia 19
kwietnia 2004 r. (Sygnatura akt: R 1004/2002-2);

— obciazenie Urzedu Harmonizacji w ramach Rynku
Wewngtrznego kosztami postgpowania

Zarzuty i gtéwne argumenty

Zglaszajacy ~ wspdlno- ~ ALTANA Pharma AG

towy znak towarowy:

Zgloszony  wsp6lno-
towy znak towarowy:

Stowny znak towarowy ,RES-
PICUR” dla towaréw z klasy 5
(Srodki terapeutyczne dla drog

rowego lub oznaczenia,
na ktéry powolano si¢
W sprzeciwie:

Sporny znak towarowy
lub oznaczenie:

Krajowy i  migdzynarodowy
graficzny znak towarowy ,Astara”
dla towaréw z klasy 29

Decyzja
Sprzeciwow:

Wydzialu  Odrzucenie sprzeciwu

Decyzja Izby Odwotla-  Odrzucenie odwolania

WCZej:

Uzasadnienie skargi: Strona skarzaca podnosi, ze z
charakteru porzadku przyjetego
przed Izbg Odwolawczg wynika,
ze odwolanie powinno zostaé
poddane  ponownemu  rozpa-
trzeniu oraz ze przekazanie thuma-
czenia po terminie wyznaczonym
przez Wydzial Sprzeciwéw nie
powinno bylo skutkowaé odrzuce-
niem sprzeciwu

Wihasciciel prawa do
znaku lub oznaczenia,
na ktéry powolano si¢
W sprzeciwie:

Przeciwstawione prawo
do znaku lub ozna-
czenia:

Decyzja Wydziatu

Sprzeciwow:

Decyzja Izby Odwolaw-
czej:

Zarzuty:

oddechowych) - zgloszenie nr
949 156

Skarzgca

Niemiecki stowny znak towaro-
wy,RESPICORT” dla towaréw z
klasy 5 (produkty farmaceutyczne,

preparaty pielegnacyjne; plastry)
Odrzucenie sprzeciwu

Uchylenie decyzji Wydzialu Sprze-
ciwéw i odrzucenie sprzeciwu

Naruszenie art. 8 ust. 1 lit. b)
rozporzadzenia (WE) nr 40/94



