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(Akty, ktorych publikacja jest obowigzkowa)
ROZPORZADZENIE RADY (WE) NR 428/2005
z dnia 10 marca 2005 r.

nakladajace ostateczne clo antydumpingowe na przywoz poliestrowych widkien odcinkowych

pochodzacych z Chinskiej Republiki Ludowej i Arabii Saudyjskiej, zmieniajace rozporzadzenie

(WE) nr 2852/2000 nakladajagce ostateczne clo antydumpingowe na przywoéz poliestrowych

wlokien odcinkowych pochodzacych z Republiki Korei i koficzace postgpowanie

antydumpingowe dotyczace przywozu takich widékien pochodzacych z Tajwanu
RADA UNII EUROPEJSKIE], — Shingkong Synthetic Fibres Co. 13,0%
uwzgledniajac Traktat ustanawiajagcy Wspélnote Europejska, — Wszystkie pozostale firmy 13,0%
. . . Republika Korei
uwzgl'(;dnla]e}c rozporzqd;eme Rady (WE) nr 384}/96 z dnia 22 — Dachan Synthetic Fibre Co. Ltd. 0%
grudnia 1995 r. w sprawie ochrony przed dumpingowym przy-
wozem z krajow nie bedacych cztonkami Wspdlnoty Europej- — Huvis Corporation 4,8%
skiej (') (,rozporzadzenie podstawowe”), w szczegolnosci jego
art. 91 11 ust. 3, — SK Global Co. Ltd. 4,8%
uwzgledniajac wniosek Komisji, przedstawiony po konsultacji — Sung Lim Co. Ltd. 0%
Komitetem Dorad :

z Romifeterm Loradezym — Wszystkie pozostale firmy 20,2%

a takze majgc na uwadze, co nastepuje:

A. PROCEDURA

1. SRODKI OBOWIAZUJACE

1 W lipcu 1999 r, rozporzadzeniem (WE) nr
1728/1999 (3, Rada nalozyla ostateczne clo antydum-
pingowe na przywéz poliestrowych widkien odcinko-
wych (,WPO”) pochodzgcych z Tajwanu.

20 W grudniu 2000 r., rozporzadzeniem (WE) nr
2852/2000 (3, Rada nalozyla ostateczne clo antydum-
pingowe na przywé6z poliestrowych widkien odcinko-
wych pochodzgcych, migdzy innymi, z Republiki Korei.

(3)  Poziom ostatecznego cla antydumpingowego ustalonego
dla producentéw eksportujgcych z Republiki Korei
i Tajwanu podlegajacych powyzszym postgpowaniom,
wyrazony jako procent ceny importowej CIF granica,
byl nastepujacy:

Tajwan
— Far Eastern Textile Ltd. 6,8%
— Nan Ya Plastics Corporation 5,9 %

() Dz.U. L 56, z 6.3.1996, str. 1 Rozporzadzenie ostatnio zmienione
rozporzadzeniem (WE) Nr 461/2004 (Dz.U. L 77, z 13.3.2004, str.
12

() DzU. L 204 7 4.8.1999, str. 3.
() DzU. L 332 z 28.12.2000, str. 17.

2. AKTUALNE POSTEPOWANIA

(49 Dnia 19 grudnia 2003 r., Komisja oglosila, przy pomocy
zawiadomienia (,zawiadomienie o wszczeciu postgpo-
wania”)  opublikowanego w  Dzienniku  Urzgdowym
Wspdlnot Europejskich (*), o wszczeciu dochodzenia anty-
dumpingowego w kwestii przywozu do Wspdlnoty
poliestrowych ~ widkien odcinkowych pochodzacych
z Chiriskiej Republiki Ludowej (,ChRL") i Arabii Saudyj-
skiej.

(5)  Tego samego dnia, na mocy art. 11 ust. 3 rozporza-
dzenia Rady (WE) nr 384/96 (rozporzadzenie podsta-
wowe), Komisja oglosita, przy pomocy zawiadomienia
opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Wspélnot Euro-
pejskich (°), o rozpoczeciu tymczasowego przegladu osta-
tecznego cla antydumpingowego nalozonego rozporza-
dzeniami Rady (WE) nr 17281999 i (WE) nr
2852/2000 na przywéz WPO  pochodzacych
z Republiki Korei i Tajwanu.

(6)  Postgpowanie antydumpingowe zostalo wszczete po
skardze i wniosku wniesionych przez Miedzynarodowy
Komitet Rayonu i WIdkien Syntetycznych (,MKRWS”
lub ,skarzacy”) dnia 10 listopada 2003 r. w imieniu
producentéw reprezentujacych znaczng cze$é, w tym
przypadku ponad 40 %, catkowitej wspdlnotowej
produkcji WPO. W skardze zawarto dowdd na dumping
tego produktu i na istotng szkodg, jaka w zwigzku z tym
powstaje, co uznano za wystarczajace dla uzasadnienia
WSZCZ¢cia postepowania.

() Dz.U. C 309 z 19.12.2003, str. 6.

() Dz.U. C 309 z 19.12.2003, str. 2.
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3. POSTEPOWANIA DOTYCZACE POZOSTALYCH KRAJOW
1 OBOWIAZUJACE SRODKI

Aktualnie obowigzujg ostateczne $rodki antydumpingowe
na przywoz WPO pochodzacych z (i) Australii, Indonezji
i Tajlandii, nalozone rozporzadzeniem (WE) nr
1522/2000 (%); (i) z Indii, nalozone rozporzadzeniem
(WE) nr 2852/2000; jak i (iii) Biatorusi, nalozone rozpo-
rzadzeniem Rady (WE) 1799/2002 ().

4. STRONY ZAINTERESOWANE POSTEPOWANIEM

Komisja oficjalnie powiadomila o wszczeciu postgpo-
wania znanych producentéw eksportujacych z ChRL,
Arabii Saudyjskiej, Korei i Tajwanu, importeréw/firmy
handlujgce i ich  wspdlpracownikéw, dostawcow
i uzytkownikéw, o ktérych wiadomo, ze sa zaintereso-
wani oraz przedstawicieli krajow  eksportujacych
i skarzacego i pozostalych znanych producentéw wspdl-
notowych. Zainteresowanym stronom dano okazje do
przekazania swoich opinii na piSmie i wniesienia
wniosku o przestuchanie w terminie wyznaczonym
w zawiadomieniu o wszczeciu postepowania.

Majac na uwadze znaczng ilo$¢ producentéw eksportuja-
cych z Chin, Tajwanu i Korei wymienionych w skardze
i we wniosku oraz znaczng ilo$¢ importeréw wspdlno-
towych produktu bedacego przedmiotem zaintereso-
wania, w ramach obydwu zawiadomien o wszczeciu
postepowania przewidziano wykonanie préb w celu usta-
lenia dumpingu i szkody, zgodnie z art. 17 rozporzg-
dzenia podstawowego.

W celu umozliwienia Komisji zdecydowania o tym, czy
konieczne bedzie wykonanie prob, a jesli bedzie to
konieczne, wybrania takiej proby, wszystkich produ-
centow  eksportujacych w  krajach  wymienionych
w motywie (9), oraz importeréw wspdlnotowych popro-
szono o zgloszenie si¢ do Komisji i przedstawienie, jak to
okreSlono w zawiadomieniach o wszczeciu postepo-
wania, podstawowych informacji na temat ich dzialal-
nosci w zwigzku z produktem bedacym przedmiotem
zainteresowania w okresie od 1 stycznia 2003 r. do 30
listopada 2003 r. (,okres wykonania préby”).

Po zbadaniu informacji przedtozonych przez produ-
centéw eksportujacych z Chin i z powodu niewielkiej
ilosci odpowiedzi na pytania dotyczace wykonania
préby, zdecydowano, ze wykonanie préby odnosnie
producentéw eksportujacych z Chin nie jest konieczne.

W przypadku Korei, na pytania dotyczace wykonania
proby odpowiedzialo dziewieciu producentéw eksportu-
jacych. W prébie wybrano trzech najwigkszych produ-
centéw eksportujacych z Chin pod katem wielkosci
eksportu. Jednak w wyniku tych dziala, jedno
z wybranych przedsigbiorstw odméwito wspdlpracy
i zastgpilo je czwarte najwigksze pod katem wielkosci
eksportu przedsigbiorstwo. Préba koficowa byla repre-
zentatywna dla ponad 80% raportowanego wywozu
danego produktu do Wspdlnoty w okresie wykonania
préby i skladala si¢ z nastepujacych przedsigbiorstw:

() Dz.U. L 175 z 14.7.2000, str. 10.
() Dz.U. L 274 z 11.10.2002, str. 1.

(13)

(14)

(15)

— Huvis Corporation
— Sung Lim Co. Ltd.
— Sachan Industries Inc.

W przypadku Tajwanu, na pytania dotyczace wykonania
proby odpowiedzialo pigé przedsigbiorstw, ktére podaly
wielko$¢ obrotu eksportu przedmiotowego produktu do
Wspdlnoty w okresie wykonania préby. W prébie umie-
szczono trzy przedsigbiorstwa o najwigkszej ilosci
eksportu. Jednak w dalszej kolejnosci okazalo sig, ze
w okresie wykonania proby jedno z wybranych przed-
siebiorstw nie wywozito przedmiotowego produktu do
konsumpcji we Wspdlnocie. W zwigzku z tym, nalezato
je wykluczy¢ z préby. Okazalo sig, ze czwarte najwieksze
przedsi¢biorstwo, ktore zaproszono do wypehienia
kwestionariusza, znajduje si¢ w takiej samej sytuacji.
Wilaczenie innych przedsigbiorstw do préby, co wigza-
oby si¢ z przedluzeniem wyznaczonego terminu na
wypelnienie kwestionariusza, na tym etapie dochodzenia
zagroziloby zakonczeniu dochodzenia na czas. Nieza-
leznie od tego, oba pozostale przedsigbiorstwa, ktore
mialy udzial w eksporcie do Wspdlnoty w okresie wyko-
nania proby wynoszacy ponad 95 %, uznano za repre-
zentatywne. W zwiazku z tym proba skladala si¢
z nastepujacych przedsiebiorstw:

— Far Eastern Textile Ltd.
— Nan Ya Plastics Corporation

Jesli chodzi o importeréw do Wspdlnoty Europejskiej,
poczatkowo do proby wybrano pieé przedsiebiorstw
niepowigzanych  z  producentami  eksportujacymi,
w oparciu o wielko§¢ importu z rozwazanych krajow.
Nastepnie uznano, zZe jedno z trzech wybranych przed-
sigbiorstw nie podejmuje wspélpracy i w zwigzku z tym
nie brano go pod uwage w ramach préby. Pozostale
cztery przedsigbiorstwa, ktére wzigly udzial w probie,
reprezentowaly 14,6 % calego rozwazanego importu.
W prébie koncowej udzial wziely nastgpujace przedsie-
biorstwa:

— S.IM.P., SpA, Wiochy

— Highams Group Ltd., Zjednoczone Krélestwo
— Tob Herman Industries, N.V., Belgia

— Marubeni Europe plc Hamburg Branch, Niemcy

Komisja wyslala chifskim producentom eksportujgcym,
o ktérych wiadomo bylo, ze sg zainteresowani, formu-
larze o przyznanie traktowania wedtug zasad gospodarki
rynkowej (,MET") lub formularze traktowania indywi-
dualnego  (,IT"). Wnioski dotyczace MET lub IT
w przypadku, gdy dochodzenie ustali, ze eksportujacy
producenci nie spelniaja warunkéw MET, przestato pigciu
producentéw eksportujacych i dwa przedsigbiorstwa
powiazane.
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(16) Komisja wyslala kwestionariusze do wszystkich stron, — Deqing AnShun Pettechs Fibre Industry Co.

(17)

o ktérych wiadomo bylo, ze s3 zainteresowane
i wszystkich pozostalych przedsigbiorstw, ktére si¢ zglo-
sity w terminie wyznaczonym w zawiadomieniach
0 wszczeciu postepowania. Odpowiedzi nadestalo pigciu
producentéw eksportujacych z Chin, dwdéch produ-
centéw eksportujacych z Arabii Saudyjskiej, trzech
producentéw eksportujacych z Korei biorgcych udziat
w  prébie, dwoch  producentéw  eksportujacych
z Tajwanu bioracych udzial w prébie, pigciu importeréw
ze Wspllnoty zwigzanych z eksporterem z Arabii
Saudyjskiej, jeden importer ze Wspdlnoty przywozacy
przedmiotowy produkt z Korei, dwich niepowigzanych
importeréw bioracych udzial w prébie, szesciu wspdlno-
towych producentéw przemystowych, dwéch produ-
centéw nie bedacych skarzacymi, dwodch dostawcow
surowcow, dziesigciu uzytkownikéw i jeden producent
z kraju analogicznego, Stanéw Zjednoczonych Ameryki
(,USA).

Komisja poszukiwala i sprawdzala wszystkie informacje,
ktére uznala za niezbedne do stwierdzenia dumpingu
i powstatej wskutek tego szkody oraz ustalenia interesu
Wspdlnoty. Badania przeprowadzono w lokalach naste-
pujacych przedsigbiorstw:

a) producenci przemystu wspdlnotowego
— Catalana de Polimers, S.A., Hiszpania
— Dupont Sabanci Polyester GmbH, Niemcy
— Industrias Quimicas Textiles, S.A., Hiszpania
— Tergal Fibres, S.A., Francja
— Trevira GmbH, Niemcy
— Wellman International Limited, Irlandia

b) Producenci nie bedacy skarzacymi
— Freudenberg Politex, S.r.l, Wlochy
— Realplastic, S.r.l, Wlochy

Chinskiej

¢) Producenci eksportujgcy z Republiki

Ludowej

— AnShun Pettechs Group:

— Hangzhou AnShun Pettechs Fibre Industry Co.
Ltd.

Ltd.

— Kunshan AnShun Pettechs Fibre Industry Co.
Ltd.

— Cixi Jiangnan Chemical Fiber Co. Ltd.

— Far Eastern Industries (Shanghai) Ltd.

— Jiangyin Changlong Chemical Fibre Co. Ltd.
— Xiake Color Spinning Co. Ltd.

Producenci eksportujacy z Arabii Saudyjskiej
— National Polyester Fibers Factory

— Saudi  Basic Industries Corporation  (Sabic)
i powigzany producent Arabian Industrial Fibres
Company (Ibn Rushd)

Producenci eksportujacy z Republiki Korei

— Huvis Corporation, Seul

— Sachan Industries Inc., Seul

— Sung Lim Co. Ltd., Kumi-si

Producenci eksportujacy z Tajwanu

— Nan Ya Plastics Corporation, Taipei

— Far Eastern Textile Ltd., Taipei

Importerzy powigzani

— Sabic Global Ltd., Holandia

Importer przywozacy przedmiotowy produkt z Korei
— Saehan Industries Deutschland (Eschborn, Niemcy)
Importerzy niepowigzani

— S.IM.P. SpA, Wlochy

— Highams Group Ltd., Zjednoczone Krélestwo

— Tob Herman Industries, N.V., Belgia

— Marubeni Europe plc Hamburg Branch, Niemcy
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(18) Z uwagi na potrzeb¢ ustalenia wartosci normalnej dla z innymi widknami takimi jak bawelna i welna, lub

(1)

(24)

producentéw eksportujacych z ChRL, ktérym moze nie
zostal przyznany status MET, w lokalu ponizszej firmy
zlozono wizyte kontrolng w celu ustalenia wartosci
normalnej na podstawie danych z kraju analogicznego,
USA:

— Wellman Inc., Stany Zjednoczone Ameryki

5. OKRES DOCHODZENIA

Dochodzenie dotyczgce dumpingu i szkody obejmowato
okres od 1 stycznia 2003 r. do 31 grudnia 2003 r.
(-okres dochodzenia” lub ,0D”). Badanie trendéw
w kontekscie analizy szkody trwalo od 1 stycznia
2000 r. az do zakoriczenia OD (,rozwazanego okresu”).

6. UJAWNIENIE INFORMAC]I

Wszystkie strony poinformowano o podstawowych
faktach i ustaleniach, na podstawie ktérych zamierzano
zarekomendowac

i) naloZenie ostatecznego cla antydumpingowego na
przywéz WPO pochodzacych z ChRL i Arabii
Saudyjskiej

ii) zakonczenie dochodzenia w stosunku do przywozu
WPO pochodzgcych z Tajwanu

iii) zmiang rozporzadzenia (WE) nr 2852/2000 naklada-
jacego ostateczne cla na przywéz WPO pochodzg-
cych, migdzy innymi, z Republiki Korei

Zgodnie z postanowieniami rozporzadzenia podstawo-
wego, stronom przyznano okres, w jakim mogly wnie$¢
o$wiadczenia po ujawnieniu tych informaciji.

Pod uwage wzigto komentarze ustne i pisemne przedlo-
zone przez strony a, gdzie stosowne, ostateczne ustalenia
odpowiednio zmodyfikowano.

B. ROZPATRYWANY PRODUKT I PRODUKT PODOBNY

1. ROZPATRYWANY PRODUKT

Definicja przedmiotowego produktu odpowiada definicji
uzytej w  powyzszych  dochodzeniach — opisanych
w motywie (1) oraz (2).

Rozpatrywanym produktem s3 syntetyczne widkna
odcinkowe z poliestru, niezgrzeblone, nieczesane, ani
w inny sposob nieprzerobione do przedzenia, ktore
obecnie sg klasyfikowane w ramach kodu CN
5503 20 00. Zazwyczaj okresla si¢ je jako poliestrowe
wiokna odcinkowe.

Produkt stuzy jako podstawowy surowiec w réznych
stadiach procesu produkcyjnego wyrobéw widkienni-
czych. Konsumpcgja WPO we Wspdlnocie polega albo
na przedzeniu, tzn. wytwarzaniu widkien do produkgji
materialéw widkienniczych, laczonych lub nielaczonych

(25)

(26)

(28)

wloknin takich jak uzupelienia (fibryle), np. do wyscie-
fania lub wypychania niektérych produktéw tekstylnych,
takich jak poduszki, siedzenia samochodowe oraz zakiety
lub marynarki.

Produkt sprzedawany jest w roznych rodzajach, ktére
rozroznia si¢ ze wzgledu na rozmaite cechy takie jak
waga, wytrzymalo$¢, polysk oraz traktowanie silikonem
lub na podstawie klasyfikacji na rodziny produktéw takie
jak wiokna zwyczajne, puste w Srodku, dwuczesciowe
oraz widkna specjalne takie jak wiékna barwione, gatun-
kowe i trzyplatkowe. Z punktu widzenia produkcji,
mozna rozréznic WPO  pierwotne, produkowane
z surowcow pierwotnych i WPO regenerowane, produ-
kowane z poliestru poddanego recyklingowi. Jakos¢
moze by¢ ponizej standardu lub pierwszego gatunku.

Dochodzenie wykazalo, ze wszystkie rodzaje przedmio-
towego produktu zdefiniowane w motywie (23), pomimo
réznic w wielu czynnikach okreslonych w poprzednim
akapicie, posiadajg te same podstawowe cechy fizyczne
i chemiczne i uzywa ich si¢ w tym samym celu.
W zwigzku z tym i dla celéw obecnego postepowania
antydumpingowego, wszystkie typy przedmiotowego
produktu uwaza si¢ za jeden produkt.

2. PRODUKT PODOBNY

Uznano, ze WPO przywozone z przedmiotowych krajow
eksportujacych i sprzedawane na rynku wewnetrznym
w tych krajach, produkt wytwarzany i sprzedawany na
rynku wewnetrznym kraju analogicznego (USA) jak i ten
wytwarzany i sprzedawany we Wspdlnocie przez prze-
myst wspélnotowy, posiadajg te same podstawowe cechy
fizyczne i chemiczne i to samo zastosowanie. W zwigzku
z tym, w znaczeniu art. 1 ust. 4 rozporzadzenia podsta-
wowego, produkty te uznaje si¢ za podobne.

C. DUMPING

1. OGOLNA METODOLOGIA

Ogdlna metodologia okreslona ponizej uzyta zostala
w stosunku do wszystkich producentéw eksportujacych
z Republiki Korei, Tajwanu, Arabii Saudyjskiej oraz,
w miare mozliwosci, z ChRL. Dlatego ponizsze ustalenia
dotyczace dumpingu dla tych rozwazanych krajow
opisujg problemy specyficzne dla kazdego kraju ekspor-
tujgcego.

2. WARTOSC NORMALNA

Zgodnie z art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego,
w pierwszej kolejnosci zbadano, czy sprzedaz na rynku
wewnetrznym  WPO dla  kazdego wspdlpracujacego
producenta eksportujgcego byla reprezentatywna, tzn.
czy catkowita wielko$¢ takiej sprzedazy stanowila przy-
najmniej 5% catkowitej wielkosci sprzedazy eksportowej
producenta do Wspdlnoty.
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(30) Komisja w dalszej kolejnosci okreslita te typy WPO producenta eksportujacego, nalezalo zastosowaé inna

(32)

sprzedawane na rynku wewnetrznym, ktére byly iden-
tyczne lub bezposrednio poréwnywalne z typami sprze-
dawanymi na eksport do Wspdlnoty. Odnosnie badania
na podstawie typu produktu i zgodnie ze wskazéwkami
motywu (27), Komisja uznala za bezposrednio poréwny-
walne te typy produktéw sprzedawane na rynku
wewnetrznym i wywozone, ktére mialy podobne pocho-
dzenie, denier, sklad, przekroj, polysk, kolor, traktowanie
silikonem, jako$¢ i zastosowanie.

W przypadku kazdego typu sprzedawanego przez produ-
centéw eksportujgcych na swoich rynkach wewnetrz-
nych, ktéry uznano, ze jest bezposrednio poréwnywalny
z typem WPO sprzedawanym na eksport do Wspélnoty,
ustalono, czy dla celéw art. 2 ust. 2 rozporzadzenia
podstawowego sprzedaz wewnetrzna jest wystarczajaco
reprezentatywna. Uznano, ze sprzedaz wewnetrzna
danego typu WPO jest wystarczajaco reprezentatywna,
jesli catkowita wielko$¢ sprzedazy wewnetrznej tego
typu w OD wynosita 5% lub wigcej catkowitej wielkosci
sprzedazy poréwnywalnego typu WPO eksportowanych
do Wspdlnoty.

Komisja nastepnie zbadala, czy sprzedaz krajowa WPO,
sprzedawanych w kraju w reprezentatywnych ilosciach,
mozna uznaé jako prowadzong w ramach normalnych
warunkow handlowych zgodnie z art. 2 ust. 4 rozporza-
dzenia podstawowego, ustalajac stosunek sprzedazy przy-
noszacej zysk dla niezaleznych klientéw danego typu
WPO. W przypadkach, gdy wielko$¢ sprzedazy danego
typu WPO sprzedawanych po cenie sprzedazy netto
réwnej lub wyzszej od obliczonego kosztu produkeji
wynosita 80 % catkowitej wielkosci sprzedazy tego typu
i gdy Srednia cena wazona tego typu byla réwna kosz-
towi produkcji, warto§¢ normalna ustalana byla na
podstawie rzeczywistej ceny krajowej, obliczanej jako
$rednia wazona cen catkowitej sprzedazy krajowej tego
typu widkna wytworzonego w trakcie OD, bez wzgledu
na zyskowno$¢ takiej sprzedazy. W przypadku, gdy opla-
calna sprzedaz WPO wynosita 80 % lub mniej catkowitej
wielkosci sprzedazy dla danego typu lub gdy Srednia cena
wazona tego typu byla nizsza od kosztu produkdji,
warto§¢ normalng ustalano na podstawie faktycznej
ceny krajowej, obliczanej jako $rednia wazona sprzedazy
oplacalnej wylacznie tego typu, pod warunkiem, ze
stanowita ona 10 % lub wigcej catkowitej wielkosci sprze-
dazy tego typu.

W przypadku, gdy wielko$¢ oplacalnej sprzedazy ktore-
gokolwiek z typéw produktu wynosita mniej niz 10 %
catkowitej wielkoSci sprzedazy, uwazano, ze ten
konkretny typ byl sprzedawany po cenie krajowej
w ilosciach zbyt malych, by stanowilo to wlasciwg
podstawe do ustalenia warto$ci normalnej. Jesli dla usta-
lenia warto$ci normalnej nie mozna byto uzy¢ cen krajo-
wych danego typu produktu sprzedawanego przez

(34)

(36)

(37)

(38)

(39)

metode.

Zbadano, czy na podstawie cen krajowych innych produ-
centéw mozna ustali¢ warto§¢ normalng zgodnie z art. 2
ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. W zwiazku z tym,
ze nie byla dostgpna zadna wiarygodna cena krajowa
innych producentéw, uzyto wartoéci normalnej konstru-
owanej, zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podsta-
WOWego.

Zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego,
warto§¢ normalna zostala skonstruowana w oparciu
o koszty wlasne produkgji kazdego producenta eksportu-
jacego z dodaniem do tego rozsadnej kwoty kosztéw
sprzedazy, ogdlnych i administracyjnych, a takze zysku.

W zwigzku z tym Komisja zbadala, czy poniesione
koszty sprzedazy, ogélne i administracyjne i zysk uzys-
kany przez kazdego z przedmiotowych producentéw
eksportujacych na rynku krajowym byly to dane rzetelne.

Faktyczne koszty sprzedazy, ogélne i administracyjne
uznano za rzetelne, gdy wielko$¢ sprzedazy krajowej
rozwazanego przedsiebiorstwa mozna bylo zgodnie
z definicja art. 2 ust. 2 rozporzadzenia podstawowego
uzna za reprezentatywng. Marze zysku krajowego usta-
lono na podstawie sprzedazy krajowej uzyskanej
w normalnych warunkach handlu.

We wszystkich przypadkach, w ktérych warunki te nie
byly spelnione, Komisja zbadala, czy zgodnie z art. 2 ust.
6 lit. a) rozporzadzenia podstawowego, mozna bylo uzy¢
danych innych eksporteréw lub producentéw na rynku
krajowym kraju pochodzenia. Jesli rzetelne dane
dostepne byly wylacznie dla jednego producenta ekspor-
tujacego, nie mozna bylo ustali¢ $redniej wyznaczonej
w art. 2 ust. 6 lit. a) rozporzadzenia podstawowego
i badano, czy spelnione byly warunki art. 2 ust. 6 lit.
b), tzn. czy uzyto danych dotyczacych produkgji
i sprzedazy tej samej kategorii ogdlnej produktéw dla
danego eksportera lub producenta. Jesli dane takie byly
niedostepne lub gdy producent eksportujagcy ich nie
dostarczyl, koszty sprzedazy, ogdlne i administracyjne
i zysk ustalano na podstawie art. 2 ust. 6 lit. ¢) rozpo-
rzadzenia podstawowego, tzn. na podstawie kazdej
rozsagdnej metody.

3. CENA EKSPORTOWA

We wszystkich przypadkach, w ktérych przedmiotowy
produkt byl eksportowany do niezaleznych klientéw we
Wspblnocie, cena eksportowa byla ustalana zgodnie
z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego, to znaczy
na podstawie cen eksportowych faktycznie zaplaconych
lub podlegajacych zaplacie.
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(40)  Jesli sprzedaz eksportowa byla realizowana poprzez (46) W przypadku tych producentéw eksportujacych, ktérych
importera powiazanego i nie mozna bylo jej uznaé za uznano za przedsicbiorstwa powigzane, $rednig marze
wiarygodna, cena eksportowa byla konstruowana, dumpingu obliczano zgodnie ze standardowa praktyka
zgodnie z art. 2 ust. 9 rozporzadzenia podstawowego, Komisji dla powigzanych producentéw eksportujacych.
na podstawie ceny, po ktérej po raz pierwszy odsprze-
dawano przywozone produkty niezaleznemu kupuja-
cemu, odpowiednio skorygowanej o wszystkie koszty 6. POZOSTALY MARGINES DUMPINGU
poniesione  na  etapie  pomiedzy  przywozem
a odsprzedazg, jak i o rozsadng marze na koszty sprze- (47) W przypadku przedsicbiorstw, ktére nie wspdtpracowaly,
dazy, ogdlne i administracyjne i zysk. W tym wzgledzie, »pozostaly” margines dumpingu ustalano zgodnie z art.
uzyto  whasnych  kosztéw  sprzedazy,  og6lnych 18 rozporzadzenia podstawowego, na podstawie dostep-
i administracyjnych importera powigzanego. Praktyka nych faktéw.
stuzb Komisji jest ustalanie marzy zysku na podstawie
informacj’i udostepnianych przez wspélpracujacych z nig (48) Dla okreSlenia pozostalego marginesu dumpingu,
importeréw niepowigzanych. najpierw ustalano poziom wspdlpracy. Poziom wspdl-
pracy uznawano za wysoki, jesli wielko§¢ wywozu doko-
) o S nywanego przez wspolpracujacych producentéw ekspor-

(41) Nalezy_zauwazyc, ze dochodzenie ’u]awm}o, ze jeden tujgcych byt bliski temu ujawnianemu przez Eurostat dla
niepowligzany importer zajmuje  si¢ Przedmlotowym przedmiotowego kraju i nie bylo podstaw, aby wierzy¢,
produktem  w  ramach  dzialalnosci  dodatkowe. ze ktory§ producent eksportujacy powstrzymat sie od
W zwigzku z tym, nie uwzgledniono marzy zysku tego wspolpracy. W tym przypadku postanawiano wyznaczy¢
Importera. pozostaly margines dumpingu na poziomie przedsigbior-

stwa wspOlpracujgcego o najwyzszym marginesie
dumpingu, tak aby zapewni¢ skuteczno$¢ dowolnego
4. POROWNANIE Srodka.

(42)  Wartosc normalng; 1 ceny eksportowe ~ poréwnano (49)  Jesli poziom wspolpracy byt niski, pozostaly margines
z porownywalnymi typami na zasadach loco fabryka. dumpingu okreslany byt na podstawie najwyzszego
Aby dokona¢ rzetelnego poréwnania wartosci normalnej dumpingowego i reprezentatywnego modelu dla’innego
z ceng cksportows, nalezycie uwzgledniono korekty producenta wspétpracujacego. Podejicie takie uznano
rozmc wplywajacych na ceny i porqwnywalnosc cen, réwniez za konieczne tak, aby nie przyznawal premii
zgodnie z art. 2 ust. 10 rozporzadzenia podstawowego. za brak wsp6lpracy i majac na wzgledzie to, ze nic nie
Stosownych korekt dokonano we WS,ZYStkiCh przypad- wskazywalo na to, Ze strona odmawiajgca wspolpracy
!(ach, gdzie ol.<aza}o si¢. to w%gsciwe, racjonalne stosowata dumping na nizszym poziomie.

i wsparte zweryfikowanymi dowodami.
7. CHINSKA REPUBLIKA LUDOWA
5. MARGINES DUMPINGU DLA BADANYCH PRZEDSIE-
BIORSTW 7.1. Status traktowania wedtug zasad gospodarki rynkowej

(43)  Zgodnie z art. 2 ust. 11 rozporzadzenia podstawowego (MET)
oraz za wyjatkiem przypadkéw opisanych w motywie (500 W dochodzeniach antydumpingowych dotyczacych przy-
(45), marza dumpingu kazdego producenta eksportuja- wozu z ChRL, warto$§¢ normalna zostaje okreslana
cego ustalona zostala na podstawie poréwnania $redniej zgodnie z art. 2 ust. 1-6 rozporzadzenia podstawowego
wazonej warto$ci normalnej oraz $redniej wazonej ceny dla tych producentéw, ktérzy jak uznano, spelniaja
eksportowej dla jednego typu produktu. kryteria wyznaczone w art. 2 ust. 7 lit. ¢).

(44) W jednym przypadku nalezalo sprawdzi¢, czy mozliwa (51) Celem p.()dspmowar}ia i }atwiejszego postugiwania si¢
bylaby metoda transakcji do transakeji, poniewaz metoda informacjami, kryte1:1a art. 2 ust. 7.11‘[. 0 rquorza[dzen1a}
$rednich cen nie odzwierciedlata w pelnym stopniu podstawowego, ktorych spetnienie musialy wykazac
zastosowanego dumpingu (patrz motywy 133-135). przedmgbmrstwa wn10§k0dawcy, opisane sg ponizej
Niemozliwe okazato si¢ pordwnanie transakcji do trans- w formie podsumowania:
akqji, ze wzgledu na fakt, ze liczba transakeji krajowych
i eksportowych znacznie si¢ réznila. Poza tym, nie znale- 1) decyzje i koszty handlowe podejmowane sa
ziono transakcji krajowych, ktore bylyby zawierane i ponoszone w reakcji na warunki rynkowe i bez
w tyrn samym czasie, (&0) transakcje ekSpOl’tOWC. ZNnaczgcego wp}ywu paﬁstwa;

(45) W przypadkach, gdy struktura cen eksportowych 2) dokumentacja rachunkowa jest badana w sposdb

w okresach czaséw znacznie si¢ réznilta, a metoda
opisana w motywie (43) nie odzwierciedlala pelnego
zakresu dumpingu, jaki mial miejsce, $rednia wazona
warto$¢ normalna poréwnywana byla z cenami wszyst-
kich poszczegdlnych transakeji eksportowych, zgodnie
z art. 2 ust. 11 rozporzadzenia podstawowego.

niezalezny zgodnie z migdzynarodowymi standardami
rachunkowosci stosowanymi we wszystkich przypad-

kach;

3) brak znacznych znieksztalcen, ktére wywodza si¢
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej;
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(52)

(55)

(57)

4) prawo upadioSciowe i prawo wlasnosci zapewniaja (53)  Dochodzenie wykazalo, ze tylko jedno z pigciu przedsie-
pewnos$¢ i stabilno$¢ prawng; biorstw spelniato wszystkie potrzebne kryteria, w wyniku
. . czego uzyskalo status MET. Producentem eksportujacym
5) wymiana walut odbywa si¢ po rynkowych kursach w ChRL, ktéry uzyskal status MET jest:
wymiany.
Pieciu producentéw eksportujacych z ChRL wnioskowato — Far Eastern Industries (Shanghai) Ltd.
0o MET zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. b) rozporzadzenia
podstawowego i odpowiedzialo na formularz wniosku (54) Pozostale cztery wnioski odrzucono. W ponizszej tabeli
o MET dla producentéw eksportujgcych. W przypadku podsumowano ustalenia dotyczace tych czterech przed-
tych przedsigbiorstw, Komisja na terenie ich lokali poszu- sigbiorstw, ktorym na podstawie kazdego z pigciu kryte-
kiwala i kontrolowala wszystkie informacje przedlozone riéw wyznaczonych w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia
we wnioskach MET i takie, ktére uznala za potrzebne. podstawowego nie przyznano statusu MET.
Kryteria
Przedsigbiorstwo art. 2 ust. 7 lit. ¢) | art. 2 ust. 7 lit. ¢) | art. 2 ust. 7 lit. ¢) | art. 2 ust. 7 lit. ¢) art. 2 ust. 7 lit. )
akapit 1 akapit 2 akapit 3 akapit 4 akapit 5
1 Nie spelnia Nie spelnia Nie spelnia Spelnia Spelnia
2 Spelnia Nie spenia Nie spenia Spelnia Spelnia
3 Nie spelnia Nie spenia Nie spenia Spelia Spelnia
4 Nie spelnia Nie spelnia Nie spelnia Spehia Spelnia

Zrédho: Zweryfikowane odpowiedzi z kwestionariusza wspSlpracujacych chiriskich eksporteroéw

Zainteresowanym  przedsi¢biorstwom  dano  okazje
skomentowania powyzszych ustalen. Wszystkie cztery
przedsigbiorstwa, ktérym nie przyznano statusu MET,
nie zgodzily si¢ z  poczynionymi  ustaleniami
i o$wiadczyly, ze powinny uzyskaé taki status.

Jesli chodzi o pierwsze kryterium, tzn. méwigce o tym,
ze decyzje handlowe s3 podejmowane w reakcji na
sygnaly pochodzace z rynku, bez znaczgcego znieksztal-
cenia ze strony panstwa i o tym, ze koszty stanowig
odzwierciedlenie warto$ci rynkowych, jedno przedsie-
biorstwo zglosito sprzeciw odno$nie wniosku Komisji,
ze otrzymalo dotacje ze strony pafistwa i ze
w zwigzku z tym koszty nie w pelni odzwierciedlaly
wartoéci  rynkowe. W tym przypadku, udzialowiec,
ktory byl wspotwlascicielem, gdy przedsigbiorstwo bylto
zakladane wnidst majatek, a sprzedajac swe udzialy nie
uzyskal wynagrodzenia za zwigkszong warto$¢ przedsie-
biorstwa. W trakcie kontroli na miejscu zebrano dowody
potwierdzajace, Ze udzialowiec panstwowy nie uzyskat
wynagrodzenia za podwyzszenie tej wartosci. Wskutek
takiej korzysci finansowej, przedsigbiorstwo nie musiato
zaplaci¢ wartoéci rynkowej za majgtek konieczny do
produkcji przedmiotowego produktu. W wyniku tego,
uznano, ze decyzje dotyczace kosztéw i nakladow
produkeyjnych nie byly podejmowane w reakcji na
sygnaly pochodzace z rynku.

Poza tym, przedsigbiorstwo to usilowalo ukry¢ ewen-
tualne znieksztalcenie panstwa. W trakcie przegladu
tlumaczenia chiniskiej wersji pozwolenia na handel przed-
sigbiorstwa, stwierdzono, ze dokonano razgcego pomi-

(58)

nigcia informacji dotyczacych zakresu dzialalnosci jej
udzialowca, w  szczegdlnoSci  odnos$nie  zarzadu
i eksploatacji majatku bedgcego wlasnoscig miasta.
W zwigzku z tym, musiano uznaé, ze producent ekspor-
tujgcy nie dostarczyl wystarczajacych informacji dla
poparcia tezy, ze dziala w warunkach gospodarki
rynkowej. Zaden z argumentdéw, jakie wniosto to przed-
sighiorstwo na dalszym etapie w wyniku ujawnienia
takich faktéw, nie spowodowalo zmiany poczynionych
wnioskow i wniosek musiano odrzucié.

Jesli chodzi o drugie kryterium, tzn. ze firmy posiadajg
jeden i jednoznaczny komplet dokumentéw rachunko-
wych, ktére s badane w sposéb niezalezny, zgodnie
z miedzynarodowymi standardami rachunkowosci, cztery
przedsigbiorstwa uznaly, ze spelniajg to kryterium,
poniewaz ich dokumentacja rachunkowa poddawana
jest niezaleznemu badaniu. Jednak w trakcie kontroli na
miejscu  stwierdzono, ze sprawozdania bieglych rewi-
dentéw trzech przedsigbiorstw nie poruszaly kilku istot-
nych kwestii (wlaczajac w to nieprzestrzeganie podstawo-
wych, miedzynarodowych zasad rachunkowosci) lub tez
nie wyjasniaja zmian w polityce rachunkowej rozwaza-
nego przedsigbiorstwa. W przypadku kolejnej firmy
uznano, ze nie wykazuje ona w swych sprawozdaniach
finansowych zalecen, jakie wydaje jej rewident.
W zwiazku z tym musiano uznal, ze dokumentacja
rachunkowa  wszystkich czterech  zainteresowanych
przedsigbiorstw  nie byla  badana zgodnie
z  migdzynarodowymi standardami rachunkowosci,
w ramach wymogéw art. 2 ust. 7 lit. ¢) akapit drugi
rozporzadzenia podstawowego i wnioski takie zostaly
odrzucone.
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(590 W kwestil kryterium trzeciego, trzy przedsigbiorstwa (63) W zwiazku z tym, zwraca si¢ uwage na to, Ze niedotrzy-
o$wiadczyly, ze — inaczej jak to ustalifa Komisja — nie manie tego terminu nie pociaga za sobg zadnych wyraz-
istnialy ~ znaczace znieksztalcenia pochodzace nych skutkéw prawnych, poniewaz wszystkie przedsie-
z poprzedniego systemu gospodarki nierynkowej. biorstwa mialy taks samg okazje do zlozenia komen-
W jednym przypadku wniosek musiano odrzuci, tarza. Poza tym, zwraca si¢ uwaga na to, ze powyzsze
poniewaz uznano, ze to przedsigbiorstwo zainteresowane przedsi¢biorstwo nie informowalo o zadnych negatyw-
otrzymalo nieoprocentowang pozyczke od rzadu i kilka nych skutkach spowodowanych dluzszym okresem
innych subsydiéw. Oznacza to, Ze istnieja znaczace potrzebnym na ustalenie statusu MET.
znieksztalcenia pochodzace z poprzedniego systemu W rzeczywistoéci, zadna z zainteresowanych stron nie
gospodarki nierynkowej majace wplyw na koszty o$wiadczyla, ze doznala zwigzanego z tym uszczerbku.
produkcji. Jesli chodzi o drugie przedsigbiorstwo, nie
dalo si¢ zestawi¢ kwot naleznosci i tych faktycznie zapla-
conych z tytulu prawa uzytkowania gruntu przez przed-
sigbiorstwo. Poza tym, dotyczy to réwniez drugiego (64) Majac na uwadze powyzsze fakty, stwierdza sig, ze nawet
kryterium, tzn. wartoSci niematerialne i prawne tego po uplywie trzech miesiccy nadal mozna dokonad
przedsiebiorstwa nie zostaly zamortyzowane zgodnie ze waznych ustalen dotyczacych MET, w zwigzku z czym
standardami rachunkowosci. Trzecie przedsi¢biorstwo wniosek zainteresowanego przedsigbiorstwa odrzucono.
utrzymywalo, ze fakt, ze nie moze dostarczy¢ zadnego
dowodu na wplate kapitalu zgodnie z zapisami statutu
spolki, nie mialo zwigzku ze znaczacym znieksztalce-
niem wywodzacym si¢ z poprzedniego systemu gospo- (65)  Skonsultowano si¢ z Komitetem Doradczym, a stronom
darki nierynkowej, poniewaz udzialy, o ktérych mowa, bezposrednio zainteresowanym udzielono wlasciwych
sa prywatne. Mimo to, dochodzenie wykazalo, ze nie informacji. Przemysl Wspélnoty mial mozliwos¢ wnie-
byly egzekwowane zasady dotyczace wkladoéw kapitato- sienia komentarza, jednak nie otrzymano zadnych
wych przedsigbiorstwa. W zwigzku z tym, uznano, ze to komentarzy ~ dotyczacych ustalen zwigzanych
przedsiebiorstwo bylo pod wplywem znaczacego zniek- z przyznaniem statusu MET.
sztalcenia pochodzacego z poprzedniego systemu gospo-
darki nierynkowej, a jego koszty, w szczeg6lnosci zwig-
zane z amortyzacja majatku, zostaly znaczaco znieksztal-
cone. Nastepnie uznano, ze zainteresowane przedsigbior- L. .
stwa nie spetniaja kryteriéw okrelonych w art. 2 ust. 7 7.2. Traktowanie indywidualne (IT)
ht' 9 a.k apit  trzed ro.zporzqdzen}e} podstawowego (66) Zgodnie art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
i dlatego ich wnioski musiano odrzucic. I Slnokrai la sic dla kraiéw okreSlo-
wego, clo ogdlnokrajowe ustala si¢ dla krajow okreslo
nych w art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego, za
wyjatkiem tych przypadkéw, gdy przedsigbiorstwa sa
w stanie wykazaé, ze zgodnie z art. 9 ust. 5 rozporza-
(60) Jedno przedsigbiorstwo stwierdzilo, ze Komisja dokonala dzenia podstawowego, (a) majg swobod¢e w wywozeniu
ustalen w kwestii jego wniosku o status MET po trzy- za granice kapitatu i zyskow; (b) ich ceny eksportowe
miesigcznym okresie ustalonym w ramach art. 2 ust. 7 i ilodci, jak 1 warunki sprzedazy sa okreslane w sposdb
lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego, w zwigzku z czym, swobodny; (c) wigkszo$¢ udzialéw nalezy do oséb fizycz-
ustalenie takie byto niewazne. nych; (d) waluty wymieniane sg po kursie rynkowym,
oraz (¢) jesli eksporterom przyznana zostanie rdézna
stawka celna, wplyw panstwa nie jest tak wielki, aby
pozwalal na ominigcie Srodkéw.
(61) W zwigzku z tym zwraca si¢ uwage na to, ze Komisja
parokrotnie przedluzyla ostateczny termin dla zaintere-
59wapxch Cthk.ICh produce-nt(.)w ekspo,rt quC}.,Ch’ (67)  Pieciu producentéw eksportujacych, jak i tych wniosku-
réwniez dla powyzszego przedsigbiorstwa, ktére mialo evch o MET i e statusu trakt
znaczne trudnosci z wypelnieniem formularzy wniosku Jacyeh o dvwid p?p rostio o przyzn;l?w statusu rli o
MET w terminie wyznaczonym w zawiadomieniu wana NCywicuainego W przypadku mie - uzyskanma
. . statusu MET. Jak okre$lono powyzej, przedsigbiorstwa
O Wszczeclu postgpowania. te musz kazaé, z Iniajg kryteria wyznaczon
a wykazal, Ze spelniajg kryteria wyznaczone
w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podstawowego. Zgodnie
z opisem znajdujacym si¢ w motywie (57), jedno przed-
sichiorstwo przedstawito mylne informacje dotyczace
(62) Zwraca si¢ rOwniez uwage na to, ze wigkszo$¢ otrzyma- zakresu dzialalnosci jednego z udzialowcow dla ukrycia

nych wnioskéw MET bylo wypelnionych w sposéb
wadliwy i istniala potrzeba uzyskania znacznej ilosci
wyja$nien i informacji dodatkowych, co opéznito docho-
dzenie. W koncu, zlozony charakter wielu aspektéw
takich jak struktura przedsigbiorstw i kanaly sprzedazy
jak i powazne problemy stwierdzone w trakcie kontroli
na miejscu odno$nie dokumentacji rachunkowej przed-
sighiorstwa, wydtuzyly analize i nie mozna bylo poczyni¢
ustalen dotyczacych otrzymanych wnioskéw MET
w ciggu trzech miesiecy od wszczecia postgpowania.

ewentualnego znieksztalcenia ze strony pafistwa. Dlatego
nie moglo ono wykazaé, ze posiada pelng swobode
w ustalaniu cen i iloci eksportowych oraz warunkéw
sprzedazy. Poza tym, nie bylo w stanie wykazal, czy
wplyw parnistwa nie polegal na ominieciu Srodkéw, jesli
temu eksporterowi przyznano by indywidualng stawke
celng. W zwigzku z tym, ze przedsigbiorstwo to nie
spelnito Zadnego z wymagan wyznaczonych w art. 9
ust. 5 rozporzadzenia podstawowego, postanowiono
nie przyznawaé mu statusu traktowania indywidualnego.
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(68)

(69)

(70)

Jedno z trzech przedsigbiorstw, ktérym nie przyznano
statusu MET, bylo cz¢Sciowo wlasnoscig przedsigbiorstwa
zagranicznego i mialo swobod¢ wywozenia swoich
zyskow za granice. Pozostale dwa przedsiebiorstwa
stanowig wlasno$¢ obywateli Chin znajdujacych si¢
w ChRL, w zwigzku z czym nie podlegaly temu kryte-
rium. Na podstawie zweryfikowanych informacji dostar-
czonych przez te trzy przedsigbiorstwa, uznano, ze
panstwo nie mialo wplywu na ksztaltowanie przez nie
cen i iloSci eksportowych i warunkéw sprzedazy.
Uznano, ze wplyw panstwa w tych przedsigbiorstwach
nie jest na tyle duzy, aby pozwoli¢ na ominigcie
srodkoéw, poniewaz wigkszo$¢ udziatéw w tych przedsieg-
biorstwach nalezy do przedsigbiorstw, ktére sg faktycznie
prywatne. Jako ze konkuruja one ze sobg zaréwno na
rynku krajowym i rynku eksportowym, kazde przedsie-
biorstwo uzyje raczej wlasnej marzy niz pozwoli na
ominiecie $rodkéw. Jak juz wspomniano w motywie
(54), wszystkie przedsigbiorstwa spelniaja pigte kryterium
wyznaczone w art. 2 ust. 7 lit. ¢) rozporzadzenia podsta-
wowego méwigce o tym, ze cala wymiana walut odbywa
si¢ po kursach rynkowych. Dlatego uznano, Ze te trzy
przedsigbiorstwa sposréd tych, ktérym nie przyznano
statusu MET, spelniajg wymogi indywidualnego trakto-
wania okre$lone w art. 9 ust. 5 rozporzadzenia podsta-
Wowego.

W zwigzku z tym uznano, ze status traktowania indywi-
dualnego nalezy przyznaé nastgpujacym trzem produ-
centom eksportujacym z ChRL:

— AnShun Pettechs Group, wraz z nastgpujacymi
eksporterami powiazanymi:

— Hangzhou AnShun Pettechs Fibre Industry Co.
Ltd.

— Deging AnShun Pettechs Fibre Industry Co. Ltd.
— Kunshan AnShun Pettechs Fibre Industry Co. Ltd.
— Cixi Jiangnan Chemical Fiber Co. Ltd.

— Jiangyin Changlong Chemical Fibre Co. Ltd.

7.3. Warto$¢ normalna

7.3.1. Okreslenie wartosci normalnej dla wspdtpracujgcych  produ-
centéw eksportujgcych, ktdrym przyznano status MET

Chifiscy producenci eksportujacy, ktérym  przyznano
MET, zostali poproszeni o przedlozenie pelnych odpo-
wiedzi w kwestionariuszu wraz z informacjami na temat
sprzedazy krajowej i kosztéw produkeji przedmiotowego
produktu. Odpowiedz zweryfikowana zostala na terenie
lokalu przedmiotowego przedsigbiorstwa.

Jesli chodzi o okreSlenie wartosci normalnej, Komisja
postepowala zgodnie z t3 sama metodologia, co opisana
w motywach (29) do (38).

(72)

(75)

7.3.2. 1 Okreslenie wartosci normalnej dla wszystkich producentéw
eksportujgcych, ktérym nie przyznano statusu MET

i) Kraj analogiczny

Zgodnie z art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego, na podstawie cen lub wartoici konstruowanej
w kraju trzecim o gospodarce rynkowej (kraj analo-
giczny”) nalezy ustali¢ warto§¢ normalng dla produ-
centéw eksportujgcych, ktérym nie przyznano trakto-
wania wedlug zasad gospodarki rynkowej.

W zawiadomieniu o wszczeciu postgpowania, w celu
ustalenia warto$ci normalnej dla ChRL, jako odpowiedni
kraj z gospodarka rynkowa okreslono USA i poproszono
zainteresowane strony o zlozenie swoich komentarzy
w tej kwestii. Trzech producentéw eksportujacych
w wyznaczonym terminie sprzeciwilo si¢ temu wybo-
rowi, a jeden zaproponowal wybranie kraju eksportuja-
cego 0 najnizszej wartoSci normalnej zaangaZzowanego
w aktualnie prowadzone postgpowanie. Stwierdzono, ze
poziom rozwoju gospodarczego USA rézni si¢ od
poziomu ChRL i ze koszty, wraz z cenami surowcéw,
sa w USA stosunkowo wyzsze.

Dla ustalenia tego, czy przewidywany wyb6r USA jako
kraju analogicznego byl wlasciwy, Komisja najpierw
poprosita znanych producentéw WPO o informacje
dotyczace warunkéw sprzedazy i warunkéw rynkowych
w innych krajach o gospodarce rynkowej, tzn. w USA,
Indiach, Indonezji i Tajlandii. Odpowiedzi na wniosko-
wane informacje udzielit jeden producent z USA, produ-
cent z Indii i dwdch producentéw z Indonezji. Zbadano
réwniez, czy Tajwan lub Republike Korei, ktore sa przed-
miotem  réwnoleglego  przegladu  tymczasowego,
o ktérym mowa w motywie (5), dotyczgcego tego
samego produktu, mozna uznaé za wilasciwy kraj analo-
giczny.

Jesli  chodzi o Tajwan, informacje dostepne
z réwnoleglego dochodzenia w  sprawie przegladu
tymczasowego wykazaly, ze na rynku krajowym sprze-
dawano tylko WPO pierwotne, natomiast chifiscy ekspor-
terzy, ktorym nie przyznano statusu MET, sprzedawali
wylacznie WPO regenerowane, co wymagaloby znacz-
nych korekt przy poréwnaniu wartoSci normalnej
z ceng eksportowa. JeSli chodzi o Koreg, uznano, ze
producenci eksportujacy prowadzili wywéz do Wspdl-
noty po cenach dumpingowych (patrz motywy (112)
do (137)), co wskazywalo na wysokie prawdopodobien-
stwo znieksztalcenia rynku krajowego w tym kraju. Poza
tym, wiekszo§¢ sprzedazy na rynku koreanskim stano-
wily WPO pierwotne i tylko jedno przedsigbiorstwo
(sposrdéd  trzech) produkowalo WPO  regenerowane.
W przeciwiefistwie do tych krajow, w USA sprzedawano
w znacznych ilo$ciach zar6wno WPO pierwotne jak
i regenerowane. Uznano wigc, ze brak jest wyraznych
powodéw ku temu, aby Kore¢ lub Tajwan uznaé za
kraj odpowiedniejszy od USA jako kraj analogiczny.
Pozostale potencjalne kraje analogiczne podlegaja ctom
antydumpingowym i/lub $rodkom wyréwnawczym, co
moze wskazywal na wystgpowanie znieksztalcen na ich
rynku krajowym tego produktu.
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(76)  Analiza wszystkich informacji dostepnych Komisji wyka- i kosztu wytwarzania produktu podobnego. Odpowiedz

(80)

(82)

zala, ze USA posiadaja duzy i bardzo konkurencyjny
rynek na przedmiotowy produkt, na ktérym istnieje
ponad dziesigciu producentéw i znaczny import
z panstw trzecich. Cho¢ na przywdz przedmiotowego
produktu z Republiki Korei i Tajwanu nalozone byly
cla antydumpingowe, z krajéow tych wciaz przywozono
znaczne ilosci WPO.

Zgodnie z motywem (27), produkt wytwarzany
i sprzedawany na rynku USA by} produktem podobnym
do produktu eksportowanego z Chin do Wspdlnoty. Pod
tym wzgledem, w poréwnaniu wzigto pod uwage tylko
te typy produktow, ktére sa wytwarzane w USA przy
uzyciu tego samego procesu technologicznego, tzn.
WPO z odpadéw z recyklingu.

W Chinach, gléwny stosowany surowiec, tzn. odpad
z recyklingu, byt w gléwnej mierze pozyskiwany na
rynku krajowym, a czgSciowo przywozony z USA
i Europy. Producent w kraju analogicznym kupowat
surowce wylacznie od dostawcow krajowych. Uznano
wiec, ze dostepnos¢ surowcéw w USA byla wyzsza lub
przynajmniej poréwnywalna niz w ChRL.

Wybdr kraju analogicznego na podstawie najnizszej
warto$ci normalnej uznano za nieuzasadniony, poniewaz
nie opieral si¢ o jednoznaczne kryteria, lecz o wynik
ostateczny. Podobnie fakt, ze koszty sa rzekomo wyzsze
w panstwie trzecim o gospodarce rynkowej, nie mozna
uznaé za powdd, aby kraj taki nie uwazaé za odpowiedni
kraj analogiczny. Jednym z potencjalnych celéw wplywu
panstwa jest utrzymywanie niskiego poziomu kosztéw
dla wsparcia niektérych galezi przemystu krajowego
i zapewnienia im konkurencyjnosci. W tych przypad-
kach, nizsze koszty beda po prostu wynikiem takiego
wilasnie wplywu panstwa, a nie wynikiem sit rynkowych.
Zadaniem art. 2 ust. 7 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego jest wybor kraju analogicznego po to, aby wartos¢
normalng oprzeé na cenach i kosztach, na ktére warunki
gospodarki nierynkowej nie maja wplywu.

Jesli chodzi o odmienny poziom rozwoju gospodarczego
USA i ChRL, sam w sobie nie jest to czynnik istotny przy
wyborze kraju analogicznego. W istocie, wybdér nowo-
czesnego i efektywnego kosztowo rynku charakteryzuja-
cego sie wysoka konkurencja powinien by¢ podstawg do
uzyskania nizszej wartosci normalnej niz w przypadku,
gdyby kraj analogiczny mial rozwdj gospodarczy poréw-
nywalny do kraju, w ktérym panuje gospodarka nieryn-

kowa.

Majac na wzgledzie powyzsze, uznano, ze USA byly
najwlasciwszym krajem analogicznym i ze w tych
okolicznosciach, wybér USA, zgodnie z art. 2 ust. 7
rozporzadzenia podstawowego, wydawal si¢ rozsadny
i uzasadniony.

Komisja nastgpnie przestala producentowi z USA
bardziej  szczegblowy  kwestionariusz,  proszac
o informacje dotyczace krajowych cen sprzedazy

(83)

(85)

producenta skontrolowano na miejscu.

Po uplywie terminu skladania uwag na temat ujawnienia,
dwoch chinskich producentéw eksportujacych stwier-
dzito, ze USA nie jest odpowiednim krajem analo-
gicznym, poniewaz od lutego 2001 r. trwa postepowanie
w sprawie praktyk antykonkurencyjnych oraz ustalen
cenowych na amerykanskim rynku WPO, ktérym objete
sa zaréwno firmy wspélpracujace, jak i osiem innych
z USA. W ramach tego postepowania dwdch oskarzo-
nych przyznalo si¢ do winy, a jeden z nich zostal
ukarany grzywng. Twierdzono, ze albo Korea Polud-
niowa, albo Tajwan powinny by¢ uznane za kraj analo-
giczny.

Nalezy zauwazy¢, ze powyzsze postgpowanie odnosi sie
do praktyk, do ktérych doszlo na wigcej niz rok przed
rozpoczeciem okresu dochodzenia i nie istnialy zadne
informacje, ktére wskazywalyby, ze praktyki te, stoso-
wane przez dwoch uczestnikéw rynku, ktérzy przyznali
si¢ do winy, wplynelyby na ceny w czasie OD, ktére
postuzyly za podstawe obliczania normalnej wartosci.
Wrecz  przeciwnie, podczas poréwnywania krajowej
marzy zysku producenta w kraju analogicznym
w przypadku poréwnywalnego produktu z marza produ-
centow z Korei lub Tajwanu, okazala si¢ ona albo
podobna, albo nizsza. Co wigcej w wyniku dochodzenia
nie przedstawiono zarzutéw wspdlpracujgcemu produ-
centowi z USA (Wellman Inc), o czym poinformowaly
wladze USA we wrze$niu 2004 r. stwierdzajac, ze oska-
rzenie nie zostanie przedstawione ani firmie, ani jej
pracownikom. Majac na uwadze powyzsze fakty wywnio-
skowano, ze informacje dostarczone przez wspélpracujg-
cego producenta z USA i uzyte jako podstawa do okres-
lenia normalnej wartosci nie zostaly znieksztalcone przez
praktyki antykonkurencyjne, do ktérych moglo doj$¢ na
rynku USA w przeszlosci. W tych okoliczno$ciach
potwierdzony zostal wybér USA na odpowiedni kraj
analogiczny. Jednakze zauwazono, ze je$li w wyniku
postepowania zostanie stwierdzone, ze w czasie okresu
dochodzenia doszlo do takich praktyk antykonkurencyj-
nych, lub ze znieksztalcily one ustalenia niniejszego
postepowania, ustalenia te moga zosta¢ poddane
korekcie.

ii) Okreslenie wartosci normalnej w kraju analogicznym

Zgodnie z art. 2 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego,
warto§¢ normalna dla producentéw eksportujgcych,
ktérym nie przyznano statusu MET, ustalona zostala na
podstawie zweryfikowanych informacji otrzymanych od
producenta w kraju analogicznym, tzn. na podstawie
wszystkich cen placonych lub podlegajacych zaplacie na
rynku krajowym USA za poréwnywalne typy produktéw,
poniewaz uznano je za wykonane w ramach normalnych
warunkéw handlu i w reprezentatywnych ilosciach.

Jesli chodzi o okreSlenie wartosci normalnej, Komisja
postepowala wedlug tej samej metodologii, co opisana
w motywach (29) do (38).
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(88)

89)

(90)

(01)

(93)

(94)

7.4. Cena eksportowa

Cala sprzedaz eksportowa producentéw eksportujacych
do Wspdlnoty, ktérym przyznano status MET lub IT,
odbywala si¢ bezposrednio do niezaleznych klientéw
we Wspdlnocie. Z tego powodu, cena eksportowa,
zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia podstawowego,
ustalona zostala na podstawie cen faktycznie zaplaco-
nych lub podlegajacych zaplacie.

7.5. Poréwnanie

Whioskowane korekty zostaly dokonane w odniesieniu
do cfa zwrotnego, transportu, ubezpieczenia i transportu
bliskiego, pakowania i kosztéw kredytu, oplat banko-
wych i odpowiednich i uzasadnionych prowizji.

Niektére typy produktéw wywozone przez chifskich
producentéw eksportujacych, ktérym przyznano trakto-
wanie indywidualne, w poréwnaniu z poréwnywalnymi
typami sprzedawanymi w kraju analogicznym posiadaly
pewne odmienne cechy fizyczne, takie jak polysk, kolor,
przekrdj lub traktowanie silikonem. W zwigzku z tym,
zgodnie art. 2 ust. 10 lit. a) rozporzadzenia podstawo-
wego, poczyniono korekte. Z braku rzetelniejszych infor-
magcji, korekta zostala okreslona na podstawie réznicy
ceny zwiazanej z takimi okre$lonymi cechami ustalonymi
w kraju analogicznym.

W dochodzeniu ujawniono, ze sprzedaz w kraju analo-
gicznym byla prowadzona wylacznie dla uzytkownikéw
konicowych, natomiast chifscy producenci eksportujacy
prowadzili sprzedaz réwniez przez inne kanaly sprze-
dazy. Z powodu braku tych samych kanaléw sprzedazy
w kraju analogicznym, wprowadzono specjalng korekte,
zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. d akapit ii) rozporzadzenia
podstawowego, odejmujac od normalnej wartosci dla
odbiorcéw  koncowych kwote odpowiadajaca 10%
marzy zysku brutto.

Na podstawie powyzszych danych, warto$¢ normalna
zostala ustalona w granicach 70% i okolo 90% ilosci
przedmiotowego produktu wywozonego do Wspélnoty
przez przedsigbiorstwa, ktérym przyznano traktowanie
indywidualne. Wartoéci te uznano za reprezentatywne
dla wielkosci stosowanego dumpingu.

W stosunku do chinskich producentéw eksportujacych
dokonano réwniez korekty dotyczacej réznic zwrotu
podatku VAT.

7.6. Margines dumpingu

W przypadku przedsigbiorstwa, ktéremu przyznano trak-
towanie wedlug zasad gospodarki rynkowej, margines
dumpingu zostal ustalony na podstawie poréwnania
Sredniej wazonej warto$ci normalnej przedsigbiorstwa
ze Srednimi wazonymi cenami eksportowymi dla danego
typu produktu, zgodnie z tym, co okreslono powyzej.

W przypadku trzech przedsigbiorstw, ktérym przyznano
traktowanie indywidualne, $rednia wazong warto$¢
normalng dla typéw wywozonych do Wspdlnoty usta-
long dla kraju analogicznego poréwnano ze S$rednig

(96)

99)

wazong ceng eksportowa danego typu wywozonego do
Wspdlnoty, zgodnie z art. 2 ust. 11 rozporzadzenia
podstawowego.

W przypadku  przedsigbiorstwa  wspdlpracujacego,
ktéremu nie przyznano traktowania wedlug zasad gospo-
darki rynkowej ani traktowania indywidualnego i w przy-
padku  wszystkich eksporteréw niewspdipracujacych,
ustalony zostal ogélnokrajowy margines dumpingu.
Okreslono go jako $rednia wazona pomiedzy margi-
nesem dumpingu ustalonym dla producenta pochodza-
cego z kraju, gdzie nie panuje gospodarka rynkowa,
ktéremu nie przyznano statusu traktowania indywidual-
nego i modelu, w ramach ktérego dumping byt
najwyzszy i najbardziej reprezentatywny dla jednego
wspolpracujacego producenta eksportujacego z  kraju
o gospodarce nierynkowej, tak jak to wyjasniono
w motywie (49) wyzej.

Margines dumpingu, wyrazony jako procent ceny impor-
towej netto franco granica Wspdlnoty, przed ocleniem,
Wynosi:

Przedsigbiorstwo dhﬁfﬁﬁ;

Cixi Jiangnan Chemical Fiber Co. Ltd. 26,3 %
Far Eastern Industries (Shanghai) Ltd. 4,9 %
Hangzhou AnShun Pettechs Fibre Industry Co. Ltd. | 49,0 %
Deqing AnShun Pettechs Fibre Industry Co. Ltd.

Kunshan AnShun Pettechs Fibre Industry Co. Ltd.

Jiangyin Changlong Chemical Fibre Co. Ltd. 63,2%
Wszystkie pozostale firmy 85,8%

8. ARABIA SAUDYJSKA

Odpowiedzi na kwestionariusz udzielifo dwéch produ-
centéw eksportujacych i pigciu importeréw powigzany
z jednym z eksporterow.

8.1. Saudi Basic Industries Corporation (,,Sabic”)

8.1.1. WARTOSC NORMALNA

Ten producent eksportujagcy posiadal reprezentatywna
sprzedaz produktu podobnego na rynku krajowym.
Mimo to, sprzedazy takiej nie mozna bylo uznal za
prowadzong w  normalnych  warunkach  handlu
z powodu ceny. W wyniku tego i z braku rzetelnych
danych od innych producentéw w kraju wywozacym,
musiala zosta¢ stworzona warto§¢ konstruowana,
zgodnie z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego.

Dla skonstruowania wartosci normalnej, do wiasnego
sredniego kosztu produkeji kazdego wywozonego typu
w okresie dochodzenia dodano rzeczywiste koszty sprze-
dazy, ogélne i administracyjne poniesione przez zainte-
resowanych wspélpracujgcych producentéw eksportuja-
cych przy sprzedazy krajowej produktu podobnego,
w ramach normalnych warunkéw handlu, w okresie
dochodzenia.
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(100) W zwiazku z brakiem rzetelnych danych dla pozostalych biorstwo, wlaczajac w to sprzedaz eksportowa do Wspdl-

(1o1)

(102)

(103)

(104)

producentéw eksportujacych z Arabii Saudyjskiej (patrz
motywy (104) do (106)) i nieujawnienia przez zaintere-
sowanych producentéw eksportujacych informacji doty-
czacych produkgji i sprzedazy tej samej ogdlnej kategorii
produktéw, marze¢ zysku musiano ustali¢ przy wykorzys-
taniu dowolnej racjonalnej metody, zgodnie z art. 2 ust.
6 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego. W tym przy-
padku za racjonalng uznano marze zysku wynoszacg
5%. Brak bylo informacji, ktére wskazywalyby na to,
ze taka marza zysku przekracza zysk, jaki inni ekspor-
terzy lub producenci uzyskuja normalnie ze sprzedazy
produktéw tej samej kategorii ogdlnej na rynku
krajowym Arabii Saudyjskiej, zgodnie z wymogami art.
2 ust. 6 lit. ¢) rozporzadzenia podstawowego.

8.1.2. Cena eksportowa

Cala sprzedaz do Wspdlnoty odbywala si¢ za posrednic-
twem importera powigzanego, ktéry odsprzedawat
produkt klientom powigzanym i niepowigzanym.
Z kolei tacy klienci powigzani odsprzedawali przedmio-
towy produkt innym klientom niezaleznym. W wyniku
tego cene eksportowa skonstruowano zgodnie z art. 2
ust. 9 rozporzadzenia podstawowego.

8.1.3. Poréwnanie

Dokonano korekty ze wzgledu na réznicg w transporcie,
ubezpieczeniu, pakowaniu i kosztach kredytu.

Ten producent eksportujgcy wnioskowat o dostosowanie
warto$ci normalnej na koszty posprzedazne na rynku
krajowym. Poza tym, ze brak bylo dowodéw uzasadnia-
jacych wnioskowang kwote, na podstawie udostepnio-
nych informacji nie mozna bylo okresli¢, czy ten czynnik
wplywal na poréwnywalno$¢ cen. W szczeg6lnosci nie
mozna bylo wykazaé, ze klienci krajowi konsekwentnie
placili wskutek tego czynnika rézne ceny. Poza tym,
ustalono, ze koszty te zwiazane byly nie tylko ze sprze-
dazg produktu podobnego na rynku krajowym, lecz
réwniez na innych rynkach, wraz ze sprzedaza przed-
miotowego produktu do Wspdlnoty. Na podstawie
powyzszych  ustalei, musiano odrzuci¢ wniosek
o dostosowanie, poniewaz nie spelnial on wymogéw
art. 2 ust. 10.

8.2. National Polyester Fibers Factory (,NPF”)

Odpowiedzi na kwestionariusz, jakie udzielit ten produ-
cent eksportujacy, byly w znacznej mierze niewystarcza-
jace i zawieraly sprzeczne informacje. Cho¢ przedsigbior-
stwo poproszono o korekte, uzupelnienie i ujednolicenie
swojej odpowiedzi, mimo to nie dostarczyto ono braku-
jacych informacji i nie wprowadzilo stosownych korekt.
Poza tym, kontrola na miejscu ujawnila, ze NPF nie
podal informacji o ponad polowie swojej sprzedazy
krajowej WPO w OD. Dodatkowo, nie mozna bylo
zestawi¢ catkowitej sprzedazy podanej przez to przedsie-

(105)

(106)

(107)

(108)

noty, z jej dokumentacjg rachunkows. W zwigzku z tym
uznano, ze danych na temat sprzedazy dostarczonych
w odpowiedzi nie mozna uwazaé za rzetelng podstawe
dla ustalenia marginesu dumpingu.

W dalszej kolejnosci, danych dotyczacych kosztow
produkgji nie mozna bylo zestawi¢ z wewnetrzng doku-
mentacjg rachunkowg przedsigbiorstwa i nie dostarczono
zadnych dowodéw na uzasadnienie tego, ze dane te sa
w istocie kompletne i poprawne. W zwigzku z tym
uznano, ze przedlozone informacje dotyczace kosztéw
produkcji produktu podobnego nie byly rzetelne i nie
mozna ich uzy¢ jako podstawy do okreslenia wartosci
normalnej.

Majac na uwadze powyzsze fakty, uznano, Ze marginesu
dumpingu dla tego producenta eksportujacego nie
mozna ustali¢ na podstawie jego wlasnych danych.
W zwigzku z tym, margines dumpingu okreslono na
podstawie dostepnych faktéw, zgodnie z art. 18 rozpo-
rzadzenia podstawowego. W tym wzgledzie i zakladajac
niewystarczajace dostarczone przez NPF dane, nie bylo
podstaw do stwierdzenia, Zze NPF stosowal dumping na
innym poziomie niz inni producenci eksportujacy
w Arabii Saudyjskiej. Dlatego uznano za stosowne usta-
lenie marzy dumpingowej dla NPF na tym samym
poziomie, co w przypadku drugiego producenta ekspor-
tujacego z Arabii Saudyjskiej.

Przedsigbiorstwo zakwestionowalo to podejicie, twier-
dzac, ze jego dzialania byly calkowicie przejrzyste,
a bledne informacje byly niezamierzone i czysto tech-
niczne. Nie przedlozono jednak dalszych wiarygodnych
informacji, ktére pozwolityby Komisji na dokonanie
przegladu weze$niejszych ustalen.

Inny producent z Arabii Saudyjskiej nie zgodzil sie
z powyzszym podejsciem, twierdzac, ze dawaloby ono
dodatkowe punkty za odmowe wspdlpracy. Stwierdzit
réwniez, ze NPF wywozil inne typy produktéw, ktére
nie byly poréwnywalne z typami wywozonymi przez
Sabic. Pod tym wzgledem nalezy zauwazy¢, ze marza
dumpingu dla NPF zostala ustalona na podstawie najlep-
szych  dostgpnych informacji. Poniewaz wigkszo$¢
wywozu omawianego produktu (81%) z Arabii Saudyj-
skiej do Wspdlnoty zostala przeprowadzona przez Sabic,
z braku innej uzasadnionej metody, zostalo to uznane za
stosowng podstawe do ustalenia marzy dumpingu dla
NPF. Co wigcej, jak jest to stwierdzone powyzej, nie
istnialy zadne powody do wywnioskowania, ze NPF
stosowala dumping na innym poziomie niz inny ekspor-
tujacy producent z Arabii Saudyjskiej. Jesli chodzi o inne
typy produktéw wywozone przez oba przedsigbiorstwa
zauwazono, ze wszystkie sg objete definicja omawianego
produktu. W tych okoliczno$ciach podejscie Komisji
uznaje si¢ za uzasadnione.
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8.2.1. Margines dumpingu

Margines dumpingu ustalono na podstawie pordwnania
Sredniej wazonej wartosci normalnej przedsigbiorstwa
z jej Srednimi wazonymi cenami eksportu w zaleznosci
od typu produktu, co okreSlono powyzej. Tak, jak to
wyja$niono w motywie (106), margines dumpingu dla
drugiego producenta eksportujgcego w Arabii Saudyjskiej,
to znaczy dla NPF, zostal ustalony na tym samym
poziomie, co margines dla producenta wspdlpracujacego
z Arabii Saudyjskiej (Sabic).

Poréwnanie warto$ci normalnej i ceny eksportowej
wykazalo istnienie dumpingu. Margines dumpingu, wyra-
zony jako procent ceny importowej netto franco granica
Wspdlnoty, przed ocleniem, wynosi:

National Polyester Fibers Factory 31,7 %
Saudi Basic Industries Corporation (Sabic) 31,7 %

W zwigzku z tym, ze obydwa powyzsze przedsigbiorstwa
reprezentowaly calg sprzedaz eksportowa z Arabii
Saudyjskiej do Wspdlnoty, zgodnie z wyjasnieniami
w motywie (48), clo zostalo réwniez ustalone na
poziomie przedsigbiorstwa wspolpracujacego
0 najwyzszym marginesie dumpingu. W zwiazku
z tym, clo pozostale wyrazono jako procent ceny impor-
towej netto franco granica Wspdlnoty, przed ocleniem
i wynosi 31,7 %.

9. REPUBLIKA KOREI

Odpowiedzi na kwestionariusz uzyskano od trzech
producentoéw eksportujacych wybranych w probie.

Jeden producent eksportujacy poczatkowo przedstawit
dane dla wszystkich produktéw zawierajacych poliester.
Jednak w zwigzku z tym, Ze aktualny przeglad dotyczy
jedynie wibkien odcinkowych z poliestru, niezgrzeblo-
nych, nieczesanych, ani w inny sposéb nieprzerobionych
do przedzenia, ktére obecnie sg klasyfikowane w ramach
kodu CN 5503 20 00 (tzn. z dodatkiem 50 % lub wigcej
poliestru), wszystkie produkty zdeklarowane przez
producenta eksportujgcego zawierajace ponizej 50 % nie
zostaly wzigte pod uwage.

9.1. Warto$¢ normalna

W przypadku trzech producentéw eksportujacych wybra-
nych w probie, zgodnie z motywami (29) do (31),
sprzedaz produktu podobnego byla reprezentatywna.
W duzym stopniu, warto$¢ normalna opierala si¢
o ceny placone lub podlegajace zaplacie w normalnych
warunkach handlowych przez niezaleznych klientéw
w Republice Korei, zgodnie z art. 2 ust. 1 rozporzadzenia
podstawowego. Jednak w przypadku tych typow
produktu, dla ktérych sprzedaz krajowa byla niewystar-
czajgca lub nie byla prowadzona w normalnych warun-
kach handlowych, aby uznal ja za reprezentatywna,
warto$§¢ normalng trzeba bylo skonstruowaé zgodnie
z art. 2 ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, tak jako
to wyjasniono w motywie (34).

Jeden producent eksportujacy z Republiki Korei podal
sprzedaz do koreariskich przedsigbiorstw produkcyjnych
jako sprzedaz krajows, cho ostatecznie produkt byt
przeznaczony na eksport. Ten producent eksportujacy
dowodzil, ze sprzedaz ta przeznaczona byla do
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konsumpcji krajowej. Jednak sprzedaz ta podlegata regu-
lacgjom administracyjnym specyficznym dla sprzedazy
eksportowej, poniewaz nie podlegala opodatkowaniu
dla sprzedazy krajowej, zostala normalnie zafakturowana
w dolarach amerykanskich i optacona akredytywa, podle-
gala regulacjom cla zwrotnego i w dokumentacji rachun-
kowej przedsi¢biorstwa byla normalnie sklasyfikowana
jako sprzedaz na wywodz lokalny. W tej sytuacji
i zgodnie z podejsciem przyjetym w dochodzeniu,
o ktérym mowa w motywie (2) (,dochodzenie pierw-
otne”), w celu obliczenia warto$ci normalnej dla tego
przedsigbiorstwa sprzedaz ta byla wylaczona.

Ten sam producent eksportujagcy w Republice Korei
korzystal z krajowego programu pomocy przeznaczo-
nego dla przedsi¢biorstw koreanskich znajdujacych si¢
w trudnosciach finansowych, tak zwanego ,programu
poprawy”. W ramach tego programu, przedsigbiorstwo
mialo mozliwo$¢ przeksztalcenia swojego zadluzenia na
akcje, uzasadniajgc przy tym znaczng zaksiggowang
kwote jako dochdd i tym samym w znacznym stopniu
sztucznie kompensujac  koszty  sprzedazy, ogélne
i administracyjne przedsigbiorstwa. Dlatego uznano, Ze
kwoty tej przy obliczaniu kosztow sprzedazy, ogélnych
i administracyjnych nie mozna uznal jako zwyklego
dochodu.  Podane  koszty  sprzedazy,  ogdlne
i administracyjne, wraz ze sztucznym dochodem, nie
odzwierciedlaly we wlasciwy sposéb kosztéw poniesio-
nych przy produkgji i sprzedazy produktu podobnego.
W zwigzku z tym i zgodnie z art. 2 ust. 5 rozporzg-
dzenia podstawowego, kwoty tej nie uwzgledniono

przy  obliczaniu  kosztéw  sprzedazy,  ogdlnych
i administracyjnych.
Przedsi¢biorstwo  stwierdzilo, ze odniosto  zyski

z odwrdcenia nalezno$ci watpliwych przy obliczaniu
kosztéw  sprzedazy, ogélnych i administracyjnych.
Poniewaz jednak naleznoSci te nie odnosza si¢ do
omawianego produktu i stanowily korzy$ci w ramach
programu poprawy, nie s3 zwyklym dochodem branym
pod uwage podczas obliczania kosztow sprzedazy, ogél-
nych i administracyjnych. Przedsigbiorstwo twierdzilo, ze
do odwrécenia naleznosci watpliwych dochodzi kazdego
roku i z tego powodu nie powinny by¢ wykluczane
z obliczania. Jest to sprzeczne ze sprawozdaniami
z kontroli tego przedsigbiorstwa, ktére pokazujg, ze do
odwrécenia nie doszto w dwéch poprzednich latach
budzetowych i ze jest ono wyraznie polaczone
z programem poprawy. Z tego wzgledu utrzymane
zostaje wylaczenie tego zysku z obliczania kosztow
sprzedazy, og6lnych i administracyjnych.

Przedsigbiorstwo twierdzi, Ze dostosowania kosztow
sprzedazy, ogélnych i administracyjnych wynikaly
z normalnych operacji handlowych i z tego powodu
powinny by¢ brane pod uwage. Po ujawnieniu przedsieg-
biorstwo przedlozylo nowe informacje, ktére wskazy-
waly, ze oba zyski wspomniane w poprzednich moty-
wach nie byly zwigzane z omawianym produktem. Co
wiecej, nowe niepotwierdzone informacje zaprzeczaly
informacjom zebranym podczas dochodzenia na miejscu
i z tego powodu nie mogly zosta¢ zaakceptowane. Na tej
podstawie roszczenia zwigzane z programem poprawy
zostajg odrzucone.
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dochdd z ubezpieczenia w OD z powodu pozaru jednej
z linii technologicznych rozwazanego produktu, co
mialo miejsce przed OD. Przedsigbiorstwo potracito
ten dochéd z  kosztéw  sprzedazy, ogélnych
i administracyjnych zwigzanych ze sprzedaza krajowa
rozwazanego produktu. Z drugiej strony, nie uwzglednito
kosztéw poniesionych w OD w wyniku tego pozaru.
Koszty sprzedazy, ogélne i administracyjne zostaly wiec
w znacznej mierze zanizone. Dochdd z ubezpieczenia
przeznaczono na instalacje nowej linii, ktéra jednak nie
wytwarzala juz przedmiotowego produktu. Wskutek tego
uznano, ze koszty i dochéd powstale w wyniku pozaru
powstaly lub to poza OD lub nie mialy zwigzku
z przedmiotowym produktem i dlatego dla obliczenia
warto$ci normalnej nie nalezy ich uwzglednia¢ przy obli-
czaniu kosztéw sprzedazy, ogdlnych i administracyjnych.

Po ujawnieniu przedsigbiorstwo sprzeciwilo si¢ powyz-
szym wnioskom twierdzac, ze poniosto koszty zwigzane
z utratg udzialu w rynku. Jednakze wniosek ten zostat
poddany dochodzeniu juz podczas kontroli na miejscu,
podczas  ktdrej przedsigbiorstwo nie  przedstawilo
zadnych potwierdzajacych dowoddéw, ktdére wykazalyby
dochdéd z ubezpieczenia rzekomo pokrywajacy straty
zwigzane z utratg udzialu w rynku. Z tego powodu
wniosek zostal odrzucony.

9.2. Cena eksportowa

Jeden producent eksportujacy powiadomil, ze w trakcie
dochodzenia pierwotnego posiadal we Wspdlnocie
importera powiazanego. Producent ten o$wiadczyl, ze
sytuacja ulegla zmianie i ze importer ze Wspdlnoty,
nawet je$li nadal istnial, nie byl juz z nim powiazany.
Nalezy zauwazy¢, ze importer ten odpowiadal za
znaczng ilo§¢ sprzedazy rozwazanego produktu do
Wspdlnoty, jaka prowadzit producent eksportujacy
z Korei. Kwestia ta zostala dokladnie zbadana dla usta-
lenia, czy zastosowanie przepiséw okreslonych w art. 2
ust. 9 rozporzadzenia podstawowego jest w tym przy-
padku uzasadnione.

Wykonana zostala analiza cen pobieranych od importera
powiazanego przez koreafiskiego producenta eksportuja-
cego. Uznano, ze ceny te w okresie dochodzenia pobie-
rano przez caly czas na takim samym poziomie, co ceny
pobierane od importeréw niepowigzanych. W tych
okolicznosciach uznano, ze ceny pomigdzy stronami
powigzanymi byly niezalezne i rzetelne. W zwigzku
z tym, ze ceny eksportowe byly rzetelne, nie bylo
potrzeby stosowania przepiséw art. 2 ust. 9 rozporzg-
dzenia podstawowego i wyciggania wnioskéw dotycza-
cych zwigzku migdzy oboma przedsigbiorstwami.

Dlatego w przypadku tego producenta eksportujacego,
cena eksportowa zastala oparta o ceny placone lub
podlegajace zaplacie wszystkim klientom we Wspélnocie.

W przypadku dwoch pozostatych producentéw ekspor-
tujgcych, cena eksportowa zastala oparta o ceny placone
lub podlegajace zaplacie przez niepowigzanych klientéw
we Wspdlnocie.
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W celu zapewnienia rzetelnego poréwnania, dokonano
dostosowann na rdznice w oplatach importowych
i podatkach posrednich, clach, transporcie, ubezpie-
czeniu, transporcie bliskim, zaladunku i kosztach
pokrewnych, kosztach pakowania, oplatach bankowych,
kosztach kredytu i prowizjach, tam gdzie takie wystepo-
waly i byly uzasadnione.

Wszyscy trzej producenci eksportujacy wniesli wniosek
o clo zwrotne z tego powodu, ze oplaty importowe byly
pobierane od produktu podobnego, jesli ten byt przezna-
czony do konsumpcji w kraju eksportujgcym, lecz
nastepnie podlegaly zwrotowi, gdy produkt zostal sprze-
dany na eksport do Wspdlnoty. W kazdym przypadku,
wnioskowana kwote uznano za wyzsza niz kwota cla
zaplaconego za produkt podobny na rynku krajowym
i w zwiazku z tym, dostosowania te zostaly odpowiednio
skorygowane.

Po ujawnieniu oba przedsigbiorstwa sprzeciwily si¢ meto-
dzie stosowanej przy korekcie cla zwrotnego, czgiciowo
na podstawie jej réznicy z metoda uzyta w dochodzeniu
poczatkowym. Twierdzily, Ze zastosowana powinna
zosta¢ metoda uzyta w ich odpowiedziach na kwestiona-
riusz.

Metoda obliczania uzyta przez przedsigbiorstwa,
podobna do zastosowanej w dochodzeniu poczatkowym,
nie odzwierciedlala rzeczywistej wysokosci naleznosci
celnych  przywozowych nalozonych na podobne
produkty. Z tego powodu byla niezgodna z wymogami
art. 2 ust. 10 lit. b) rozporzadzenia podstawowego
i musiala zosta¢ odrzucona. Metoda zastosowana
w obecnym dochodzeniu spelniala warunki okreslone
w art. 2 ust. 10 lit. b). Dlatego tez zostala uznana za
najodpowiedniejsza i zostala utrzymana.

Poza tym, wszyscy trzej producenci eksportujacy wniesli
wniosek o koszty kredytu na podstawie rzeczywistego
okresu kredytu przyjetego przez klientéw w ramach
systemu platnosci ,rachunku otwartego”, jaki jest stoso-
wany na koreafiskim rynku wewnetrznym. Ustalono, ze
generalnie w ramach takiego systemu producenci ekspor-
tujacy faktycznie nie przyznawali okre$lonych okresow
kredytowych, a poza tym, okreséw kredytowych,
z ktérych skorzystano, nie dalo si¢ precyzyjnie okreslié,
poniewaz nie mozna bylo przyporzadkowaé przychodéw
konkretnym fakturom. W tych okolicznosciach, nie byto
mozliwosci przyznania takich dostosowan.

Po ujawnieniu oba przedsi¢biorstwa twierdzily, ze
uzywanie systemu rachunku otwartego nie jest samo
w sobie powodem do odmowy korekty kosztéw kredytu.
Jednakze postgpowanie pokazalo, ze nie poinformowano
o stalym zwigzku pomiedzy cenami a warunkami kredy-
towymi. Nie zostalo pokazane, ze przed sprzedaza
uzgodniono okre§lone warunki kredytowe i z tego
powodu  wywarly one  wplyw na  ceny
i poréwnywalno$¢ cen. Z tego wzgledu wnioski produ-
centéw eksportujacych zostaly odrzucone.
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(131) Jeden producent eksportujacy wnioskowal o korekte producent eksportujacy wystawial miesigcznie jednemu
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innych czynnikéw, zgodnie z art. 2 ust. 10 lit. k) rozpo-
rzadzenia podstawowego argumentujac, ze sprzedaz
eksportowa i krajowa byly prowadzone przy réznym
poziomie handlu, co mialo wplyw na poréwnywalnosé
cen. W istocie, argumentowano, ze sprzedaz krajowa
byla przeznaczona gléwnie do nabywcéw konicowych,
podczas gdy sprzedaz eksportowa do Wspdlnoty gtéwnie
do dystrybutoréw. W zwigzku z tym, ze przedsigbior-
stwo to nie bylo w stanie obliczy¢ odpowiedniego dosto-
sowania, wniosek ten zlozono na podstawie art. 2 ust.
10 lit. d lit. i) zamiast 2 ust. 10 lit. d lit. i) rozporza-
dzenia podstawowego. Przedsigbiorstwo w dalszej kolej-
nosci twierdzito, ze dostosowanie powinno opieraé si¢ na
réznicy cen pobieranych na rynku krajowym od uzyt-
kownikéw konicowych i dystrybutoréw. Jednak przedsie-
biorstwo nie bylo w stanie wykazaé istnienia takiej
spojnej i wyraznej réznicy w cenach. Z tego powodu,
nie mozna bylo uzna¢, ze rdznica w poziomie handlu
miala wplyw na poréwnywalno$¢ cenowa, wskutek
czego wniosek musiano odrzucic.

Jeden producent eksportujacy twierdzil, ze uzasadnione
jest dostosowanie na réznice w cechach fizycznych
z powodu réznic w denierze i polysku pomiedzy typami
produktow. Jednak przedsiebiorstwo to nie bylo w stanie
uzasadni¢ réznic w denierze i polysku wplywajacych na
ceng lub poréwnywalno$¢ ceny, w zwigzku z czym
wniosek ten zostal oddalony.

9.4. Margines dumpingu

Poréwnanie S$redniej wazonej warto$ci normalnej
i $redniej wazonej ceny eksportowej w zaleznoSci od
typu produktu na zasadzie loco fabryka dla obu produ-
centéw eksportujacych wykazalo istnienie dumpingu. Co
wigcej, w przypadku jednego producenta eksportujgcego,
nalezy zaznaczy¢, ze ceny eksportowe w ostatnim
miesigcu OD (drugi okres czasu) uznano w ujeciu
ogblnym i uSrednionym za wyzsze niz ceny obowiazu-
jace w okresie przed tym miesigcem (pierwszy okres
czasu). Ceny eksportowe w drugim okresie czasu byly
wysokie i przewaznie nie znajdowaly si¢ na poziomie
dumpingu, podczas gdy w pierwszym  okresie
w zwigzku z niZzszymi cenami eksportu stosowano
znaczny dumping. W zwigzku z tym, istniala struktura
cen eksportowych, ktéra ulegala znacznym zmianom
pomiedzy pierwszym a drugim okresem czasu OD.
Poza tym, ustalono, Ze pordwnanie, jakie wykonano na
zasadzie $rednich cen, nie wykazaloby stosowania znacz-
nego dumpingu w pierwszym okresie czasu OD,
poniewaz metoda ta nie pozwolitaby na wlasciwe
uwzglednienie znacznych réznic w  strukturze cen
eksportowych pomiedzy pierwszym i drugim okresem
czasu OD. W zwigzku z tym oraz majac na uwadze
ustalenia, o ktérych mowa w motywie (124), uznano,
ze $rednia wazona warto$§¢ normalna powinna zostal
poréwnana z cenami wszystkich poszczegdlnych trans-
akcji eksportowych zgodnie z art. 2 ust. 11 rozporzg-
dzenia podstawowego, tak aby w pelni¢ zobrazowal
stopien, w jakim stosowany byl dumping.

Z powodéw opisanych w motywie (44), niemozliwe bylo
dokonanie poréwnania poszczegdlnych warto$ci normal-
nych i pojedynczych cen eksportowych dla poszczegdl-
nych transakcji. W istocie, w zwigzku z tym, ze jeden
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klientowi tylko jedng fakture, nie mozna bylo znalezé
racjonalnego zwiazku pomiedzy poszczegdlnymi transak-
cjami eksportowymi, a poszczegblnymi transakcjami
w ramach sprzedazy krajowej. W wigkszosci przy-
padkéw, w poréwnaniu takim istnialby wymodg obli-
czenia $rednich dla cen za ten sam miesigc (wskutek
czego nie uzyskaloby si¢ poréwnania transakcji do trans-
akcji) lub dokonania arbitralnego wyboru ceny ekspor-
towej, jaka nalezy wybra¢ do poréwnania.

Producent eksportujacy, ktdrego Srednia wazona wartos¢
normalna zostala poréwnana z cenami wszystkich indy-
widualnych transakcji  wysytkowych, podwazyl ta
metode. Przedsigbiorstwo twierdzilo, Ze istnieje uzasad-
nienie ekonomiczne dla takiej ograniczonej liczby trans-
akcji  dokonanych po cenach  niedumpingowych
w ostatnim miesigcu OD i z tego wzgledu nieuzasad-
nione jest twierdzenie, Ze w okresie istnial schemat cen
eksportowych. Jednakze nalezy zauwazy¢, ze uzasad-
nienie ekonomiczne tych faktur — niezaleznie od tego,
czy takie uzasadnienie jest stosowne w tym kontekscie
— nie moglo zosta¢ sprawdzone u konsumenta kofico-
wego. Dodatkowo wniosek producenta eksportujacego,
ze istnieje uzasadnienie ekonomiczne dla takiej ograni-
czonej liczby transakcji jest sprzeczny z informacjami
przedlozonymi przez samo przedsigbiorstwo, ktére
w czasie dochodzenia twierdzito, Ze rekompensata
cenowa zaistniala po OD. Co wigcej marza dumpingu
przedsiebiorstwa na podstawie $redniej wazonej do $red-
niej wazonej za jedenascie miesigcy OD (za wylaczeniem
grudnia) oraz za pierwszy semestr OD dala taki sam
rezultat, jak ten otrzymany po zastosowaniu metody
Sredniej wazonej do transakcji za caly okres OD.
W $wietle powyzszego metoda poréwnywania Sredniej
wazonej warto$ci normalnej z cenami wszystkich indy-
widualnych transakcji wysylkowych jest stosowna w tym
przypadku.

W przypadku przedsigbiorstwa wspdlpracujacego nieob-
jetego préba, obliczono $redni wazony margines
dumpingu przedsigbiorstwa w prébie. Z tego powodu,
pod uwage nie wzigto przedsigbiorstwa Sung Lim Co.,
Ltd., ktorego, zgodnie z art. 9 ust. 6 rozporzadzenia
podstawowego, margines dumpingu jest minimalny.

Ustalony margines dumpingu zostal wyrazony jako
procent ceny importowej netto franco granica Wsp6l-
noty, przed ocleniem i wynosi:

— Huvis Corporation, Seul 5,7 %,

— Saehan Industries Inc., Seul 10,6 %,

— Sung Lim Co., Ltd., Kumi-si 0,9 % (minimalny),
préba

— Przedsigbiorstwa wspdlpracujgce  nieobjete

6,0%

— Wszystkie pozostale firmy 10,6 %.
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10. TAJWAN (144) Poréwnanie wykazalo istnienie dumpingu w przypadku
6ch tajwanskich pr ntéw eksportujacych -
(138) Odpf)WiGdZi na .kwestionariusz udzielilq dwéch produ- S}‘Z(})lc prz?c‘l,:ni oste 121 d};&(ilficzeengvae rrslg)rc;g ! rLllgc;écu msﬁng%l
centéw eksportujacych wybranych w prébie. réwnal sie kwocie, o ktérg warto$¢ normalna ustalona
w taki sposob przekraczala ceng wywozu do Wspélnoty.
(139) Obaj producenci eksportujacy poczatkowo przedstawili
dane dla wszystkich produktéw zawierajacych poliester. (145) Ustalona marza dumpingu zostala wyrazona jako
Jednak w zwiazku z tym, ze aktualny przeglad dotyczy procent ceny importowej netto franco granica Wspdl-
jedynie widkien odcinkowych z poliestru, niezgrzeblo- noty, przed ocleniem i wynosi:
nych, nieczesanych, ani w inny sposéb nieprzerobionych
do przedzenia, ktdre obecnie sg klasyﬁkowane w ramach — Nan Ya Plastics Corporation, Taipei 1,7 %,
kodu CN 5503 20 00 (tzn. z dodatkiem 50 % lub wigcej
poliestru), wszystkie produkty zdeklarowane przez
producentéw eksportujacych zawierajace ponizej 50 % — Far Eastern Textile Ltd., Taipei 1,8 %,
nie zostaly wzigte pod uwage.
(146) Jako ze oba marginesy dumpingu sa minimalne, tzn.
wynoszg ponizej 2% i zgodnie z konsekwentnie stoso-
10.1. Wartoé¢ normalna wana przez Komisje praktyka, to postgpowanie prze-
ciwko Tajwanowi powinno si¢ zakonczy¢ bez nalozenia
(140) W przypadku obu producentéw eksportujacych, sprzedaz $rodkow, jesli okolicznosci, jakie doprowadzity do takich
produktu podobnego byla reprezentatywna. W duzym wynikéw uznane zostang za trwale.
stopniu, warto§¢ normalna opierala si¢ o ceny placone
lub podlegajace zaplacie w normalnych warunkach hand-
lowych przez niezaleznych klientéw w Tajwanie, zgodnie D. TRWALY CHARAKTER ZMIENIONYCH OKOLICZ-
z art. 2 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. Jednak NOSCI I PRAWDOPODOBIENSTWO KONTYNUOWA-
w przypadku tych typéw produktu, w przypadku ktérych NIA[PONOWNEGO ~ WYSTAPIENIA ~ SZKODLIWEGO
sprzedaz krajowa byla niewystarczajgca lub nie byla DUMPINGU
prowadzona w normalnych warunkach handlowych,
warto$¢ normalna by}a skonstruowana ngfinie z art. 2 1. INFORMACJE OGOLNE
ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, tak jak to wyjas-
niono w motywie (34). Koszty sprzedazy, ogélne (147) W ramach przegladu tymczasowego dotyczacego
i administracyjne i zysk oparte byly o rzeczywiste dane Tajwanu i Republiki Korei, Komisja zbadala réwniez to,
dotyczace produkgji i sprzedazy, w normalnych warun- czy zgodnie z art. 11 ust. 3 rozporzadzenia podstawo-
kach handlowych, produktu podobnego prowadzonych wego, zmiane okolicznosci dotyczacych postepowania
przez producenta eksportujacego podlegajacego docho- pierwotnego w sprawie dumpingu i szkody, mozna
dzeniu, zgodnie z art. 2 ust. 6 rozporzadzenia podsta- uzna¢ za zmiang o charakterze trwalym.
WOowego.
(148) Poza tym, w stosunku do Tajwanu i zgodnie z art. 11
ust. 7 rozporzadzenia podstawowego, zbadano réwniez,
10.2. Cena eksportowa czy istnialo  prawdopodobiefistwo, Ze  dumping
) ) w przypadku zniesienia Srodkéw bedzie nadal trwal lub
(141) W przypadku obu producentéw eksportujacych, ceny wystapi ponownie.
eksportowe zastaly ustalone na podstawie cen rzeczy-
wiscie zaplaconych przez niepowigzanych klientéw we
Wspélnocie zgodnie z art. 2 ust. 8 rozporzadzenia 2 REPUBLIKA KOREI
podstawowego.
(149) Jak wspomniano powyzej, aktualne dochodzenie wyka-
zalo istnienie dumpingu w przypadku dwoéch sposrod
) . trzech  producentéw  eksportujacych  wybranych
10.3. Porownanie w probie, aczkolwiek na poziomie nizszym niz
(142) W celu zapewnienia rzetelnego poréwnania, dokonano w dochodzeniu pierwotnym. J?Sh chodzi o trzeciego
dostosowan na roznice w transporcie, ubezpieczeniu, produclenta. eksportujgcego, tak jak w Przypadku poste-
transporcie bliskim, zaladunku i kosztach pokrewnych, powania pierwotnego, ustalono dumping na poziomie
kosztach pakowania, oplatach bankowych, nadplatach, minimalnym.
rabatach, kosztach kredytu i prowizjach, tam gdzie
takie wystepowaly i byly uzasadnione. (150) W analizie dotyczacej trwalego charakteru zmienionych

(143)

10.4. Margines dumpingu

Srednia wazona warto$¢ normalna w zaleznosci od typu
WPO zostala poréwnana ze $rednig wazong ceng ekspor-
towa odpowiedniego typu, zgodnie z art. 2 ust. 11
rozporzadzenia podstawowego, na zasadzie loco fabryka
i przy tym samym poziomie handlu.

okolicznoéci w  kontek$cie dumpingu uwzgledniono
moce produkcyjne, zmiang wielkosci sprzedazy na
rynku krajowym, na rynku Wspdlnoty i eksport na
rynek pozostalych panstw trzecich, jak i ceny przedmio-
towego  produktu  sprzedawanego na  kazdym
z wymienionych rynkéw dla tych trzech producentéw
eksportujacych z Republiki Korei wybranych w prébie,
ktérzy reprezentowali ponad 80 % wywozu przedmioto-
wego produktu do Wspdlnoty w trakcie OD.
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(151)

(152)

(153)

(154)

2.1. Moce produkcyjne

Wielko$¢ produkeji przedmiotowego produktu od roku
2001 zwigkszyla si¢ nieco o 3,5% (Srodki nalozono
w grudniu 2000 r.), podczas gdy moce produkcyjne
spadly o okolo 4%. W zwigzku z tym, wykorzystanie
mocy produkcyjnych siegneto wysokiego poziomu (89 %
w 2001 r. i 95% w trakcie OD), a wolne moce produk-
cyjne znajdujg sie na niskim poziomie. Producenci
eksportujacy nie prognozowali zwigkszenia produkcji
na lata nastepne i jeden z najwigkszych eksporteréw
przedmiotowego produktu do Wspdlnoty w OD nawet
wstrzymal produkcje przedmiotowego produktu po OD.

2.2. Wielkos¢ sprzedazy

W ostatnich latach rynek krajowy byt stosunkowo
stabilny. Cho¢ konsumpcja wewnetrzna moze zmniejszy¢
si¢ w wyniku ewentualnej zmiany przez niektére zaklady
produkcyjne odbiorcéw WPO spoza Korei, to na rynku
krajowym nie przewiduje si¢ zZadnych znacznych
i naglych zmian. Nawet jesli konsumpcja WPO na
rynku krajowym obnizy si¢, wowczas mozna przeniesé
produkcje na inng przedze  poliestrowsa, co
z technicznego punktu widzenia jest dosy¢ tatwo wyko-
nalne. Mozna tez wywiez¢é przedmiotowy produkt do
innych panstw trzecich, w ktérych nie obowigzuja cla
antydumpingowe lub sg one nizsze niz w przypadku
rynku wspélnotowego. Poza tym, producenci koreanscy
sa to raczej przedsigbiorstwa zorientowane na eksport,
sprzedajace ponad 70% swojej produkcji WPO na
rynki panstw trzecich. Zakladajac stosunkowo niewielkg
zalezno$¢ od rynku krajowego, zmniejszenie konsumpcji
krajowej nie wplynie zbyt ujemnie na rentowno$¢ tych
przedsiebiorstw. Dlatego moze nie by¢ potrzeby posze-
rzenia sprzedazy na innych nabywcéw spoza Korei
poprzez oferowanie WPO po nizszych cenach. Na
podstawie dostepnych informacji mozna wigc wnio-
skowa¢, ze zmiana wielko$ci rynku krajowego automa-
tycznie powodowalaby zwigkszenie eksportu WPO do
Wspdlnoty po coraz wyzszych cenach dumpingowych.

Jesli chodzi o sprzedaz eksportowa do pozostalych
panstw trzecich, sprzedaz ta byla w ostatnich trzech
latach obrotowych stabilna i wynosila mniej wigcej
68% catkowitej sprzedazy rozwazanego produktu. Nie
ma powodow by wierzy¢, ze rynki panstw trzecich nie
s3 w stanie wchlonaé w przyszlosci dalszego eksportu,
w szczegélnosci Ze popyt na WPO na $wiecie rosnie
z powodu szerokiego zastosowania przedmiotowego
produktu, ktére nie ogranicza si¢ juz jedynie do prze-
dzenia lub tkania, lecz takze w coraz wigkszym stopniu
do widkniny.

Biorac pod uwage wysokie wykorzystanie mocy produk-
cyjnych producentéw koreanskich, niski poziom mocy
niewykorzystanych i raczej stabilng sytuacje na rynku
krajowym i na innych rynkach eksportowych, istnieje
male prawdopodobiefistwo, Ze obnizenie poziomu
srodkéw antydumpingowych przyczyni si¢ do znacznego
wzrostu przywozu przedmiotowego produktu do Wspdl-

noty.

(155)

(156)

(157)

(158)

(159)

(160)

161)

2.3. Ceny sprzedazy

Zbadano, czy obnizony margines dumpingu bedzie
prowadzil do obnizenia cen eksportowych, co moze
spowodowaé wyzszy dumping. W zwigzku z tym, Ze
obowigzywaly Srodki antydumpingowe i przywdz do
Wspélnoty pomimo tych $rodkéw odbywal si¢ na
stabilnym i znacznym poziomie, brak wskazan ku
temu, Ze nizsze marginesy dumpingu spowoduja obni-
zenie cen eksportowych. Wrecz przeciwnie, mozna
zalozy¢, ze nizsze cla dumpingowe, jakie majg zaplacié
importerzy, stworza dla przedsigbiorstw z Korei okazj¢
do podwyzszenia swoich cen bez zmiany ceny koficowej,
jaka placi klient niepowigzany.

2.4. Prawdopodobny ksztalt warto$ci normalnej

Nie znaleziono wskazai na to, aby nie uzna¢ wartosci
normalnej ustalonej w aktualnym przegladzie jako
wartosci o charakterze trwalym.

Mozna zatozy¢, ze ksztaltowanie si¢ cen surowcow, ktére
w  wysokim stopniu zalezag od cen ropy, moze
w znacznym stopniu wplynaé na warto$¢ normalng.
Uznano jednak, ze skoro surowce to towary, ktdrych
cena jest ustalana w skali miedzynarodowej, wplyw
podwyzszenia cen surowcoéw bedzie mial takie samo
oddzialywanie na ceng¢ eksportowa, co na warto§é
normalng, poniewaz wszyscy uczestnicy rynku beda
w takim samym stopniu poszkodowani.

2.5. Wnioski dotyczace Republiki Korei

Majac na uwadze powyzsze wnioski i zgodnie z art. 11
ust. 3 rozporzadzenia podstawowego, uznano, ze zmiang
okolicznosci, ktéra spowodowala obnizenie marginesu
dumpingu, mozna uzna¢ za zmiang o charakterze
trwatym.

Jesli chodzi o przedsigbiorstwo, dla ktérego ustalono
minimalny margines dumpingowy, nalezy pamigtal, Ze
przedsiebiorstwo to obowiazywalo juz 0% clo antydum-
pingowe od momentu nalozenia $rodkéw ostatecznych
w roku 2000. Jednak pomimo importu po niskiej cenie,
w szczegdlnosci z ChRL i Arabii Saudyjskiej, konkurujg-
cych z importem z Korei, w trakcie aktualnego przegladu
tymczasowego nie stwierdzono, aby to przedsigbiorstwo
stosowalo dumping. Dlatego brak jest podstaw do twier-
dzenia, ze w przysztosci przedsigbiorstwo to znaczaco
zmieni swoje zachowanie eksportowe.

Majac na uwadze nizsze marginesy dumpingu dla wszyst-
kich  przedsigbiorstw  zainteresowanych ~w  Korei
i przyjmujac, Ze nie jest to sytuacja o charakterze krot-
koterminowym, $rodki nalozone w ramach rozporza-
dzenia (WE) nr 2852/2000 powinny zosta¢ odpowiednio
zmienione.

Z tego samego powodu powinno si¢ potwierdzi¢ mini-
malny margines dumpingu w przypadku Sung Lim Co.,
Ltd.
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3. TAJWAN 3.3. Ceny sprzedazy na rynkach eksportowych
(162) W analizie uwzgledniono moce produkcyjne, ewolucje (167) Dokonano poréwnania cen przedmiotowego produktu
wielkosci sprzedazy na rynku krajowym, na rynku sprzedawanego na eksport do Wspdlnoty i na eksport
Wspdlnoty i sprzedazy na eksport na rynek panstw trze- do panstw trzecich w okresie dochodzenia.
cich (z wylaczeniem Wspdlnoty), jak i ceny przedmioto-
wego produktu sprzedawanego na kazdym z tych
rynkgw obydwu prodtlc.entow, eksportu)e}cych (168) Ustalono, ze ceny sprzedazy przedmiotowego produktu
z Tajwanu Owybranych w pI‘Oblf':, ktérzy reprezentowali w  przypadku  danych  ogdlnowiatowych  (wraz
ponafi 90% wywozu przedmiotowego produktu  do z wszystkimi typami przedmiotowego produktu) byly
Wspélnoty w trakcie OD. we Wspdlnocie znacznie wyzsze (o ponad 10%
w  ostatnich  trzech latach  obrotowych) niz
w pafstwach trzecich. Jednak taka réznice cen, jakg
zauwazono  miedzy  rynkiem  wspélnotowym
3.1. Moce produkcyjne a  pozostalymi  rynkami  eksportowymi, mozna
w znacznym stopniu wytlumaczy¢ istnieniem wysokiej
(163) W ciagu ostatnich czterech lat obrotowych, moce rozbieznosci cen pomiedzy typami produktéw wywozo-
produkcyjne  obydwu  producentéw  eksportujacych nych przez producentéw eksportujacych. Poza tym,
z Tajwanu zmalaly o okolo 6,5%. Cho¢ wykorzystanie majgc na wzgledzie to, ze ilosci wywozone do Wspdl-
mocy produkcyjnych wynosi ogélem tylko 73 %, to ich noty, pomimo istnienia $rodkéw antydumpingowych, sg
wykorzystanie w czasie pozostato stabilne. Na podstawie znaczne, cofniecie tych Srodkéw moze daé eksporterom
dostepnych informacji, wydaje si¢, ze produkcja przenosi nawet margines dla zwigkszenia ceny eksportowe;.
si¢ do innych krajéw (Wietnam, Chiny), gdzie jest wyzsza
produktywnosé. Dlatego nawet jesli dostepne s3 wolne
moce produkeyjne, istnicje me}}e pr’awdopodoblenstwo, (169) Z tego powodu, brak jest wskazowek przemawiajacych
ze w przypadku zniesienia Srodkéw, nastapi wzrost za tym, ze mozliwo$¢ obnizenia cen dla Wspdlnot
eksportu do Wspdlnoty, poniewaz moce produkcyjne . Isiebi L VSP Y
. ¥ : , ; przez przedsigbiorstwo uzasadnione jest poziomem cen,
zostang raczej przeniesione do innych pafistw trzecich. jaki jest stosowany na innych rynkach eksportowych,
3.2. Wielko$¢ sprzedazy 3.4. Prawdopodobny ksztalt warto$ci normalnej
(164) W ciagu ostatnich trzech lat obrotowych, gléwnym (170) Brak jest Ws.ka.zar’l na poparcie tezy, ze warto$¢ nprmalna
rynkiem zbytu przedmiotowego produktu dla produ- glegme zmianie. Rynek kraJowy jest nadal stabilny, tak
centéw eksportujgcych nie byta Wspélnota, lecz pozos- jak sytuacja kosztowa panujaca na rynku wewnetrznym.
tale paristwa trzecie. Wielko$¢ sprzedazy na rynek wspdl-
notowy wcigz jest wysoka i wynosi 24 % ogdlnej wiel-
kosci sprzedazy przedmiotowego produktu w OD. (171) Je$li chodzi o wplyw cen surowcéw na wartoéé
Nalezy jednak pamigtaé, ze wskaznik ten z czasem normalna, w przypadku Tajwanu zastosowanie maja
maleje (29 % w 2001 r.). Pomimo $rodkéw wprowadzo- réwniez wnioski zawarte w motywie (157).
nych przez inne panstwa trzecie (Chiny i Japonig),
wywé6z do panstw trzecich wzrést w ciagu trzech lat
0 14% i w OD wynosit 62% ogdlnej iloici sprzedazy
rozwazanego produktu. 3.5. Wnioski dotyczgce Tajwanu
(172) Powyzsza analiza obrazuje, Ze brak jest wskazan $wiad-
czacych o tym, ze po zniesieniu Srodkéw nastapi
(165) Sprzedaz na rynku krajowym w ostatnich trzech latach ponowne wprowadzenie dumpingu.
obrotowych pozostala stabilna i wynosi 13,4 % ogdlnej
wielko$ci sprzedazy przedmiotowego produktu w OD.
4. WNIOSKI DOTYCZACE PRAWDOPODOBIENSTWA
KONTYNUOWANIA/PONOWNEGO WYSTAPIENIA (SZKO-
. . . . , DLIWEGO) DUMPINGU
(166) Majac na uwadze, ze producenci eksportujacy, cho¢
podlegaja  §rodkom  antydumpingowym w  kilku (173) Obowiazujace obecnie $rodki dotyczace przywozu WPO

panstwach trzecich, wcigz zwickszaja swdj eksport do
panstw trzecich innych niz Wspdlnota, a ich obecno$¢
na rynku Wspdlnoty jest wcigz znaczna, to brak jest
wyraznych wskazan przemawiajacych za tym, ze
w przypadku zakoficzenia postgpowania w stosunku do
Tajwanu, wolne moce produkcyjne zostang wykorzystane
z przeznaczeniem na rynek wspdlnotowy. W tej sytuacji,
uznaje si¢ réwniez, ze przeniesienie mocy produkcyjnych
do pafistw trzecich na ma zwigzku z istnieniem $rodkéw
obrony handlu przed przywozem z Tajwanu.

pochodzacych z Republiki Korei majg poziom wyzszy,
niz wymagany dla wyeliminowania negatywnych
skutkéw przywozu dumpingowego. Majac na uwadze
prawdopodobienistwo tego, ze jesli Srodki zostang znie-
sione, dumping bedzie trwal nadal lub zostanie wzno-
wiony 1 majac na wzgledzie ustalenia dotyczace
dumpingu, niezaleznie od $rodkéw wprowadzonych
aktualnie w stosunku do Republiki Korei, uznaje si¢, ze
rodki te mozna zmieni¢ i ustali¢ na poziomie okres-
lonym w niniejszym przegladzie.
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(174) Obowiazujace obecnie $rodki dotyczace przywozu WPO nych w Tajwanie z powodu przeniesienia tajwanskich

(175)

(176)

(177)

pochodzacych z Tajwanu nie majg juz uzasadnienia.
Majac na wzgledzie to, Ze nie znaleziono Zzadnego
dowodu na istnienie prawdopodobiefistwa kontynuo-
wania dumpingu lub jego wznowienia w przypadku
uchylenia $rodkéw i majac na uwadze aktualne ustalenia
dotyczagce  dumpingu  (minimalnego)  poczynione
w ramach aktualnego przegladu, uznaje si¢, Ze postepo-
wanie w stosunku do Tajwanu nalezy zakonczy¢ bez
nakladania $rodkéw.

Skarzacy przemyst wspélnotowy sprzeciwil si¢ zapropo-
nowanemu ukoniczeniu postgpowania antydumpingo-
wego w sprawie przywozéw z Tajwanu. Stwierdzono,
ze nalezy przeanalizowal caly rynek tajwarski, a nie
wylacznie sytuacje producentéw eksportujacych objetych
proba, poniewaz istnieje wicksze prawdopodobiefistwo,
ze przedsigbiorstwa nieobjete proba wznowia wywoz
po cenach dumpingowych w przypadku uchylenia
srodkéw. Stwierdzono, ze przedsigbiorstwa nieobjete
proba, z powodu ich zlej sytuacji finansowej, z duzym
prawdopodobienistwem  staralyby si¢ maksymalizowaé
przeplyw $rodkéw przez zwigkszanie wielko$ci wywozu
(po cenach dumpingowych), co réwniez potwierdzalyby
ich praktyki cenowe w przypadku wywozéw do USA.
Dodatkowo stwierdzono, ze poniewaz moce produkcyjne
tych przedsigbiorstw reprezentowalyby 66 % konsumpdji
wspolnotowej, wplyw takich wywozéw miatby duze
znaczenie.

Zauwazono, ze przedsigbiorstwa objete proba nie tylko
reprezentowaly 95 % wywozow z Tajwanu do UE, ale
réwniez 43 % wywozéw z Tajwanu do innych krajéw,
71% sprzedazy krajowej oraz 57 % produkeji krajowej
WPO i z tego wzgledu s3 w duzej mierze reprezenta-
tywne zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego.
Zauwazono rowniez, ze skarzacy przemyst wspélnotowy
nie zglosil zastrzezen do wybranej proby na wczesniej-
szym etapie dochodzenia.

Jesli chodzi o prawdopodobiefistwo ponownego stoso-
wania szkodliwego dumpingu skarzacy przemyst wspdl-
notowy oparl swoje argumenty na domniemaniach, ktére
nie byly poparte wystarczajacymi dowodami potwierdza-
jacymi. Dlatego tez, odnosnie do twierdzenia, ze przed-
sigbiorstwa niepoddane badaniu, z powodu ich zlej
sytuacji finansowej, z duzym prawdopodobiefistwem
staralyby si¢ maksymalizowaé przeplyw $rodkéw przez
zwickszanie wielkosci wywozu do UE po cenach
dumpingowych, zauwaza si¢, ze Srodki pieni¢zne moga
powstawal na kilka sposobéw, takich jak dodatkowe
kredyty, sprzedaz nierentownych sektoréw dziatalnosci,
zwigkszanie kapitatu dzigki emisji akcji, a nie wylacznie
przez zwigkszanie wielkosci sprzedazy. Podobnie, nie
przedstawiono zadnego przekonujacego dowodu na
temat rzekomo dumpingowych cen wywozéw do USA.
Analiza mocy produkcyjnych w Tajwanie przeprowa-
dzona przez skarzacy przemyst wspdlnotowy nie
uwzglednia mozliwego zmniejszenia mocy produkcyj-

(178)

(179)

(180)

(181)

(182)

urzadzeni produkcyjnych poza granice Tajwanu oraz
bankructwa jednego z producentéw tajwanskich.

W Swietle powyzszych spostrzezen, jeSli chodzi
o  prawdopodobienstwo  wznowienia  dumpingu
w przypadku Tajwanu, wniosek pozostaje utrzymany.

E. SZKODA

1. DEFINICJA PRZEMYSLU WSPOLNOTOWEGO

Skarge poparli nastepujacy producenci ze Wspdlnoty
Europejskiej:

— Catalana de Polimers, S.A., Hiszpania

— Dupont Sabanci Polyester GmbH, Niemcy
— Industrias Quimicas Textiles, S.A., Hiszpania
— Tergal Fibres, S.A., Francja

— Trevira GmbH, Niemcy

— Wellman International Limited, Irlandia

W zwigzku z tym, ze tych sze$ciu skarzacych, wspolpra-
cujacych producentéw wspdlnotowych reprezentuje 49 %
produkcji wspdlnotowej przedmiotowego produktu, i ze
zaden z producentéw wspélnotowych nie bedacy
skarzacym nie wniést jednoznacznego sprzeciwu, co do
wszczecia aktualnego postgpowania, uznaje si¢, ze produ-
cenci skarzacy stanowig w znaczeniu art. 4 ust. 1 i art. 5
ust. 4 rozporzadzenia podstawowego przemyst wspélno-
towy. Dwéch producentéw nieskarzacych dostarczylo
Komisji ogélne informacje, lecz nie poprato skargi.

2. KONSUMPCJA WSPOLNOTY

Konsumpcja Wspdlnoty zostala ustalona na podstawie
wielkosci  przywozu  przedmiotowego  produktu
z rozwazanych panstw i ze wszystkich pozostalych
panstw trzecich, o ktérych wiadomo, ze produkuja
i eksportuja przedmiotowy produkt do Wspdlnoty,
wraz z wielkoScig sprzedazy na rynku wspdlnotowym
zarbwno przemystu wspélnotowego jak i innych produ-
centéw wspolnotowych. W zwiazku z tym, ze jedynie
dwoch sposréd 10 nieskarzacych producentéw wspdlno-
towych dostarczylo informacji na temat swojej sprze-
dazy, sprzedaz pozostalych o$miu nieskarzacych produ-
centow zostala obliczona na podstawie danych podanych
w skardze zlozonej przez przemyst wspdlnotowy. Dane
te potwierdzily publikacje niezaleznej firmy doradczej
specjalizujacej si¢ w sektorze widkienniczym.

Dla zachowania sp6jnosci, przy ustaleniu wielkosci przy-
wozu dla wlasciwych kodéw CN dotyczgcych aktualnego
postepowania, uzyto danych Eurostat. Nalezy zauwazyc,
ze wielko§¢ przywozu podana przez producentéw
w przedmiotowych krajach eksportujacych byla zgodna
z wla$ciwymi danymi Eurostat.
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(183)

(184)

(185)

(186)

(187)

(188)

Na podstawie powyzszego, konsumpcja Wspdlnoty
ulegla stagnacji i spadata z 712 773 ton w roku 2000
do 709 828 ton w OD.

Tabela 1
2000 2001 2002 OD
Konsumpgja 712773 | 661227 | 729916 | 709 828
Wspdlnoty
(w tonach)
Wskaznik 100 94 102 99

3. PRZYWOZ WPO Z PRZEDMIOTOWYCH PANSTW

3.1. Laczna ocena przywozu

Jesli chodzi o Tajwan, ustalony margines dumpingu
wynosit ponizej 2% (patrz motywy (138) do (146)).
W zwigzku z tym, warunki ustalone w art. 3 ust. 4
rozporzadzenia podstawowego dla lacznej oceny przy-
wozu  przedmiotowego produktu z tego kraju
z przywozem przedmiotowego produktu z pozostalych
badanych krajéw nie zostaly spelnione.

Komisja w dalszej kolejnosci rozwazyla, czy skutki przy-
wozu WPO pochodzgcych z ChRL, Arabii Saudyjskiej
i Korei Poludniowej (zwanych dalej: ,krajami przedmio-
towymi”) nalezy w $wietle art. 3 ust. 4 rozporzadzenia
podstawowego ocenia¢ lacznie.

Artykut ten stanowi, ze wplyw przywozu z dwodch lub
wiecej krajéw jednoczesnie podlegajacych temu samemu
dochodzeniu ocenia si¢ lacznie, gdy () margines
dumpingu stwierdzony w stosunku do przywozu
z kazdego kraju jest wyzszy od poziomu minimalnego
okreSlonego w art. 9 ust. 3 rozporzadzenia podstawo-
wego, (i) wielko§¢ przywozu kazdego kraju nie jest
niewielka oraz (iii) warunki konkurencji migdzy przywo-
zonymi produktami i warunki konkurencji miedzy przy-
wozonymi produktami i podobnym produktem wspdl-
notowym powoduja, Ze ocena taka jest wlasciwa.

3.1.1. Margines dumpingu i wielko$¢ przywozu

Jak wykazano powyzej, aktualne dochodzenie ujawnilo,
ze stwierdzony margines dumpingu dla ChRL, Arabii
Saudyjskiej i Korei Poludniowej jest znacznie wyzszy
od poziomu minimalnego, a wielko$¢ przywozu z tych
panstw nie jest nieznaczna w sensie art. 5 ust. 7 rozpo-
rzadzenia podstawowego (ich udzial w rynku wynosi
odpowiednio 4,7 %, 3,1% oraz 10% w OD).

3.1.2. Warunki konkurencji

Dla ustalenia, czy majac na uwadze warunki konkurencji
miedzy produktami importowanymi i wspdélnotowym

(189)

(190)

(191)

(192)

(193)

produktem podobnym lgczna ocena jest wlasciwa,
Komisja poczatkowo przeanalizowala zachowanie rynku
eksporteré6w pod katem cen i wielkosci eksportowych.

Stwierdzono podobne zachowanie rynkowe producentéw
z ChRL, Arabii Saudyjskiej i Korei Potudniowej dotyczace
cen eksportowych. W rzeczywistoci, wspomniane kraje
obnizyly w rozwazanym okresie swoje ceny na WPO o,
odpowiednio, 27 %, 23% i 15%. Poza tym, podobny
poziom  podcinania  cen  zostal  stwierdzony
w przypadku przywozu ze wszystkich trzech krajow
(patrz ponizej, motyw (200)).

Podobnie, wszystkie te trzy kraje posiadaja znaczny
udzial w rynku wspélnotowym, choé Korea Poludniowa
jest najwazniejszym krajem eksportujagcym z tych trzech
rozwazanych panstw (w OD, 4,7 % w przypadku ChRL,
31% w przypadku Arabii Saudyjskiej i 10%
w przypadku Korei Poludniowej).

W trakcie dochodzenia ustalono réwniez, ze przywdz
z ChRL, Arabii Saudyjskiej i Korei Poludniowej do
Wspdlnoty odbywal si¢ tymi samymi kanatami sprze-
dazy, poniewaz w wiekszosci, przywoz ten byl raczej
rozprowadzony przez dystrybutoréw niz sprzedawany
klientom koficowym.

Poza tym, jak wyjasniono powyzej (patrz motyw (22)
i nastepne), stwierdzono, ze przedmiotowy produkt przy-
wozony z ChRL, Arabii Saudyjskiej i Korei Poludniowej
i produkowany przez przemyst wspélnotowy posiada te
same  podstawowe cechy  techniczne, fizyczne
i chemiczne i nalezy je uzna¢ za podobne pod wzgledem
mozliwosci jego wymiany i zastgpienia, tym samym
konkurujagc ze sobg pod wzgledem poszczegblnych
typow.

Jeden producent eksportujacy z Arabii Saudyjskiej stwier-
dzil, ze WPO przywozone z tego kraju nie konkuruje
z WPO produkowanymi przez inne rozwazane kraje,
w szczegblnosci z ChRL i z przemystem wspdlnotowym.
Producent ten o$wiadczyl, Ze produkcja WPO w Arabii
Saudyjskiej koncentruje si¢ wylacznie na WPO podstawo-
wych lub zwyczajnych, to znaczy na tych typach
produktéw, ktoére nie nadaja si¢ do konkretnych zasto-
sowan, lecz raczej do uzytku ogdlnego. Natomiast produ-
cenci w ChRL i producenci wspdlnotowi posiadajg mozli-
wo$¢ produkeji lub rzeczywiscie produkujg tak zwane
produkty o cechach specjalnych. Te produkty o cechach
specjalnych WPO s3 normalnie markowane i szyte dla
zastosowan szczeg6lnych lub zastosowan koncowych,
takich jak wldkna ognioodporne, antybakteryjne lub
niechlonne i wymagaja zazwyczaj zaawansowanych
prac z dziedziny badan i rozwoju. Niektérzy uzytkow-
nicy w dalszej kolejnosci dowodzili, ze tak zwany typ
Lpusty sprzezony”, ktéry wymienieni uzytkownicy uznali
za ,produkt specjalny”, dostarczaja do Wspdlnoty jedynie
producenci poludniowokoreafiscy.
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(194) Dochodzenie nie potwierdzito tych argumentéw. Po (200) Dla zbadania, czy nastgpilo podcinanie cen, Komisja

(195)

(196)

(197)

(198)

(199)

pierwsze uznano, ze przywoz z ChRL sklada sig
wylacznie z podstawowych i zwyczajnych WPO. Po
drugie, wywéz WPO z Korei Potudniowej nie koncen-
truje si¢ na typie ,pustym sprzezonym”, poniewaz
stanowi jedynie 24 % calego wywozu do Wspdlnoty
Europejskiej w OD. Dodatkowo, zgodnie z definicja
typéw ,0 cechach specjalnych” opisang powyzej, WPO
,puste sprzezone” nie mozna uzna¢ za typ o cechach
specjalnych. W istocie, uzyskano dowody techniczne
wskazujace na to, ze producenci WPO s3 w stanie
normalnie produkowaé puste sprzezone WPO, lecz wigk-
szo$¢ z nich tego nie robi, poniewaz taka produkcja ze
wzgledu na panujgce poziomy cen jest nieoplacalna.
W koncu, choé przemyst wspélnotowy produkowal
i sprzedawal produkty ,o cechach specjalnych”, to jego
dzialalno$¢ zwiazana z WPO koncentruje si¢ gléwnie na
WPO podstawowych lub zwyczajnych.

W zwigzku z tym, stwierdzono, ze wywdz przedmioto-
wego produktu z rozwazanych krajow stanowi wzajemna
dzialalno$¢ konkurencyjng jak i w stosunku do WPO
produkowanych lub ktére moga by¢ produkowane
przez przemyst wspélnotowy.

Na podstawie powyzszego, uznano, ze spelnione zostaly
wszystkie przeslanki uzasadniajace laczng oceng przy-
wozu WPO pochodzacych z ChRL, Arabii Saudyjskiej
i Korei Potudniowej.

3.2. Laczna wielko$¢ i udzial w rynku

Laczny przywéz dumpingowy z ChRL, Arabii Saudyjskiej
i Korei Potudniowej wzrdst z 111 905 ton w 2000 r. do
125 633 ton w OD, tzn. o 12%.

Laczne udzialy w rynku wzrosly z 15,6 % w 2000 r. do
17,6 % w OD.

Tabela 2
ChRL, Arabia
Saudyjska i Korea 2000 2001 2002 oD
Potudniowa
Przywoéz 111905 | 89457 | 120847 | 125633
(w tonach)
Wskaznik 100 79 107 112
Udzial w rynku 15,6 % 13,5% 16,5% 17,6 %

3.3. Ceny i podcigcie cenowe

Srednia wazona przywozu dumpingowego pochodzacego
z ChRL, Arabii Saudyijskiej i Korei Potudniowej pomigdzy
2000 r. a OD zmniejszyla si¢ o 18 %.

Tabela 3
ChRL, Arabia
Saudyjska i Korea 2000 2001 2002 oD
Potudniowa
Srednia cena 1,08 1,07 0,9689 0,89
wazona (euro/kg)
Wskaznik 100 99 88 82

(201)

(202)

(203)

(204)

przeanalizowata dane dotyczace OD. Odpowiednie ceny
sprzedazy przemyshu wspdlnotowego byly cenami dla
niezaleznych klientéw, tam gdzie istniala taka koniecz-
no$¢ korygowane do poziomu loco fabryka, tzn.
z wylaczeniem kosztéw frachtu we Wspdlnocie i po odli-
czeniu rabatéw i nadplat. Ceny rdéznych typow
produktéw WPO okreslone w kwestionariuszu pordw-
nano z cenami sprzedazy pobieranymi przez ekspor-
terow bez rabatow, stosujac konieczne i uzasadnione
korekty, aby doprowadzi¢ ceny do poziomu CIF granica
Wspélnoty.

W trakcie OD, $rednia wazona marza podcinania wyno-
sita 16% dla ChRL, 16,8% dla Arabii Saudyjskiej oraz
24 % dla Korei Poludniowe;.

4. SYTUACJA PRZEMYSLU WSPOLNOTOWEGO

4.1. Produkcja

Wielko§¢  produkcji  przemystu  wspdlnotowego
w rozwazanym okresie zmniejszyla si¢ o 5 %.

Tabela 4
2000 2001 2002 oD
Produkcja 236902 | 229 598 | 225290 | 224 649
(w tonach)
Wskaznik 100 97 95 95

4.2. Moce produkcyjne i wielko§¢ wykorzystania mocy
produkcyjnych

Moce produkcyjne na WPO w rozwazanym okresie
utrzymaly si¢ na stabilnym poziomie. W rzeczywistosci,
moce produkcyjne wzrosly z 271 466 ton w 2000 r. do
277 561 ton w rozwazanym okresie. W trakcie OD,
moce produkeyjne przemystu wspdlnotowego wyniosty
36 % catkowitej konsumpcji wspdlnotowej.

Wielko§¢ wykorzystania mocy produkcyjnych ulegla
zmniejszeniu o 6 punktéw procentowych z 87 % do
81 %. Jako ze same moce produkcyjne nie zmniejszyly
si¢, spadek ten spowodowany jest jedynie zmniejszeniem
wielkosci produkcji przemystu wspélnotowego.

Tabela 5

2000 2001 2002 oD
Moce produkcyjne | 271 466 | 272 561 | 277 561 | 277 561
(w tonach)
Wskaznik 100 100 102 102
Wykorzystanie 87 % 84 % 81% 81%
mocy produkeyj-
nych
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4.3. Zapasy

W rozwazanym okresie zapasy zwigkszyly sie o 13 %.
Jednak nie wskazuje to na powstanie szkody, poniewaz
poziomy zapaséw sa odzwierciedleniem polityki gospo-
darczej Wspdlnoty, ktéra ma za zadanie utrzymywanie
zapasOw na poziomie réwnym miesiecznej produkciji.

Tabela 6
2000 2001 2002 oD
Zapasy (w tonach) | 20560 | 22301 | 21592 | 23317
Wskaznik 100 108 105 113

4.4. Inwestycje

nie dostarczylo rzetelnych informacji. W rozwazanym
okresie, pig¢ przedsigbiorstw, ktére dostarczylo rzetelne
informacje dotyczace inwestycji, zrealizowalo inwestycje
na kwote 34,5 miliona euro. Jak wida¢ w ponizszej tabeli
7, trend inwestycyjny byl rosnacy za wyjatkiem roku
2002, gdy w stosunku do roku poprzedniego zmalaly
one. Jednak uznano, ze inwestycje te byly to inwestycje
prawie wylacznie odtworzeniowe. Inwestycje w gléwnej
mierze zwiazane byly bezposrednio z produkcja przed-
miotowego produktu. Tylko jeden z producentéw wspdl-
notowych poczynit znaczace inwestycje w instalacje recy-
klingu wytwarzajagca surowce (tereftalan polietylenu —
platki PET) do procesu technologicznego WPO.

(207) Stwierdzono, ze poziom i charakter tych inwestycji
Inwestycje ustalono na podstawie informacji dostarczo- (glownie odtworzeniowych), jest jak na kapitatochtonna
nych przez 5 przedsigbiorstw. Szdste przedsiebiorstwo galaZ przemystu niski.
Tabela 7
2000 2001 2002 oD
Inwestycje (euro) (5 z 6 przedsigbiorstw) 4325661 | 12850473 58332064 11 522 994
Wskaznik 100 297 132 238
4.5. Sprzedaz i udzial w rynku Tabela 9
Sprzedaz WPO przemystu wspdlnotowego w Unii Euro- 2000 | 2001 2002 oD
pejskiej zmalata od roku 2000 do OD o 6 %. W zwigzku -
ze wzrostem konsumpcji wspélnotowej w rozwazanym Srednia cena wazona 1,48 1,49 1,38 1,36
okresie o 11%, taki spadek sprzedazy przelozyl si¢ na (EUR/kg)
utrate udzialu w rynku. Udzial w rynku przemystu Wskaznik 100 101 93 92
wspdlnotowego zmniejszyt sie z 31% do 29% szcze-
g6lnie w OD.
4.7. Rentownosé
(210) Srednia wazona rentowno$¢ obrotéw netto przemystu
Tabela 8 wspolnotowego obnizyla si¢ z 4,4% w roku 2000 do
2000 2001 2002 oD =3,2% w OD.
Sprzedaz we WE 220695 | 213322 | 211 609 | 206 926
(w tonach)
Wskaznik 100 97 96 94 Tabela 10
Udziat w rynku 31% 32% 29% 29% 2000 | 2001 | 2002 oD
Srednia wazona rentow- 4,.4% 12% | -29% | -3,2%
no$¢ obrotu netto
4.6. Ceny
4.8. Przeplyw $rodkéw pienigznych i zwrot z majatku
Cena jednostkowa sprzedazy przemystu wspélnotowego netto
spadla w rozwazanym okresie o 8 %. W tabeli 9 poka-
zano spadek, jaki mial miejsce po roku 2001, czemu (211) Przeplyw  $rodkéw  pienigznych  zmniejszyl  si¢

towarzyszyl wzrost przywozu z rozwazanych krajéw
i znaczny spadek cen tego przywozu.

w rozwazanym okresie z 25 687 824 EUR w roku
2000 do 12178 328 EUR w OD.
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(212) Zwrot z majgtku netto oparto o informacje dostarczone w pozostalych pieciu przedsigbiorstwach. Dostarczone

(213)

(214)

(215)

przez 5 przedsigbiorstw. Szdste przedsigbiorstwo nie
dostarczylo rzetelnych informacji. Jednak jego ogdlne
dane dotyczace zwrotu z majgtku netto ksztaltowaly
sic tak samo, co dane przedmiotowego produktu

informacje ~ wykazaly drastyczny  spadek  zwrotu
z majatku netto w rozwazanym okresie. W istocie,
zwrot ten zmalal z 51,1% w roku 2000 do — 8,5%
w OD.

Tabela 11
2000 2001 2002 OD
Przeplyw $rodkéw pienigznych (EUR) 25687824 | 17 843711 14 511 142 12178 328
Wskaznik 100 70 56 47
Wazony zwrot z majatku netto (5 z 6 przedsigbiorstw) 51,1% 19,9 % 47,4 % -8,5%

4.9. Zdolnos¢ do podwyizszenia kapitatu

Niektére przedsigbiorstwa finansujg swojg dziatalnosé
w ramach grupy finansowej, do ktérej naleza, poprzez
programy laczenia S$rodkoéw pienieznych lub przy
pomocy pozyczek wewnatrz takiej grupy udzielanych
przez przedsigbiorstwo macierzyste. W innych przypad-
kach, jako Zrédlo finansowania wykorzystuje sie prze-
plyw $rodkéw pieni¢znych, jakie generuje przedsigbior-
stwo. Inne przedsiebiorstwa zwigkszyly swoj majatek
wchodzagc  w  struktury  udzialéw  kapitalowych
z instytucjami finansowymi, ktére w niekt6rych przypad-
kach finansowaly dalszy udzial tego przedsi¢biorstwa
przy pomocy pozyczek akcjonariuszy.

Dzigki powyzszym dzialaniom, wigkszo$¢ przedsig-
biorstw wspélnotowych nie mialo wigkszych probleméw
z podwyzszeniem kapitatu. Jednak jedno ze skontrolowa-
nych przedsigbiorstw napotkalo powazne problemy
w finansowaniu swojej dzialalnosci, zaréwno zobo-
wigzan jak i kapitalu wlasnego.

4.10. Zatrudnienie i place

Zatrudnienie w przemysle wspolnotowym
w rozwazanym okresie zmalalo o 7 %. W istocie, prze-
myst wspélnotowy zredukowal liczbe swoich pracow-
nikéw o 84 osoby. W przypadku plac za rok 2000,
jedno z przedsigbiorstw nie przedstawito rzetelnych
informacji. W przypadku pozostalych lat objetych rozwa-
zanym okresem, place ogélne wzrastaly 5% ponizej Sred-
niego wzrostu plac w rozwazanym okresie zharmonizo-
wanego wskaznika cen konsumenckich dla czterech
krajow, w ktérych obecny jest przemyst wspélnotowy
(tzn. 9,1 %).

Tabela 12

2000 2001 2002 OD
Pracownicy 1270 1223 1227 1186
Wskaznik 100 96 97 93
Srednia placa 31993 | 40340 | 41054 | 42430
wazona (EUR/rok)
(5 z 6 przedsi¢-
biorstwa w roku
2000)
Wskaznik 100 102 105
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4.11. Produktywnosé

Produktywno$¢ w rozwazanym okresie dla calego rynku
utrzymywala si¢ na stalym poziomie, poniewaz od roku
2000 do OD spadla tylko o 2 %. Taka stagnacja produk-
tywnosci odzwierciedla niski poziom inwestycji prowa-
dzonych przez przemyst wspdlnotowy (w wymiarze
jakosciowym i iloSciowym, patrz motyw (206) i kolejny).

Tabela 13
2000 2001 2002 oD
Produktywnos¢ 195 195 190 192
(ton/pracownika)
Wskaznik 100 100 97 98
4.12. Wzrost

Nalezy zauwazy¢, ze ogblem udzial przemyshu rynku
wspolnotowego zmniejszyt si¢ o 2 punkty procentowe,
co wskazuje na to, Ze jego wzrost postepowal wolniej niz
malejacy poziom konsumpcji na calym rynku (ktory
zmniejszyt sie o 1%).

4.13. Wielko$¢ marginesu dumpingu i ozywienie po skut-
kach dumpingu stosowanego w przeszlosci

Jesli chodzi o wplyw wielkosci rzeczywistego marginesu
dumpingu na przemyst wspélnotowy, biorgc pod uwage
wielko$¢ i ceny przywozu z ChRL, Arabii Saudyjskiej
i Korei Poludniowej, nie mozna stwierdzi¢, aby wplyw
ten byt niewielki.

Z drugiej strony, uwaza si¢, Ze znaczny wzrost przywozu
dumpingowego z ChRL i Arabii Saudyjskiej do Wspdl-
noty wraz z niewystarczajacym rozwojem cen przywozu
z Korei Potudniowej przyczynito si¢ do zahamowania
oczekiwanego ozywienia przemystu wspdlnotowego po
skutkach, jakie  przyniést dumping  stosowany
w przesztosci.
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5. WNIOSKI DOTYCZACE SZKODY

Wielkosci przywozu z ChRL, Arabii Saudyjskiej i Korei
Poludniowej znacznie wzrosly, zaréwno w liczbach
bezwzglednych jak i wzgledem wudzialu w  rynku.
W istocie, w rozwazanym okresie kraje te zdobyly udziat
w rynku wigkszy o 2 punkty procentowe. Poza tym,
$rednia wazona cena przywozu z tych krajow zmniej-
szyla si¢ w rozwazanym okresie o 18%. Spadek ten
wida¢ w znacznym podcinaniu cenowym, jaki stwier-
dzono.

Wigkszo$¢ wskaznikow dotyczacych szkody dla prze-
mystu wspélnotowego obrazuje w rozwazanym okresie
trend negatywny, co wskazuje na powstanie istotnej
szkody: cho¢ ogélna konsumpcja wspdlnotowa WPO
utrzymala si¢ na tym samym poziomie, to iloSciowa
sprzedaz ogdtem przemystu wspdélnotowego zmniejszyta
si¢ 0 6 %, tym samym powodujac utrate udziatu w rynku
o 2 punkty procentowe; wielko§¢ produkcji zmalala;
moce produkcyjne utrzymywaly si¢ na tym samym
poziomie, a wykorzystanie mocy produkcyjnych spadto
0 6 %; Srednia jednostkowa cena sprzedazy spadla o 8 %;
rentowno$¢ z obrotu netto dala wynik ujemny i spadia
w rozwazanym okresie o 7,6 punktu procentowego; inne
wskazniki zwiazane z rentownoscig takie jak przeplyw
srodkéw pienigznych i zwrot z majatku netto réwniez
ulegly pogorszeniu w rozwazanym okresie; zatrudnienie
i produktywnos$¢ zmniejszyly si¢ o odpowiednio 7 % i 2

%. Fakt pozytywnego ksztaltowania si¢ inwestycji i plac
nie powoduje poddania w watpliwo$¢ ogdlnego obrazu
szkody wyrzadzonej przemyslowi wspdlnotowemu,
poniewaz poziom inwestycji dla tego kapitalochlonnego
przemystu byt niski, a wzrost plac w rozwazanym
okresie zostal w gléwnej mierze skompensowany inflacja.

Majac na uwadze powyzsze, stwierdza si¢, Ze przemyst
wspdlnotowy znajduje si¢ w trudnej sytuacji gospodar-
czej 1 finansowej i ponidst istotng szkode w znaczeniu
art. 3 rozporzadzenia podstawowego.

F. ZWIAZEK PRZYCZYNOWY

1. WPROWADZENIE

Zgodnie z art. 3 ust. 6 i 7 rozporzadzenia podstawo-
wego, zbadano, czy istotna szkoda, jaka ponidst prze-
myst wspdlnotowy, spowodowana byla przywozem
dumpingowym z rozwazanych krajéw. Poza tym,
zgodnie z art. 3 ust. 7 rozporzadzenia podstawowego,
zbadano pozostale znane czynniki, inne niz przywoz
dumpingowy, ktére mogly wyrzadzi¢ szkode dla prze-
mystu wspélnotowego dla zapewnienia, ze wszelka
szkoda, jaka spowodowaly takie czynniki, nie zostanie
mylnie przypisana przywozowi dumpingowemu.

2. WPLYW PRZYWOZU DUMPINGOWEGO

Przywéz z rozwazanych krajow wzrést w rozwazanym
okresie w ujeciu iloSciowym o 12 %, a w przeliczeniu na
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udzial w rynku o 2 punkty procentowe. Ceny przywozu
pochodzacego z ChRL, Arabii Saudyjskiej i Korei Polud-
niowej spadly o 18 % i znacznie podcigly ceny przemystu
wspolnotowego o odpowiednio 16 %, 16,8% i 24 %.

Wzrost wielkosci przywozu pochodzacego z ChRL,
Arabii Saudyjskiej i Korei Potudniowej i wzrost udziatu
w rynku, przy cenach, ktére ksztaltowaly si¢ znacznie
ponizej cen przemystu wspélnotowego, zbiegl sie
w czasie z pogorszeniem sytuacji przemystu wspélnoto-
wego.

Sprzedaz ilosciowa i udzial w rynku przemystu wspélno-
towego zmalaly. Sprzedaz iloSciowa zmniejszyla si¢
0 6% a udzial w rynku o 2 punkty procentowe. Utrata
udzialu w rynku ze strony przemystu wspdlnotowego
spowodowala jego przejecie przez przywdz dumpingowy
z ChRL, Arabii Saudyjskiej i Korei Potudniowej.

Obnizenie si¢ cen przemystu wspdlnotowego nastgpito
réwnoczesnie ze stale malejacym trendem cenowym na
przedmiotowy produkt przywozony z ChRL, Arabii
Saudyjskiej i Korei Potudniowej. Ceny przemystu wspdl-
notowego zaczely spadaé w szczegdlnosci po roku 2001,
w tym samym czasie, gdy spadly Srednie ceny przywozu
z ChRL, Arabii Saudyjskiej i Korei Poludniowej (patrz
motywy (199) i (209) oraz tabele 3 i 9). W zwigzku
z tym, mozna jednoznacznie stwierdzi¢ powstanie efektu
obnizenia ceny.

Rentowno$¢ przemystu wspdlnotowego od poczatku
rozwazanego okresu ulegla drastycznemu pogorszeniu
i w roku 2002 i w OD byla ujemna. Straty przemyshu
wspolnotowego od roku 2002 zbiegly si¢ ze zwigksze-
niem przywozu WPO z rozwazanych krajéw, ktory
odbywal si¢ po wyjatkowo niskich cenach. Nalezy
réwniez zauwazy¢, ze jeden z producentéw przemystu
wspdlnotowego wykazal, ze jego rentowno$¢ z obrotu
netto za tak zwane produkty podstawowe lub standar-
dowe, tzn. tam, gdzie przemyst wspdlnotowy jest najbar-
dziej narazony na konkurencje ze strony rozwazanych
krajéw, pogorszyl si¢ w wigkszym stopniu niz mialo to
miejsce w przypadku rentownosci dotyczacej wszystkich
typow produktéw WPO wytwarzanych przez tego
producenta fgcznie.

Stopniowy wzrost wielko$ci przywozu z rozwazanych
krajow po cenach dumpingowych zbiegt si¢ tez
w czasie z negatywnym ksztaltowaniem si¢ innych
wskaznikoéw obrazujacych pogorszong sytuacje prze-
mystu wspdlnotowego, takich jak niekorzystne ksztalto-
wanie si¢ wielko$ci zatrudnienia, mocy produkcyjnych
i wykorzystania mocy produkcyjnych.

Majac na uwadze powyzsze ustalenia, stwierdza sig, ze
przywéz dumpingowy z rozwazanych krajow miat
znaczacy wplyw na pogorszenie sytuacji w przemysle
wspolnotowym.
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3. WPLYW INNYCH CZYNNIKOW

3.1. Ksztaltowanie si¢ konsumpcji

Jak wspomniano w motywie (183), konsumpcja od roku
2000 do OD na rynku wspélnotowym ksztaltowala si¢
na stalym poziomie. W zwigzku z tym, nie moze by¢
ona zrédtem powstania szkody.

3.2. Brak inwestycji ze strony przemystu wspélnotowego

Przemyst bedgcy nastepnym ogniwem tego rynku
produktéw wielokrotnie dowodzil, ze przemyst wspélno-
towy nie inwestowal w zmodernizowany proces techno-
logiczny, w zwigzku z czym (przynajmniej czgSciowo)
odpowiada za t¢ szkodliwg sytuacje. W istocie,
w motywie (207) wykazano, Ze poziom i charakter
inwestycji  (gléwnie  inwestycje  odtworzeniowe
i konserwacje) dla tak kapitalochlonnej galezi przemystu
jest niski.

Jednak majac na uwadze okolicznosci  opisane
w motywie (202) i motywach kolejnych, przemyst
wspélnotowy nie byl w stanie poczyni¢ znacznych,
nowych inwestycji. Dzigki analizie dokonanej w tej sekji
widzimy, ze oprécz przywozu dumpingowego nie
stwierdzono Zadnych innych okolicznosci, ktére mialyby
znaczny negatywny wplyw na przemyst wspélnotowy.
W tej sytuacji, niewystarczajgcego poziomu inwestycji
nie powinno si¢ postrzega¢ jako przyczyny szkody,
lecz jako dalszy skutek przywozu dumpingowego.

3.3. Przywoéz z pozostalych pafistw trzecich

W trakcie OD, WPO przywozono rdéwniez ze Standw
Zjednoczonych, Turgji, Japonii, Republiki Czeskiej, Polski,
Nigerii i Republiki Potudniowej Afryki. Analizujac to, czy
przywéz z pozostalych krajow moégt mieé¢ szkodliwy
wplyw na przemyst wspélnotowy, pod uwage wzigto
réwniez przywéz z Tajwanu. Jak wspomniano
w motywie (145), przywéz z Tajwanu w trakcie OD
odbywal si¢ przy minimalnym poziomie dumpingu.

Wielko$¢ przywozu z pozostalych panstw trzecich nieco
wzrosta z 133 798 ton w roku 2000 do 137 123 ton
w OD. Ten niewielki wzrost w polaczeniu ze stabilnym
poziomem konsumpcji WPO przelozyt si¢ na stagnacje
udzialu w rynku dla przywozu z panstw trzecich innych
niz panstwa rozwazane (19% w roku 2000 i w OD).

Poza tym, zgodnie z danymi Eurostat i danymi skontro-
lowanymi na miejscu, $rednie ceny wazone przedmioto-
wego produktu pochodzacego z pozostalych, gléwnych
panstw eksportujacych w OD (1,25 EUR/kg) utrzymy-
waly si¢ na bardzo podobnym poziomie, co $rednia
wazona cen przemystu wspdlnotowego. Dlatego
stwierdza sig, Ze przywéz ten nie moégt spowodowaé
szkody dla przemystu wspdlnotowego.
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Niektorzy producenci eksportujacy zakladali, ze wywoz
z Turcji do Wspélnoty odbywa si¢ po cenach dumpin-
gowych, co wplywaloby na powstanie szkodliwej sytuacji
dla przemystu wspdlnotowego.

Wicksza cze$¢ przywozu WPO z Turcji do Wspdlnoty
jest  dystrybuowana za  posrednictwem  jednego
z przedsigbiorstw skarzacych, ktére jest powigzane
z tym tureckim producentem eksportujagcym. Jednak
uzyskano dowody na to, ze przedsigbiorstwo skarzace
kupowalo WPO od swojego niezaleznego tureckiego
przedsigbiorstwa powigzanego w celu uzupelnienia
swojej gamy produktéw w okresie wysokiego popytu
rynkowego. Co wiecej, przywéz ten nie byl wywolany
porzuceniem lub odlozeniem w czasie zadnego projektu
inwestycyjnego, ktéry moégl spowodowad zmniejszenie
mocy wytworczych przedsigbiorstwa powigzanego ze
Wspdlnotg. Na dalszym etapie ustalono, ze odprzedaz
WPO pochodzacych z Turcji przez powiazanego impor-
tera wsp6lnotowego odbywala si¢ po tej samej cenie, co
cena produktu wytwarzanego i sprzedawanego przez to
przedsigbiorstwo powigzane i nie powodowalo to
podciecia $rednich cen pozostalych przedsigbiorstw prze-
mystu wspdlnotowego.

3.4. Nieskarzacy producenci wspdlnotowi

Nieskarzacy producenci wspdlnotowi przedmiotowego
produktu posiadali w OD udzial w rynku w wysokosci
31,5%. Ich wielko§¢ sprzedazy w rozwazanym okresie
zmalata o 7 %, a udzial w rynku o 2 punkty procentowe.

Poza tym, zgodnie z dostepnymi informacjami, istnieja
dowody na to, ze Srednie ceny producentéw nieskarzg-
cych znajdujg si¢ na tym samym poziomie, co $rednie
ceny producentéw skarzagcych. To sugeruje, ze znajduja
si¢ oni w podobnej sytuacji co przemyst wspdlnotowy,
tzn. odnie$li szkode wskutek przywozu dumpingowego.
Dlatego nie mozna stwierdzi¢, jakoby pozostali produ-
cenci wspdlnotowi wyrzadzili istotng szkode przemy-
stowi wspélnotowemu.

3.5. Wahania cen surowcéw

Koszt surowcéw stanowi znaczng cze$¢ catkowitego
kosztu produkcji WPO (okoto 60 % catkowitego kosztu
produkgji). Dlatego ceny WPO w duzej mierze zalezg od
kosztéw surowcow.

Produkcja tak zwanych WPO pierwotnych odbywa sie
przy uzyciu produktéw ropopochodnych (gléwnie
monoetylenoglikolu — MEG — oraz kwasu tereftalowego
— PTA). Przemyst wspélnotowy w mniejszym stopniu
produkuje tak zwane regenerowane WPO z materialow
poddanych recyklingowi (politereftalan etylenowy— PET —
butelki i inne odpady), cho¢ produkcja ta rosnie. WPO
mozna zrobi¢ réwniez z polaczenia obu rodzajéw
surowcow, produktéw ropopochodnych i odpadéw PET
poddanych recyklingowi.
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wahan cenowych tego drugiego skladnika. W wyniku
wizyt kontrolnych ustalono, ze zmiana ceny materialéw
z recyklingu wigze si¢ zazwyczaj z wahaniem cen MEG
i PTA.

W zwigzku z tym, niektorzy producenci eksportujacy
stwierdzili, Ze szkoda, jaka rzekomo odnibst przemyst
wspolnotowy, spowodowana byla wahaniami kosztéw
surowcow, w szczegdlnosci ogdlnoswiatowym wzrostem
cen ropy.

W tym przypadku, zgodnie z informacjami dostarczo-
nymi przez producentéw surowcow, ustalono, ze ceny
MEG i PTA wzrosly od roku 2002 do konca OD
o odpowiednio 14% i 13%. Jednak wzrost ten nie
spowodowal wzrostu $redniej ceny WPO sprzedawanych
przez przemyst wspélnotowy (patrz motyw (209)),
pomimo tego, ze widkna to produkty wrazliwe za
zmiany cen. Wrecz przeciwnie, ceny producentéw unij-
nych w tym samym okresie nieco spadly. Cho¢ mozna
si¢ spodziewad, ze producenci przedmiotowego produktu
z panstw trzecich réwniez odnotowali taki wzrost cen
glownych ropopochodnych $rodkéw produkeji takich jak
MEG i PTA, stwierdzono, ze ceny przywozu WPO w tym
samym okresie z rozwazanych krajow znacznie spadly.
Ustalono, ze producenci wspélnotowi nie byli w stanie
przelozy¢  wzrostu kosztéw surowcow na swoich
klientéw z powodu konkurencji ze strony przywozu
dumpingowego.

Poza tym, ewentualny wplyw wahan cen surowcow na
ceny WPO moze wplynaé ujemnie zaréwno na przemyst
wspdlnotowy jak i na eksporteréw z rozwazanych
krajéw, poniewaz ropa to towar, ktérego cena na
calym $wiecie jest taka sama. Z tego powodu powyzszy
wniosek zostal odrzucony.

3.6. Wahania kurséw walut

Przyjrzano si¢ wahaniom kurséw walut euro i dolara
amerykanskiego. Wigkszo$¢ transakcji  importowych
z rozwazanych krajow do Wspdlnoty Europejskiej byto
negocjowanych w dolarach. Euro poczynajac od polowy
2002 roku zyskalo wzgledem dolara, a wzrost ten
w trakcie OD byl znaczny, tym samym sprzyjajac
eksportowi do strefy EURO w tym okresie. Majac to na
uwadze, niektdre zainteresowane strony stwierdzaly, ze
w tej galezi handlu, ktéra ,rzadzi dolar”, spadek ceny tej
waluty wzgledem euro musi ,niechybnie” sprzyja¢ impor-
towi WPO do Wspdlnoty Europejskiej.

W przypadku WPO, przywéz z krajéow innych niz te
uznane za kraje stosujace dumping réwniez zyskal za
aprecjacji euro. Jednak w rozwazanym okresie ilo§¢
tego przywozu ustabilizowala si¢ (nawet lekko spadia
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stosujacych dumping wzrést w tym samym okresie
0 12%. Cho¢ zasadniczo nie mozna wykluczyé, ze
zwyzka euro w stosunku do dolara mogla sprzyjaé przy-
wozowi WPO z rozwazanych krajow, fakt, Ze wahania
kurséw walut nie mialy wplywu na przywéz
z pozostalych krajow wskazuje na to, Ze nie mozna
uznaé tego za czynnik przyczyniajacy si¢ do wzrostu
przywozu dumpingowego z rozwazanych krajow.

Poza tym, zalozenie, ze wzrost ceny euro w stosunku do
dolara jest przyczyna szkody dla przemystu wspdlnoto-
wego, dotyczy¢ powinien jedynie okresu, gdy wzrost taki
mial miejsce, tzn. od polowy roku 2002 do korica OD,
a w szczegllnosci w trakcie tego drugiego okresu, gdy
réznice w kursach obydwu walut staly sie wyrazniejsze.

W zwigzku z tym wuznano, ze chol zwyzka euro
w stosunku do dolara mogla sprzyja¢ wywozowi WPO
do Wspdlnoty Europejskiej, nie wyjasnia to znacznego
wzrostu wielkodci przywozu z rozwazanych krajow
w poréwnaniu z reszta importeréw z calego $wiata.

4. WNIOSKI DOTYCZACE ZWIAZKU PRZYCZYNOWEGO

Zbiezno$¢ w czasie, z jednej strony wzrostu przywozu
dumpingowego z rozwazanych krajow, zwigkszenia
udzialu w rynku i stwierdzenia podcinania cenowego,
a z drugiej strony pogorszenia si¢ sytuacji przemyshu
wspolnotowego, prowadzi do wniosku, ze przywoz
dumpingowy jest przyczyng istotnej szkody, jaka ponidst
przemyst wspdlnotowy. W szczegdlnosci stwierdzono,
biorgc pod uwage chronologi¢ zdarzen, postepujace
obnizenie si¢ Srednich cen przywozu i wyhamowanie
Srednich cen. Spowodowalo to spadek rentownosci
w roku 2002 i w OD, tzn. gdy przywoz
z rozwazanych krajéw rost w najwigkszym tempie,
a ceny ulegaly najbardziej drastycznemu spadkowi,
powodujac powstanie wynikoéw ujemnych.

Po przeanalizowaniu niektérych czynnikéw, takich jak
ksztaltowanie si¢ konsumpcji, przywoz z krajow innych
niz rozwazane, zachowanie rynkowe producentéw
nieskarzacych i niski poziom inwestycji prowadzonych
przez przemyst wspdlnotowy, wyciagnigto wniosek, ze
czynniki te nie mogly wyrzadzi¢ istotnej szkody przemy-
stowi wspdlnotowemu. Z drugiej strony, cho¢ nie mozna
wykluczy¢, ze do pogorszenia sytuacji przemystu wspdl-
notowego mogly przyczyni¢ si¢ inne czynniki, takie jak
wahania cen surowcéw i wahania kurséw walut, wplyw
tych czynnikéw nie jest na tyle wielki, aby mozna byto
zmieni¢ wniosek, Zze istnieje autentyczny i znaczny
zwigzek przyczynowy pomiedzy przywozem dumpin-
gowym z rozwazanych krajéw a istotng szkoda, jaka
wyrzadzono przemystowi wspdlnotowemu.
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G. INTERES WSPOLNOTY

1. UWAGI WSTEPNE

Zgodnie z art. 21 rozporzadzenia podstawowego
zbadano réwniez, czy nalozenie Srodkéw antydumpingo-
wych moze okazal si¢ sprzeczne z interesem calej
Wspdlnoty.  Ustalajac  interes  Wsp6lnoty  zbadano
wszystkie, rézne wchodzace w gre interesy, tzn. interes
przemyshu wspdlnotowego, importeréw, przedsiebiorstw
handlowych i uzytkownikéw przedmiotowego produktu.

W celu ustalenia prawdopodobnego wplywu nalozenia
lub nienatozenia takich $rodkéw, skierowano prosbe
o informacje do wszystkich zainteresowanych stron,
o ktérych wiadomo, Ze s nig zainteresowane lub same
okazaly zainteresowanie. Komisja wystala kwestiona-
riusze do przemystu wspélnotowego, 10 innych produ-
centébw Wspdlnoty, 23 uzytkownikéw i 3 dostawcow
surowcéw. Odpowiedzi na kwestionariusz udzielito 6
skarzacych producentéw przemystu wspélnotowego, 2
producentéw nieskarzacych, 5 importeréw powigzanych,
15 uzytkownikéw i 2 dostawcow surowcow (%).

Przy wszczeciu postgpowania wiedziano o 31 importe-
rach niepowigzanych. Ze wzgledu na ich duza ilos¢
i zgodnie z art. 17 rozporzadzenia podstawowego,
Komisja zdecydowala si¢ przeprowadzi¢ dochodzenie
na podstawie préby tych importeréw niepowigzanych.
Préba wybrana zostala na podstawie najwiekszej repre-
zentatywnej iloci rozwazanego przywozu, ktory mozna
bylo rozsadnie zbada¢ w dostepnym czasie.

W tym celu, poczatkowo do préby wybrano w oparciu
o wielko§¢ przywozu z rozwazanych krajow pie¢ przed-
sichiorstw. W przypadku jednego z pieciu wybranych
przedsi¢biorstw stwierdzono w dalszej kolejnosci brak
wspdlpracy, poniewaz nie wypehito ono calego przesta-
nego kwestionariusza i nie wzigto go pod uwage przy
prébie. Pozostale cztery przedsigbiorstwa w préobie stano-
wily 14,6 % calego rozwazanego przywozu. Koncowa
préba sklada si¢ z nastgpujacych przedsigbiorstw:

— S.IM.P., SpA, Wlochy

— Highams Group Ltd., Zjednoczone Krélestwo.
— Tob Herman Industries, N.V., Belgia

— Marubeni Europe plc, Hamburg Branch, Niemcy

Na tej podstawie zbadano, czy pomimo wnioskéw doty-
czacych dumpingu, sytuacji przemystu wspdlnotowego
i zwiazku przyczynowego, istnialy zdecydowane powody
pozwalajgce wyciggnag¢ wniosek, ze w interesiec Wspdl-
noty nie lezy nalozenie Srodkéw w tym szczegdlnym
przypadku.

(®) Jeden z producentéw niewspdlpracujacych wnidst sprzeciw twier-
dzac, ze cala jego produkcja WPO nie jest sprzedawana na rynku
otwartym, lecz do przedsigbiorstw powigzanych, jako sprzedaz
wewnetrzna.

(258)

(259)

(260)

(261)

(262)

2. PRZEMYSt. WSPOLNOTOWY

Zgodnie z tym, co ustalono w motywie (202)
i motywach kolejnych, przemyst wspélnotowy poni6st
szkode.

Nalozenie $rodkéw antydumpingowych pozwolitoby
przemystowi wspélnotowemu na osiggniecie poziomu
rentowno$ci, jaki moglby uzyskaé, gdyby nie przywéz
dumpingowy oraz na skorzystanie ze zdarzen, jakie
maja miejsce na rynku Wspdlnoty. To gwarantowaloby
osiggnigcie rentownosci przez galaz przemystu wspdlno-
towego zajmujaca si¢ handlem WPO.

W rzeczywistosci, cho¢ przemyst wspdlnotowy byt
w stanie rozwing istotny rynek niszowy w tym
segmencie o wyzszej wartoSci dodanej lub widkna
o cechach specjalnych, nalezy zaznaczy¢, ze podstawowa
dzialalno$¢ przemystu wspdlnotowego skupia si¢ na
produkcji  widkien zwyczajnych przeznaczonych do
przedzenia jak i widkniny, tzn. na tej galezi, gdzie istnieje
znaczny przywoz z rozwazanych krajow i gdzie prze-
myst wspdlnotowy najbardziej narazony jest na nieucz-
ciwa konkurengje.

Widkna o cechach specjalnych przynosza znaczne
marze, lecz sprzedaje si¢ je tylko w ograniczonych ilo$-
ciach. Dla maksymalnego wykorzystania zdolnosci
produkcyjnych i pokrycia stalych kosztéw produkeji,
przemyst wspélnotowy musi sprzedawal duze ilosci
widkien zwyklych i podstawowych. Z tego powodu,
nalozenie cel zagwarantuje rentowno$¢ produkgji
wiokien zwyklych lub podstawowych WPO jak
i kontynuowanie produkcji widkien WPO o wyzszej
warto$ci dodanej, co w duzym stopniu uzaleznione jest
od rentownosci podstawowych widkien WPO. Nalezy
zauwazy¢, ze gldwnym $wiatowym dostawca widkien
o cechach specjalnych jest sam przemyst wspdlnotowy
i taki material o wysokiej wartosci dodanej nie moze by¢
pozyskiwany z krajow rozwazanych w obecnym poste-
powaniu. Stwierdza si¢ zatem, ze nalozenie $rodkéw
bedzie w interesie przemystu wspélnotowego.

3. WPLYW NA UZYTKOWNIKOW [ DOSTAWCOW

Jak wykazano w motywie (254) i (256), Komisja otrzy-
mala od uzytkownikéw 15 odpowiedzi na kwestiona-
riusz, 4 pelne kwestionariusze od niepowigzanych
importeréw do proby oraz 5 od importeréw powiaza-
nych. Poza tym, informacje i zarzuty do Komisji wniosty
trzy stowarzyszenia uzytkownikow proszac
o zakonczenie aktualnego postgpowania bez nakladania
srodkéw.
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(263) Uzytkownicy przedmiotowego produktu naleza do (267) W konicu przemyst bedacy nastepnym ogniwem tego
sektora tekstylnego. Rynek WPO dzieli si¢ na rynku produktéw, w przeciwienstwie do przemystu
konsumpcje do przedzenia (tzn. wytwarzanie widkien WPO, jest galezia pracochlonng. Jak to stwierdzily
do produkcji materiatéw widkienniczych, taczonych lub niektére zainteresowane strony, liczba pracownikéw
nielaczonych z innymi widknami takimi jak bawelna lub w  przemysle tym jest znacznie WwyZsza niz
welna), na konsumpcje widkniny (tzn. produkcje arkuszy w kapitalochtonnym przemysle WPO. Przykladowo,
i tkanin, ktére nie byly przeksztalcone na przedze i sg w europejskim przemysle widkienniczym jako bezpo-
faczone ze soba poprzez tarcie, iflub spojenie, iflub Srednia sila robocza zatrudnionych jest 16 000 oséb,
klejenie, z wylaczeniem papieru) oraz konsumpcje wypel- w poréwnaniu z 1180 osobami zatrudnionymi
nief (tzn. do wyScielania lub wypychania niektérych w przemysle WPO. Producenci widkienniczy podali, ze
produktéw tekstylnych, takich jak poduszki lub siedzenia WPO stanowi Srednio 40% catkowitych kosztow
samochodowe). Wiekszo§¢ wspdlpracujacych uzytkow- produkgji ich wyrobu. Argumentowano, Ze naloZenie
nikéw w ramach postgpowania to producenci wyrobéw cel spowoduje utrate pracy lub przeniesienie zakladéw
z widkniny. Uzytkownicy ci s3 czlonkami jednego produkeyjnych za granice.
z trzech stowarzyszen uzytkownikéw wspdltpracujacych
w ramach dochodzenia, ktére reprezentuje przemyst
wlokniny  na  poziomie  Europy(’).  Zgodnie
z informacjami o sprzedazy podanymi w odpowiedzi
na kwestionarjusze’ Wsp()}pracuj%cy uiytkownicy (268) Jeéll chodzi o I'Zekom?} zaleznos¢ Iynku Wspélnoty od
w trakcie OD stanowili okolo 5% calej konsumpcji dostawcow zewnetrznych, uwaza sie, ze cho¢ cla na
wspdlnotowej WPO i okolo 13% calego przywozu przywoéz z ChRL i Arabii Saudyjskiej bedg utrzymywaly
z rozwazanych krajow. Uzytkownicy i importerzy podali si¢ Srednio na poziomie 27%, to kraje te posiadajg
szereg argumentéw przemawiajacych przeciwko nato- zaledwie 7% udzial w rynku w OD. Z drugiej strony,
zeniu cel. proponuje si¢ cofnaé¢ aktualne S$rodki na przywoz
z Tajwanu i obnizy¢ aktualne cla za przywéz z Korei
Poludniowej. Nalezy podkreslié, ze w OD, przy aktu-
alnym poziomie $rodkéw (patrz motyw (3)), Tajwan
(264) W pierwszym rzedzie przemyst bedacy nastepnym i Korea Poludniowa posiadaja 19% udzial w rynku.
ogniwem tego rynku produktéw uznal, ze wspdlnotowy Z drugiej strony, jak podala jedna z prestizowych firm
rynek na WPO w znacznej mierze zalezy od dostawcow doradczych zajmujaca si¢ rynkiem widkien, gltéwni
przedmiotowego produktu (producenci europejscy moga producenci WPO pochodzacy z krajéow nie podlegajacych
wypelni¢ maksymalnie okolo 60% zapotrzebowania clom antydumpingowym (gléwnie USA, Meksyk, Turcja
rynkowego na WPO). W tym kontekscie, biorac pod i Republika Potudniowej Afryki) posiadali w trakcie OD
uwage ich moce i udzial w rynku, jakie posiadaja we nadmierne moce produkcyjne wynoszace okolo 50%
Wspdlnocie, dwa kraje bedace przedmiotem postepo- catkowitej konsumpcji wspélnotowej. Poza tym, przywoéz
wania, tzn. Tajwan i Korea Poludniowa sa najwazniej- z tych krajow stanowi znaczng cze$¢ rynku Wspdlnoty
szymi dostawcami WPO na $wiecie. W zwigzku z tym, i wynosi w OD 5,3 %.
poziom cel antydumpingowych ma nieunikniony ujemny
wplyw na podstawowe interesy Wspdlnoty.
(269) W zwigzku z powyzszym, pomimo propozycji wprowa-

(265)

(266)

Uzytkownicy WPO stwierdzili réwniez, ze dzialaja na
rynku, ktéry jest bardzo wrazliwy na ceny i ze nawet
malym wzrostem kosztéw nie mozna obcigzy¢ klienta
koficowego, z powodu zacigtej konkurencji na rynku
wyrobéw  koncowych (np. poduszek, materialéw
widkienniczych, itp), w szczegdlnosci z Azji Potud-
niowo-wschodniej i Chin. Kraje te juz sprzedaja po
bardzo niskich cenach i wielu europejskich producentéw
materialéw widkienniczych zmuszonych bylo do przy-
najmniej czg$ciowego przeniesienia swojej produkeji do
panstw trzecich.

Poza tym, wielu uzytkownikéw WPO o$wiadczylo, ze
niektére typy przedmiotowego produktu (tak zwane
produkty puste) nie sg produkowane we Wspdlnocie
i nie bedg wytwarzane przez producentéw wspdlnoto-
wych w bliskiej przysztoici z powodu braku wymaga-
nych urzadzen technologicznych. Dlatego te typy WPO
musza by¢ importowane (tak zwane produkty puste
sprzezone, wytwarzane gldwnie w Korei Poludniowej).

(°) Ocenia si¢, ze wspdlnotowa konsumpcja widknin WPO stanowi
okolo 25% calej rynkowej konsumpcji WPO w trakcie OD.

dzenia cel dla ChRL i Arabii Saudyjskiej i majac na
wzgledzie zniesienie $rodkéw w stosunku do Tajwanu
i zmniejszenie $rodkéw obowigzujacych dla Korei Potud-
niowej, uzytkownicy wspdlnotowi wcigz beda mogli
polega¢ na waznych dostawcach przedmiotowego
produktu (lub ich zmienié), takich jak dostawcy z Korei
Poludniowej lub na innych duzych dostawcach znajdujg-
cych si¢ krajach niepodlegajacych clom antydumpin-
gowym, takich jak Tajwan.

(270) Jesli chodzi o rzekoma niemozno$¢ ze strony uzytkow-

nikéw WPO obcigzania klientéw zwigkszonymi kosztami
wynikajacymi z nalozenia cel antydumpingowych,
w szczegblnym przypadku uzytkownikow wspolpracuja-
cych (ktérzy sa prawie wylacznie producentami
produktéw z widkniny) pozyskujacych przedmiotowy
produkt z ChRL, Arabii Saudyjskiej, Korei Poludniowej
i Tajwanu, pamigtajac, ze i) Srednia stawka cla antydum-
pingowego dla ChRL i Arabii Saudyjskiej wynosi 34,6 %,
podczas gdy kraje te posiadaly w trakcie OD 7,8%
rynku; ii) Srednia wysokos¢ cla, jakie ma by¢ nalozone
na przywéz z Korei Poludniowej zmniejsza Srednig
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271)

(272)

(273)

(274)

(275)

stawke cla wprowadzonego w stosunku do takiego kraju
na mocy rozporzadzenia (WE) nr 2852/2000 o 2 punkty
procentowe i ze Srodki w stosunku do Tajwanu maja
zostal zniesione; iii) Korea Poludniowa i Tajwan posia-
dajg lacznie 19,3 % udzialu w rynku Wspélnoty w OD
i iv) majac na uwadze znaczenic WPO w kosztach
produkcji wyrobéw koncowych uzytkownikéw wspot-
pracujacych (wyrobéw widkienniczych) zostata ustalona
na, $rednio, 40 % kosztéw, wzrost kosztu produkgji dla
wspllpracujacego  przemystu  bedacego  nastgpnym
ogniwem tego rynku produktéw w wyniku wprowadzo-
nych Srodkéw bedzie ksztaltowal si¢ w granicach 0,65 %.

Jesli tak jak zakladali uzytkownicy, nie bedg w stanie
obcigzy¢ klientéw wzrostem kosztu produkcji, wplyw
na ich sytuacje finansowa nie bedzie znaczacy. Sadzi
si¢ réwniez, ze ten niewielki wplyw na sytuacje finan-
sowg przemystu bedacego nastepnym ogniwem laficucha
produkcyjnego  tego rynku produktéw  powinien
pozwoli¢ na unikniecie negatywnych skutkéw dla
pracownikéw zatrudnionych w tym przemysle.

Stwierdzono réwniez, ze pomimo istnienia Srodkow
antydumpingowych iflub wyréwnawczych w stosunku
do okolo 50% przywozu przedmiotowego produktu
z wszystkich panstw trzecich, konsumpcja rynkowa
w rynkowym segmencie widknin  znacznie sig
w  rozwazanym  okresie  zwigkszyla.  Zgodnie
z informacjami dostarczonymi przez stowarzyszenie
reprezentujace europejskich producentéw wiéknin, sektor
ten zwigkszyl swoja produkcje w okresie od roku 2000
do 2002 o okolo 17 %.

Stwierdzono, Ze puste sprzezone WPO moga by¢
w rzeczywistosci produkowane przez przemyst wspdlno-
towy, ktory posiada niezbedne techniczne know-how
i maszyny. Jak wspomniano, produkt ten nie jest aktu-
alnie dostarczany przez przemyst wspdlnotowy,
z powodu silnej presji cenowej, jaka wywiera przywoz
dumpingowy. Niezaleznie od tego, aktualne S$rodki
w stosunku do Republiki Korei, gléwnego dostawcy
pustego materiatlu sprzezonego, zostajg Srednio obni-
zone.

Na podstawie powyzszego i majac na uwadze poziom
przyjetych  Srodkéw i  zakoficzenie postgpowania
w stosunku do Tajwanu, stwierdza si¢, Ze nie oznacza
to pogorszenia sytuacji uzytkownikow i importerdw
przedmiotowego produktu, jesli pogorszenie takie
w ogodle nastapi.

4. WPLYW NA DOSTAWCOW SUROWCOW

Przy obecnym postgpowaniu wspdlpracowalo dwdch
dostawcoéw surowcow, ktdrzy udzielili odpowiedz na
kwestionariusz. Sg to przedsigbiorstwa przemystu petro-
chemicznego dostarczajgce przemystowi WPO PTA
i MEG. Obydwa przedsigbiorstwa wyraznie popraly nalo-
zenie cel. Jednak z punktu widzenia interesu Wspdlnoty,
na pozycje tych przedsigbiorstw w postepowaniu nalezy
patrze¢ w aspekcie sprzedazy przez nich surowcéw dla
przemystu WPO, co stanowi minimalng czg$¢ ich obrotu
i dlatego natozenie lub nienalozenie $rodkéw nie zmieni
istotnie ich sytuacji finansowej lub handlowe;.

(276)

277)

(278)

(279)

(280)

(281)

5. ASPEKTY SRODOWISKOWE

Jak wykazano powyzej, WPO moga by¢ typu pierwot-
nego, wykonane s3 wéwczas z pochodnych ropy (MEG
i PTA) i typu regenerowanego, wykonane z butelek
i innych odpadéw PET lub z polaczenia obydwu
typéw, z pochodnych ropy lub produktéw recyklingu.
Komisja uznala, ze w trakcie OD, przemyst wspdlnotowy
wykorzystywal do produkcji WPO okolo 60 % surowcow
ropopochodnych i 40% surowcéw z recyklingu. Prze-
myst wspdlnotowy przewiduje stopniowe zwickszanie
ilosci surowcéw pochodzacych z recyklingu do produkeji
WPO. Dwa przedsigbiorstwa przemystu wspdlnotowego
istotnie zainstalowaly w swoich zakladach produkcyjnych
linie do recyklingu. Kolejny zaklad zamierza zainstalowac
takg lini¢ w roku 2004 i 2005.

Artykut 6 Traktatu ustanawiajagcego Wspdlnote Euro-
pejska (,Traktat”) uznaje ochrone Srodowiska za wspdlny
cel polityki lub dzialaii dla realizacji celow wyznaczo-
nych w art. 2 traktatu, wlaczajgc w to zréwnowazony
rozwéj dzialalnosci gospodarczej. Na podstawie tego,
Wspbdlnota uznala zapobieganie powstawaniu odpadéw
i gospodarke odpadami za jeden z najwazniejszych prio-
rytetow.

Wspdlnota przyjela w szczegdlnosci prawo dotyczace
opakowan i odpadéw opakowaniowych (19). Jedna
z zasad lezgcych u podstaw tego prawa jest zasada recy-
klingu i ponownego uzycia: jesli nie mozna zapobiec
powstaniu odpadu opakowaniowego, nalezy odzyskaé
z niego tyle materiatow, ile to mozliwe, najlepiej wyko-
rzystujac metody recyklingu. W tym kontekscie, Wsp6l-
nota Europejska ustalifa ostatnio, Ze nie pdzniej niz do
31 grudnia 2008 r., minimalny docelowy prég recy-
klingu dla  sztucznych — materialéw  zawartych
w odpadach opakowaniowych wynosi 22,5 % (11).

Stwierdzono, ze wspdlnotowy przemyst WPO konsu-
mowal w OD 70% produktéw recyklingu butelek PET,
dzigki czemu stal si¢ gléwnym odbiorcg koficowym
takich opadéw opakowaniowych (1?). Na podstawie tych
danych wida¢, ze recykling odpadéw opakowaniowych
z PET w Europie zalezy w znacznej mierze od przemystu
WPO, poniewaz jest on ich najwigkszym odbiorca.

Komisja uwaza, Ze nalozenie cel przyczyni si¢ do zagwa-
rantowania rentownosci sektora przemystu, posiada
istotng role dla recyklingu odpadéw opakowaniowych
PET, bedgc gléwnym odbiorcy tej galezi.

Powyzszy wniosek nie zostal zmieniony przez fakt, ze
przemyst recyklingowy Wspdlnoty réwniez wywozi
odpady PET do ChRL, jak zostalo to przedstawione
przez zainteresowane strony. Co wigcej, okazalo sig, ze
wickszo$¢ odpadéw opakowaniowych z PET jest konsu-
mowana przez wspdlnotowych producentéw WPO.

(1% Dyrektywa 94/62/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20

grudnia 1994 r. w sprawie opakowan i odpadéw opakowaniowych
(Dz.U. L 365, z 31.12.1994, str. 10). Dyrektywa ostatnio zmie-
niona dyrektywa 2004/12/WE (Dz.U. L 47, z 18.2.2004, str. 26).
(") Patrz art. 6.1 dyrektywy 94/62/WE.
(*?) Inne zastosowania koncowe to recykling butelek, wykorzystujacy
11% zebranych butelek PET, arkusze poliestrowe, wykorzystujacy
7,5% oraz taSmy wykorzystujacy 7,6 %.
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(282)

(283)

(284)

(285)

6. WNIOSKI DOTYCZACE INTERESU WSPOLNOTY

Majac na wzgledzie wszystkie powyzsze czynniki,
tymczasowo uznaje sig, ze brak jest wyraznych przyczyn
przemawiajacych przeciwko nalozeniu $rodkéw anty-
dumpingowych.

H. ZAKONCZENIE POSTEPOWANIA W STOSUNKU DO
TAJWANU

Majac na uwadze ustalenia opisane w motywie (143) i w
kolejnych motywach, nie ma uzasadnienia dalszego
utrzymywania aktualnie obowigzujacych S$rodkéw anty-
dumpingowych w stosunku do Tajwanu. Zgodnie z art.
11 wraz z art. 9 rozporzadzenia podstawowego, jesli po
konsultacjach $rodki ochronne nie s3 konieczne i brak
jest zastrzezefi ze strony Komitetu doradczego, docho-
dzenie lub postgpowanie zostaje umorzone.

Majac na uwadze powyzsze, Komisja uznala, ze dalsze
stosowanie aktualnych $rodkéw ochronnych w stosunku
do Tajwanu nie jest konieczne i ze postgpowanie
powinno si¢ umorzy¢.

1. SRODKI ANTYDUMPINGOWE

1. POZIOM USUNIECIA SZKODY

Poziom $rodkéw antydumpingowych powinien wystar-
czy¢ do wyeliminowania szkody, jaka przemystowi
wspdlnotowemu wyrzadzit przywéz dumpingowy, bez
przekroczenia stwierdzonego marginesu dumpingu. Obli-
czajagc wielko$¢ cla koniecznego dla wyeliminowania
skutkéw dumpingu przynoszacego szkode, uznano, Ze

(289) Na tej podstawie, stawki celne sg nastepujace:

(286)

(287)

(288)

srodki takie powinny pozwoli¢ na to, aby przemyst
wspolnotowy pokryt swoje koszty i uzyskal ogélny
zysk przed opodatkowaniem, jaki moglby rozsadnie
uzyskal w normalnych warunkach konkurencji, tzn.
przy braku przywozu dumpingowego. Stwierdza sig, ze
przy braku przywozu dumpingowego, przemyst wspdl-
notowy powinien osiagna¢ zysk przed opodatkowaniem
rzedu 5%, poziom jaki uznano za odpowiedni w skardze
zlozonej przez przemyst wspdlnotowy. W przypadku
braku informagji, ktére $wiadczylyby o czym$ innym,
taki poziom zysku ponownie uznano za odpowiedni.

Nastepnie na podstawie poréwnania $redniej wazonej
ceny importowej ustalonej w trakcie obliczen dotyczg-
cych podcinania ceny z ceng nie powodujaca szkody
na produkt podobny sprzedawany przez przemyst
wspélnotowy na rynku Wspdlnoty przy tym samym
poziomie handlu okre$lono konieczny wzrost ceny.

Ceng¢ nie wyrzadzajacg szkody uzyskano poprzez takie
dostosowanie ceny sprzedazy przemyshu wspdlnotowego,
aby odzwierciedlala powyzszy margines zysku wyno-
szacy 5 %. Wszelkie réznice spowodowane takim porow-
naniem wyrazono nastgpnie jako procent calkowitej
warto$ci importu CIF.

2. SRODKI OSTATECZNE

Majgc na uwadze powyzsze ustalenia, stwierdza sig, ze
zgodnie z art. 9 ust. 4 rozporzadzenia podstawowego,
nalezy nalozy¢ clo antydumpingowe na przywéz przed-
miotowego produktu z ChRL, Arabii Saudyjskiej
i Republiki Korei na poziomie mniejszej ustalonej szkody
lub nizszego marginesu dumpingu.

Kraj Przedsigbiorstwo Pods?;&)/a cla

Chinska Republika Ludowa Cixi Jiangnan Chemical Fiber Co. Ltd. 26,3
Sanbei Town Industry Area, Cixi City, Prowincja Zhejiang
Far Eastern Industries (Shanghai) Ltd. 4,9
31-33F, Baoan Tower, N° 800, Dongfang Road, Pudong New
District, 200122, Szanghaj
Hangzhou An Shun Pettechs Fibre Industry Co. Ltd. 18,6
N° 37, East Avenue, Fu-Yang Town, Hangzhou, Prowincja Zhejiang
Deqing An Shun Pettechs Fibre Industry Co. Ltd. 18,6
N° 9, Canggian Road, Chengguan Town Deging County
Kunshan An Shun Pettechs Fibre Industry Co. Ltd. 18,6
N° 78, Huting Road, Bacheng Town, Kunshan, Prowincja Jiangsu
Jiangyin Changlong Chemical Fiber Co. Ltd. 24,6
Houxiang Industrial Zone, Changjing, Jiangsu 214411
Xiake Color Spinning Co. Ltd. 49,7
N° 39, East Street, Mazhen, Jiangyin, Jiangsu 214406
Wszystkie pozostale firmy 49,7
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Kraj Przedsigbiorstwo POdSt(zi,/:;a cla
Arabia Saudyjska National Polyester Fibers Factory 20,9
P.O. Box 42185, Riyadh 11541
Saudi Basic Industries Corporation (Sabic) 20,9
P.O. Box 5101, Riyadh 11422
Arabian Industrial Fibres Przedsi¢biorstwo (Ibn Rushd) 20,9
P.O. Box 30701, Yanbu Al-Sinaiyah 21447
Wszystkie pozostale firmy 20,9
Republika Korei Huvis Corporation 5,7
151-7, Samsung-dong, Gangnam-gu, Seul
Sachan Industries Inc 10,6
254-8, Kongduk-dong, Mapo-ku, Seul
Sung Lim Co., Ltd. 0
RM 911, Dae-Young Bldg, 44-1, Youido-Dong, Youngdungpo-ku,
Seul
Dongwoo Industry Co. Ltd. 6,0
729, Geochon-Ri, Bongwha-up, Bongwha-Kun, Kyoungsangbuk-do
East Young Co. Ltd. 6,0
Bongwan #202, Gumi Techno Business Center, 267 Gongdan-
Dong, Gumi-si, Kyungbuk, Korea
Estal Industrial Co. 6,0
845 Hokye-dong, Yangsan-City, Kyungnam
Geum Poong Corporation 6,0
62-2, Gachun-Ri, Samnam-Myon, Ulju-Ku, Ulsan-shi
Keon Baek Co. Ltd. 6,0
1188-3, Shinsang-Ri, Jinryang-Eup, Kyungsan-si, Kyungbuk-do
Samheung Co. Ltd. 6,0
557-12, Dongkyu-Ri, Pochon-Eub Pochon-Kun, Kyungki-do
Wszystkie pozostate firmy 10,6

(290) Poszczegdlne antydumpingowe stawki celne dla przedsie-
biorstwa okre$lono na podstawie ustalen niniejszego
dochodzenia. Stawka taka odzwierciedla wigc sytuacje,
jakg zastano w trakcie dochodzenia odno$nie danego
przedsigbiorstwa. Te stawki celne (w przeciwiefistwie do
cla ogélnokrajowego dotyczacego ,Wszystkich pozosta-
lych firm”) dotycza wylacznie przywozu produktu
pochodzgcego z rozwazanych krajow i wytwarzanego
przez dane przedsigbiorstwo, a wiec przez konkretna,
wymieniong osob¢ prawna. Z tej stawki nie moga
korzysta¢ produkty importowane wytwarzane przez
inne  przedsigbiorstwo nie  okreslone  dokladnie
w operacyjnej czgSci tego rozporzadzenia przy uzyciu
nazwy 1 adresu oraz  podmioty  powigzane
z przedsigbiorstwem, ktére zostalo dokladnie podane
i produkty takie podlegaja stawce celnej dla ,Wszystkich
pozostalych firm”. (292)

(291) Wszelkie wnioski w sprawie stosowania poszczegdlnych
stawek cel antydumpingowych dla przedsigbiorstw (np.
w wyniku zmiany nazwy podmiotu lub powstania
nowych podmiotéw produkujacych lub handlowych)
powinno natychmiast skierowaé si¢ do Komisji (**) wraz

() Komisja Europejska, Dyrekcja Generalna ds. Handlu, J-79 05/16,
Rue de la Loi/Wetstraat 200, B-1049 Bruksela.

z wszelkimi stosownymi informacjami, w szczegdlnosci
dotyczacymi jakichkolwiek zmian w dzialalnosci przed-
sigbiorstwa zwigzanych z produkcja, sprzedaza krajowa
i eksportowg, np. zmiana nazwy lub zmiana
w podmiotach produkujacych i handlowych. W miarg
potrzeby, Komisja po konsultacjach z Komitetem Dorad-
czym zaproponuje odpowiednig zmiang rozporzadzenia,
aktualizujgc  wykaz  przedsigbiorstw  korzystajacych
z indywidualnych stawek celnych.

3. ZOBOWIAZANIA

Jeden wspdlpracujacy producent eksportujacy z Arabii
Saudyjskiej zaproponowal zobowigzania cenowe zgodnie
z art. 8 ust. 1 rozporzadzenia podstawowego. Jednakze
minimalne ceny poczatkowo zaoferowane przez tego
producenta eksportujacego nie wyeliminowaly szkodli-
wych efektéw dumpingu. To samo odnosi si¢ do skory-
gowanej oferty otrzymanej od tego samego przedsigbior-
stwa. Co wigcej, struktura sprzedazy tego przedsigbior-
stwa we Wspdlnocie nie pozwolilaby na skuteczne moni-
torowanie tego zobowiazania. Z tego powodu oferta
musiata zosta¢ odrzucona.
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(293) Dwoch chinskich producentéw eksportujacych zapropo-

nowalo zobowigzanie, ktére byto popierane przez stowa-
rzyszenie uzytkownikéw. Jednakze oferta ta nie mogla
zostal przyjeta, poniewaz oznaczalaby ona wylaczenie
pewnej ilosci wywozéw z zakresu ostatecznych Srodkéw,
co nie byloby wystarczajace do usunigcia szkody dla
przemystu wspélnotowego. Eksporterzy ci zapropono-
wali minimalng cen¢ majaca zastosowanie do wszystkich
wywozéw do Wspdlnoty, ale bedaca na poziomie, ktory
nie eliminowal szkodliwych efektéw dumpingu. Z tego
wzgledu oferty musialy zosta¢ odrzucone. Ponadto nie
mozna bylo zaakceptowal ustalenia réznych cen mini-
malnych w przypadku réznych typéw produktow, ktére
nie s3 fatwe do rozréznienia po przywozie. Uczyniloby
to zobowigzanie do respektowania minimalnych cen
fatwym do obejscia. Ponadto postepowanie ujawnito, ze

PRZYJMUJE NINIEJSZE ROZPORZADZENIE:

(294)

Artykut 1

rachunkowo$¢  eksporteréw  nie  byla  zgodna
z miedzynarodowymi standardami rachunkowosci, co
uczyniloby monitorowanie przedsigbiorstwa szczegdlnie
trudnym.

Inny chifiski producent eksportujacy, ktéremu nie przy-
znano statusu MET ani IT, zaproponowal zobowigzanie,
zgodnie z ktérym wzroslyby ceny wywozu do Wspdl-
noty. Oprécz faktu, Ze zaproponowany wzrost cen nie
eliminowal stworzonego szkodliwego dumpingu, proce-
durg Komisji jest nieakceptowanie zobowigzan od przed-
sigbiorstw, ktérym nie przyznano statusu MET ani IT,
poniewaz w takich przypadkach nie mozna ustali¢
poszczegdlnego okreslenia dumpingu. Na tej podstawie
zobowigzanie tego producenta eksportujgcego musialo
zostaé odrzucone,

1. Naklada si¢ ostateczne clo antydumpingowe na przywéz syntetycznych widkien odcinkowych
z poliestru, niezgrzeblonych, nieczesanych, ani w inny sposéb nieprzerobionych do przedzenia, sklasyfiko-
wanych w ramach kodu CN 5503 20 00 pochodzacych z Chifiskiej Republiki Ludowej i Arabii Saudyjskiej.

2. Stawka cla majgcego zastosowanie do ceny netto franco granica Wspdlnoty, przed ocleniem, na nizej

opisane produkty wynosi:

Kraj Producent

Stawka celna| Dodatkowy kod
(%) Taric

Chiriska
Ludowa

Republika

Cixi Jiangnan Chemical Fiber Co. Ltd.
Sanbei Town Industry Area, Cixi City, Prowincja Zhejiang

26,3 A590

District, 200122, Szanghaj

Far Eastern Industries (Shanghai) Ltd.
31-33F, Baoan Tower, N° 800, Dongfang Road, Pudong New

4,9 A591

Zhejiang

Hangzhou An Shun Pettechs Fibre Industry Co. Ltd. 18,6
N° 37, East Avenue, Fu-Yang Town, Hangzhou, Prowincja

A592

Deqing An Shun Pettechs Fibre Industry Co. Ltd.
N° 9, Canggian Road, Chengguan Town Deqing County

Jiangsu

Kunshan An Shun Pettechs Fibre Industry Co. Ltd.
N° 78, Huting Road, Bacheng Town, Kunshan, Prowincja

Jiangyin Changlong Chemical Fiber Co. Ltd.
Houxiang Industrial Zone, Changjing, Jiangsu 214411

24,6 A595

Wszystkie pozostate firmy

49,7 A999

Arabia Saudyjska National Polyester Fibers Factory

P.O. Box 42185, Riyadh 11541

20,9 A597

P.O. Box 5101, Riyadh 11422

Saudi Basic Industries Corporation (Sabic)

20,9 A598

Arabian Industrial Fibres Przedsi¢biorstwo (Ibn Rushd)
P.O. Box 30701, Yanbu Al-Sinaiyah 21447

Wszystkie pozostale firmy

20,9 A999




17.3.2005

Dziennik Urzedowy Unii Europejskiej

L 71/33

3. O ile odrgbne przepisy nie stanowig inaczej, stosowane s3 obowigzujace przepisy celne.

Czg$¢ tabeli w art. 1 ust. 2 rozporzadzenia Rady (WE) nr 2852/2000 dotyczaca ostatecznych stawek cla
antydumpingowego majacych zastosowanie do przywozu syntetycznych widkien odcinkowych z poliestru,
niezgrzeblonych, nieczesanych, ani w inny sposéb nieprzerobionych do przedzenia, sklasyfikowanych

Artykut 2

w ramach kodu CN 5503 20 00 pochodzacych z Republiki Korei, zastepuje si¢ ponizsza tabel:

Kraj

Producent

Stawka celna

Dodatkowy kod

(%) Taric

Republika Korei Huvis Corporation 5,7 Al51

151-7, Samsung-dong, Gangnam-gu, Seul

Sachan Industries Inc 10,6 A599

254-8, Kongduk-dong, Mapo-ku, Seul

Sung Lim Co., Ltd. 0 Al154

RM 911, Dae-Young Bldg, 44-1; Youido-Dong, Youngdungpo-

ku; Seul

Dongwoo Industry Co. Ltd. 6,0 A608

729, Geochon-Ri, Bongwha-up, Bongwha-Kun, Kyoung-

sangbuk-do

East Young Co. Ltd. 6,0 A609

Bongwan #202, Gumi Techno Business Center, 267 Gongdan-

Dong, Gumi-si, Kyungbuk

Estal Industrial Co. 6,0 A610

845 Hokye-dong, Yangsan-City, Kyungnam

Geum Poong Corporation 6,0 A611

62-2, Gachun-Ri, Samnam-Myon, Ulju-Ku, Ulsan-shi

Keon Baek Co. Ltd. 6,0 A612

1188-3, Shinsang-Ri, Jinryang-Eup, Kyungsan-si, Kyungbuk-do

Samheung Co. Ltd. 6,0 A613

557-12, Dongkyu-Ri, Pochon-Eub Pochon-Kun, Kyungki-do

Wszystkie pozostale firmy 10,6 A999

Niniejszym koniczy si¢ postgpowanie antydumpingowe w sprawie przywozu widkien syntetycznych

Artykut 3

z poliestru pochodzacych z Tajwanu.

Niniejsze rozporzadzenie wchodzi w zycie nastepnego dnia po jego opublikowaniu w Dzienniku Urzedowym
Unii Europejskiej.

Artykut 4

Niniejsze rozporzadzenie wigze w calo$ci i jest bezposrednio stosowane we wszystkich
Pafistwach Czlonkowskich.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 10 marca 2005 r.

W imieniu Rady

L. LUX

Przewodniczgcy



