
— obciążenie Europejskiego Centrum Monitorowania Narko-
tyków i Narkomanii kosztami związanymi z niniejszym
postępowaniem oraz zasądzenie odszkodowania za szkodę
poniesioną w związku z procedurą udzielania zamówienia.

Zarzuty i główne argumenty

Skarżąca złożyła ofertę w odpowiedzi na zaproszenie pozwa-
nego urzędu do ubiegania się o zamówienie na usługi progra-
mowania i konsultacji (Dz.U. 2005/S 187-183846). Skarżąca
kwestionuje decyzję, na mocy której odrzucono jej ofertę i
udzielono zamówienia innemu oferentowi.

Na poparcie swej skargi, skarżąca podnosi, że zaskarżona
decyzja narusza zasadę niedyskryminacji i jawności oraz prze-
pisy dyrektywy 92/50 (1) i rozporządzenia finansowego (2).
Skarżąca twierdzi, że jej oferta została odrzucona na podstawie
kryteriów, które nie zostały wskazane w ogłoszeniu o zamó-
wieniu. Podnosi ona ponadto, że pozwany urząd nie zwrócił
się do skarżącej o udzielenie wyjaśnień i naruszył w związku z
tym zasadę dobrej administracji. Wreszcie, skarżąca podnosi, że
zaskarżona decyzja zawiera oczywiste błędy w ocenie.

(1) Dyrektywa Rady 92/50/EWG z dnia 18 czerwca 1992 r. odnosząca
się do koordynacji procedur udzielania zamówień publicznych na
usługi (Dz.U. L 209, str. 1)

(2) Rozporządzenie Rady (WE, Euratom) nr 1605/2002 z dnia 25
czerwca 2002 r. w sprawie rozporządzenia finansowego mającego

zastosowanie do budżetu ogólnego Wspólnot Europejskich (Dz.U. L
248, str. 1)

Postanowienie Sądu Pierwszej Instancji z dnia 8 lutego
2006 r. — Aqua–Terra Bioprodukt przeciwko OHIM

(Sprawa T-330/05) (1)

(2006/C 86/85)

Język postępowania: niemiecki

Prezes pierwszej izby zarządził wykreślenie sprawy.

(1) Dz.U. C 296 z 26.11.2005
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