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Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
ztozony przez Employment Tribunal (London South) w
dniu 10 lipca 2006 r. — S. Coleman przeciwko Attridge

Law, Steve Law
(Sprawa C-303/06)
(2006/C 237/10)

Jezyk postgpowania: angielski

Sad krajowy

Employement Tribunal (London South, Zjednoczone Krole-
Stwo).

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: S. Coleman.

Strona pozwana: Attridge Law, Steve Law.

Pytania prejudycjalne

1) Czy w zakresie zakazu dyskryminacji ze wzgledu na niepel-

nosprawno$¢  dyrektywa (') chroni przed bezposrednig
dyskryminacjg i molestowaniem jedynie osoby, ktére same
sa niepelnosprawne?

2) Jezeli odpowiedz na pytanie pierwsze jest przeczaca to czy

dyrektywa chroni pracownikéw, ktérzy sami nie bedac
niepelnosprawni sa traktowani mniej przychylnie lub moles-
towani ze wzgledu na ich wi¢z z osobg niepelnosprawng?

3) Jezeli pracodawca traktuje pracownika mniej przychylnie

niz traktuje lub traktowalby innych pracownikéw i stwier-
dzone zostalo, ze powodem tego traktowania pracownika
jest, iz pracownik ma niepelnosprawnego syna, nad ktérym
sprawuje opieke, to czy traktowanie to stanowi dyskrymi-
nacje bezposrednig, naruszajgca zasade réwnego trakto-
wania ustanowiong przez t¢ dyrektywe?

4) Jezeli pracodawca molestuje pracownika i stwierdzone

-

zostalo, ze powodem tego traktowania pracownika jest, iz
pracownik ma niepelnosprawnego syna, nad ktérym spra-
wuje opieke, to czy molestowanie to stanowi dyskryminacje
bezposrednig, naruszajaca zasade réwnego traktowania usta-
nowiong przez t¢ dyrektywe?

Dyrektywa Rady 2000/78/WE z dnia 27 listopada 2000 r. ustana-
wiajgca ogdlne warunki ramowe réwnego traktowania w zakresie
zatrudnienia i pracy, Dz.U. L 303, str. 16

Whniosek o wydanie orzeczenia w trybie prejudycjalnym
zlozony przez Magyar Koztdrsasdg LegfelsGbb Birdsiga

(Wegry) w dniu 18 lipca 2006 r. — OTP Garancia Biztosité
Rt przeciwko Vas Megyei Kozigazgatisi Hivatal

(Sprawa C-312/06)

(2006/C 237/11)

Jezyk postgpowania: wegierski

Sad krajowy

Magyar Koztarsasag Legfels6bb Birdsdga

Strony w postepowaniu przed sadem krajowym

Strona skarzgca: OTP Garancia Biztositd Rt

Strona pozwana: Vas Megyei Kozigazgatasi Hivatal

Pytania prejudycjalne

1) Czy ustalenie zawarte w pkt 3 lit. a) czesci 4 zalgcznika X
do Aktu dotyczacego warunkéw przystapienia do Unii
Europejskiej Republiki Czeskiej, Republiki Estonskiej, Repu-
bliki Cypryjskiej, Republiki Lotewskiej, Republiki Litewskiej,
Republiki Wegierskiej, Republiki Malty, Rzeczypospolitej
Polskiej, Republiki Stowenii i Republiki Stowackiej oraz
dostosowan w Traktatach stanowigcych podstawe Unii
Europejskiej (zwanego dalej ,aktem o przystapieniu”) (),
ktére stanowi, ze pomimo postanowien art. 87 i art. 88
traktatu WE Wegry moga stosowaé, do dnia 31 grudnia
2007 r. wlacznie, obnizenie naleznych podatkow od dziatal-
nosci gospodarczej do 2 % dochodéw netto, przyznawa-
nych przez samorzady terytorialne w ograniczonym czasie
na podstawie artykuléw 6 i 7 ustawy C z 1990 r. w sprawie
podatkéw lokalnych nalezy interpretowaé w ten sposéb, ze
chodzi o odstgpstwo o charakterze przejsciowym, ktore
umozliwia Wegrom utrzymanie podatku od dzialalnosci
gospodarczej, tj. ze przewidujac mozliwos¢ dalszego stoso-
wania obnizen w podatku od dzialalnosci gospodarczej, akt
o przystapieniu przyznal Wegrom przejsciowe prawo do
dalszego stosowania tego rodzaju podatku od dzialalnosci
gospodarczej?



