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P6_TA(2005)0353

Badanie ustawowe rocznych sprawozdan finansowych i skonsolidowanych
sprawozdan finansowych ***]

Rezolucja legislacyjna Parlamentu Europejskiego w sprawie wniosku dotyczacego dyrektywy

Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczjcej badania ustawowego rocznych sprawozdan finanso-

wych i skonsolidowanych sprawozdan finansowych, zmieniajacej dyrektywy Rady 78/660[EWG
i 83/349[EWG (COM(2004)0177 — C6-0005/2004 — 2004/0065(COD))

(Procedura wspoldecyzji: pierwsze czytanie)

Parlament Europejski,

— uwzgledniajac wniosek Komisji skierowany do Parlamentu Europejskiego i Rady (COM(2004)0177) (),

— uwzgledniajgc art. 251 ust. 2 i art. 44 ust. 2 lit. g) Traktatu WE, zgodnie z ktérym Komisja przedlozyta
projekt Parlamentowi (C6-0005/2004),

— uwzgledniajac art. 51 Regulaminu,

— uwzgledniajac sprawozdanie Komisji Prawnej oraz opinie Komisji Gospodarczej i Monetarnej, Komisji
Rynku Wewnetrznego i Ochrony Konsumentéw oraz Komisji Przemystu, Badan Naukowych i Energii
(A6-0224/2005),

1. zatwierdza po poprawkach projekt Komisji;

2. zwraca si¢ do Komisji o ponowne przedlozenie mu sprawy, jesli uzna ona za stosowne wprowadzenie
znaczgcych zmian do swojego projektu lub zastgpienie go innym tekstem;

3. zobowigzuje swojego Przewodniczgcego do przekazania stanowiska Parlamentu Radzie i Komisji.

(") Dotychczas nieopublikowany w Dzienniku Urz¢dowym.

P6_TC1-COD(2004)0065
Stanowisko Parlamentu Europejskiego przyjete w pierwszym czytaniu w dniu 28 wrzes$nia 2005 r.
w celu przyjecia dyrektywy 2005/.../WE Parlamentu Europejskiego i Rady dotyczacej badania

ustawowego rocznych sprawozdan finansowych i skonsolidowanych sprawozdan finansowych,
zmieniajacej dyrektywy Rady 78/660/[EWG i 83/349/[EWG

(Tekst majacy znaczenie dla EOG)

PARLAMENT EUROPEJSKI I RADA UNII EUROPEJSKIE],

uwzgledniajac Traktat ustanawiajacy Wspdlnote Europejska, w szczegdlnosci jego art. 44 ust. 2 lit. g),
uwzgledniajac wniosek Komisji,

uwzgledniajac opini¢ Komitetu Ekonomiczno-Spotecznego (),

stanowiac zgodnie z procedurg ustanowiong w art. 251 Traktatu (),

(") Dz.U. C 157 z 28.6.2005, str. 115.
() Stanowisko Parlamentu Europejskiego z dnia 28 wrzesnia 2005 r.
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a takze majac na uwadze, co nastepuje:

(I)  Obecnie czwarta dyrektywa Rady 78/660/[EWG z dnia 25 lipca 1978 r., wydana na podstawie
art. 54 ust. 3 lit. g) Traktatu, w sprawie rocznych sprawozdan finansowych niektérych rodzajéw
spotek (1), sibdma dyrektywa Rady 83/349/EWG z dnia 13 czerwca 1983 r., wydana na podstawie
art. 54 ust. 3 lit. g) Traktatu, w sprawie skonsolidowanych sprawozdan finansowych (%), dyrektywa
Rady 86/635/EWG z dnia 8 grudnia 1986 r. w sprawie rocznych i skonsolidowanych sprawozdan
finansowych bankéw i innych instytugji finansowych (}) oraz dyrektywa Rady 91/674/EWG z dnia
19 grudnia 1991 r. w sprawie rocznych i skonsolidowanych sprawozdan finansowych zakladéw
ubezpieczen () wymagajg, aby roczne sprawozdania finansowe lub skonsolidowane sprawozdania
finansowe byly badane przez jedng lub kilka os6b uprawnionych do przeprowadzania takich badan.

(2)  Warunki zatwierdzania os6b odpowiedzialnych za przeprowadzenie badania ustawowego zostaly
okreslone w 6smej dyrektywie Rady 84/253/EWG z dnia 10 kwietnia 1984 r., wydanej na
podstawie art. 54 ust. 3 lit. g) Traktatu, w sprawie zatwierdzenia os6b odpowiedzialnych za dokony-
wanie ustawowych kontroli dokumentéw rachunkowych ().

(3)  Brak zharmonizowanego podejicia do badania ustawowego we Wspdlnocie bylo powodem zapro-
ponowania przez Komisje w 1998 r. w komunikacie zatytulowanym ,Badanie ustawowe w Unii
Europejskiej: rozwigzania na przyszto$¢” (°) utworzenia komitetu ds. badania, ktory moglby rozwijaé
dalsze prace w oparciu o bliska wspélprace pomiedzy branza ksiggows a Panstwami Czlonkow-
skimi.

(4)  Na podstawie prac tego komitetu Komisja wydala zalecenie dotyczace ,Zapewnienia jakosci ustug
bieglych rewidentéw w UE: wymagania minimalne” (') w listopadzie 2000 r. oraz zalecenie dotyczace
,Niezaleznosci bieglych rewidentéw w UE: zbidr podstawowych zasad” (¥) w maju 2002 r.

(5)  Niniejsza dyrektywa ma na celu osiggnigcia zasadniczej — choc nie pelnej — harmonizacji
wymogow dotyczgcych badania ustawowego. Jezeli w tekscie niniejszej dyrektywy nie wskazano
inaczej, Paristwo Czlonkowskie wymagajgce badania ustawowego moze wprowadzic¢ bardziej rygo-

rystyczne wymogi.

(6)  Kwalifikacje do prowadzenia badan uzyskane przez bieglych rewidentéw na podstawie niniejszej
dyrektywy sa uznane za rownowazne. Z tego powodu Panistwa Czlonkowskie nie bedg mogly dluzej
nalegaé, by wigkszo$¢ praw glosu w firmie audytorskiej musiala naleze¢ do rewidentéw zatwierdzo-
nych w danym paistwie, lub by wigkszos¢ czlonkéw organu administracyjnego lub zarzadzajacego
firmy audytorskiej musiata by¢ zatwierdzona w danym paristwie.

(7)  Badanie ustawowe wymaga odpowiedniej wiedzy w takim zakresie jak prawo spélek, przepisy
podatkowe i socjalne. Wiedza taka powinna by¢ zbadana przed mozliwoscig zatwierdzenia bieglego
rewidenta z innego Panstwa Czlonkowskiego.

(8) W celu ochrony osob trzecich wszyscy zatwierdzeni rewidenci i firmy audytorskie powinni by¢
wpisani do publicznie dostepnego rejestru, zawierajacego podstawowe informacje na temat bieglego
rewidenta lub firmy audytorskiej.

(9)  Biegli rewidenci winni przestrzega¢ najwyzszych standardow etycznych. Powinni zatem podlegaé
etyce zawodowej, obejmujgcej przynajmniej ich odpowiedzialno$¢ w zakresie interesu publicznego,
uczciwo$¢ i obiektywizm oraz kompetencje zawodowe i naleiytg starannosé. Odpowiedzialnosé
bieglych rewidentow w zakresie interesu publicznego oznacza, ze do jakoSci pracy bieglego rewi-
denta ma zaufanie szersza zbiorowo$¢ osob i instytucji. Dobra jakos¢ badania przyczynia sig do
prawidlowego funkcjonowania rynkéw przez zwigkszenie wiarygodnosci i efektywnosci spra-
wozdari finansowych. Komisja moze przyjgc srodki wdroZeniowe w dziedzinie etyki zawodowej
jako standardy minimalne. Mozna przy tym uwzglednic zasady zawarte w kodeksie etycznym
Migdzynarodowej Federacji Ksiggowych (IFAC).

(') Dz.U. L 222 z 14.8.1978, str. 11. Dyrektywa ostatnio zmieniona dyrektywa 2003/51/WE Parlamentu Europejskiego
i Rady (Dz.U. L 178, z 17.7.2003, str. 16).

() Dz.U.L 193 z 18.7.1983, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona dyrektywa 2003/51/WE.

() Dz.U.L 372 z 31.12.1986, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona dyrektywa 2003/51/WE.

(*) Dz.U.L 374 z 31.12.1991, str. 7. Dyrektywa zmieniona dyrektywa 2003/51/WE.

() Dz.U.L 126 z 12.5.1984, str. 20.

(°) Dz.U. C 143 z 8.5.1998, str. 12.

() Dz.U.L 91 z 31.3.2001, str. 91.

(*) Dz.U.L 191 z 19.7.2002, str. 22.
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(10)

(11)

(12)

(13)

Jest rzecza wazna, by biegli rewidenci i firmy audytorskie szanowaly prywatnos¢ swoich klientéw.
Powinny zatem przestrzega¢ Scislych zasad poufnosci i tajemnicy zawodowej, ktére jednak nie
powinny utrudnial prawidlowego egzekwowania postanowieri niniejszej dyrektywy. Powyisze
zasady poufnosci powinny takze obowigzywal w stosunku do wszystkich bieglych rewidentow i
firm audytorskich, ktére zaprzestaly udzialu w okreslonym projekcie z zakresu badania spra-
wozdari finansowych.

Przeprowadzajac badanie ustawowe biegli rewidenci i firmy audytorskie powinni zachowaé niezalez-
no$¢. W przypadku znalezienia si¢ w sytuacji, gdzie stopieri zagrozenia ich niezaleznosci, nawet po
zastosowaniu zabezpieczei w celu jego zlagodzenia, jest zbyt wysoki, powinni zrezygnowac lub
wstrzymac sig od realizacji zlecenia badania. Rozstrzygnigcie kwestii, czy wystepuje zwigzek naru-
szajgcy niezalezno$¢ rewidenta, moze by¢ inne w przypadku zwigzku pomigdzy rewidentem a
badang jednostkq i w przypadku zwigzku miedzy siecig a badang jednostkq. W przypadku, gdy
spoldzielnia w rozumieniu art. 2 ust. 14 lub podobna jednostka, o ktdrej mowa w art. 45 dyrek-
tywy 86/635/EWG, ma wymdg lub mozliwos¢, w mysl krajowych przepisow, czlonkostwa w
jednostce audytorskiej typu non-profit, obiektywna, rozsqdna i znajgca si¢ na rzeczy strona nie
uznaje, Ze relacja oparta na czlonkostwie zagraza niezaleinosci ustawowego audytora, zalozywszy,
ze gdy taka jednostka audytorska prowadzi ustawowy audyt jednego ze swoich czlonkéw, stosuje
sig¢ zasady niezaleznosci wobec audytorow prowadzgcych badanie oraz oséb moggcych wywieraé
wplyw na ustawowy audyt. Przykladem zagroZen dla niezaleznosci bieglego rewidenta bgdZ firmy
audytorskiej sq bezposredni lub posredni udzial finansowy w badanej jednostce oraz Swiadczenie
dodatkowych ustug niebedgcych badaniem. Ponadto niezaleinosci bieglego rewidenta bgdZ firmy
audytorskiej moze zagrazac poziom wynagrodzenia otrzymywanego od jednej badanej jednostki i/
lub struktura tego wynagrodzenia. Zabezpieczenia, ktére nalezy stosowaé w celu zlagodzenia lub
wyeliminowania tych zagroieri obejmujq zakazy, ograniczenia, inne polityki i procedury oraz
wymogi dotyczgce ujawniania informacji. Biegli rewidenci i firmy audytorskie powinni odmawiaé
podejmowania si¢ realizacji jakichkolwiek ustug niebedgcych badaniem, ktére naruszajq ich nieza-
leznosé. Komisja moze, w ramach standardéw minimalnych, przyjgé srodki wdrozeniowe w dzie-
dzinie niezalezno$ci. Komisja moglaby przy tym uwzglednié zasady zawarte w zaleceniu Komisji z
dnia 16 maja 2002 r. w sprawie ,,Niezaleznosci bieglych rewidentéw w UE: zbiér podstawowych
zasad”. Dla ustalenia niezaleznoSci rewidentéw konieczne jest wyjasnienie pojecia ,sieci”, w
ktorej rewidenci dziatajq. W tej kwestii trzeba bra¢ pod uwage réinorodne okolicznosci, takie jak
przypadki, w ktorych strukture mozna by okresli¢ jako sieé, gdyz jej celem jest wspdlny podziat
zyskow i kosztow. Przestanki wskazujgce na istnienie sieci nalezy oceniac i rozwazaé na podstawie
wszystkich znanych okolicznosci faktycznych, np. czy istniejg wspdlni stali klienci.

W przypadkach kontroli wlasnej dzialalnosci lub interesu wlasnego, gdy jest to stosowne dla
zagwarantowania niezaleznosci bieglego rewidenta bgdZ firmy audytorskiej, decyzja o tym, czy
dany biegly rewident bqdZ firma audytorska powinni zrezygnowac lub wstrzymac sig z realizacjq
zlecenia badania z uwagi na klientéw, na rzecz ktérych wykonujq badania, powinna nalezec raczej
do Paristwa Czlonkowskiego niz bieglego rewidenta bgdZ firmy audytorskiej. Nie powinno to
jednak prowadzi¢ do sytuacji, w ktorej Paristwa Czlonkowskie majq ogdlny obowigzek uniemozli-
wania bieglym rewidentom bgdZ firmom audytorskim $wiadczenia klientom, na ktérych rzecz
wykonujq badania, ustug niebedgcych badaniem. Dla celow ustalenia, czy jest rzeczq wlasciwg, w
przypadkach badania wlasnej dzialalnosci lub interesu wlasnego, by biegly rewident bgdZ firma
audytorska nie przeprowadzali badari ustawowych, tak by zagwarantowana byla niezalezno$¢
bieglego rewidenta bgdZ firmy audytorskiej, kwestie do uwzglednienia obejmujg miedzy innymi
pytanie, czy badana jednostka interesu publicznego wyemitowala zbywalne papiery wartosciowe,
dopuszczone do obrotu na regulowanym rynku w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 18 dyrektywy
2004/39/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 21 kwietnia 2004 r. w sprawie rynkow
instrumentow finansowych (').

Jest rzecza wazng, by zapewni¢ jednolicie wysoka jako§¢ wszystkich badan ustawowych wymaga-
nych przez prawo wspdlnotowe. Wszystkie badania ustawowe powinny zatem by¢ przeprowadzane
w oparciu o miedzynarodowe standardy rewizji finansowej. Srodki niezbgdne do wykonania niniej-
szej dyrektywy winny byC przyjete zgodnie z decyzjg Rady 1999/468/WE z dnia 28 czerwca

(') Dz.U. L 145 z 30.4.2004, str. 1.
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1999 r. ustanawiajgcqg warunki wykonywania uprawnieri wykonawczych przyznanych Komisji (')
oraz z nalezytym uwzglednieniem oswiadczenia zlozonego przez Komisje w Parlamencie Europej-
skim w dniu 5 lutego 2002 r., dotyczgcego wdrazania prawodawstwa w zakresie ustug finanso-
wych. W ocenie trafnosci technicznej wszystkich migdzynarodowych standardéw rewizji finan-
sowej pomoze Komisji komisja techniczna lub grupa ds. rewizji finansowej, ktéra ponadto zaan-
gazuje system organdéw nadzoru publicznego Paristw Czlonkowskich. Dla osiggnigcia maksymal-
nego stopnia harmonizacji Pafistwa Czlonkowskie powinny mie¢ prawo do okreslania dodatkowych
krajowych procedur lub wymogow dotyczgcych badania jedynie wtedy, gdy wynikaja one ze specy-
ficznych krajowych wymogéw prawnych odnoszacych si¢ do zakresu badania ustawowego rocznych
lub skonsolidowanych sprawozdari finansowych, co oznacza, Ze wymogi te nie zostaly objete przy-
jetymi miedzynarodowymi standardami rewizji finansowej. Pafistwa Czlonkowskie moglyby
utrzymac owe dodatkowe procedury badania do czasu, gdy procedury badania sprawozdas finan-
sowych lub wymogi zostang objete przyjetymi w dalszej kolejnosci migdzynarodowymi standar-
dami rewizji finansowej. Gdyby jednak przyjete migdzynarodowe standardy rewizji finansowej
obejmowaly procedury badania, ktorych wykonywanie powodowaloby szczegdlny konflikt prawny
z przepisami krajowymi w zwigzku ze specjalnymi krajowymi wymogami w dziedzinie zakresu
badania ustawowego, Paristwa Czlonkowskie mogq pomijac czes¢ migdzynarodowych standardow
rewizji finansowej powodujgcg te konflikty przez czas ich trwania, z zastrzezeniem stosowania
$§rodkow, o ktorych mowa w art. 26 ust. 3. Wszelkie dodatki lub pominigcia ze strony Paristw
Czlonkowskich powinny przyczynial si¢ do wysokiego poziomu wiarygodnosci rocznych spra-
wozdari finansowych spélek i sprzyjac dobru publicznemu. Oznacza to, Ze Paristwa Czlonkowskie
mogq na przyklad wymagaé dodatkowego sprawozdania bieglego rewidenta dla rady nadzorczej
lub innych wymogow co do sprawozdari i z zakresu rewizji finansowej w oparciu o krajowe zasady
nadzoru korporacyjnego.

(14) W celu przyjecia przez Komisje migdzynarodowego standardu rewizji finansowej do stosowania we
Wspdlnocie konieczne jest, by byt on ogélnie akceptowany w skali migdzynarodowej i by zostal
opracowany przy pelnym udziale wszystkich zainteresowanych stron w wyniku jawnej i przejrzystej
procedury, by poprawial wiarygodno$¢ rocznych sprawozdan finansowych i skonsolidowanych
sprawozdan finansowych oraz by prowadzit do dobra wspdlnego Europy. Potrzeba przyjecia
Migdzynarodowych Wskazéwek dotyczgcych Praktyki Rewizji Finansowej w ramach standardu
powinna by¢ oceniana zgodnie z procedurg komitologii w kazdym indywidualnym przypadku.
Komisja zapewnia, aby przed rozpoczgciem procedury przyjmowania przeprowadzona zostala
kontrola majqca na celu weryfikacje, czy wymogi te zostaly spelnione, oraz przedstawia czlonkom
Komitetu regulacyjnego ds. audytu sprawozdanie z wynikow kontroli.

(15) W przypadku skonsolidowanych sprawozdan finansowych wazne jest jasne okreslenie odpowiedzial-
nosci bieglych rewidentéw prowadzacych badanie skladnikow grupy. W tym celu audytor grupy
powinien by¢ w pelni odpowiedzialny za sprawozdanie z badania.

(16) Aby latwiej mozna bylo poréwnywacl spéiki stosujace takie same standardy ksiegowosci oraz zwigk-
szy¢ zaufanie opinii publicznej do funkcji badani, Komisja moze przyjaC wspolne sprawozdanie z
badania dotyczace badania ustawowego rocznych sprawozdan finansowych i skonsolidowanych
sprawozdan finansowych, przygotowane w oparciu o zatwierdzone miedzynarodowe standardy
rewizji finansowej, o ile na poziomie Wspdlnoty nie zostal przyjety odpowiedni standard dla tego
rodzaju sprawozdan.

(17) Regularne kontrole stanowig wlasciwy $rodek stuzacy osiggnieciu jednolicie wysokiej jakosci badan
ustawowych. Biegli rewidenci i firmy audytorskie powinni by¢ objeci systemem zapewnienia jakosci,
zorganizowanym w sposob gwarantujacy jego niezalezno$¢ od kontrolowanych bieglych rewi-
dentéw i firm audytorskich. Dla potrzeb stosowania art. 29 dotyczgcego systemow zapewniania
jakosci Paristwa Czlonkowskie mogq postanowic o stosowaniu wymogu, ze — gdy poszczegolni
biegli rewidenci majqg wspdlng polityke zapewniania jakosci — nalezy rozpatrywal wylgcznie
wymogi odnoszgce si¢ do firm audytorskich. Paristwa Czlonkowskie mogq zorganizowal system
zapewniania jakosci w taki sposéb, by kazdy biegly rewident byt objety kontrolg jakosci co 6 lat.
Pod tym wzgledem finansowanie systemu zapewniania jakosci powinno by¢ wolne od niepozgd-
anych wplywow. Komisja powinna dysponowaé uprawnieniami do przyjmowania Srodkéw
wykonawczych w sprawach zwigzanych z organizacjqg systemow zapewniania jakosci oraz w
zakresie jej finansowania, w przypadkach, gdy publiczne zaufanie do systemu zapewniania jakosci
zostalo powaznie naruszone. Paristwa Czlonkowskie powinny by¢ zachgcane do wypracowania,
poprzez systemy nadzoru publicznego, skoordynowanego podejscia w zakresie przeprowadzania
kontroli jakoSci, by zapobiec nakladaniu bezzasadnych obcigzeri na zainteresowane strony.

(') Dz.U. L 184 z 17.7.1999, str. 23.
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(18)

(19)

(20)

(21)

(22)

(23)

(24)

(25)

Dochodzenia i odpowiednie sankcje przyczyniaja si¢ do zapobiegania i poprawy niewlasciwego
wykonania badania ustawowego.

Panistwa Czlonkowskie powinny zorganizowal dla bieglych rewidentéw i firm audytorskich
skuteczny system nadzoru publicznego w oparciu o kontrole w paristwie ojczystym. Rozwigzania
regulacyjne dotyczace nadzoru publicznego powinny umozliwiaé skuteczng wspdlprace na szczeblu
Wspdlnoty pomiedzy dzialaniami Panstw Czlonkowskich w zakresie nadzoru. System nadzoru
publicznego powinien by¢ zarzqdzany przez osoby niewykonujgce zawodu, ktdre sq zorientowane
w dziedzinach istotnych dla badania ustawowego sprawozdari finansowych. Pafistwa Czlonkow-
skie mogq jednak dopuscié, by w zarzgdzaniu systemem nadzoru publicznego uczestniczyly —
pozostajgc w mniejszosci — osoby wykonujgce zawdd. Te osoby niewykonujgce zawodu mogg byé
specjalistami, ktorzy nigdy nie byli zwigzani z zawodem bieglego rewidenta, lub osoby wyko-
nujgce ten zawéd w przeszlosci, ktdre z niego odeszly. Gdy to konieczne, wlasciwe wladze Panstw
Czlonkowskich powinny wspélpracowaé ze sobg na rzecz wykonywania swych obowigzkéw
nadzoru nad bieglymi rewidentami badZ firmami audytorskimi, ktére zostaly przez nie zatwier-
dzone. Wspdlpraca taka moze znacznie przyczynié si¢ do zapewnienia jednolicie wysokiej jakosci
badan ustawowych we Wspdlnocie. Zwazywszy, ze istnieje koniecznos¢ zapewnienia efektywnej
wspélpracy i koordynacji na szczeblu europejskim pomigdzy wlasciwymi organami wyznaczonymi
przez Panstwa Czlonkowskie, wyznaczenie jednego podmiotu odpowiedzialnego za zapewnienie
wspélpracy powinno pozostawac bez uszczerbku dla mozliwosci wspdlpracy kazdego pojedynczego
organu z pozostatymi wlasciwymi organami Paristw Czlonkowskich.

Dla zapewnienia zgodnosci z art. 32 ust. 3 (Zasady nadzoru publicznego), osoba niewykonujgca
zawodu jest uznawana za zorientowang w dziedzinach zwigzanych z badaniem ustawowym ze
wzgledu na jej przeszte doswiadczenie zawodowe lub jej znajomosé co najmniej jednej z dziedzin
wymienionych w art. 8.

Wyboru bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej powinno dokonywaé walne zgromadzenie
udzialowcow/akcjonariuszy lub czlonkéw badanej jednostki. Dla ochrony niezaleznosci bieglego
rewidenta wazne jest, aby jego odwolanie bylo mozliwe tylko w przypadku zaistnienia zasadnych
podstaw i pod warunkiem poinformowania o nich organu lub organéw odpowiedzialnych za
nadzor publiczny.

Jednostki interesu publicznego charakteryzuje wicksza widoczno$¢ i ich znaczenie ekonomiczne jest
wigksze, dlatego w przypadku badania ustawowego ich rocznych lub skonsolidowanych sprawozdan
finansowych powinny stosowac sig surowsze wymogi.

Komitety ds. audytu oraz skuteczny system kontroli wewnetrznej przyczyniaja si¢ do minimalizacji
ryzyka finansowego, operacyjnego i ryzyka niezachowania zgodnosci z wymogami oraz poprawiaja
jakos¢ sprawozdawczosci finansowej. Paristwa Czlonkowskie mogq uwzglednié zalecenie Komisji z
dnia 15 lutego 2005 r. dotyczgce roli dyrektoréw niewykonawczych lub bedgcych cztonkami rady
nadzorczej spolek gieldowych i komisji rady (nadzorczej) ('), w ktorym okreslono zalecany tryb
powolywania i funkcjonowania komitetow ds. audytu. Paristwa Czlonkowskie mogq ustalié, Ze
funkgje nalezgce do komitetu ds. audytu lub organu realizujgcego ekwiwalentne funkcje mogq by¢
wykonywane przez caly organ administracyjny lub nadzorczy.

Co sig tyczy obowigzkéw komitetu ds. audytu, zgodnie z art. 41 biegly rewident lub firma audy-
torska nie podlega w Zaden sposéb komitetowi.

Patistwa Czlonkowskie mogq zadecydowal takze o zwolnieniu jednostek interesu publicznego
bedgcych przedsigbiorstwami zbiorowego inwestowania, ktérych zbywalne papiery wartoSciowe sgq
dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym, z obowigzku posiadania komitetu ds. audytu.
Przyczyng wprowadzenia tej mozliwosci jest fakt, ze w przypadkach gdy przedsigbiorstwa zbioro-
wego inwestowania dzialajq wylgcznie w celu polgczenia aktywdw, powolanie komitetu ds. audytu
nie zawsze byloby wlasciwe. Sprawozdawczo$¢ finansowa i powigzane z nig rodzaje ryzyka sq

(") Dz.U. L 52 z 25.2.2005, str. 51.
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nieporownywalne z tymi, ktdre wystepujg w przypadku pozostalych jednostek interesu publicz-
nego. Dodatkowo, przedsigbiorstwa zbiorowego inwestowania w zbywalne papiery wartosciowe
(UCITS) oraz ich spdltki zarzqdzajgce funkcjonujg w Scisle okreslonym Srodowisku regulacyjnym
oraz podlegajgq szczegolnym mechanizmom regulacyjnym, takim jak kontrola sprawowana przez
ich depozytariusza. W odniesieniu do inwestycji zbiorowego inwestowania, ktére nie zostaly zhar-
monizowane przez dyrektywe 85/611/EWG ('), lecz podlegajq rownorzednym zabezpieczeniom
przewidzianym w tej dyrektywie, Paiistwom Czlonkowskim powinno si¢ zezwalal, w tym
konkretnym przypadku, na traktowanie ich tak jak zharmonizowanych w UE przedsigbiorstw
zbiorowego inwestowania.

(26) W celu zwigkszenia niezaleznosci rewidentow jednostek interesu publicznego kluczowi partnerzy
firmy audytorskiej przeprowadzajqcy badanie takich jednostek powinni podlegaé rotacji. W celu
zapewnienia takich zmian Paristwa Czlonkowskie powinny wymagac zmiany kluczowych part-
neréw firmy audytorskiej zajmujgcych si¢ badang jednostkq, zezwalajgc rownoczesnie firmie
audytorskiej, z ktorg zwigzani sq kluczowi partnerzy firmy audytorskiej na dalsze sprawowanie
funkgji bieglego rewidenta takiej jednostki. Jezeli Pafistwo Czlonkowskie uznaje to za wlasciwe
dla osiggnigcia Zgdanych celéw, moze alternatywnie wymagaé zmiany firmy audytorskiej, bez
uszczerbku dla przepiséw art. 42 ust. 2.

(27) Wzajemne powigzanie rynkow kapitalowych uwypukla potrzebe zapewnienia takze wysokiej jakosci
pracy wykonywanej przez rewidentéw z pafistw trzecich w odniesieniu do rynku kapitalowego
Wspdlnoty. Stad zainteresowani rewidenci powinni by¢ poddawani rejestracji tak, by podlegali
kontrolom jakosci i systemowi dochodzen i sankcji. Odstepstwa na zasadzie wzajemno$ci powinny
by¢ mozliwe pod warunkiem wykonania przez Komisje we wspolpracy z Panstwami Czlonkowskimi
badania réwnowazno$ci. W kazdym przypadku jednostki, ktore wyemitowaly zbywalne papiery
wartoSciowe na regulowanym rynku w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 18 dyrektywy 2004/39/WE,
powinny zawsze by¢ badane przez bieglego rewidenta zarejestrowanego w Paristwie Czlonkow-
skim, bgdZ nadzorowanego przez wlasciwe wladze paristwa trzeciego, z ktdrego dany biegly rewi-
dent pochodzi, jesli to paristwo trzecie jest uznawane przez Komisj¢ lub Paristwo Czlonkowskie za
spelniajgce wymogi réwnowaine wymogom UE w dziedzinie zasad nadzoru, systeméw zapew-
nienia jakosci oraz systeméw dochodzeni i sankgji i jesli zachowana jest zasada réwnowaznosci.
Jezeli system zapewnienia jakoSci paristwa trzeciego zostal uznany przez jakies Paristwo Czlon-
kowskie za rownorzedny, to nie oznacza to, Ze inne Patistwa Czlonkowskie sq zmuszone takg
krajowg oceng réwnowaznosci zaakceptowad, ani Ze ocena taka udaremnia decyzje Komisji.

(28) Zlozonos¢ audytéw miedzynarodowych grup wymaga dobrej wspélpracy pomiedzy wilasciwymi
wladzami Panstw Czlonkowskich a wlasciwymi wladzami panstw trzecich. Panstwa Czlonkowskie
powinny zatem gwarantowaé mozliwo$¢ dostepu wiasciwych wladz panstw trzecich do dokumen-
tacji audytowej i innych dokumentéw za posrednictwem wlasciwych wiladz krajowych. Dla ochrony
praw zainteresowanych stron i jednoczesnie dla ulatwienia dostepu do tej dokumentacji i innych
dokumentéw Panstwom Czlonkowskim powinno si¢ zezwoli¢ na przyznawanie bezpo$redniego
dostepu wihasciwym wladzom panistw trzecich pod warunkiem zgody wiasciwej wladzy krajowej.
Jednym z istotnych kryteriow przyznawania dostgpu jest fakt, czy wlasciwe wladze paristw trze-
cich spelniajq kryteria ogloszone przez Komisjg jako odpowiednie. Do czasu podjecia takiej decyzji
przez Komisje i bez uszczerbku dla niej Paristwa Czlonkowskie mogq ocenial, czy kryteria sq
odpowiednie.

(29) Ujawnienie informacji, o ktérych mowa w art. 36 i 47, powinno odbywa( sig zgodnie z przepisami
dotyczqcymi przekazywania danych osobowych do patistw trzecich, przewidzianymi w dyrektywie
95/46/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 24 paZdziernika 1995 r. w sprawie ochrony
osob fizycznych w zakresie przetwarzania danych osobowych i swobodnego przeplywu tych
danych (3.

(30) Srodki niezbedne do wdrozenia niniejszej dyrektywy powinny zostaé przyjete zgodnie z decyzjg
1999/468/WE oraz z nalezytym uwzglednieniem deklaracji ztozonej przez Komisje w Parlamencie
Europejskim w dniu 5 lutego 2002 r. w sprawie wykonania ustawodawstwa dotyczacego ustug
finansowych. Do tego celu powinno si¢ ustanowi¢ komitet wspierajacy Komisje.

(") Dyrektywa Rady 85/611/EWG z dnia 20 grudnia 1985 r. w sprawie koordynacji przepisw ustawowych,
wykonawczych i administracyjnych odnoszgcych si¢ do przedsigbiorstw zbiorowego inwestowania w zbywalne
papiery wartosciowe (UCIT Sf (Dz.U. L 375, 31.12.1985, str. 3). Dyrektywa ostatnio zmieniona dyrektyws
2005/1/WE Parlamentu Europejskiego i Rady (Dz.U. L 79 z 24.3.2005, str. 9).

(*) Dz.U. L 281 z 23.11.1995, str. 31. Dyrektywa zmieniona rozporzadzeniem (WE) nr 18822003 Parlamentu Europej-
skiego i Rady (Dz.U. L 284 z 31.10.2003, str. 1).
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(31)

(32)

(33)

(34)

(35)

(36)

Parlament Europejski powinien dysponowac okresem trzech miesigcy od dnia pierwszego przeka-
zania projektu poprawek i sSrodkow wykonawczych na ich analizg i wyraZenie swojej opinii.
Jednakze w pilnych i odpowiednio uzasadnionych przypadkach powinno by¢ mozliwe skrocenie
tego okresu. Jezeli Parlament przyjmie w tym czasie rezolucje, Komisja ponownie bada projekt
poprawek lub srodkéw wykonawczych.

Srodki niezbedne do wdrozenia niniejszej dyrektywy powinny by¢ przyjmowane zgodnie z decyzjg
1999/468/WE.

Zgodnie z zasadg pomocniczosci i proporcjonalnosci, okreslong w art. 5 Traktatu, $rodki przewi-
dziane niniejszg dyrektywa, wymagajace stosowania pojedynczego zbioru migdzynarodowych stan-
dardow rewizji finansowej, aktualizowania wymogdw dotyczacych ksztalcenia, definicji etyki zawo-
dowej oraz technicznego uruchomienia wspétpracy pomiedzy wlasciwymi wladzami Panstw Czlon-
kowskich oraz pomiedzy tymi wladzami a wladzami panstw trzecich, konieczna jest realizacja celéw
dalszej poprawy i harmonizacji jakoSci badania ustawowego we Wspélnocie oraz utatwienia wsp6t-
pracy pomiedzy Panistwami Czlonkowskimi i pafstwami trzecimi w celu umocnienia zaufania do
badania ustawowego.

W celu zwigkszenia przejrzystosci w stosunkach pomigdzy bieglym rewidentem lub firma audy-
torska a badanym podmiotem, dyrektywy 78/660/EWG i 83/349/EWG winny by¢ zmienione w taki
sposob, aby wymagaly ujawnienia wynagrodzenia za badanie oraz wynagrodzenia placonego za
ustugi nie bedace badaniem w informacjach dodatkowych do rocznych sprawozdan finansowych i
skonsolidowanych sprawozdan finansowych.

Dyrektywa Rady 84/253/EWG winna by¢ uchylona, poniewaz nie zawiera kompleksowego zbioru
elementéw zapewniajacych odpowiednig infrastrukture badania, taka jak nadzér publiczny, systemy
dyscyplinarne oraz systemy zapewnienia jakoSci, oraz poniewaz nie zawiera specjalnych przepiséw
dotyczacych wspdlpracy regulacyjnej pomiedzy Panistwami Czlonkowskimi i pafstwami trzecimi.
Dla uzyskania pewnosci prawa jest jednakowoz konieczne jasne zaznaczenie, ze biegli rewidenci i
firmy audytorskie, ktorzy zostali zatwierdzeni na mocy dyrektywy 84/253/EWG, sg nadal uwazani
za zatwierdzonych na podstawie niniejszej dyrektywy.

Biegli rewidenci i firmy audytorskie majgq obowigzek wykonywaé swojq prace z nalezytq staran-
noscig i w zwigzku z tym powinni odpowiadal za szkody finansowe spowodowane brakiem
starannosci. Mozliwo$¢ uzyskania przez bieglych rewidentow i firmy audytorskie ubezpieczenia od
odpowiedzialnosci zawodowej moze ulec zmianie w zaleznosci od tego, czy ponosiliby oni nieogra-
niczong odpowiedzialno$¢ finansowq. Ze swej strony Komisja zamierza zbadaé te kwestie, biorgc
jednak pod uwage fakt, iz systemy odpowiedzialnosci w Patistwach Czlonkowskich mogq sig
znacznie rézni¢ migdzy sobgq.

PRZYJMUJA NINIEJSZA DYREKTYWE:

ROZDZIAL 1
PRZEDMIOT I DEFINICJE
Artykut 1

Przedmiot

Niniejsza dyrektywa ustanawia zasady dotyczace badania ustawowego rocznych sprawozdan finansowych i
skonsolidowanych sprawozdan finansowych.

Artykut 2

Definicje

Dla celéw niniejszej dyrektywy nalezy stosowaé nastgpujace definicje:

(1)

(2)

,Badanie ustawowe” to badanie rocznych sprawozdan finansowych badZz skonsolidowanych spra-
wozdan finansowych, w takim zakresie, w jakim wymaga tego prawo wspdlnotowe;

,Biegly rewident” to osoba fizyczna zatwierdzona zgodnie z niniejszg dyrektywg przez wlasciwe wladze
Panstwa Czlonkowskiego do przeprowadzenia badan ustawowych;
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(3)  ,Firma audytorska” oznacza osobg prawng lub jakgkolwiek inng jednostke zatwierdzong zgodnie z
niniejszg dyrektywg przez wlasciwe organy Panstwa Czlonkowskiego do przeprowadzania badan usta-
wowych, niezaleznie od jej formy prawnej;

(4) ,Jednostka badajgca z patistwa trzeciego” to podmiot, niezaleznie od jego formy prawnej, ktory
wykonuje badania rocznych bgdZ skonsolidowanych sprawozdati finansowych spolki, zarejestro-
wany w parfistwie trzecim;

(5) .Biegly rewident z paristwa trzeciego” to osoba fizyczna, ktéra przeprowadza badania rocznych
bgdz skonsolidowanych sprawozdari finansowych spotki, zarejestrowana w paristwie trzecim;

(6) ,Biegly rewident grupy” to biegly rewident(-ci) badz firma(-y) audytorska(-kie), przeprowadzajqca
(-y, -e) badanie ustawowe skonsolidowanych sprawozdan finansowych;

(7) ,Sie¢” to wigksza struktura:
— ktorej celem jest wspdlpraca i do ktérej nalezy biegly rewident lub firma audytorska; oraz

— ktdrej wyrainym celem jest wspdlny podzial zyskéw i kosztéw lub ktora posiada wspdlnego
wlasciciela, kontrolg bgdZ zarzqd, wspdlng polityke i procedury kontroli jakoSci, wspdlng stra-
tegig gospodarczg, wykorzystuje wspdlng nazwe firmowa lub znaczgcg czgs¢ zasobow profesjo-
nalnych;

(8) ,Podmiot powigzany z firmg audytorska” to podmiot, niezaleznie od jego formy prawnej, ktéry jest
zwigzany z firma audytorska poprzez wspdlne sprawowanie wilasnosci, wspolna kontrole lub
zarzadzanie;

(9) .Raport z badania” to sprawozdanie, o ktérym mowa w art. 51a dyrektywy 78/660/EWG oraz art.
37 dyrektywy 83/349/EWG, sporzadzone przez bieglego rewidenta lub przez firme audytorska;

(10) ,Wlasciwe wladze” to wladze lub organy wyznaczone przepisami prawa, ktdrym powierzono regu-
lacje lub sprawowanie kontroli nad bieglymi rewidentami i firmami audytorskimi bgdZ nad ich
szczegolnymi aspektami; odniesienie do ,wlasciwych wladz” w konkretnym artykule oznacza
odniesienie do wladz lub organu(-6w) odpowiedzialnych za funkcje, o ktérych mowa w tym

artykule;

(11) ,Miedzynarodowe standardy rewizji finansowej” oznaczajg Migdzynarodowe Standardy Rewizji
Finansowej i powigzane z nimi wskazowki i standardy — w zakresie, w jakim odnoszg si¢ one do
badania ustawowego;

(12) ,Miedzynarodowe standardy rachunkowosci” to Miedzynarodowe Standardy Rachunkowosci (MSR),
Miedzynarodowe Standardy Sprawozdawczosci Finansowej (MSSF) i powiazane z nimi interpretacje
(Interpretacje SKI-KIMSF) wraz z pézniejszymi zmianami tych standardéw i powiazanych interpre-
tacji, przysztymi standardami i powigzanymi z nimi interpretacjami wydanymi lub przyjetymi przez
Rad¢ Miedzynarodowych Standardow Rachunkowosci (RMSR);

(13) ,Jednostki interesu publicznego” to jednostki podlegajgce prawu Paristwa Czlonkowskiego, ktorych
zbywalne papiery wartosciowe sq dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym ktéregokolwiek z
Paiistw Czlonkowskich w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 18 dyrektywy 2004/39/WE, instytucje
kredytowe w rozumieniu art. 1 pkt 1 dyrektywy 2000/12/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z
dnia 20 marca 2000 r. w sprawie podejmowania i prowadzenia dzialalnosci przez instytucje kredy-
towe (') oraz zaklady ubezpieczeri, okreslone w art. 2 ust. 1 dyrektywy 91/674/EWG. Paiistwa
Czlonkowskie mogg ponadto wyznaczy¢ inne jednostki jako jednostki interesu publicznego, na
przyklad jednostki o doniostym znaczeniu publicznym ze wzgledu na charakter prowadzonej przez
nie dzialalno$ci, ich wielko$¢ lub ilo$¢ zatrudnionych pracownikéw;

(14) ,Spdtdzielnia” to spdldzielnia europejska, okreslona w art. 1 rozporzgdzenia Rady (WE)
nr 1435/2003 z dnia 22 lipca 2003 r. w sprawie statutu spéldzielni europejskiej (SCE) (%), bgdZ
kazda inna spétdzielnia, ktéra wymaga badania ustawowego na mocy prawa wspdlnotowego, taka
jak instytucje kredytowe w rozumieniu art. 1 pkt 1 dyrektywy 2000/12/WE i zaktady ubezpieczeri
okreslone w art. 2 ust. 1 dyrektywy Rady 91/674/EWG;

(') Dz.U. L 126 z 26.5.2000, str. 1. Dyrektywa ostatnio zmieniona dyrektywa 2005/1/WE.
() Dz.U.L 207 z 18.8.2003, str. 1.
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(15) ,,Osoba niewykonujgca zawodu” to kaida osoba fizyczna, ktdra przez przynajmniej trzy lata przed
zaangazowaniem si¢ w zarzgdzanie systemem nadzoru publicznego nie przeprowadzala badari
ustawowych, nie posiadala prawa glosu w firmie audytorskiej, nie byla cztonkiem organu admini-
stracyjnego bqdZ zarzqdczego zadnej firmy audytorskiej i nie pozostawala z zadng takq firmg w
stosunku pracy ani nie byla z nig zwigzana w inny sposdb;

(16) ,Kluczowy(-i) partner(-rzy) firmy audytorskiej” to:

a) biegly(-li) rewident(-ci) wyznaczony(-eni) przez firme audytorskq do realizacji konkretnego
zlecenia badania jako w glownym stopniu odpowiedzialny(-i) za przeprowadzenie badania
ustawowego w imieniu danej firmy audytorskiej; bgdZ

b) w przypadku badania grupy przynajmniej biegly(-li) rewident(-ci) wyznaczony(-eni) przez
firmg audytorskq jako w gléwnym stopniu odpowiedzialny(-i) za przeprowadzenie badania
ustawowego na poziomie grupy oraz biegly(-li) rewident(-ci) wyznaczony(-eni) jako w
glownym stopniu odpowiedzialny(-i) na poziomie istotnych spdlek zaleznych; bgdZ

c) biegly(-li) rewident(-ci), ktory(ktdrzy) podpisuje(-g) sprawozdanie z badania.

ROZDZIAL 11

ZATWIERDZENIE, USTAWICZNE DOSKONALENIE I WZAJEMNE
UZNAWANIE

Artykut 3
Zatwierdzenie bieglych rewidentéw i firm audytorskich

1.  Badania ustawowe przeprowadzane sq wylgcznie przez bieglych rewidentow bgdZ firmy audytor-
skie, zatwierdzonych (-e) przez Paristwo Czlonkowskie wymagajqce badania ustawowego.

2. Kaide Paristwo Czlonkowskie wyznacza wlasciwe wladze odpowiedzialne za zatwierdzanie bieglych
rewidentow i firm audytorskich.

Wihasciwymi wladzami mogq by¢ stowarzyszenia zawodowe, pod warunkiem Ze podlegajg one systemowi
nadzoru publicznego, przewidzianego w niniejszej dyrektywie.

3.  Bez uszczerbku dla art. 11, wlasciwe wladze Paisistw Czlonkowskich mogq zatwierdzaé jako
bieglych rewidentéw jedynie osoby fizyczne, spelniajgce przynajmniej warunki okreslone w art. 4 i 6-10.

4. Wiasciwe wladze Pafstw Czlonkowskich mogg zatwierdzaé jako firmy audytorskie jedynie te
podmioty, ktére spelniajg warunki okreslone w ponizszych lit. a)-d). Paristwa Czlonkowskie mogq jedynie
ustali¢ dodatkowe warunki w zwigzku z lit. ¢) Warunki te by¢ proporcjonalne do zakladanych celow i
nie mogq wykracza¢ poza to, co jest Scisle konieczne.

a) Osoby fizyczne, ktdre przeprowadzajg badania ustawowe w imieniu firmy musza spelniaé przynaj-
mniej warunki okre$lone w art. 4 i 6-12 i musza by¢ zatwierdzone jako biegli rewidenci w danym
Panistwie Cztonkowskim.

b) Wigkszo$¢ praw glosu musi naleze¢ do firm audytorskich zatwierdzonych w Pafstwie Cztonkowskim
lub do osdb fizycznych spelniajgcych przynajmniej warunki okreslone w art. 4 i 6-12; Pafistwa
Czlonkowskie mogq postanowié, by takie osoby fizyczne byly rowniez zatwierdzone w innym
Patistwie Czlonkowskim. Do celow badania ustawowego spétdzielni i podobnych podmiotéw, o
ktorych mowa w art. 45 dyrektywy 86/635/EWG, Paristwa Czlonkowskie mogq uchwalié inne,
szczegdlne postanowienia dotyczgce praw glosu.

¢) Wigkszo$¢, wynoszgcqg maksymalnie 75 % czlonkéw organu administracyjnego badZ zarzadczego
firmy, muszq stanowic firmy audytorskie zatwierdzone w Panistwie Cztonkowskim lub osoby fizyczne
spelniajgce przynajmniej warunki okreslone w art. 4 i 6 -12; Paristwa Czlonkowskie mogg posta-
nowic, by takie osoby fizyczne musialy takze by zatwierdzone w ktdrymkolwiek Paristwie Czlon-
kowskim. W przypadku gdy taki organ ma nie wigcej niz dwoch czlonkéw, jeden z tych czlonkow
musi co najmniej spetniac warunki okreslone w niniejszym ustepie.

d) Firma spelnia warunek okreslony w art. 4.
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Artykut 4
Nieposzlakowana reputacja

Wiasciwe wladze Panistwa Czlonkowskiego mogg zatwierdzac wylacznie osoby fizyczne lub firmy o niepo-
szlakowanej reputacji.

Artykut 5
Cofnigcie zatwierdzenia

1. Zatwierdzenie bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej zostanie cofnigte w przypadku powaznego
naruszenia nieposzlakowanej reputacji tej osoby lub firmy. Paristwa Czlonkowskie mogq jednak ustalié
odpowiedni termin spelnienia wymogow w zakresie nieposzlakowanej reputacji.

2. Zatwierdzenie firmy audytorskiej zostaje cofnigte, jezeli przestanie by¢ spelniany ktérykolwiek z
warunkow okreslonych w art. 3 ust. 4 lit. b) i ). Pafistwa Czlonkowskie mogg jednak ustali¢ odpowiedni
termin spelnienia tych wymogéw.

3. W przypadku cofnigcia z jakiegokolwiek powodu zatwierdzenia bieglego rewidenta lub firmy audy-
torskiej, wlasciwa wladza Paiistwa Czlonkowskiego, w ktorym zatwierdzenie zostalo cofnigte, informuje
o tym fakcie i przyczynach cofnigcia wlasciwe wladze tych Paiistw Czlonkowskich, w ktdrych dany
biegly rewident lub firma audytorska réwniez jest zatwierdzona, za$ informacje dotyczgce tych wladz sq
zarejestrowane w rejestrze tego pierwszego Paristwa Czlonkowskiego zgodnie z art. 15 ust. 3.

Artykut 6
Wymagania dotyczgce wyksztalcenia

Bez uszczerbku dla art. 11, osoba fizyczna moze by¢ zatwierdzona do przeprowadzania badan ustawo-
wych dopiero po osiggnieciu poziomu wyksztalcenia dopuszczajgcego do studiéw uniwersyteckich lub
rownorzednego, a nastepnie ukoriczeniu kursu ksztalcenia teoretycznego, przejsciu szkolenia praktycznego
i zdaniu egzaminu z zakresu kompetencji zawodowej na poziomie uniwersyteckiego egzaminu koncowego
bgdz réwnorzgdnego, zorganizowanego badz uznawanego przez dane Pafistwo Czlonkowskie.

Artykut 7
Badanie kompetencji zawodowych
Badanie kompetencji zawodowych, o ktérych mowa w art. 6 gwarantuje niezbedny poziom wiedzy teore-
tycznej w zakresie przedmiotéw majacych znaczenie dla badania ustawowego oraz umiejetnosci zastoso-
wania takiej wiedzy w praktyce. Co najmniej cz¢$¢ tego badania musi odbywac si¢ w formie pisemnej.
Artykut 8
Sprawdzenie wiedzy teoretycznej

1.  Sprawdzenie wiedzy teoretycznej w ramach badania obejmuje w szczegdlnosci nastepujace przed-
mioty:

a) 0golna teori¢ i zasady rachunkowosci,

b) wymogi prawne i standardy dotyczace przygotowania rocznych i skonsolidowanych sprawozdan
finansowych,

o
-~

miedzynarodowe standardy rachunkowosci,

&

analiz¢ finansows,

rachunkowos$¢ kosztéw i rachunkowosé zarzadcza,

= o

zarzgdzanie ryzykiem i kontrole wewnetrzna,

g) badanie sprawozdan finansowych i umiejetnosci zawodowe,

h) wymogi prawne i standardy zawodowe dotyczacych badan ustawowych i bieglych rewident6w,
i) migdzynarodowe standardy rewizji finansowej,

j)  etyke zawodows i niezaleznosé.
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2. Zawiera réwniez przynajmniej nastepujace tematy w zakresie, w jakim maja one znaczenie dla
badania sprawozdan finansowych:

a) prawo spolek i fad korporacyjny,

b) prawo upadlosciowe i podobne procedury,
¢) prawo podatkowe,

d) prawo cywilne i handlowe,

o
~

prawo ubezpieczen spolecznych i prawo zatrudnienia,

f) technologie informacyjne i systemy komputerowe,

g) mikroekonomia, makroekonomia i ekonomia finansowa,

h) matematyka i statystyka,

i) podstawowe zasady zarzadzania finansowego podmiotéw gospodarczych.

3. Komisja moze, zgodnie z procedura, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2, dokona¢ adaptacji listy tematéw,
ktére maja by¢ uwzglednione w tescie wiedzy teoretycznej, o ktérym mowa w ust. 1. Przyjmujgc te Srodki
wykonawcze, Komisja uwzgledni zmiany w rewizji finansowej i zawodzie bieglego rewidenta.

Artykut 9
Zwolnienia

1. W drodze odstgpstwa od art. 7 i 8, Panstwo Czlonkowskie moze ustanowi¢, ze osoba, ktéra
pomyslnie przeszta egzamin uniwersytecki lub jego ekwiwalent lub posiada stopien uniwersytecki lub
réwnorzedne kwalifikacje w jednym lub wigkszej ilosci przedmiotéw, o ktérych mowa w art. 8, moze by¢
zwolniona ze sprawdzenia wiedzy teoretycznej w zakresie przedmiotéw objetych egzaminem lub
stopniem.

2. W drodze odstepstwa od art. 7, Paistwo Czlonkowskie moze ustanowié, ze posiadacz stopnia
uniwersyteckiego lub réwnowaznych kwalifikacji w jednym lub wigkszej liczbie przedmiotéw, o ktérych
mowa w art. 8, moze by¢ zwolniony ze sprawdzenia umiejgtnosci stosowania w praktyce swojej wiedzy
teoretycznej w zakresie takich przedmiotéw, jesli przeszed! praktyczne szkolenie w tym zakresie, potwier-
dzone egzaminem lub dyplomem uznanym przez Panstwo.

Artykut 10
Szkolenie praktyczne

1. W celu zapewnienia mozliwo$ci zastosowania wiedzy teoretycznej w praktyce, sprawdzenie ktorej
wchodzi w sklad egzaminu, praktykant powinien ukonczy¢ co najmniej trzyletnie szkolenie praktyczne,
miedzy innymi w zakresie badania rocznych sprawozdan finansowych, skonsolidowanych sprawozdan
finansowych lub podobnych sprawozdan finansowych. Co najmniej dwie trzecie takiego szkolenia prak-
tycznego powinno by¢ ukonczone u bieglego rewidenta lub w firmie audytorskiej zatwierdzonej w ktorym-
kolwiek Panstwie Cztonkowskim.

2. Panstwa Czlonkowskie zapewnia, by wszystkie szkolenia przeprowadzane byly przez osoby dajace
wystarczajace gwarancje w zakresie zdolnosci do prowadzenia szkolenia praktycznego.

Artykut 11

Uzyskanie kwalifikacji w drodze dlugoterminowego doswiadczenia
zawodowego

Pafistwa Czlonkowskie moga zatwierdzi¢ jako bieglego rewidenta osobe, ktéra nie spelnia warunkéw
okreslonych w art. 6, jesli osoba ta potrafi wykazad, ze:

a) byla przez 15 lat zaangazowana w dzialalno$¢ zawodowa, ktéra umozliwila jej zdobycie wystarczaja-
cego doSwiadczenia w dziedzinie finanséw, prawa i rachunkowos$ci oraz zdala egzamin z zakresu
kompetencji zawodowych, o ktérym mowa w art. 7, lub

b) byla przez siedem lat zaangazowana w dzialalno§¢ zawodowa w tych dziedzinach i dodatkowo
przeszla szkolenie praktyczne, o ktérym mowa w art.10 oraz zdala egzamin z zakresu kompetencji
zawodowych, o ktorym mowa w art. 7.
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Artykut 12
Polgczenie szkolenia praktycznego i ksztalcenia teoretycznego

1. Panstwa Czlonkowskie moga postanowié, ze okresy ksztalcenia teoretycznego w dziedzinach, o
ktérych mowa w art. 8, zalicza si¢ na poczet okresu dzialalnosci zawodowej, o ktérym mowa w art. 11,
pod warunkiem, ze takie ksztalcenie jest potwierdzone egzaminem uznawanym przez dane panstwo.
Ksztalcenie takie musi trwaé co najmniej jeden rok i nie moze spowodowaé zmniejszenia okresu dzialal-
nosci zawodowej o wigcej niz cztery lata.

2. Okres dzialalnosci zawodowej oraz szkolenia praktycznego nie moze by¢ krétszy od kursu ksztal-
cenia teoretycznego i szkolenia praktycznego, wymaganego w art. 10.

Artykut 13
Ksztalcenie ustawiczne

Pafistwa Czlonkowskie zapewniaja, aby biegli rewidenci byli objeci odpowiednimi programami ksztalcenia
ustawicznego w celu utrzymania ich wiedzy teoretycznej, umiejetnosci i wartosci zawodowych na odpo-
wiednio wysokim poziomie oraz, aby niespelnienie wymogu dotyczacego ksztalcenia ustawicznego podlegato
odpowiednim sankcjom, o ktérych mowa w art. 30.

Artykut 14
Zatwierdzenie bieglych rewidentéw z innych Pafistw Czlonkowskich

Wihasciwe wladze Panstw Czlonkowskich ustanowia procedury zatwierdzania bieglych rewidentéw, ktére
zostaly zatwierdzone w innych Pafistwach Czlonkowskich. Procedury te nie moga wykraczaé poza wymag
zdania testu umiejetnosci zgodnie z art. 4 dyrektywy Rady 89/48/EWG (!). Test umiejetnosci, przeprowa-
dzany w jednym z jezykow dopuszczonych przez przepisy dotyczqce jezyka obowigzujgce w danym
Paristwie Czlonkowskim, obejmuje jedynie dostateczng znajomo$¢ przez bieglego rewidenta ustaw i
rozporzadzeni danego Panstwa Czlonkowskiego w zakresie istotnym dla badania ustawowego.

ROZDZIAL 1II
REJESTRACJA
Artykut 15
Rejestr publiczny

1.  Panstwa Czlonkowskie zapewniajg, by biegli rewidenci i firmy audytorskie, ktére zostaly zatwier-
dzone, byly wpisane do rejestru publicznego zgodnie z art. 16 i 17. W wyjgtkowych okolicznosciach Paristwa
Czlonkowskie mogq odstgpi¢ od stosowania wymogow okreslonych w niniejszym artykule oraz art. 16
dotyczgcych ujawnienia informacji, ale wylgcznie w zakresie niezbgdnym do zmniejszenia bezposredniego
i znaczgcego zagrozenia dla bezpieczeristwa osobistego jakichkolwiek osdb.

2. Panstwa Czlonkowskie zapewniaja, ze kazdy biegly rewident i kazda firma audytorska sg identyfiko-
wani w rejestrze publicznym pod indywidualnym numerem. Rejestrowane informacje s3 gromadzone w
rejestrze w formie elektronicznej i sg publicznie dostgpne w wersji elektroniczne;j.

3. Rejestr publiczny zawiera ponadto nazwe i adres wlasciwych wladz kierujacych zatwierdzaniem, o
ktorym mowa w art. 3, zapewnieniem jakosci, o ktérym mowa w art. 29, dochodzeniami i sankcjami
wobec bieglych rewidentéw i firm audytorskich, o ktérych mowa w art. 30, oraz nadzorem publicznym, o
ktérym mowa w art. 32.

4. Panstwa Czlonkowskie zapewniaja, aby rejestr publiczny zostat w pelni uruchomiony nie pdzniej
niz (*).

(") Dyrektywa Rady 89/48/EWG z dnia 21 grudnia 1988 r. w sprawie ogélnego systemu uznawania dyplomdéw szkét wyzszych
przyznawanych na zakonczenie ksztakcenia zawodowego i szkolenia trwajgcego przynajmniej trzy lata (Dz.U. L 19 z 24.1.1989,
str. 16). Dyrektywa zmieniona dyrektywg 2001/ 19/%‘/E Parlamentu Europejsﬁiego i Rady (Dz.U. L 206 z 31.7.2001, str. 1).

(*) 3 lata od dnia wejscia w Zycie niniejszej dyrektywy.
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Artykut 16
Rejestracja bieglych rewidentéw

1. Jesli chodzi o bieglych rewidentéw, rejestr publiczny musi zawiera co najmniej nastgpujace infor-
macje:

a) imig i nazwisko, adres i numer rejestracji,

b) jesli ma to zastosowanie, nazwa, adres, adres strony internetowej i numer rejestracji firm(-y) audy-
torskiej(-ich), przez ktorg(-e) biegly rewident jest zatrudniany lub z ktérg(-ymi) jest zwigzany jako
wspdlnik badz w inny sposdb;

¢) kazda inna rejestracja(-cje) w charakterze bieglego rewidenta przez wlasciwe wladze innych Paristw
Czlonkowskich i w charakterze rewidenta przez pafistwa trzecie, w tym nazwa(-y) wladzy(wladz)

rejestrujgcych oraz, jesli ma to zastosowanie, numer(-y) rejestracji.

2. Rewidenci z pafistwa trzeciego, zarejestrowani zgodnie z art. 45 bedg wyraznie figurowaé w rejes-
trze jako takowi, a nie jako biegli rewidenci.

Artykut 17
Rejestracja firm audytorskich

1. Jedli chodzi o firmy audytorskie, rejestr publiczny musi przynajmniej zawieral nastgpujace infor-
macje:

a) nazwa, adres i numer rejestracji,

b) forma prawna,

¢) informacje kontaktowe, gtéwna osoba do kontaktow oraz, gdzie dotyczy, adres strony internetowej,
d) adres kazdego biura w danym Panstwie Cztonkowskim,

e) nazwisko i numer rejestracji wszystkich bieglych rewidentéw, zatrudnianych przez firme audytorska
lub zwigzanych z nig w charakterze wspdlnika lub w inny sposéb,

f) nazwiska i adresy stuzbowe wszystkich wiascicieli i udzialowcéw,
g) nazwiska i adresy stuzbowe wszystkich czlonkéw organu administracyjnego badz zarzadczego,

h) jesli dotyczy, cztonkostwo w sieci oraz wykaz nazwisk i adreséw firm bedacych ich cztonkami badz
podmiotéw stowarzyszonych lub wskazanie miejsca, gdzie te informacje sa publicznie dostepne,

i) wszystkie inne rejestracje jako firmy audytorskiej przez wlasciwe wladze innych Paristw Czlonkow-
skich oraz jako jednostki badajgcej przez paristwa trzecie, w tym nazwa(y) organu(ow) rejestrujgce-
go(ych) oraz, jesli ma to zastosowanie, numer(y) rejestracji.

2. Jednostki badajgce z patistwa trzeciego, zarejestrowane zgodnie z art. 45 bedg w rejestrze wyraznie
wystepowal jako takowe, a nie jako firmy audytorskie.

Artykut 18

Aktualizacja informacji w rejestrze

Panistwa Czlonkowskie zapewniaja, aby biegli rewidenci i firmy audytorskie bez nieuzasadnionej zwloki
zglaszali[zglaszaly wlasciwym wiladzom odpowiedzialnym za rejestr publiczny wszelkie zmiany dotyczace
informacji zawartych w rejestrze publicznym. Po otrzymaniu zgloszenia rejestr publiczny jest zaktualizo-
wany bez nieuzasadnionej zwloki.
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Artykut 19
Odpowiedzialno$¢ za informacje zawarte w rejestrze

Informacje dostarczone odpowiednim wlasciwym wladzom zgodnie z art. 16, 17 i 18 muszg by¢ podpi-
sane przez danego bieglego rewidenta lub firme audytorskg. W przypadku gdy wlasciwa wladza przewi-
duje przekazywanie tych informacji drogq elektroniczng, mozna to zrobi¢ na przyklad przy pomocy
podpisu elektronicznego w rozumieniu art. 2 pkt 1 dyrektywy 1999/93/WE Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 13 grudnia 1999 r. w sprawie wspdlnotowych ram prawnych podpiséw elektronicznych ().

Artykut 20

Jezyk

1. Informacje wpisane do rejestru publicznego sa zapisane w jednym z jezykéw dopuszczonych przez
przepisy dotyczgce jezyka obowigzujgce w danym Panstwie Cztonkowskim.

2. Panstwa Czlonkowskie mogg zezwoli¢, aby informacje te byly wpisane do rejestru publicznego dodat-
kowo w innym jezyku(-ach) Wspdlnoty. Pafistwa Czlonkowskie moga wprowadzi¢ wymdg uwierzytel-
niania thumaczen tych informacji.

We wszystkich przypadkach dane Panstwo Czlonkowskie zapewniaja, aby w rejestrze znalazla si¢ infor-
magja, czy tlumaczenie jest uwierzytelnione, czy nie.

ROZDZIAL IV
ETYKA ZAWODOWA, NIEZALEZNOSC I TAJEMNICA ZAWODOWA
Artykut 21
Etyka zawodowa

1. Panstwa Czlonkowskie zapewniaja, by wszyscy biegli rewidenci i firmy audytorskie podlegali
zasadom etyki zawodowej. Obejmujg one co najmniej stuzbe w interesie publicznym, ich uczciwo$¢ i
obiektywizm oraz kompetencje zawodowe i nalezyta starannos¢.

2. W celu zagwarantowania poufnosci w badaniu oraz w celu zagwarantowania jednolitego stoso-
wania ust. 1 Komisja moze, zgodnie z procedurg, o ktdrej mowa w art. 48 ust. 2, przyja¢ Srodki
wykonawcze dotyczace zasad etyki zawodowej.

Artykut 22
Niezalezno$¢ i obiektywizm

1.  Panstwa Czlonkowskie zapewniajg, aby przeprowadzajac badanie ustawowe dany biegly rewident i/
lub firma audytorska zachowali niezalezno$¢ od badanej jednostki i nie byli zaangazowani w proces podej-
mowania decyzji przez badang jednostke.

2. Paidistwa Czlonkowskie gwarantujq, ze biegly rewident lub firma audytorska nie mogq przeprowa-
dzi¢ badania ustawowego, jeZeli zachodzi jakikolwiek bezposredni lub posredni zwigzek — o charakterze
finansowym, gospodarczym, stosunku pracy lub innego rodzaju, wlgczajgc Swiadczenie dodatkowych
ustug nie zwigzanych z badaniem — migdzy bieglym rewidentem, firmg audytorskg lub siecig a badang
jednostkg, na podstawie ktdrego obiektywna, rozsgdna i poinformowana strona trzecia wywniosko-
walaby, ze niezaleinos¢ bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej jest naruszona. Jezeli na niezaleznos¢
bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej majq wplyw zagrozenia, takie jak kontrola wlasnej dzialal-
nosci, interes wlasny, wystgpowanie w czyims interesie, zazylo$¢ lub zaufanie bgdZ zastraszenie, dany
biegly rewident lub firma audytorska musi zastosowa( zabezpieczenia w celu ztagodzenia tych zagrozen.
Jezeli waga zagroZei w poréwnaniu do zastosowanych zabezpieczeri jest taka, ze niezalezno$¢ zostaje
naruszona, biegly rewident lub firma audytorska nie prowadzq badania ustawowego.

() Dz.U.L 13 z 19.1.2000, str. 12.
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Pafistwa Czlonkowskie zapewniajq rowniez, by w zakresie badaii ustawowych jednostek interesu
publicznego biegly rewident lub firma audytorska, jezeli wymaga tego zabezpieczenie niezaleino$ci
bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej, nie prowadzila ustawowego badania w przypadku kontroli
wlasnej dzialalnosci lub wystgpienia interesu wlasnego.

3. Panstwa Czlonkowskie zapewniaja, aby biegli rewidenci lub firmy audytorskie dokumentowali w
dokumentacji rewizyjnej wszystkie powazne zagrozenia dla swej niezaleznosci oraz zabezpieczenia, zasto-
sowane w celu zlagodzenia tych zagrozen.

4. W celu zagwarantowania poufnosci w badaniu oraz w celu zagwarantowania jednolitego stoso-
wania ust. 1 i 2, Komisja moze, zgodnie z procedurg, o ktorej mowa w art. 48 ust. 2, przyjgé srodki
oparte na zasadach srodki wykonawcze dotyczgce:

a) zagroZeri i zabezpieczefi, o ktérych mowa w ust. 3;

b) sytuacji, w ktorej powaga zagrozeti, o ktdrej mowa w ust. 3 jest na tyle znaczgca, Ze narusza nieza-
leznos¢ bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej;

c) przypadkow kontroli wlasnej dzialalnosci lub wystepowania interesu wlasnego, o ktérych mowa w
ust. 2 akapicie drugim, w ktdrych badanie ustawowe moze lub nie moZe zostac przeprowadzone.

Artykut 23
Poufno$¢ i tajemnica zawodowa

1.  Panstwa Czlonkowskie zapewniaja, aby wszystkie informacje i dokumenty, do ktérych biegly rewi-
dent lub firma audytorska ma dostep w trakcie przeprowadzania badania ustawowego, byly chronione na
podstawie odpowiednich przepiséw dotyczacych poufnosci i tajemnicy zawodowej.

2. Przepisy dotyczace poufnosci i tajemnicy zawodowej, odnoszace si¢ do bieglych rewidentéw badz
firm audytorskich nie moga wstrzymywac wprowadzania w zycie przepisow niniejszej dyrektywy.

3. W przypadku zastgpienia jednego bieglego rewidenta bgdZ firmy audytorskiej przez innego
bieglego rewidenta lub firme audytorskq, zastgpowany biegly rewident lub firma audytorska udostepnia
nowemu bieglemu rewidentowi lub firmie audytorskiej wszelkie wlasciwe informacje na temat badanej
jednostki.

4.  Biegly rewident lub firma audytorska, ktéra przestala wykonywal okreslone zlecenie na przepro-
wadzenie badania, jak rowniez byly biegly rewident lub firma audytorska nadal podlegajq przepisom
ust. 1 i 2 w zakresie tego zlecenia.

Artykut 24

Niezaleznos¢ i obiektywizm bieglych rewidentéw
przeprowadzajacych badanie ustawowe w imieniu firm audytorskich

Panistwa Czlonkowskie zapewniajg, aby wlasciciele lub akcjonariusze firmy audytorskiej jak réwniez czton-
kowie organéw administracyjnych, zarzadzajacych i nadzorczych takiej firmy lub firmy powiazanej, nie
ingerowali w przeprowadzanie badania ustawowego w jakikolwiek sposob zagrazajacy niezaleznosci i
obiektywizmowi bieglego rewidenta, ktéry przeprowadza badanie ustawowe w imieniu firmy audytorskie;j.

Artykut 25

Wynagrodzenie za badania

Pafistwa Czlonkowskie zapewniajg istnienie stosownych przepisow dotyczacych wynagrodzen za badania
ustawowe, ktdre przewidujg ze wynagrodzenia te:

a) nie s3 uzaleznione ani ksztaltowane przez $wiadczenie dodatkowych ustug na rzecz badanej jednostki,

b) nie maja w zadnej mierze charakteru przypadkowego.
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ROZDZIAL V
STANDARDY REWIZJI INANSOWE] I SPRAWOZDAWCZOSC
Artykut 26
Standardy rewizji finansowej

1.  Panstwa Czlonkowskie wymagaja od bieglych rewidentéw i firm audytorskich prowadzenia badan
ustawowych zgodnie z miedzynarodowymi standardami rewizji finansowej przyjetymi przez Komisje
zgodnie z procedury, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2. Paristwa Czlonkowskie mogg w dalszym ciggu
stosowa( standardy krajowe, dopdki Komisja nie przyjmie migdzynarodowych standardéw obejmujgcych
te same kwestie. Przyjete migdzynarodowe standardy rewizji finansowej publikowane sq w calosci we
wszystkich jezykach urzgdowych Wspélnoty w Dzienniku Urzgdowym Unii Europejskiej.

2. Komisja moze podejmowac decyzje zgodnie z procedurg, o ktdrej mowa w art. 48 ust. 2, w sprawie
moznosci stosowania wewngtrz Wspolnoty migdzynarodowych standardow rewizji finansowej. Komisja
przyjmuje miedzynarodowe standardy rewizji finansowej do stosowania we Wspdlnocie jedynie wtedy,
jesli:

a) sa ogdlnie uznawane w skali migdzynarodowej i zostaly opracowane z uwzglednieniem prawidtowe;j,
nalezytej procedury, nadzoru publicznego i przejrzystosci, oraz

b) przyczyniajq si¢ do wysokiego poziomu wiarygodnosci i jakoesci rocznych lub skonsolidowanych spra-
wozdan finansowych zgodnie z zasadami okreslonymi w art. 2 ust. 3 dyrektywy 78/660/EWG i art.
16 ust. 3 dyrektywy 83/349/EWG, oraz

¢) prowadza do dobra wspdlnego Europy.

3. Panstwa Czlonkowskie moga okresli¢ procedury lub wymogi dotyczgce badania, uzupelniajgce —
lub w wyjgtkowych przypadkach ograniczajgce — migdzynarodowe standardy rewizji finansowej jedynie
wtedy, gdy wynikaja one ze szczegdlnych krajowych wymogéw prawnych dotyczgcych badania ustawo-
wego. Panstwa Czlonkowskie zapewnig zgodnos¢ tych dodatkowych procedur audytu lub wymogow z
przepisami okreslonymi w ust. 2 lit. b) i c) oraz poinformuja o nich Komisj¢ i Paristwa Czlonkowskie
przed ich przyjeciem. W wyjgtkowych przypadkach pominigcia czgSci migdzynarodowych standardow
rewizji finansowej Pafistwa Czlonkowskie poinformujq Komisje i pozostale Paristwa Czlonkowskie o
swoich specyficznych wymogach prawnych, jak réwniez powodach ich utrzymywania przynajmniej na
sze$¢ miesigcy przed przyjeciem ich krajowym przyjeciem lub, w przypadku wymogow juz obowigzujg-
cych w momencie przyjecia migdzynarodowego standardu rewizji finansowej, w terminie trzech miesigcy
od przyjecia wlasciwego standardu rewizji finansowej.

4.  Paristwa Czlonkowskie mogg wprowadzi¢ dodatkowego wymogi dotyczqce badania ustawowego
rocznych i skonsolidowanych sprawozdati finansowych na okres dwdch lat od uplywu terminu transpo-
zycji ustanowionego w art. 53 ust. 1.

Artykut 27
Badanie ustawowe skonsolidowanych sprawozdan finansowych

Panistwa Czlonkowskie zapewniaja, aby w przypadku badania ustawowego skonsolidowanych sprawozdan
finansowych grupy przedsiebiorstw:

a) rewident grupy ponosil pelng odpowiedzialno$¢ za raport z badania skonsolidowanych sprawozdan
finansowych,

b) biegly rewident grupy przeprowadza kontrolg i zatrzymuje dokumentacje swej kontroli pracy w
zakresie rewizji finansowej wykonanej przez bieglego(-ych) rewidenta(-6w) z paristwa trzeciego,
bieglego(-ych) rewidenta(-6w), jednostke(-ki) badajgcq(-e) z patistwa trzeciego lub firme(-y) audy-
torskg(-kie) w celu audytu grupy. Dokumentacja zachowana przez bieglego rewidenta grupy musi
by¢ wystarczajgca dla prawidlowej oceny pracy bieglego rewidenta grupy przez wlasciwg wladze;
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¢) kiedy element grupy przedsigbiorstw jest badany przez bieglego(-ych) rewidenta(-6w) lub jednostke(-
ki) badajgcq(-e) z paristwa trzeciego, nie posiadajgcego umowy o wspélpracy, o ktérej mowa w art.
47, biegly rewident grupy odpowiada za zapewnienie na Zgdanie prawidlowego dostarczenia do
organdw nadzoru publicznego dokumentacji pracy w zakresie badania sprawozdania finansowego,
przeprowadzonego przez bieglego(-ych) rewidenta(-6w) lub jednostke(-i) badajgcg(-e) z paristwa
trzeciego, lqcznie z dokumentami roboczymi, istotnymi dla audytu grupy. W celu zapewnienia
dostarczenia takich dokumentow, biegly rewident grupy musi zatrzymal egzemplarz takiej doku-
mentacji, bgdZ tez uzgodnic z bieglym (-i) rewidentem(-ami) lub jednostkg(-ami) badajgcg(-ymi) z
patistwa trzeciego swdj prawidlowy i nieograniczony dostep na zgdanie lub podjgé jakiekolwiek inne
stosowne dzialania. Jezeli przeszkody prawne lub inne uniemozliwig przekazanie dokumentacji z
badania z paristwa trzeciego do bieglego rewidenta grupy, dokumentacja zachowana przez bieglego
rewidenta grupy musi zawieraé dowody, Ze biegly rewident wszczgl stosowne procedury w celu uzys-
kania dostgpu do dokumentacji badania oraz, w przypadku przeszkdd innych niz przeszkody prawne
wynikajqgce z przepisow tego paristwa, dowody na istnienie takich przeszkdd.

Artykut 28
Sprawozdawczo$¢ z badania

1. W przypadku gdy firma audytorska przeprowadza badanie ustawowe, sprawozdanie z badania musi
zosta¢ podpisane przez bieglego rewidenta(6éw), przeprowadzajacego(ych) badanie ustawowe w imieniu
firmy audytorskiej. W wyjgtkowych okolicznosciach Patistwa Czlonkowskie mogq postanowié, ze podpis
ten nie musi by¢ ujawniany opinii publicznej, jezeli takie ujawnienie mogloby prowadzi¢ do bezposred-
niego i znaczgcego zagrozenia dla bezpieczeristwa osobistego jakiejkolwiek osoby. W kazdym przypadku
nazwisko(-a) danej(-ych) osoby(-6b)musi(-szq) by¢ znane odpowiednim wlasciwym wladzom.

2. Niezaleznie od art. 51a ust. 1 dyrektywy 78/660/EWG i w przypadku gdyby Komisja nie przyjela
wspdlnego standardowego sprawozdania z badania zgodnie z art. 26 ust. 1, Komisja moze zgodnie z
procedurg, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2, w celu zwigkszenia zaufania spoteczeristwa do funkcji badania,
przyja¢ wspélne standardowe sprawozdanie z badania dla rocznych lub skonsolidowanych sprawozdan
finansowych, przygotowanych zgodnie z zatwierdzonymi miedzynarodowymi standardami rachunkowosci.

ROZDZIAL VI
ZAPEWNIENIE JAKOSCI
Artykut 29
Systemy zapewniania jako$ci

1.  Panstwa Czlonkowskie zapewniajg, aby wszyscy biegli rewidenci i firmy audytorskie byly objete
systemem zapewniania jakoSci spelniajgcym co najmniej ponizsze kryteria:

a) system zapewniania jakoSci musi by¢ zorganizowany w sposéb gwarantujgcy jego niezalezno$¢ od
kontrolowanych bieglych rewidentéw i firm audytorskich oraz podlega¢ nadzorowi publicznemu
opisanemu w rozdziale VIII,

b) finansowanie dzialania systemu zapewniania jakoSci musi by¢ bezpieczne i nie moze podlegaé jakim-
kolwiek niepozadanym wplywom ze strony bieglych rewidentéw lub firm audytorskich,

¢) system zapewniania jako$ci musi dysponowaé odpowiednimi zasobami,

d) osoby przeprowadzajace kontrole majace na celu zapewnienie jakosci musza posiadaé odpowiednie
wyksztalcenie zawodowe i stosowne do$wiadczenie w zakresie badania ustawowego oraz sprawozda-
wezosci finansowej, polaczone ze szczegélowym szkoleniem w zakresie przeprowadzania kontroli
majgcej na celu zapewnienie jakosci,

e) wyb6r kontroleréw realizujacych konkretne zlecenie kontroli jakosci musi przebiegaé zgodnie z obiek-
tywng procedura majgcq zapewnié, ze miedzy kontrolerami a kontrolowanym bieglym rewidentem
lub firma audytorska nie zachodzi konflikt intereséw,
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f)  zakres kontroli majacej na celu zapewnienie jakoSci popartej odpowiednim sprawdzeniem wybranych
akt musi obejmowac oceng zgodnosci z obowigzujacymi standardami rewizji finansowej i wymogami
z zakresu niezaleznosci, ilosci i jakosci wykorzystanych zasobéw, optat naliczonych za badanie oraz
wewngtrznego systemu kontroli jakoSci firmy audytorskiej,

g) w wyniku kontroli majacej na celu zapewnienie jako$ci musi zostaé sporzadzone sprawozdanie zawie-
rajgce gldwne wnioski z kontroli majacej na celu zapewnienie jakosci,

h) kontrole majgce na celu zapewnienie jako$ci musza by¢ przeprowadzane co najmniej co szes¢ lat,
i)  ogdlne rezultaty funkcjonowania systemu zapewniania jakosci musza by¢ corocznie publikowane,

j)  zalecenia wynikajace z przeprowadzonych kontroli jakoSci musza zosta¢ wykonane przez bieglego
rewidenta lub firme audytorska w odpowiednio krotkim czasie.

W przypadku, gdy zalecenia, o ktérych mowa w lit. j), nie zostang wykonane, dany biegly rewident lub
firma audytorska podlegaja, w stosownych przypadkach, srodkom dyscyplinarnym lub sankcjom, o kt6rych
mowa w art. 30.

2. Komisja moze przyjaé, zgodnie z procedura, o ktérej mowa w art. 48 ust. 2, Srodki wykonawcze w
celu zwigkszenia publicznego zaufania do funkcji badania oraz zapewnienia jednolitego stosowania
ust. 1 lit. a), b) oraz e)-j).
ROZDZIAL VII
DOCHODZENIA I SANKCJE
Artykut 30

Systemy dochodzenia i sankgji

1. Panstwa Czlonkowskie zapewniaja istnienie skutecznych systeméw dochodzenia i sankcji majacych
na celu wykrywanie, korygowanie i zapobieganie nieodpowiedniemu wykonywaniu badania ustawowego.

2. Bez uszczerbku dla obowiazujacych w Panstwach Czlonkowskich systeméw odpowiedzialnosci
cywilnej, Panistwa Czlonkowskie zapewniaja skuteczne, proporcjonalne i odstraszajace sankcje wobec
bieglych rewidentéw i firm audytorskich w przypadku, gdy badania ustawowe nie sg przeprowadzane
zgodnie z przepisami przyjetymi w ramach wdraZania niniejszej dyrektywy.

3. Panstwa Czlonkowskie postanowia, by podjete srodki lub sankcje, natozone na bieglych rewidentéw
i firmy audytorskie, byly odpowiednio ujawniane opinii publicznej. Sankcje powinny obejmowaé mozli-
wo$¢ cofnigcia zatwierdzenia.
Artykut 31
Odpowiedzialno$¢ bieglego rewidenta

Do kotica 2006 r. Komisja przedstawi sprawozdanie na temat wplywu obowigzujgcych krajowych regut
w dziedzinie odpowiedzialnosci za przeprowadzenie badari ustawowych na europejskie rynki kapitatowe
oraz na temat warunkéw ubezpieczenia bieglych audytoréw i firm audytorskich, z uwzglednieniem
analizy ograniczeri odpowiedzialnosci finansowej. W odpowiednich przypadkach Komisja przeprowadzi
publiczne konsultacje. Na podstawie tego sprawozdania Komisja, jesli uzna to za stosowne, wyda
Patistwom Czlonkowskim zalecenia.

ROZDZIAL VIII

NADZOR PUBLICZNY I ROZWIAZANIA REGULACYJNE POMIEDZY
PANSTWAMI CZLONKOWSKIMI

Artyku} 32
Zasady nadzoru publicznego

1. Panstwa Czlonkowskie organizujg skuteczny system nadzoru publicznego nad bieglymi rewidentami
i firmami audytorskimi w oparciu o zasady zawarte w ust. od 2 do 7.
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2. Publicznym nadzorem musza by¢ objeci wszyscy biegli rewidenci i firmy audytorskie.

3. System nadzoru publicznego musi by¢ zarzadzany przez osoby niewykonujace zawodu, ktére sa
zorientowane w dziedzinach istotnych dla badan ustawowych. Panistwa Czlonkowskie moga jednak
dopusci¢, by w zarzadzaniu systemem nadzoru publicznego uczestniczyly — pozostajac w mniejszosci —
osoby zawdd wykonujace. Osoby uczestniczace w zarzgdzaniu systemem nadzoru publicznego musza by¢
wybierane na podstawie niezaleznej i przejrzystej procedury wyboru.

4. Do system nadzoru publicznego musi naleze¢ ostateczna odpowiedzialnos¢ za:
a) zatwierdzanie i rejestracje bieglych rewidentow i firm audytorskich,

b) przyjmowanie standardéw etycznych, wewnetrznej kontroli jakosci firm audytorskich oraz rewizji
finansowej,

¢) doskonalenie ustawiczne, zapewnianie jakosci oraz systemy dochodzeni i systemy dyscyplinarne.

5. System nadzoru publicznego musi mie¢ prawo przeprowadzania — w razie zaistnienia potrzeby —
dochodzenn w odniesieniu do bieglych rewidentéw i firm audytorskich, jak réwniez musi mie¢ prawo
podejmowania stosownych dzialan.

6. System nadzoru publicznego musi by¢ przejrzysty. Niezbedne jest publikowanie rocznych
programéw prac i sprawozdan z dzialalnosci systemu.

7. System nadzoru publicznego musi by¢ odpowiednio finansowany. Finansowanie systemu nadzoru
publicznego musi by¢ bezpieczne i wolne od jakiegokolwiek niewlasciwego wplywu bieglych rewidentéw
badZ firm audytorskich.

Artykut 33

Wspélpraca na szczeblu wspélnotowym pomiedzy systemami nadzoru
publicznego

Pafistwa Czlonkowskie zapewnia, aby rozwigzania regulacyjne w zakresie systeméw nadzoru publicznego
zezwalaly na skuteczng wsp6lprace na szczeblu wspélnotowym pomiedzy dzialaniami nadzorczymi Panstw
Czlonkowskich. W tym zakresie Pafistwa Czlonkowskie musza wyznaczy¢ jeden podmiot jako odpowie-
dzialny za zapewnienie wspélpracy.

Artykut 34

Wzajemne uznawanie rozwigzaf regulacyjnych pomiedzy Pafistwami
Czlonkowskimi

1. Rozwigzania regulacyjne pomigdzy Panstwami Czlonkowskimi powinny respektowaé zasade regulacji
i nadzoru panstwa rodzimego, tj. Pafistwa Czlonkowskiego, w ktérym biegly rewident lub firma audytorska
zostali zatwierdzeni, a badana jednostka ma zarejestrowana siedzibe.

2. W przypadku badania ustawowego skonsolidowanych sprawozdan finansowych Panstwo Czlonkow-
skie, wymagajace przeprowadzenia badania skonsolidowanych sprawozdan finansowych, nie moze, w
odniesieniu do badania ustawowego naklada¢ na bieglego rewidenta lub firme audytorskg przeprowa-
dzajaca ustawowe badanie jednostki zaleznej, utworzonej w innym Panstwie Czlonkowskich, zadnych
dodatkowych wymogdéw dotyczacych rejestracji, kontroli majacych na celu zapewnienie jakosci, stan-
dardéw rewizji finansowej oraz zasad etyki i niezaleznosci.

3. W przypadku spélki, ktérej papiery wartoSciowe s3 przedmiotem obrotu na rynku regulowanym w
Panistwie Czlonkowskim innym niz pafstwo, w ktérym spélka ta posiada zarejestrowang siedzibe, Pafistwo
Czlonkowskie, w ktérym te papiery warto$ciowe sa przedmiotem obrotu, nie moze w zwigzku z badaniem
ustawowym naklada¢ na bieglego rewidenta lub firme¢ audytorska przeprowadzajaca ustawowe badanie
rocznego lub skonsolidowanego sprawozdania finansowego danej spotki, zadnych dodatkowych wymogéw
dotyczacych rejestracji, kontroli majacych na celu zapewnienie jakosci, standardéw rewizji finansowej oraz
zasad etyki i niezaleznosci.

Artykut 35

Wyznaczenie wlasciwych wladz

1.  Padistwa Czlonkowskie wyznaczg jedng lub wigcej wlasciwych wladz dla celow zadani przewidzia-
nych w niniejszej dyrektywie. Paristwa Czlonkowskie poinformujg Komisje o ich wyznaczeniu.

2. Wlasciwe wladze powinny by¢ zorganizowane w taki sposéb, aby unikaé konfliktow interesow.
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Artykut 36

Tajemnica zawodowa i wspélpraca regulacyjna pomiedzy Panstwami
Czlonkowskimi

1. Wiadciwe wladze Panstw Czlonkowskich odpowiedzialne za zatwierdzanie, rejestracje, zapewnianie
jakosci, kontrolowanie i dyscypling wspdlpracuja ze sobg, gdy tylko jest to konieczne do wykonywania
ich poszczegdlnych zadaf wynikajgcych z niniejszej dyrektywy. Wiasciwe wladze w Paristwie Czlonkow-
skim odpowiedzialnym za zatwierdzanie, rejestracje, zapewnianie jakosci, kontrolowanie i dyscypling
udzielajg pomocy wilasciwym wladzom w innych Paristwach Czlonkowskich. W szczegdlnosci wlasciwe
wladze wymieniaja informacje i wspdlpracuja przy dochodzeniach zwigzanych z prowadzeniem badan
ustawowych.

2. Obowigzek tajemnicy zawodowej odnosi si¢ do wszystkich osob, ktdre pracujg lub pracowaly dla
wlasciwych wladz. Informacje objgte zakresem tajemnicy zawodowej nie mogq by¢ ujawniane zadnej
innej osobie ani wladzy, chyba Ze wymaga tego ustawa, rozporzqdzenie lub procedury administracyjne
Paristwa Czlonkowskiego.

3. Przepisy ust. 2 nie stanowiq przeszkody dla wymiany przez wlasciwe wladze informacji poufnych.
Dostarczone w tym trybie informacje objete sq obowigzkiem tajemnicy zawodowej, ktoremu podlegajg
osoby zatrudnione lub wczesniej zatrudniane przez wlasciwe wladze.

4. Wlaéciwe wladze na zgdanie natychmiast dostarczajg wszelkich informacji potrzebnych w celu, o
ktorym mowa w ust. 1. Gdy to konieczne, wlasciwe wladze otrzymujgce jakiekolwiek takie Zgdanie bez
nieuzasadnionej zwloki podejmujg niezbedne Srodki w celu zebrania zgdanych informacji. Jezeli wlasciwa
wladza, do ktdrej zwrdcono sig o informacje, nie jest w stanie ich dostarczy¢ bez nieuzasadnionej zwloki,
powiadamia zgdajgcq ich wlasciwg wladze, jakie sq tego przyczyny. Dostarczone w tym trybie infor-
macje objete sq obowigzkiem tajemnicy zawodowej, ktéremu podlegajg osoby zatrudnione lub wczesniej
zatrudniane przez wlasciwe wladze.

Wilasciwe wladze mogg odmowié udzielenia zgdanych informacji, jezeli:

a) udzielenie informacji mogloby miec szkodliwy wplyw na suwerenno$¢, bezpieczeristwo lub porzgdek
publiczny paristwa, do ktdrego sig zwrdcono lub naruszaé krajowe reguly bezpieczeristwa, lub

b) przed organami paristwa, do ktérego skierowano Zgdanie, wszczgto juz postgpowanie sgdowe w
odniesieniu do tych samych dzialadi i przeciwko tym samym bieglym rewidentom i firmom audytor-
skim, lub

c) wlasciwe wladze paristwa, do ktdrego skierowano zgdanie, wydaly prawomocne orzeczenie w
sprawie tych samych oséb w zwigzku z tymi samymi dzialaniami.

Bez uszczerbku dla obowigzkéw, ktérym podlegajq w postgpowaniu sgdowym, wladze otrzymujgce infor-
macje na mocy ust. 1 mogq ich uzy¢ jedynie dla celow sprawowania funkcji mieszczgcych si¢ w zakresie
niniejszej dyrektywy oraz w kontekscie postgpowania administracyjnego lub sgdowego, dotyczgcego
sprawowania tych funkcji.

5. W przypadku, gdy wlasciwe wladze sq przekonane, Ze na terytorium innego Patistwa Czlonkow-
skiego sq lub byly prowadzone dzialania niezgodne z postanowieniami niniejszej dyrektywy, informujq i
powiadamiajg wlasciwe wladze tego drugiego Paristwa Czlonkowskiego w mozliwie szczegétowy sposdb.
Wiasciwe wladze tego drugiego Paristwa Czlonkowskiego podejmujg wdwczas stosowne dzialania.
Informujg powiadamiajgce wlasciwe wladze o wyniku swoich dzialari oraz, w miarg mozliwosci, o istot-
nych kwestiach, ktére pojawiq si¢ w migdzyczasie.

6.  Wlasciwe wladze jednego Paristwa Czlonkowskiego mogq rowniez zazgdaé przeprowadzenia docho-
dzenia przez wlasciwe wladze innego Paristwa Czlonkowskiego na terytorium tego drugiego paristwa.

Mogg rowniez zazgdac, by niektdrzy ich pracownicy towarzyszyli pracownikom wlasciwych wladz tego
innego Paristwa Czlonkowskiego podczas prowadzenia dochodzenia.

Dochodzenie takie pozostaje pod pelng kontrolg Paristwa Czlonkowskiego, na ktdrego terytorium jest
przeprowadzane.
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Wilasciwe wladze mogq odmowié podjecia dzialari na zgdanie przeprowadzenia dochodzenia przewidzia-
nego w akapicie pierwszym, lub na zgdanie, by ich pracownikom towarzyszyli pracownicy wlasciwych
wladz innego Pafistwa Czlonkowskiego, przewidzianego w ust. 2, jezeli tego rodzaju dochodzenie moze
negatywnie wplyngé na suwerenno$é, bezpieczeristwo lub porzgdek publiczny paristwa, do ktdrego skie-
rowano zgdanie lub gdy przed organami danego paristwa wszczgto juz postgpowanie sqgdowe w odnie-
sieniu do tych samych dzialari i przeciwko tym samym osobom lub gdy wlasciwe wladze danego paristwa
wydaly prawomocne orzeczenie w sprawie tych samych oséb w zwigzku z tymi samymi dziataniami.

7. Komisja moze przyjgc zgodnie z procedurq, o ktdrej mowa w art. 48 ust. 2, Srodki wykonawcze w
celu utatwienia wspdlpracy wlasciwych wladz w dziedzinie procedur wymiany informacji i trybu docho-
dzeri transgranicznych przewidzianych w ust. 2-4.

ROZDZIAL IX

WYBOR, ZWOLNIENIE I KOMUNIKACJA

Artykut 37

Wybor bieglych rewidentéw lub firm audytorskich

1.  Wyboru bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej dokonuje walne zgromadzenie udzialowcow/
akcjonariuszy lub czlonkéw badanej jednostki.

2. Paiistwa Czlonkowskie mogg dopusci¢ alternatywne systemy lub tryby wyboru bieglego rewidenta
lub firmy audytorskiej pod warunkiem, Ze te systemy lub tryby zostang opracowane dla zapewnienia
niezaleznosci bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej w stosunku do cztonkéw kierownictwa organu
administracyjnego bgdZ organu zarzgdzajgcego badanej jednostki.

Artykut 38
Zwolnienie i ustapienie bieglych rewidentéw lub firm audytorskich

1.  Panstwa Czlonkowskie zapewniajg, aby biegli rewidenci lub firmy audytorskie mogli/mogly by¢
odwolanijodwolywane tylko w przypadku istnienia zasadnych podstaw; réznicy pogladéw w sprawie
rozwigzan ksiegowych lub procedur badania nie uznaje si¢ za zasadng podstawe odwolania.

2. Paiistwa Czlonkowskie gwarantujg, aby badana jednostka i biegly rewident badZ firma audytorska
informowaly whadze lub wladze odpowiedzialne za nadzor publiczny o swym zwolnieniu badZ ustgpieniu w
okresie, na jaki zostaly powolane, i udzielaly wystarczajacego wyjasnienia przyczyn tego zwolnienia lub
ustgpienia.

Artykut 39

Zastosowanie do nienotowanych na gieldzie jednostek interesu publicznego

Padistwa Czlonkowskie mogg zwolnic jednostki interesu publicznego, ktore nie wyemitowaly zbywalnych
papierow wartosciowych dopuszczonych do obrotu na regulowanym rynku w rozumieniu art. 4 ust. 1
pkt 18 dyrektywy 2004/39/WE, oraz ich bieglego(ych) rewidenta(-6w) lub firme(-y) audytorskg(-kie,) z
jednego lub wigcej wymogow niniejszego rozdziatu.
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ROZDZIAL X

PRZEPISY SZCZEGOLNE DOTYCZACE BADANIA USTAWOWEGO
JEDNOSTEK INTERESU PUBLICZNEGO

Artykut 40
Sprawozdanie zapewniajace przejrzysto$¢

1.  Panstwa Czlonkowskie zapewnig, aby biegli rewidenci lub firmy audytorskie przeprowadzajace bada-
nie(a) ustawowe jednostek interesu publicznego publikowaly na swojej stronie internetowej, w ciggu trzech
miesigcy od zakoticzenia kazdego roku finansowego, roczne sprawozdanie dotyczace przejrzystosci, ktdre
zawiera przynajmniej:

a) opis formy prawnej oraz struktury wlasnosciowe;j,

b) w przypadku, gdy firma audytorska nalezy do sieci, opis danej sieci jak réwniez rozwigzania prawne i
strukturalne w danej sieci,

¢) opis struktury zarzadzania firmy audytorskiej,

d) opis systemu wewnetrznej kontroli jakosci firmy audytorskiej oraz o$wiadczenie organu administracyj-
nego lub zarzadzajacego na temat skutecznosci jego funkcjonowania,

e) wskazanie, kiedy odbyla si¢ ostatnia kontrola jakosci, o ktérej mowa w art. 29,

f) wykaz jednostek interesu publicznego, dla ktérych dana firma audytorska przeprowadzala badanie
ustawowe w poprzednim roku,

g) o$wiadczenie o praktykach firmy w dziedzinie niezaleznosci zawierajace réwniez potwierdzenie, Ze
zostala przeprowadzona wewnetrzna kontrola przestrzegania zasad niezaleznosci,

h) o$wiadczenie o przyjetej przez firme polityce w dziedzinie doskonalenia ustawicznego bieglych rewi-
dent6éw, o ktéorym mowa w art. 13,

i) informacje finansowe ilustrujgce znaczenie danej firmy audytorskiej, takie jak laczny obrét w rozbiciu
na wynagrodzenia uzyskane za ustawowe badanie rocznych i skonsolidowanych sprawozdan finanso-
wych oraz wynagrodzenia naliczone za inne ustugi atestacyjne, ustugi doradztwa podatkowego oraz
inne ustugi nie bedace badaniem,

j)  informacje o zasadach wynagradzania partneréw.

Paiistwa Czlonkowskie mogq w wyjgtkowych okolicznosciach zrezygnowac ze stosowania wymogu w lit.
f) w zakresie koniecznym dla zlagodzenia bezposredniego i znaczgcego zagrozenia dla bezpieczeristwa
osobistego jakiejkolwiek osoby.

2. Sprawozdanie dotyczace przejrzystoSci musi by¢ podpisane przez bieglego rewidenta bgdZ firme
audytorska, zaleznie od okolicznosci. Mozna to uczyni¢ na przyklad za pomoca podpisu elektronicznego
w rozumieniu art. 2 ust. 1 dyrektywy 1999/93/WE.

Artykut 41
Komitet ds. badania

1. Jednostki interesu publicznego posiadaja komitet ds. audytu. Paristwa Czlonkowskie okreslg, czy
komitet ds. audytu powinien skladac si¢ z niezaleznych czlonkéw organu administracyjnego nieposiadaja-
cych uprawnien wykonawczych iflub czlonkéw organu nadzorczego badanej jednostki i/lub cztonkéw
wybranych wigkszoscig glosow na walnym zgromadzeniu udzialowcow badanej jednostki. Przynajmniej
jeden czlonek komitetu ds. audytu jest niezalezny i posiada kompetencje w dziedzinie rachunkowosci if
lub badania sprawozdan finansowych.

Paristwa Czlonkowskie mogq zezwolié, by w jednostkach interesu publicznego spelniajgcych kryteria
okreslone w art. 2 ust. 1 lit. f) dyrektywy 2003/71/WE ('), funkcje przydzielone komitetowi ds. audytu
wykonywal caly organ administracyjny lub nadzorczy, co najmniej pod warunkiem, Ze jezeli przewod-
niczqcy takiego organu jest czlonkiem wykonawczym, moZe by¢ réwnoczesnie przewodniczgcym komitetu
ds. audytu.

(') Dyrektywa 2003/71/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 4 listopada 2003 r. w sprawie prospektu
emisyjnego publikowanego w zwigzku z publiczng ofertq lub dopuszczeniem do obrotu papierow wartosciowych
(Dz.U. L 345 z 31.12.2003, str. 64).
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2. Bez uszczerbku dla odpowiedzialnosci cztonkéw organu administracyjnego, zarzgdzajgcego lub
nadzorczego albo pozostalych czlonkow powolywanych na walnym zgromadzeniu udziatowcow badanej
jednostki, komitet ds. audytu powinien migdzy innymi:

a) monitorowaé proces sprawozdawczosci finansowej,

b) monitorowaé skuteczno$¢ istniejacych spélce systeméw kontroli wewngtrznej, audytu wewnetrznego
(w stosownych przypadkach) oraz zarzadzania ryzykiem,

¢) monitorowaé badanie ustawowe rocznych i skonsolidowanych sprawozdan finansowych,

d) dokonywa¢ przegladu i monitorowaé niezalezno$¢ bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej, a w
szczegblnosci $wiadczenie dodatkowych ustug na rzecz badanej jednostki.

3. Propozycja organu administracyjnego lub organu nadzorczego w jednostkach interesu publicznego
dotyczgca powolania bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej opiera si¢ na zaleceniach komitetu ds.
audytu.

4. Biegly rewident lub firma audytorska muszq skladac sprawozdania komitetowi ds. audytu o
kluczowych zagadnieniach zwigzanych z badaniem, a w szczegdlnosci o istotnych stabosciach kontroli
wewngtrznej nad procesem sprawozdawczosci finansowej.

5.  Pafistwa Czlonkowskie mogq pozwoli¢ lub zdecydowal, ze postanowienia okreslone w ust. 1-4
niniejszego artykulu nie majg zastosowania do jednostek interesu publicznego, ktdre posiadajq organ
analogiczny do komitetu ds. audytu, ustanowiony i dzialajgcy zgodnie z przepisami obowigzujgcymi w
Patistwie Czlonkowskim, w ktorym podlegajgca audytowi jednostka jest zarejestrowana. W takim przy-
padku jednostka podaje do informacji publicznej, ktory organ realizuje te funkcje oraz jego sklad.

6.  Paristwa Czlonkowskie mogq zwolnic z obowigzku posiadania komitetu ds. audytu:

a) jednostki interesu publicznego bedgce jednostkg zalezng, zgodnie z definicjq zawartg w art. 1 dyrek-
tywy 83/349/EWG, o ile spotka spelnia na poziomie grupy wymogi okreslone w ust. 1-4;

b) jednostki interesu publicznego bedgce przedsigbiorstwami zbiorowego inwestowania w rozumieniu
art. 1 ust. 2 dyrektywy 85/611/EWG; Paristwa Czlonkowskie mogq rowniez zwolnic jednostki inte-
resu publicznego, ktorych jedynym celem jest zbiorowe inwestowanie kapitatu zebranego w drodze
publicznej, dzialajgce na zasadzie rozlozenia ryzyka i nie probujgce uzyskac prawnej lub administra-
cyjnej kontroli nad jakimkolwiek emitentem swoich podstawowych inwestycji, o ile dane przedsie-
biorstwa zbiorowego inwestowania uzyskaly zezwolenie i podlegajg nadzorowi wlasciwych wladz
oraz posiadajg depozytariusza sprawujqcego funkcje réwnowazne z tymi, ktore wynikajg z dyrek-
tywy 85/611/EWG;

c) jednostki interesu publicznego, ktorych dzialalnos¢ polega wylgcznie na emisji papieréw wartoscio-
wych zabezpieczonych aktywami zgodnie z definicjq zawartq w art. 2 ust. 5 rozporzgdzenia Komisji
(WE) nr 809/2004 z dnia 29 kwietnia 2004 r. wprowadzajgcego dyrektywe 2003/71/WE (1); w
takich przypadkach Pafistwo Czlonkowskie wymaga od jednostki publicznego wyjasnienia, dlaczego
przyjmuje stanowisko, ze niewlasciwe byloby posiadanie komitetu ds. audytu lub organu admini-
stracyjnego bqdZ nadzorczego, ktéremu powierzono funkcje komitetu ds. audytu;

d) instytucje kredytowe w rozumieniu art. 1 ust. 1 dyrektywy 2000/12/WE, ktorych akcje nie zostaly
dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym Paristwa Czlonkowskiego w rozumieniu art. 4 ust. 1
pkt 18 dyrektywy 2004/39/WE i ktore stale lub wielokrotnie emitowaly wylgcznie papiery dluine, o
ile tgczna warto$¢ nominalna przedmiotowych papieréw dtuinych wynosi ponizej 100 000 000 euro
oraz nie opublikowaly one jeszcze prospektu, zgodnie z dyrektywq 2003/71/WE.

(') Dz.U.L 149 z 30.4.2004, str. 1.
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Artykut 42
Niezalezno§¢

1. Niezaleznie od przepiséw okreslonych w art. 22 i 24, Paistwa Czlonkowskie zapewniaja, aby biegly
rewident lub firma audytorska przeprowadzajgca badanie(-a) ustawowe jednostek interesu publicznego:

a) co roku przedkladali na piSmie komitetowi ds. audytu oswiadczenie potwierdzajqce ich niezaleinosé
w stosunku do badanej jednostki interesu publicznego;

b) co roku przedkladali komitetowi ds. audytu informacje na temat dodatkowych ustug $wiadczonych
na rzecz jednostki interesu publicznego; oraz

¢) omawiali z komitetem ds. audytu zagrozenia niezaleznosci bieglego rewidenta lub firmy audytor-
skiej oraz zabezpieczeri zastosowanych w celu ograniczenia tych zagrozeti, udokumentowanych przez
bieglego rewidenta lub firmg¢ audytorskq zgodnie z art. 22 ust. 3;

2.  Paristwa Czlonkowskie zapewnig, aby kluczowy(-i) partner(-rzy) firmy audytorskiej odpowie-
dzialny(-i) za prowadzenie badania ustawowego zmienial(-li) si¢ przynajmniej raz na siedem lat od daty
wyznaczenia oraz by mial(-eli) mozliwos¢ uczestniczenia w ponownym badaniu badanej jednostki po
uplywie co najmniej dwdch lat.

3.  Biegly rewident lub kluczowy partner firmy audytorskiej, odpowiedzialny za przeprowadzenie
badania ustawowego w imieniu firmy audytorskiej, nie jest upowainiony do zajmowania kluczowych
stanowisk kierowniczych w badanej jednostce przed uplywem co najmniej dwoch lat od ustgpienia z
funkcji prowadzgcego badanie bieglego rewidenta lub kluczowego partnera firmy audytorskiej.

Artykut 43
Zapewnienie jakoSci

Kontrola jakosci pracy bieglych rewidentéw i firm audytorskich przeprowadzajacych badania ustawowe
jednostek interesu publicznego, o ktérej mowa w art. 29, musi odbywac si¢ co najmniej raz na trzy lata.

ROZDZIAL XI
ASPEKTY MIEDZYNARODOWE
Artykut 44
Zatwierdzenie rewidentéw z panstw trzecich

1.  Na warunkach wzajemnosci wlasciwe wladze Panstwa Czlonkowskiego moga zatwierdzi¢ bieglego
rewidenta z paristwa trzeciego jako bieglego rewidenta, jesli dana osoba dostarczyta dowody, zZe spelnia
wymogi réwnowazne z wymogami przewidzianym w art. 4 i 6 -13.

2. Wlasciwe wladze Pafistwa Czlonkowskiego muszqg, przed przyznaniem zatwierdzenia rewidentowi
patistwa trzeciego spelniajgcemu wymogi ust. 1, zastosowaé wymogi okreslone w art. 14.

Artykut 45

Rejestracja i nadzor nad bieglymi rewidentami i jednostkami badajgcymi z
partistwa trzeciego

1. Wiasciwe wladze Pafistwa Czlonkowskiego rejestrujg zgodnie z art. 15-17 wszystkich bieglych rewi-
dentow i jednostki badajgce z patistwa trzeciego, ktorzy(re) dostarcza sprawozdanie z badania dotyczgce
rocznego lub skonsolidowanego sprawozdania finansowego spélki zarejestrowanej poza terytorium
Wspdlnoty i ktorej zbywalne papiery wartosciowe sg dopuszczone do obrotu na rynku regulowanym tego
Panistwa Czlonkowskiego w rozumieniu art. 4 ust. 1 pkt 18 dyrektywy 2004/39/WE, z wyjgtkiem
sytuacji, gdy dana spolka jest emitentem wylgcznie dtuznych papieréw wartosciowych dopuszczonych do
obrotu na regulowanym rynku w ktéryms Paristwie Czlonkowskim w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. b)
dyrektywy 2004/109/WE (') (dotyczqcej przejrzystosci), ktérych wartos¢ nominalna na jednostke wynosi
co najmniej 50 000 euro lub, w przypadku dtuznych papieréw wartoSciowych denominowanych w innej
walucie, jest réwnowazna w dniu emisji kwocie co najmniej 50 000 euro.

(') Dyrektywa 2004/ IOQAWE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 15 grudnia 2004 r. w sprawie harmonizuf['i
mogow dotyczqcych przejrzystosci informacji o emitentach, ktérych papiery wartosciowe dopuszczane sq do
obrotu na rynku regulowanym (Dz.U. L 390 z 31.12.2004, str. 38).
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2. Stosujg si¢ art.18 i 19.

3. Panstwa Czlonkowskie poddaja zarejestrowanych bieglych rewidentéw i jednostki badajgce z
pafistwa trzeciego swojemu systemowi nadzoru, swojemu systemowi zapewnienia jakoci i swoim
systemom dochodzenl i sankgji. Paristwa Czlonkowskie mogg zwolnic zarejestrowanych bieglych rewi-
dentow i jednostki badajgce z paristwa trzeciego z podlegania ich systemowi zapewnienia jakosci, jezeli
inne Paristwo Czlonkowskie lub system zapewnienia jakoSci jakiego$ paristwa trzeciego, ktdry zostat
oceniony jako rownorzedny zgodnie z art. 46, przeprowadzit juz kontrolg jakosci danego bieglego rewi-
denta lub jednostki badajqcej z paristwa trzeciego w ciggu poprzednich trzech lat.

4. Bez uszczerbku dla art. 46, sprawozdania z badania dotyczace rocznych sprawozdan finansowych
lub skonsolidowanych sprawozdan finansowych, o ktérych mowa w ust. 1, wydane przez rewidentéw lub
jednostki badajgce z paristwa trzeciego niczarejestrowane w danym Panstwie Czlonkowskim nie moga
mie¢ skutkéw prawnych w tym Panstwie Czlonkowskim.

5. Paristwa Czlonkowskie mogg rejestrowaé firmy audytorskie paristw trzecich tylko wtedy, jezeli:
a) spelniaja one wymagania, rtownowazne z wymaganiami okre$lonymi w art. 3 ust. 3;

b) wigkszo§¢ czlonkéw organu administracyjnego lub zarzadczego jednostki badajgcej z patistwa trze-
ciego spelnia wymagania, rownowazne z wymaganiami okre$lonymi w art. 4-10;

¢) biegly rewident z paristwa trzeciego przeprowadzajacy badanie w imieniu jednostki badajgcej z
pafistwa trzeciego spelnia wymogi, réwnowazne z wymogami art. 4-10;

d) badania rocznych lub skonsolidowanych sprawozdan finansowych, o ktérych mowa w ust. 1, przepro-
wadzane sg zgodnie z miedzynarodowymi standardami rewizji finansowej, o ktérych mowa w art. 26,
jak réwniez z wymogami okreslonymi w 22, 24 i 25 lub z rownowaznymi standardami i wymogami;

e) publikuja na swojej stronie internetowej roczne sprawozdania dotyczace przejrzystosci, obejmujace
informacje, o ktérych mowa w art. 40 lub zachowujg zgodno$¢ z réwnowainymi wymogami z
zakresu ujawniania informacji.

6.  Dla zapewnienia jednolitego stosowania ust. 5 lit. d) réwnowazinos¢, o ktdrej mowa w tym ustepie,
jest oceniana przez Komisje we wspélpracy z Paristwami Czlonkowskimi i decyzje w jej kwestii podej-
muje Komisja zgodnie z procedurg, o ktorej mowa w art. 48 ust. 2. W oczekiwaniu na takq decyzje
Komisji Paristwa Czlonkowskie mogq ocenial rownowaznosc, o ktdrej mowa w ust. 1, dopoki Komisja
nie podejmie decyzji.

Artykut 46
Odstepstwa w przypadku réwnowaznoSci

1.  Panstwa Czlonkowskie moga zaprzestal stosowania badz zmodyfikowaé wymogi w art. 45 ust. 11 3
na zasadzie wzajemnosci jedynie wtedy, jezeli te jednostki badajgce z paristwa trzeciego lub biegli rewi-
denci z patistwa trzeciego podlegaja systemom nadzoru publicznego, zapewnienia jakosci oraz dochodzen
i sankcji w danym panstwie trzecim, spelniajacym wymogi réwnowazne wymogom okreslonym w art. 29,
301 31.

2. Dla zapewnienia jednolitego stosowania ust. 1 réwnowaznosé, o ktdrej mowa w tym ustgpie, jest
oceniana przez Komisjg we wspolpracy z Patistwami Czlonkowskimi i decyzje w jej kwestii podejmuje
Komisja zgodnie z procedurg, o ktdrej mowa w art. 48 ust. 2. Paristwa Czlonkowskie mogq oceniaé
rownowazno$é, o ktérej mowa w ust. 1 lub polegac na ocenach przeprowadzonych przez inne Paristwa
Cztonkowskie, dopéki Komisja nie podejmie decyzji. Jezeli Komisja zdecyduje, ze wymdg réwnowaznosci,
o0 ktérym mowa w ust. 1 jest spelniony, moze zezwoli¢ danym jednostkom badajgcym na kontynuowanie
dziatalnoSci w zakresie rewizji finansowej zgodnie z odpowiednimi wymogami Paristwa Czlonkowskiego
w czasie stosownego okresu przejSciowego.

3.  Pafistwa Czlonkowskie powiadamiajg Komisje o:
a) swej ocenie réwnowaznosci, o ktdrej mowa w ust. 2, oraz

b) glownych elementach porozumieri o wspdlpracy z systemami nadzoru publicznego, zapewnienia
jakosci i dochodzeri oraz sankcji w paristwach trzecich na podstawie ust. 1.
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Artykut 47
Wspélpraca z wlaSciwymi wladzami z pafistw trzecich

1. Panstwa Czlonkowskie moga zezwoli¢ na przekazanie wlasciwym wladzom paristwa trzeciego doku-
mentacji rewizyjnej z badania lub innych dokumentéw bedacych w posiadaniu i zatwierdzonych przez
bieglych rewidentéow lub firm audytorskich, pod warunkiem, ze:

a) te dokumentacje rewizyjne lub inne dokumenty odnoszg si¢ do badan spélek, ktére wyemitowaly
papiery warto$ciowe w tym panstwie trzecim lub ktdre wchodzg w sklad grupy wydajgcej ustawowe
skonsolidowane sprawozdania finansowe w tym paristwie trzecim,

b) przekazanie odbywa si¢ za posrednictwem miejscowych wlasciwych wiladz do wihasciwych wladz
danego paristwa trzeciego, na zadanie tych wladz,

¢) whasciwe wladze danego paristwa trzeciego spelniaja wymogi, ktére uznano za odpowiednie zgodnie z
ust. 3,

d) miedzy wlasciwymi wladzami istniejg ustalenia robocze oparte o zasade wzajemnosci,

e) przekazanie danych osobowych do paristwa trzeciego jest zgodne z rozdziatem IV dyrektywy
95/46/WE.

2. Ustalenia robocze, o ktérych mowa w ust. 1 lit. d) maja zapewnic, ze:
a) wiasciwe wladze przedstawia uzasadnienie dla zadania dokumentacji rewizyjnej i innych dokumentéw,

b) osoby obecnie lub wczesniej zatrudnione we wiasciwych wladzach paristw trzecich, ktére otrzymuja te
informacje, sa zobligowane do zachowania tajemnicy zawodowej,

¢) wiasciwe wladze panstw czlonkowskich moga wykorzystywac robocza dokumentacje rewizyjng i inne
dokumenty wylacznie do realizacji funkcji nadzoru publicznego, zapewnienia jako$ci i dochodzen,
ktére spelniajg wymogi rownowazne z wymogami okre§lonymi w art. 29, 30 i 32,

d) na zadanie wlaSciwych wladz parstwa trzeciego dotyczacego roboczej dokumentacji rewizyjnej lub
innych dokumentéw bedacych w posiadaniu bieglego rewidenta lub firmy audytorskiej, mozna
udzieli¢ odpowiedzi odmownej, jezeli przekazanie tej dokumentacji lub innych dokumentéw
wplyneloby negatywnie na suwerenno$¢, bezpieczenstwo lub porzadek publiczny Wspdlnoty lub
danego Panistwa Czlonkowskiego, lub gdy przed organami danego Panstwa Czlonkowskiego wszczeto
juz postepowanie sgdowe w odniesieniu do tych samych dzialan i przeciwko tym samym osobom.

3. W kwestii adekwatnosci, o ktérej mowa w ust. 1 lit. ¢), decyduje Komisja zgodnie z procedurg, o
ktérej mowa w art. 48 ust. 2, w celu ulatwienia wspélpracy pomigdzy wlasciwymi wladzami. Ocena adek-
watnosci jest przeprowadzana we wspolpracy z Panstwami Czlonkowskimi i opiera si¢ na wymogach art.
36 lub zasadniczo réwnowaznych rezultatach funkcjonalnych. Pafstwa Czlonkowskie podejmuja $rodki
niezb¢dne do zachowania zgodnosci z decyzja Komisji.

4. W wyjatkowych przypadkach oraz w drodze odstgpstwa od ust. 1, Panstwa Czlonkowskie moga
zezwoli¢ zatwierdzonym przez siebie bieglym rewidentom i firmom audytorskim na przekazanie doku-
mentacji rewizyjnej i innych dokumentoéw bezposrednio do wlasciwych wiadz paristwa trzeciego pod
warunkiem, ze:

a) wiaciwe wladze tego paristwa trzeciego wszczely dochodzenie,

b) przekazanie nie jest sprzeczne z obowigzkami, ktérych musza przestrzega¢ biegli rewidenci i firmy
audytorskie w zwiazku z przekazywaniem dokumentacji rewizyjnej i innych dokumentéw wiasciwym
wiladzom w swoim paristwie,

¢) z wihasciwymi wladzami danego paristwa trzeciego zawarto ustalenia robocze umozliwiajace wlasciwym
wiladzom Pafistwa Czlonkowskiego uzyskanie na zasadach wzajemnosci bezposredniego dostepu do
dokumentacji rewizyjnej i innych dokument6éw firm audytorskich,

d) wlasciwe wladze paristwa trzeciego przedkladajace zadanie, poinformuja z wyprzedzeniem whasciwe
wiadze, ktérym podlega biegly rewident lub firma audytorska, o kazdym bezposrednio skierowanym
zadaniu przekazania informacji wraz z podaniem uzasadnienia,

e) przestrzegane s3 warunki, o ktérych mowa w ust. 2.
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5. Komisja moze, zgodnie z procedura, o ktrej mowa w art. 48 ust. 2, wyszczegdlni¢ przypadki
wyjatkowe, o ktérych mowa w ust. 4, w celu ulatwienia wspélpracy pomiedzy wlasciwymi wladzami i
dla zapewnienia jednolitego stosowania tego ustepu.

6.  Panstwa Czlonkowskie poinformuja Komisj¢ o ustaleniach roboczych, o ktérych mowa w ust. od 1
do 4.

ROZDZIAL XII
PRZEPISY PRZEJSCIOWE I KONCOWE
Artykul 48
Komitet

1. Komisja wspomagana jest przez komitet regulacyjny ds. badania (zwany dalej komitetem) zlozony z
przedstawicieli Pafistw Czlonkowskich, ktéremu przewodniczy przedstawiciel Komisji.

2. We wszystkich przypadkach odestari do niniejszego ustepu stosuje si¢ procedure regulacyjng okreslong w
art. 51 7 decyzji 1999/468/WE, z uwzglednieniem art. 8 tej decyzji.

Okres przewidziany w art. 5 ust. 6 decyzji 1999/468/WE wynosi trzy miesigce.

3. Bez uszczerbku dla juz przyjetych srodkéw wykonawczych, oraz z wyjgtkiem postanowieri art. 26,
po wygasnigciu dwuletniego okresu od przyjecia niniejszej dyrektywy, a najpdiniej z dniem 1 kwietnia
2008 r., zawiesza si¢ stosowanie tych jej przepisow, ktore wymagajg przyjecia norm technicznych, zmian
i decyzji zgodnie z ust. 2. Na wniosek Komisji Parlament Europejski i Rada mogq odnowié wlasciwe
przepisy zgodnie z procedurg okreslong w art. 251 Traktatu, dokonujgc w tym celu ich przeglgdu przed
uplywem okresu, o ktérym mowa powyzej.

4. Komitet uchwala swéj regulamin.

Artykut 49
Zmiana dyrektywy 78/660[EWG i dyrektywy 83/349[EWG

1. W dyrektywie 78/660/EWG wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
a)  wart. 43 ust. 1 dodaje si¢ punkt w nastepujacym brzmieniu:

,15) osobno catkowite wynagrodzenie za rok finansowy pobierane przez bieglego rewidenta lub
firmg audytorskq za badanie ustawowe rocznych sprawozdan finansowych, catkowite wynagro-
dzenie za inne ustugi dotyczace potwierdzania wiarygodnosci, catkowite wynagrodzenie za
ustugi doradztwa podatkowego i catkowite wynagrodzenie za inne ustugi niebedace badaniem.

Paiistwa Czlonkowskie mogq zdecydowal, ze niniejszy wymdg nie bedzie stosowany, jezeli
spotka jest objeta skonsolidowanym sprawozdaniem finansowym sporzqdzanym zgodnie z art.
1 dyrektywy 83/349/EWG, pod warunkiem, Ze informacja ta jest dostarczona w przypisach do
skonsolidowanych sprawozdaii finansowych.”

b) art. 44 ust. 1 zostaje zastgpiony nast¢pujacym tekstem:

,1.  Panstwa Czlonkowskie moga pozwoli¢ spétkom, okreslonym w art. 11 na sporzadzenie skrdco-
nych informacji dodatkowych do swoich sprawozdan finansowych bez informacji wymaganych w art.
43 ust. 1 pkt 5-12, 14 a) i 15. Informacje dodatkowe musza jednak ujawnia¢ informacje okreslone w
art. 43 ust. 1 i 6 facznie dla wszystkich odnosnych pozycji.”

c) Art. 45 ust. 2 zostaje zastgpiony nastgpujgcym tekstem:
»2.  Ust. 1 lit. b) stosuje si¢ takze do informacji wymaganej w art. 43 ust. 1 pkt 8.

Paristwa Czlonkowskie mogg pozwoli¢ spotkom, okreslonym w art. 27, na pominigcie sprawozda-
wczo$ci wymaganej w art. 43 ust. 1 pkt 8. Pafistwa Czlonkowskie mogg réwniez pozwolié spotkom,
okreslonym w art. 27, na pominigcie sprawozdawczosci wymaganej w art. 43 ust. 1 pkt 15, pod
warunkiem, Ze informacje te sq dostarczone do systemu nadzoru publicznego, o ktérym mowa w art.
32 [dsmej dyrektywy w sprawie prawa spolek], o ile system ten ich zazgda.”
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2. W art. 34 dyrektywy 83/349/EWG dodaje si¢ punkt w nastepujacym brzmieniu:

,16) osobno, catkowite wynagrodzenic za rok finansowy pobierane przez bieglego rewidenta lub
firmg audytorskg za badanie ustawowe skonsolidowanych sprawozdan finansowych, catkowite
wynagrodzenie za inne ustugi dotyczace potwierdzania wiarygodnosci, catkowite wynagrodzenie
za ustugi doradztwa podatkowego i caltkowite wynagrodzenie za inne ustugi niebedace bada-
niem.”

Artykut 50
Uchylenie dyrektywy 84/253/EWG

Dyrektywa 84/253/EWG traci moc z dniem okreslonym w art. 54. Odniesienia do uchylonej dyrektywy
nalezy interpretowac jako odniesienia do niniejszej dyrektywy.

Artykut 51

Przepisy przejsciowe

Biegli rewidenci lub firmy audytorskie, ktorzy przed wejSciem w zycie postanowien, o ktérych mowa w
art. 53 ust. 1, zostali zatwierdzeni zgodnie z dyrektywg 84/253/EWG przez wlasciwe wladze Panstw Czlon-
kowskich, zostaja uznani za zatwierdzonych zgodnie z niniejszg dyrektywg.

Artykut 52

Minimalna harmonizacja

Padistwa Czlonkowskie wymagajgce badania ustawowego mogq wprowadzi¢ bardziej rygorystyczne
wymogi, chyba ze w tekscie niniejszej dyrektywy zaznaczono inaczej.

Artykut 53

Przeniesienie

1.  Panstwa Czlonkowskie przyjma i opublikuja w ciggu ... (**) przepisy konieczne do zachowania
zgodnosci z wymogami niniejszej dyrektywy. Poinformujg o tym bezzwlocznie Komisje.

2. Przepisy przyjete przez Panstwa Czlonkowskie zawieraja odniesienie do niniejszej dyrektywy lub
odniesienie takie towarzyszy ich urzgdowej publikacji. Sposoby dokonywania takiego odniesienia okreslaja
Pafistwa Czlonkowskie.

3. Panstwa Czlonkowskie przekaza Komisji teksty najwazniejszych przepiséw prawa krajowego, ktore
zostang przyjete w dziedzinie objetej zakresem niniejszej dyrektywy.

Artykut 54

Wejscie w zycie

Niniejsza dyrektywa wchodzi w zycie dwudziestego dnia po jej opublikowania w Dzienniku Urzgdowym Unii
Europejskiej.

Artykut 55
Niniejsza dyrektywa skierowana jest do Pafstw Czlonkowskich.

Sporzadzono w ...

W imieniu Parlamentu Europejskiego W imieniu Rady

Przewodniczgcy Przewodniczgcy

(**) 24 miesigce od wejscia w Zycie niniejszej dyrektywy




