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KOMISJA

DECYZJA KOMISJI
z dnia 20 kwietnia 2004 r.

o zamknigciu postepowania wszczetego przeciwko Wlochom, region Friuli-Wenecja Julijska,

w sprawie Srodkow przewidzianych w projekcie ustawy nr 106/1/A — ,Pomoc na realizacje

infrastruktury i ustlug w sektorze transportu towaréw, na restrukturyzacj¢ drogowego transportu
towaréw i rozwdj transportu kombinowanego”

(notyfikowana jako dokument nr C(2004) 1376)
(Jedynie tekst w jezyku wloskim jest autentyczny)
(Tekst majacy znaczenie dla EOG)
(2006/417WE)

KOMISJA WSPOLNOT EUROPEJSKICH,

uwzgledniajac  Traktat ustanawiajacy Wspodlnote Europejska,
w szczegllnosci jego art. 88 ust. 2 akapit pierwszy,

uwzgledniajac Porozumienie o Europejskim Obszarze Gospo-
darczym, w szczegdlnosci jego art. 62 ust. 1 lit. a),

po zaproszeniu zainteresowanych stron do przedstawienia uwag
zgodnie z wymienionymi artykulami ('),

a takze majgc na uwadze, co nastgpuje:

1. PROCEDURA

Pismem z dnia 5 lutego 2001 r., zarejestrowanym
w  Sekretariacie Generalnym dnia 9 lutego 2001 r.,
wladze wloskie, dzialajac zgodnie z art. 88 ust. 3 Trak-
tatu WE, powiadomily Komisj¢ o projekcie ustawy regio-
nalnej majgcej na celu rozwdj transportu kombinowa-
nego. Powiadomienie zostalo zarejestrowane
w Sekretariacie Generalnym Komisji Europejskiej pod
numerem N 134/01.

Poniewaz powiadomienie bylo nickompletne, Komisja,
w piSmie D(01) 5496 z dnia 5 kwietnia 2001 r., zwré-
cifa si¢ z prosbg o dodatkowe informacje. Odpowiedz
przestano pismem, ktére nadeszto w dniu 20 czerwca
2001 r. i zostalo zarejestrowane jako DG TREN
A[61295.

() Dz.U. C 311 z 20.12.2003, str. 18.

G)

W dniu 27 sierpnia 2001 r. Komisja przekazala wladzom
wloskim pismo z prosbg o dalsze informacje. W pismie
z dnia 9 pazdziernika 2001 r., zarejestrowanym jako DG
TREN A/67862, whadze wloskie zwrécily si¢ z prosba
o przedluzenie terminu udzielenia odpowiedzi na
pismo Komisji. Stuzby Komisji wyrazily zgode na przed-
luzenie terminu udzielenia odpowiedzi w piSmie z dnia
9 listopada 2001 r. W dniu 19 grudnia 2001 r. odbyto
si¢ spotkanie stuzb Komisji i wladz wiloskich. Odpowiedz
na druga prosb¢ o udzielenie informacji otrzymano
w piSmie z dnia 24 lipca 2002 r. zarejestrowanym
jako DG TREN A[64121.

W dniu 7 pazdziernika 2002 r. Komisja przekazata
wladzom wloskim kolejng prosbe o udzielenie infor-
magji. OdpowiedZ otrzymano w piSmie z dnia 21 listo-
pada 2002 r. (zarejestrowanym jako SG(2002) A[11582).
W dniu 18 grudnia 2002 r. odbylo si¢ kolejne spotkanie
z przedstawicielami wladz wioskich.

Pismem z dnia 22 stycznia 2003 r. Komisja zwrocila sie
z prosbg o dalsze wyjasnienia. OdpowiedZ przestano
pismem z dnia 25 marca 2003 r. (zarejestrowanym
jako DG TREN A[16616).

Ostatnie pismo Komisja przestala dnia 27 maja 2003 r.
OdpowiedZ na zawarte tam wnioski otrzymano w pi$mie
z dnia 4 lipca 2003 r. (zarejestrowanym jako SG
A[6389). Ostatnie wyjasnienia otrzymano w piSmie
z dnia 17 lipca 2003 r. (zarejestrowanym jako SG
A[6942).
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Decyzja Komisji dotyczaca wszczgcia postgpowania
zostala opublikowana w dniu 11 listopada 2003 r.
w  Dzienniku Urzgdowym Unii  Europejskiej (%). Komisja
zwrécila sie do zainteresowanych stron
o przedstawienie uwag.

Wilochy przedstawily Komisji swoje uwagi w piSmie
z dnia 27 stycznia 2004 r. zarejestrowanym w dniu
28 stycznia 2004 r.

Do Komisji nie wplynely zadne uwagi innych zaintere-
sowanych stron.

2. SZCZEGOLOWY OPIS POMOCY
2.1. Rodzaj pomocy

Srodek pomocy, w sprawie ktérego wszczeto postepo-
wanie wyjasniajace, dotyczyt pomocy na podjecie dziatan
majgcych na celu rozwdj nowych kolejowych i morskich
ustug transportowych. Beneficjentami doplat przewidzia-
nych w projekcie ustawy regionalnej bylyby podmioty
(publiczne lub prywatne) dzialajagce w sektorze przela-
dunku w okrasie nie dtuzszym niz trzy lata na tworzenie
nowych kolejowych ustug towarowych z mozliwoscig
zmiany trybu transportu w portach komercyjnych lub
multimodalnych  terminalach w regionie oraz na
tworzenie nowych ustug kabotazu morskiego z lub do
portéw komercyjnych w regionie Friuli-Wenecja Julijska
(art. 8 projektu ustawy regionalnej nr 106/1/A).

2.2. Podstawy wszczecia postgpowania

Decyzja Komisji w sprawie wszczecia postgpowania prze-
widzianego w art. 88 ust. 2 Traktatu oraz zwrdcenia si¢
z wnioskiem o wyjasnienia do wladz wioskich byla wyni-
kiem wstepnej analizy notyfikowanego projektu. Wyra-
zono zwlaszcza obawe o to, czy w $wietle przepiséw
wykonawczych $rodki pomocy sa niezbedne i Scisle
wspotmierne.

Komisja ~ wyrazita watpliwosci  dotyczace  przede
wszystkim zagadniei oméwionych w motywach od 12
do 17.

Optacalnos¢  $rodka pomocy. Oprocz ushug  krajowych,
srodek pomocy mial zachecaé do tworzenia ustug trans-
portowych laczacych region Friuli-Wenecja Julijska

(%) Patrz: przypis 1.

(13)

(15)

(16)

17)

z Europg Srodkowa i Wschodnig. Zdaniem Komisji
wladze wloskie musialyby uzyska¢ poparcie dla projektu
ze strony wladz zainteresowanych panstw, aby stal si¢ on
oplacalny w perspektywie dlugoterminowej.

Beneficjent miatby obowigzek pobierania oplat za
korzystanie z nowych ustug w sposéb proporcjonalny
do intensywnosci otrzymanej pomocy. Nie wydaje sie
jednak, by obowigzek ten w wystarczajgcym stopniu
gwarantowal oplacalno$¢ ustug w przysztosci.

Proporcjonalno$é.  Planowana  intensywno$¢  pomocy,
w wysokosci 30 % rzeczywistych kosztéw (réznicy
pomiedzy poniesionymi przez beneficjenta kosztami
a przychodami uzyskanymi przez niego z tytulu $wiad-
czenia ustug, w zwiazku z ktérymi przyznaje si¢ pomoc),
nie gwarantowalaby przestrzegania stosowanego zazwy-
czaj () maksymalnego pulapu pomocy wynoszacego
30 % kosztéw kwalifikowanych.

Niepotrzebne naruszanie zasad konkurencji. Skutkiem plano-
wanego $rodka pomocy nie moze by¢ przenoszenie
ruchu pomigdzy sgsiadujagcymi ze sobg portami lub
istniejagcymi ustugami intermodalnymi w wyniku przycig-
gania ruchu, ktéry juz odbywa si¢ w sposéb intermo-
dalny.

Projekt ustawy regionalnej nie obejmowal mechanizméw
gwarantujgcych, ze poziom naruszenia warunkow
konkurencji spowodowanego przez $rodek pomocy
bedzie mozliwy do zaakceptowania.

Komisja uznala, ze publikacja w regionalnym Dzienniku
Urzedowym oraz zamieszczenie obwieszczenia skrdco-
nego, w co najmniej dwoch dziennikach, z ktérych
jeden ma zasieg ogdlnokrajowy, nie s3 Srodkami wystar-
czajacymi do zagwarantowania przejrzystosci i rownego
traktowania podmiotéw gospodarczych.

3. UWAGI PRZEKAZANE PRZEZ WLOCHY

Par lettre du 27 stycznia 2004 r., W piSmie z dnia 27
stycznia 2004 r. wladze wloskie o$wiadczyly za posred-
nictwem swojego Stalego Predstawicielstwa, iz podjely
decyzje o wycofaniu notyfikowanego Srodka przewidzia-
nego w art. 8 projektu ustawy 106/1/A.

4. WNIOSKI

Majac na uwadze wycofanie $rodka pomocy,

(}) Maksymalna intensywno$¢ pomocy okreslona we wniosku Marco
Polo, COM(2002)

54 wersja ostateczna (Dz.U. C 126 E z

28.5.2002, str. 354); pomoc C 65/2000 Francja — ,Pomoc na
uruchomienie krétkodystansowych linii  transportu morskiego”
(Dz.U. C 37 z 3.2.2001, str. 16).
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PRZYJMUJE NINIEJSZA DECYZJE:

Artykut 1

Komisja zamyka postepowanie wszczete dnia 11 listopada 2003 r.

Artykut 2

Niniejsza decyzja skierowana jest do Republiki Wloskiej.

Sporzadzono w Brukseli, dnia 20 kwietnia 2004 r.

W imieniu Komisji
Loyola DE PALACIO
Wiceprzewodniczgcy




